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ARKEOLOJIK MiRASIN KORUNMASI VE CANLANDIRILMASINA
YONELIK ARKEOLOJIK RESTORASYON ONERILERI:
METROPOLIS AKROPOLIiSi DOGU GiRiSi VE
YAKIN CEVRESI ORNEGI

0z

Arkeolojik miras alanlarinin varligini siirdiirebilmesi ve sunumu igin arkeolojik
restorasyon onerileri gelistirilmektedir. Uluslararas:1 tiizilk ve yoOnetmeliklerin
belirledigi ilkeler dogrultusunda hazirlanan oOneriler yapiya ve yakin gevresine

yaklagimlar dogrultusunda degismekte ve sekillenmektedir.

Yiriitillen tez ¢alismasi kapsaminda Metropolis Antik Kenti Akropolisi Dogu
Girisi i¢in bir arkeolojik restorasyon onerisi hazirlanmistir. Yapinin barmndirdigi
degerler ile miidahale ilkeleri birlikte okunarak ve degerlendirilerek yapiya ait
miidahale teknikleri belirlenmistir. Arkeolojik miras alanlarmin sunumu, anlasilmasi
ve korunmasi agisindan kentte belirlenen Dogu Girisi gibi bilimsellik degeri ve
niteligi agisindan oneme sahip yapilar odak noktasina doniisebilmekte ve miras
alanlarinin bilinglendirme 6zelligini arttirabilmektedir. Dogu Girisinin barmdirdig
cok katmanlilik 6zelligi, harabe estetigi, kentin igerisindeki kritik konumu ve 6zgiin
parcasinin yakin ¢evreye dagilmis olmasi yapimnin anastilosis i¢in ciddi anlamda bir

potansiyele sahip oldugunu gostermektedir.

Calisma tiim yonleri ile degerlendirilmis, yap1 ve c¢evresinin analizi, detayl
restitiisyon etiidii ve ilkeler dogrultusunda belirlenen miidahale teknikleri ile
hazirlanan restorasyon onerisini kapsamaktadir. Yapinin kimligi roléve - restitiisyon
lizerinden anlasilmaya c¢alisilmis; arkeolojik miras alanlarindaki 6nceki restorasyon
uygulamalar1 karsilastirmali olarak degerlendirilerek Onerideki miidahalelerin
bilimselligi ve uygulanabilirligi tartisilmistir. Sonu¢ olarak Dogu Girisinin tiim bu

ozellikleri ile varligim siirdiirebilecegi bir anastilosis onerisi hazirlanmistir.

Anahtar kelimeler: Arkeolojik miras, arkeolojik restorasyon, anastilosis



ARCHAEOLOGICAL RESTORATION PROPOSALS
FOR PRESERVATION OF ARCHAEOLOGICAL HERITAGE:
CASE OF METROPOLIS’S ACROPOLIS
THE EAST GATE AND ITS SURROUNDINGS

ABSTRACT

Archaeological restoration proposals are being developed for the survival and
presentation of archaeological heritage sites. Suggestions prepared in line with the
principles determined by international statutes and regulations change and take shape

in line with the approaches to the structure and its immediate surroundings.

Within the scope of the thesis work carried out, an archaeological restoration
proposal was prepared for the Eastern Gate of the Acropolis of the Ancient City of
Metropolis. The intervention techniques of the building were determined by reading
and evaluating the values of the building and the intervention principles together. In
terms of presentation, understanding and protection of archaeological heritage sites,
structures such as the East Gate, which are determined in ancient cities, can turn into
a focal point and increase the awareness of heritage sites. The multi-layered feature
of the East Gate, the aesthetics of the ruins, its critical location in the city and the fact
that its original part is scattered around show that the building has a serious potential
for anastylosis. The proposal was evaluated in all its aspects; It includes the analysis
of the building and its surroundings, a detailed restitution study, and the restoration
proposal prepared with the intervention techniques determined in line with the
principles. The identity of the building was tried to be understood through the survey
and restitution; The previous restoration practices in archaeological heritage sites
were evaluated comparatively and the scientificity and applicability of the proposed
interventions were discussed. As a result, an anastylosis proposal has been prepared

in which the East Gate can survive with all these features.

Keywords: Archaeological heritage, archaeological restoration, anastylosis
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BOLUM BiR

GIRIS

1.1 Cahismanin Amaci

Calismanin amaci; arkeolojik kazilar sonucunda ortaya ¢ikarilan mimari mirasin
korunmasi1 ve gelecege aktarilmasi, ayni zamanda sunumunun yapilabilmesi i¢in
arkeolojik miras alanlarinda uygulanan c¢esitli miidahale ve restorasyon
yontemlerinin uluslararasi tiiziikler ve yerel kanun ile yonetmelikler esas alinarak
ortaya konmasi ve Ornekler iizerinden tartisilmasidir. Daha sonra tim yapilan
degerlendirmeler ve  tartismalar  “Arkeolojik  Mirasin ~ Korunmast Ve
Canlandiriimasina Yonelik Arkeolojik Restorasyon Onerileri: Metropolis Akropolisi
Dogu Girisi ve Yakin Cevresi Ornegi” baslikli tez calismasi kapsaminda ele

alinmaktadir.

Metropolis Antik Kenti’nin en 6nemli yap1 alanlarindan biri olan Akropolis’te
yiiriitiilen kaz1 ¢aligmalar1 sonrasinda, hem kent hem de Akropolis adina kritik 6nem
tasiyan yapi alanlar1 ortaya c¢ikmistir. Roma Donemi Sarnic Yapist ve Bizans
Konutlar1 gibi Akropolisin igerisinde konumlanan yapilar ile birlikte Orta Kent ile
Akropolisi birbirine baglayan Dogu Kapist 6nemli odak noktalarina doniisebilme
potansiyeli tagimaktadir. Bu dogrultuda kent igerisindeki gezi giizergahinin iizerinde
bulunmasi, ¢ok katmanlilik 6zelligini tasimasi, 6zglin malzemesini yakin ¢evresinde
bulundurmasi, arkeolojik ve mimari bilgi degeri tasiyor olmasi gibi karakteristik
ozellikleri goz Onilinde bulundurularak Dogu Kapist i¢in yukarida bahsedilen
uluslararasi tiiziikk ve yonetmelikler esas alinarak bir arkeolojik restorasyon Onerisi

hazirlanmistir.

Tiim bunlara ek olarak Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ile ilgili kapsamli ve
detayli bir mimari ¢alismanin eksikligi, mevcut rolove ve ¢alismalarin eski tarihli
olup giincellenmesinin gerekliligi, kapiya ait analitik etiitlerin olmamas1 ve onerilen

restorasyon projesi ile yapmin daha fazla yikima ve tahribata ugramasinin 6niine



gecilmesi hedeflenmektedir. Girisin sahip oldugu karakteristik 6zellikleri yansitacak
ve stireklilik kazandiracak restorasyon onerisi ile kentin Akropolisinde diger

yapilarla birlikte okunarak bir odak noktasi olusturmasi amaglanmaktadir.

1.2 Calismanin Kapsami

Calisma dort boliimden olusmaktadir. Birinci boliim olan giris bolimiinde

calismanin amag, kapsam ve yontemi ele alinmaktadir.

Ikinci béliimde; arkeolojik miras alanlarinda uygulanan canlandirma ve
restorasyon calismalar1 Tiirkiye ve diinyadan orneklerle karsilastirmali olarak analiz

edilmektedir.

Ucgiincii boliimde; Metropolis Antik Kenti Akropolis Surlar1 ve Dogu Girisinin
mimari Ozelliklerinin analizi yapilmistir. Akropolis surlar1 karsilastirmali 6rnekler
lizerinden anlasilmaya calisilmig, daha sonra Metropolis Akropolisi Surlarinin
mimarisi plan, cephe ve malzeme 6zelinde analiz edilerek restitlisyon oncesi altlik

olusturulmustur.

Dordiincii boliimde ise g¢alisma kapsaminda onerilen Metropolis Antik Kenti
Akropolisi Dogu Girisi Ve Yakin Cevresi Restorasyon Onerisi tiim asamalari ile
anlatilmistir. Oncelikle yapida gergeklestirilen alan calismalarindan bahsedilmis,
daha sonra bu alan ¢alismalarinda elde edilen mimari verilerle yapinin rolovesi ve
mimari Ozellikleri aktarilmistir. Devaminda yapinin restitiisyon etiidii ve donem
analizleri benzer donem yapilar lizerinden karsilastirmali okumalar ve yapidan gelen
izlerle hazirlanmigtir. Bolimiin sonunda ise yapiya uygulanan anastilosiS projesinin

ilkeleri, yapim teknigi ve restorasyon onerisi aktarilmistir.



1.3 Calismanin Yontemi

Calismada teorik ve uygulamaya dayanan yontemler izlenmistir. Calismanin
teorik kisminda Hellenistik Dénem savunma yapilar1 analiz edilmis, Metropolis
Akropolisi Surlar1 ve surlarin ana girisi olan Dogu Girisinin bezemeli kapisinin
literatlir taramast sonucu tipolojide bulundugu yer iizerine c¢alisilmistir. Kapinin
barindirdigit ¢ok katmanlilik problemi kentteki diger yapilarla beraber
degerlendirilmis, Roma Ddnemine ait bezemeli giris kapisinin yine Antik Donem
kapilar1 6zelinde yapilan literaiir taramasi ile tipolojideki yeri sorgulanmis,
arkeolojik miras alanlarindaki restorasyon uygulamalarinin degerlendirilmesi

sonucunda projeye altlik hazirlanmstir.

Uygulama asamasinda ise ilk olarak yapmin ve yakin g¢evresinin geleneksel ve
teknolojik yontemler kullanilarak oOlgiileri alinmis, dijital ortamda rolove ¢izimleri
hazirlanmis, yapiya ait bozulma ve malzeme analizleri yapilmistir. Yapinin havadan
ve manuel olarak fotograflar1 ¢ekilmis ve ilk etap alan ¢aligmalar1 tamamlanmistir.
Daha sonra alanda kazi yapilmis ve ¢evredeki yapiya ait taglar ¢ekilerek tas parki
olusturulmustur. Teorik c¢alismadan gelen bilgiler 151ginda yapiya ait restitiisyon

etlidli hazirlanmig ve restorasyon projesi onerilmistir.



BOLUM iKi

ARKEOLOJIK MiRAS ALANLARINDAKI CANLANDIRMA VE
RESTORASYON CALISMALARI

2.1 Kiiltiirel Miras ve Arkeolojik Miras Kavramlari

2.1.1 Kiiltiirel Miras

Insanoglunun, doganim haricinde kendi iiretimi sonucunda, kendini ve cevresini
tanimladig1 ve dogaya katkida bulundugu somut ve somut olmayan degerler biitlinii
olarak tanimlanabilecek kiiltlir kavrami; bireyin toplum i¢inde kazandig: aliskanlik,
bilgi, inan¢ sistemi, sanat, ahlak, hukuk ve yeteneklerinin tiimiinden olugmaktadir
(Y1ildiz Berkovac, 2022). Kiiltiirel miras, insan yasaminin disavurumlarindan olusur.
Ortak birikimin yansidig: belirli bir yasam goriisitinii ve birikimi temsil eder (Prott ve
O'Keefe, 1992). Insanin cevresini ve dogayr degistirmesinin yaninda kendisinin
ahlaki, sosyal, entelektiiel ve teknik yeteneklerinin de gelistirilmesidir (Arslanoglu,
2000).

Kiiltiirel miras ise kiiltiir kavramiyla elde edilmis ve iiretilmis olanin gelecek
nesillere aktarilmasi ve korunmasi gerekli olan, somut ve somut olmayan evrensel
nitelikteki degerler biitiintidiir. Tarihi kentler ve dokular, kiiltiirel peyzaj alanlart,
anitsal yapilar, arkeolojik alanlar gibi somut degerler ile; dil, gelenek, miizik,
ritiieller gibi yasayan ama somut olmayan degerlerin tamami kiiltiirel mirasi

olusturur (Y1ildiz Berkovac, 2022).

Koruma ile ilgili tiiziik ve yonetmeliklerde ise kiiltiirel miras tanimina giden yolda
ilk olarak karsimiza “anit” kavrami ¢ikmaktadir. 1931 yilinda yayinlanan Carta Del
Restauro’da Italya icin kritik derecede biiyiik bir probleme neden olmaya baslayan

anitlarin restorasyonu durumu iizerine Maddeler ve Oneriler siralanmaktadir. Tiiziik



icerisinde devasa anitlar tanimlanmakta ve onlara uygulanacak olan koruma
miidahaleleri hakkinda degerlendirmelerde bulunulmaktadir (ICOMOS, 1931).
Venedik Tiziigi ile birlikte ise anit kavraminin sadece tarihi bir yapiy1 degil onunla
birlikte 6nemli gelismelerin, tarihi olaylarin yasandigi kirsal ya da kentsel alanlar1 da
icerdigi aktarilmistir ve genisletilmistir ICOMOS, 1964). Kiiltiirel miras kavrami ise
ilk defa UNESCO - Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasi Soézlesmesi ile
karsimiza ¢ikmaktadir. 1972 tarihli sozlesme ile anitlar, yap1 topluluklar1 ve sitler
kiiltiirel miras olarak sayilacaktir (UNECO, 1972). 1976 yilinda UNESCO, Tarihi
veya Geleneksel Alanlarin Korunmasi ve Cagdas Yasamdaki Rolleri Konusunda
Tavsiye Karari’nda “kiiltiir varliklar1” deyimini kullanmistir (UNESCO, 1976). Bu
tanim, kiiltiirel geleneklerle ilgili biitiin maddi varliklar1 kapsamaktadir (Ahunbay,
2019). Ulkemizde ise énce 5.11.1999 tarihli 660 sayili tasmnmaz kiiltiir varliklarmin
bakimi, gruplandirilmasi ve onarimi iizerine ilke karari ¢ikartilmig, ardindan 5226
sayili kanun ile 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1t Koruma Kanunu’nun 3.
Maddesinde yer alan tanimlamalarda baz1 degisiklikler yapilmistir (Ozel, 2005). Bu
degisiklikle birlikte kanunda “Kiiltiir varliklar1 tarih oncesi ve tarihi devirlere ait
bilim, kiiltlir, din ve giizel sanatlarla ilgili bulunan veya tarih Oncesi ya da tarihi
devirlerde sosyal yasama konu olmus bilimsel ve kiiltiirel agidan 6zgiin deger tasiyan
yer lstlinde, yer altinda veya su altindaki biitlin taginir ve tasinmaz varliklardir."

seklinde tanimlanmaistir.

llerleyen siiregte kiiltiir varliklar1 ve kiiltiirel miras tanimlari iizerine daha ¢ok
tartisilmig; UNESCO’nun 2003 yilinda yapilan 32. Genel Konferansinin 17 Ekim
2003 tarihli Genel Kurulu'nda kabul edilen s6zlesmeyle Somut Olmayan Kiiltiirel
Miras tanimi yapilmistir (UNESCO, 2003). Ulkemizde ise “Somut Olmayan Kiiltiirel
Mirasin Korunmasi Sozlesmesinin Onaylanmasinin  Uygun Bulunduguna Dair
Kanun” 21 Ocak 2006 tarih ve 26056 Sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak
yuriirliige girmistir. Boylelikle kiiltiirel miras kavrami prehistorik alanlardan ve
yerlesimlerden itibaren, anitlar, tarihi kent merkezleri, sitler, endiistri alanlart gibi
maddi (somut) kiiltiirel miras Ogeleri ve kiiltlir varliklariyla; s6zIlii anlatim ve

gelenekleri, gosteri sanatlarini, toplumsal ritiiel ve festivalleri, evren ve doga ile ilgili



uygulamalari, el sanatlari gelenegi gibi kiiltiirel iriinleri ve {iretim siireglerini

kapsayan somut olmayan kiiltiirel miras varliklarin1 kapsamaktadir.

2.1.2 Arkeolojik Miras

Prehistorik donemden baglayarak tamami ya da bir kismi toprak ya da su altinda
kalmis yap1 veya eserleri arkeolojik kiiltiir varligi, yap1 ve eserlerin bulundugu biiyiik
Olgekli yerlesimleri ise arkeolojik alan olarak tanimlayabiliriz (Asatekin, 2004).
Kiiltiirel miras igerisinde ¢ok 6nemli bir yere sahip olan arkeolojik alanlar ve miras
degerleri, yogun emek, zeka ve multidisipliner calisma gerektiren, kimi zaman kutsal
olarak atfedilen, ge¢cmisi ve gecmisin bilgilerini giinliimiize tasiyan énemli alanlardir

(Ahunbay, 2010).

“Antik eser” tamimiyla, arkeolojik alanlardaki kazilarin nasil yiiriitiilecegi,
belgeleme ve restorasyonu siireglerinin neler oldugu hakkinda ilk diizenlemeler Carta
Del Restauro’da yer almaktadir. Arkeolojik miras ve arkeolojik kazi kavramlarini ve
bu alanlarda yiiriitilecek c¢aligmalara dair genisletilmis kapsamli diizenleme ve
prensipleri ise UNESCO’nun 1956 tarihli Arkeolojik Kazilara Uygulanabilir
Uluslararas1 Prensipler Hakkinda Tavsiye Karari’'nda gormekteyiz. Venedik
Tiliztgli’niin 15. Maddesinde de 1956 tarihli tavsiye karariin aynen uygulanmasina
atifta bulunulmugtur. 1990 tarihli ICOMOS Arkeolojik Alanlarin Korunmas: ve

(3

Yonetimi Tazigi ile arkeolojik mirasin tanimi “...temel verileri arkeolojik
yontemlerle elde edilen maddi mirastir.” seklinde yapilarak ilk defa bir tiiziikte yer
bulmustur (ICOMOQOS, 1990). Tanimlamaya ek olarak arkeolojik mirasin biitiinlesik
koruma politikalarindan, yasal diizenleme ve ekonomik kaynak ayirmanin
oneminden, belgeleme, arastirma, bakim-Onarim ve sunusa kadar isin teknik

kisminin nasil olmasi gerektigine dair temel prensiplerden bahsedilmektedir.

Ulkemizde ise arkeolojik mirasin korunmasi Miize-i Hiimayun miidiirii P.A.

Dethier tarafindan hazirlanan 1874 tarihli Asar-1 Atika Nizamnamesiyle baslamistir



(Ahunbay, 2010). “Eski Eserler Tiiziigii” olarak giiniimiize g¢evirebilecegimiz bu
belge, tarihi eserlerin korunmasi agisindan 6nemli bir noktadadir. Nizamname,
arkeolojik kazilar hakkinda ve ¢ikarilan eserlerin aitlik durumu tizerine diizenlemeler
icermektedir. “Eski eserler” anlamina gelen asar-1 atika kavrami, bu diizenlemede
“yeryliziinde ve yeraltinda bulunan arkeolojik eserler, paralar ve esya” olarak
tanimlanmistir (Ahunbay, 2010). 1973 yilinda ¢ikarilan 1710 sayili Eski Eserler
Kanunu’nda ise "sit" tanimi yapilmistir. Yasa kapsaminda sit “homojen oluslar1 ve
ozellikleri tarihi, estetik, artistik, bilimsel, ekolojik, etnografik, ebedi veya efsanevi
onemleri bakimindan korunmalari ve degerlendirilmeleri gereken, tabiatin veya
tabiatla insanlarin miisterek eseri olan topografik bolgeler” olarak tanimlanmistir.
1999 tarihli ve 658 sayili ilke karariyla yasaya “arkeolojik sit” tanimi da eklenmistir.

Boylelikle arkeolojik sit ilk defa bir yasal diizenlemede tanimlanmustir.

2.2 Arkeolojik Miras Alanlarindaki Koruma ve Restorasyon Miidahaleleri

Arkeolojik kalintilarin korunmasi ve sergilenmesi, arkeolojik miras alanlarinin
sirdiiriilebilirligi i¢in biiylik Onem tagimaktadir. Kalinti halindeki mimarinin
tiretildigi teknoloji ve yapi ile var oldugu donemin sahip oldugu 6zellikler arasindaki
iligkinin nitelikli bir sekilde anlasilir ve algilanabilir olabilmesi i¢in, dogru ve

bilimsel restorasyon-konservasyon ve sunum teknikleri kullanilmalidir.

Arkeolojik mirasa, kalintinin harabe peyzaji durumunu koruyacak sekilde sadece
on konservasyon ve onarim miidahalelerinin yapilmasinin yaninda, yapinin yeniden
ayaga kaldirilmasi (anastilosis), yeni malzemelerle yeniden aslina uygun sekilde insa
edilmesi (rekonstriiksiyon), var olanin Korunmasina yonelik ¢agdas bir ek olarak
koruma catilari, kalintinin sunumu i¢in tasarlanan diger ¢agdas ekler gibi bir ¢cok
miidahale yontemleri bulunmaktadir. Bu midahaleler arkeolojik kalintilarin
kendilerini doga ve insanin zararhi etkilerinden korumasini saglamali, bu alanlarin
kendilerini ifade edebilecek nitelikli sunum ve insa ihtiyaglart gdz Oniinde

bulundurularak uygulamalar yapilmalidir (Ahunbay, 2019). Tiim bu koruma stireci,



arkeolojik kalintinin giin 15181na  ¢ikarilmasi, belgelenmesi, ona miidahalede

bulunulmasi, sergilemesi ve bakimindan olusmaktadir (Kocaman Pavlovic, 2020).

Belgeleme sonrasi arkeolojik kalintilara uygulanan miidahale yontemleri gémme
veya Ortme, tasima, temizleme, saglamlastirma ve biitiinleme, rekonstriiksiyon

(yeniden yapim), ¢agdas ekler ve anastilosis olarak gruplandirilabilir.

2.2.1 Gomme veya Ortme

Arkeolojik kazilar sonucunda ortaya ¢ikarilan tasinmaz kiiltiir varliklarinin, kazi
sonrasinda da korunabilmesini saglayabilmek adina bir¢ok yontem bulunmaktadir.
Bunlardan biri de kalintilarin yeniden toprak altina gomilmesidir (Sekil 2.1).
Boylelikle kazi yapilmayan siirecte yapinin korunmasi siirekli hale gelebilmektedir
(Yilmaz, 2018). Ozellikle atmosferik etkilerin yogun ve mevsim gecislerinin sert
oldugu bolgelerde, kalintilarin deformasyonunun 6nlenmesi gerekmektedir. Ayrica
kagak kazilar ve definecilerin neden oldugu tahribatin oniine gegilebilmek amaciyla
kalintilarin gizlenmesi ve korunmasi i¢in de gomme islemi uygulanabilir. Boylelikle
gomme islemi yapilmadan once yapiya konservasyon miidahaleleri yapilabilir ve
sonrasinda toprak altinda muhafazasi saglanabilir. Ozellikle mozaik, mermer gibi
nitelikli zemin kaplamalarinin bulundugu kalintilarin korunmasinda bu ydnteme

bagvurulmaktadir (Kocaman Pavlovic, 2020).

Sekil 2.1 Israil Caeserea’da yeniden gdmme islemi (Dikilitas, 2010)



Bir diger teknik ise ortme islemidir. Kalici veya gecici bir sekilde, kalintilarin
tizeri atmosferik etkilere dayanikli malzemeler ile kapatilir. Geotekstil ortii ve
benzeri koruyucu triinlerin, kalintilarin bulundugu alanlara serilmesi islemidir (Sekil
2.2). Gomme isleminde oldugu gibi mozaik, mermer gibi nitelikli zemin
kaplamalarinin bulundugu alanlarda bu islem genellikle uygulanmaktadir. Duvar
freskleri, atmosferik etkilerden dolay1 derz kaybi ve yikilma tehlikesi olan duvarlar
gibi diisey kalintilarin da iizeri benzer malzemeler ile oOrtiilebilir. Bu islemler
uygulanirken Ortli malzemesi Ozellikle duvar freskleri gibi nitelikli kalintilarin

tizerine serilirken ayirict malzeme ile kalintidan ayrilmalidir (Y1lmaz, 2018).

Sekil 2.2 Metropolis’te geotekstil ile 6rtme uygulamasi (Kisisel Arsiv, 2022)

2.2.2 Tasima

Tasima islemi, herhangi bir kiiltiir varliginin kendi baglam ve ¢evresinden alinarak
baska bir yere nakledilmesidir. Ozellikle ¢esitli bayindirlik etkinliklerinin, afetlerin
veya savas-catisma gibi olaganiistii durumlarin etkisinde kalan ya da kalabilecek olan
kiiltiir varliklar1 tasima islemi ile koruma altina alinabilir. Buna ek olarak kazilar
sonucunda ac¢iga c¢ikarilmig tasimnabilir kiiltiir varliklart veya mimari bloklar da

koruma altina alinmak veya diizenlenmek i¢in depolara ya da tas parklara

taginmaktadir (Sekil 2.3; Sekil 2.4).



Sekil 2.3 Metropolis’te mimari blok tagima islemi (Kisisel Arsiv, 2021)

Sekil 2.4 Aphrodisias’ta tag parki 6rnegi (Kisisel Arsiv, 2022)
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Tagima miidahalesinde kiiltiir varligi olarak tasinacak yapinin bu islemde
Ozglinligiinii maksimum seviyede koruyacak olan yontem ve teknikler segilmelidir.
Yap1 veya Kkiiltiir varliginin rolovesi alinmali, nitelikli belgeleme islemleri
uygulanmali ve numaralandirilarak tasima islemi yapilmalidir (Ahunbay, 2019;
Demirtag, 2015). Her ne kadar basarili rolove, belgeleme ve tasima islemleri
gerceklesmis olsa da kiiltiir varliklar1 kendilerini var eden baglam ve cevrenin

disinda sergilenmek zorunda kalmaktadir.

Venedik Tiiziigi’niin 7. Maddesinde “Bir kiiltiir varligi taniklik ettigi tarihin
ayrilmaz bir parcasidir. Kiiltlir varliginin tiimiiniin ya da bir pargasinin bagka bir yere
taginmasina kiiltiir varliginin korunmasi bunu gerektirdigi ya da ¢ok énemli ulusal
veya uluslararast c¢ikarlarin bulundugu durumlar disinda izin verilmemelidir.”
denmektedir. Bu madde ile kiiltiir varliklarinin sadece olagandisi durumlarda

taginmasi gerektigine vurgu yapilmaktadir.

Misir’da bulunan Ebu Simbel Tapinagi bu duruma 6rnektir (Sekil 2.5). 1960°larda
planlanan Aswan Baraji sonrasi suyun altinda kalacagi tespit edilen tapinak,
multidisipliner ¢alisma ile basarili bir uygulama 6rnegidir. Tapinak, fotogrametrik
rolovesi alinip, belgelemeler sonucu parcalara ayrilarak yapr icin 6zel olarak

olusturulmus yapay tepeye nakledilmistir (Ahunbay, 2019).

Sekil 2.5 Ebu Simbel Tapinagi’nin taginma iglemi (Ahunbay, 2019)
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2.2.3 Temizeleme

Temizleme islemi, arkeolojik kalintilarin yillar igerisinde ylizeylerinde olusan
yosunlagsma, moloz ve kir olusumu, renk degisimi gibi bozulma durumlarina karsi
yapilan miidahalelerdir. Bu miidahaleler sonucunda yap1 bozulmalardan
arindirilmaktadir (Sekil 2.6). Genellikle yapinin goriiniisiinii diizenlemek i¢in estetik
bir kaygiyla yapilsa da bazen uzun siireli bozulma durumlari temizleme islemi
yapilmadiginda yapiy1 tehdit edebilmektedir. ‘Patina’ olarak isimlendirilen

tabakalasma sonucu eserde malzeme kayiplar1 goriilebilmektedir.

Sekil 2.6 Mermer malzemede mekanik temizlik (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2014)

Arkeolojik alanlarda yapilan temizleme uygulamalarinda, hem nesne hem de yap1
Olceginde hassas davranilmalidir. Yapiin 6zgiin malzemesini deforme etme etkisi
olabilecek yontemlerden kaginilmali, yontem miidahale edilecek kir tabakasinin
ozelligine gore belirlenmelidir (Sekil 2.7). Temizlik teknikleri mekanik, kimyasal,
suyla yikama, lazer ile temizleme, emici kil ve hamur kullanimi, emici jellerin

kullanim1 olmak tizere siniflandirilabilir (Ahunbay, 2019).
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Sekil 2.7 Mermer yiizeyde patinaya hassas temizleme uygulamasi (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2014)

2.2.4 Saglamlastirma-Biitiinleme

Cesitli nedenlerle bir kismi hasar gérmiis ya da yikilmis arkeolojik eserlere
saglamlagtirma ve biitiinleme miidahalelerinde bulunulabilir. Bu miidahalelerin
tamami “onarim” bashg1 altinda degerlendirilebilir. Ozellikle arkeolojik kalintilarin
varligimi siirdiirebilmeleri i¢in saglamlastirma caligmalar1 kritik O6neme sahiptir.
Cesitli teknikler kullanilarak var olan kalintinin dayaniklilig1 arttirilmalidir. Buradaki
temel hedef yapidaki bozulma ve hasar durumunun yavaslatilmasi ya da
engellenmesidir. Yapmin mimari unsurlarina uygulanabilecegi gibi dogrudan tasiyict
sistemi de saglamlastirilabilir. Arkeolojik alanlarda eserlerin gelecege aktarilmasi ve
yapmin 0zgiin kimliginin devam edebilmesi i¢in saglamlastirma miidahaleleri
onemlidir (Simsek, 2009). Burada hedef yapinin biitiinleme veya rekonstriiksiyonu
degil alandaki mevcut haliyle varligini koruyabilmektir (Kuban, 2000).

Biitlinleme uygulamalar1 ise yapinin hasar goren kisimlarinin ilk tasarimindaki

biitiinliige uygun olacak sekilde yeniden {iiretilmesi ve tamamlanmasidir (Ahunbay,
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2019). Harabe halindeki arkeolojik kalintilarin mekansal ve hacimsel olarak daha
nitelikli algilanabilmesi i¢in biitlinleme uygulamalar1 yapilmaktadir. Ayrica estetik
kaygmin yaninda striiktiirel problemi bulunan yapilarda da biitiinleme yOntemi
kullanilarak saglamlik arttirilabilmektedir. Sadece yapinin biitiinlenmesi degil yapiy1
olusturan birim malzemelerin de biitiinleme ve saglamlastirmasi amag olabilmektedir

(Sekil 2.8; Sekil 2.9).

Sekil 2.8 Thyateira’da yap1 ve malzeme 6lgeginde tamamlama (Kisisel Arsiv, 2021)
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Sekil 2.9 Aphrodisias’ta yap1 ve malzeme 6lgeginde tamamlama (Kisisel Arsiv, 2022)

Biitiinleme miidahalesi Oncesi yapmin ilk tasarimina dair bilimsel alt yap1
gereklidir. Bilimsel dayanagi olmayan miidahaleler, yapinin hem 6zgiin kimligine
hem de striiktiirel 6zelligine zarar verebilmektedir. Ayrica Venedik Tiiziigii’nlin 12.
Maddesi goz 6niinde bulundurulursa, biitiinleme miidahalelerinde yeni kisimlarin
O0zglin malzemeden ayirt edilmesi gerekir (ICOMOS, 1964). Yeni iiretilen
mazlemenin 6zgiin malzeme ile kullanim orani da 6nemlidir. Yeni malzemenin
baskin olmasi durumunda antik eserin kimligi zarar gorebilir. Ozellikle bezeme,
profil 6zelliklerine sahip kalintilarin biitlinleme uygulamalarinda bezemesiz, sadece
hatlarin belli oldugu geometrik anlatim teknikleri kullanilmalidir. Carta Del
Restauro’nun 8. Maddesinde “Ekler kesin ve acgik olmali ve Ozgilinden farkli
malzeme kullanilarak veya bezemesiz bir ¢ergeveyle sinirlandirilarak, ya da damga
veya yazitla belirtilmelidir. Bir restorasyon asla onu inceleyenleri yaniltacak veya

2

tarthi bir belgeyi degistirecek sekilde yapilmamalidir.” denerek bu miidahale

yontemindeki kriter belirtilmistir ICOMOS, 1931).
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2.2.5 Rekonstriiksiyon

Tamami yikilmis, yok olmus ya da yapisal kimligi taninmayacak sekilde harap
olmus anit veya yapilarin 6zgiin Ozelliklerini tasiyacak sekilde yeniden insa
edilmesine rekonstrilksiyon denir. Bu uygulama ancak 6zel durumlarda kabul
edilebilir. Yeni malzemenin diger uygulamalara gore ¢ok daha fazla kullaniliyor
olmasi, rekonstritksiyon caligmalarinin ¢ok tavsiye ve tercih edilmemesine sebep
olmaktadir. Buna ek olarak rekonstriiksiyon uygulamalari saglam bilimsel dayanaga
oturtulmalidir. Yapiya ait 6zgiinliikk, iz ve belgelerin yetersiz oldugu durumda
rekonstriikksiyon, yap1 adina geg¢misin yorumlanmasi olarak kalmaktadir ve yanlig
uygulamalara sebebiyet vermektedir. Arkeolojik Mirasin Korunmasi ve Yonetimi
Sartt kapsaminda yeniden yapimlar dogrudan arkeolojik kalintilar {izerine
uygulanmamalidir (ICOMOS, 1990). Venedik Tiiziigi’nde ise yeniden insa
uygulamalarindan pesinen vazgecilmesi gerektigi tavsiye edilmektedir (ICOMOQOS,
1964). Ancak bazi1 durumlarda yeniden yapima gitmek kagiilmazdir. Kent ve iilke
icin simge degeri tasiyan yapilarin deprem, savas gibi durumlarda yok olmasi
durumu rekonstriiksiyon i¢in kabul edilebilir bir altlik olusturmaktadir. Yapinin
bulundugu baglamda g¢ok Onemli bir role sahip olmasi ve Ozgiinliige katkida
bulunmasi bu duruma o6rnektir (Vacharopoulou, 2006). Buna ek olarak bir yapim
teknigini  ya da gelenegi siirdiirebilmek admma da  rekonstriiksiyon

uygulanabilmektedir (Ahunbay, 2019).

Sardis Antik Kenti Gymnasium Mermer Avlusu tartigmali rekonstriiksiyon
orneklerindendir (Sekil 2.10). Yapimnin rekonstriiksiyonuna temel olarak ziyaretgiler
icin cazibe merkezi olusturmasi ve yapi igerisinde kullanilan elemanlarin boylelikle
korunacak olmasi gosterilmistir (Yegiil, 1976). Alanda 6zgiin malzemeye yogun
miidahalede bulunulmustur. Kullanilan farkli tekniklerden dolay1 net bir restorasyon
teknigi  anlagilamamaktadir. Ozellikle i¢c cephede mermer kaplamalarin
tamamlanamamasindan dolayr gdziikken tugla duvar, ziyaretciler icin kafa

karisikligina sebep olabilmektedir (Kaymak Heinz, 2008).
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Sekil 2.10 Sardis Gymanisum rekonstriiksiyonu (Kisisel Arsiv, 2022)

Rekonstriikksiyona onemli Orneklerden biri de Atina Attalos Stoasi’dir (Sekil
2.11). Yapr sadece yeniden insa edilmemis ayrica yeniden islevlendirilmistir
(Schmidt, 1997). Stoa’nin rekonstriiksiyon uygulamasi, hem yeniden islevlendirilmis
bir arkeolojik kalint1 olmast hem de neredeyse en ince ayrintisina kadar yeniden inga
edilmesinden dolay: tartismalara neden olmaktadir. Bu durum arkeolojik peyzaja ve

harabe estetigine dogrudan zarar verebilmektedir.

Sekil 2.11 Attalos Stoasi rekonstriiksiyon dncesi ve sonrast (Jokilehto, 2002)

Gliniimiizin  teknolojisi ile antik eserlerde uygulanan rekonstriiksiyon

uygulamalar1 sekil degistirmektedir. Yukarida bahsedilen orneklerde oldugu gibi
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rekonstriiksiyon uygulamalari iizerinde ¢okga tartigilmig, bazen de yanlis
uygulamalar sokiilmek zorunda kalinmigtir (Kaymak Heinz, 2008). Bu tarz geri
dontisimii  zor durumlardan wuzak kalabilmek adma dijital rekonstriiksiyon
uygulanabilmektedir. Bu yoOntem ile kalintilarin ii¢ boyutlu modelleri dijital
uygulamalar aracili@i veya sanal gerceklik gozliikleri ile deneyimlenebilmektedir.
Boylelikle iizerinde kolayca degisiklik yapilabilen dijital rekonstriiksiyon
uygulamalari, alan calismalarindan daha az masrafli ve geri dondiiriilebilir

olmaktadir (Cengiz ve Tanag Zeren, 2021).

2.2.6 Cagdas Ek

Arkeolojik alanlarin korunmasinda, diizenlenmesinde ve sunumunda ¢agdas ekler
onemli rol oynamaktadir. Bunlardan ilki koruma ¢atilaridir. Arkeolojik kalintilar, 6n
konservasyon miidahalelerinden sonra koruyucu bir iist ortii ile kapatilabilir. Ancak
bazen konservasyon miidahaleleri yapilarin korunmasi i¢in yeterli olmayabilir. Boyle
durumlarda arkeolojik alanlarda bir koruma striiktiiriiniin tasarimi gerekmektedir
(Tana¢ Zeren ve Uyar, 2010). Bazen gegici koruma ¢atisi statiisiinde tiretilebilen
yapilar, atmosferik etkilere kars1 uzun siireli koruma saglamaktadir (Sekil 2.12; Sekil
2.13; Sekil 2.14; Sekil 2.15; Sekil 2.16).

Sekil 2.12 Sardis Synagog koruma ¢atisi (Kisisel Arsiv, 2022)

18



Sekil 2.13 Laodikeia Kilisesi koruma ¢atis1 (Kisisel Arsiv, 2022)

=

DN

el e —
X

Sekil 2.14 Catalhoyiik koruma gatis1 (Nurhan Eyupoglu Kisisel Arsivi, 2022)

Sekil 2.15 Metropolis Hamam-Gymnasium koruma catisi (Kisisel Arsivi, 2022)
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Sekil 2.16 Troia kale duvar1 ve megaron yapisi koruma catis1 (Kisisel Arsivi, 2022)

Koruma c¢atisi bulunmayan alanlarda ozellikle duvar freski, mermer-mozaik
doseme, harcli duvar gibi arkeolojik kalintilarda bozulma daha sik goriilmektedir
(Yilmaz, 2018). Arkeolojik varliklarin koruma catilar1 ile dis etkenlere karsi
korunmasinin yani sira, ¢atilar sayesinde yerinde restorasyon caligmalar1 kolaylikla
devam edebilmektedir. Catilarin altinda bir agik hava miizesi seklinde sergileme
imkan1 da saglanmaktadir (Cengiz ve Tana¢ Zeren, 2021). Tiim bunlara ek olarak
koruma ¢atilar1 ister gegici statiide ister kalici statiide olsun, alana en az seviyede
midahale etmeli, ¢atinin striiktiirii kalintilara miimkiin oldukca temas etmemelidir.
Catilarin, kalintinin tamamin orttiiglinden emin olunmali, Statik hesabinin dogru
yapilmasina ve arkeolojik alana zarar vermemesine dikkat edilmelidir. Catilar
tiretildigi alana 0zgii olmali, alan 1yi analiz edilmeli ve ¢ati ona gore tasarlanmalidir
(Savrum Kortanoglu, 2013). Var olan kalintilar igerisinde baskin rol oynamamali,
onlarla uyumlu olmahdir. Kent siluetinde baskin kalmamasina dikkat edilmelidir.
Striiktiir gerektiginde geri sokiilebilen siirdiiriilebilir malzemeden iiretilmis olmalidir.
Boylelikle arkeolojik alanlardaki ¢alismalarin ihtiyacit dogrultusunda ¢agdas eklere

miidahalede bulunmak kolaylasmaktadir.

Bir diger ¢agdas ek ise yiirliyiis, sergileme ve gezi platformlaridir. Arkeolojik
alanlarda ziyaret¢ilerin mekan ve kalintilara kolay ulasabilmesi ve sergilenmesi ile

korunmasi i¢in platformlar tasarlanmakta ve iretilmektedir. Kalintilara zarar

20



vermemeye calisan, iizerinde alana ait bilgi panolart ve seyir teraslari igeren,

yonlendirme levhalari ile sekillenen yollardir (Kafa Duran, 2019).

Arkeolojik alanlardaki yiirliylis ve gezi platformlarinda catilarda oldugu gibi
sirdiiriilebilir malzeme secilmelidir. Alanin ihtiyact dogrultusunda parcalarina
kolayca ayrilabilen ve yeniden birlestirilebilen ayrica atmosferik etkilere de dayanikli
malzeme se¢imi Onemlidir. Aksi takdirde siire¢ igerisinde malzeme

dayaniksizlagsmakta ve iglevini yitirebilmektedir (Sekil 2.17).

Sekil 2.17 Sardis Roma Yolu mozaikleri i¢in demonte cam déseme uygulamasi (Kisisel Arsivi, 2021)

Yiiriiylis yollari, alanin peyzaj tasariminda baskin rol oynamamalidir. Yol, kentin
belirlenen odaklarinda seyir platformlarina doniisebilir. Ancak kalintilara baskin
gelmeyecek Olgekte odaklar olusturulmasina dikkat edilmelidir. Tiim gezi giizergahi
boyunca aydinlatma ve bilgilendirme panolar ile arkeolojik alanlarda nitelikli ve

bilgilendirici rotalar olusturulmalidir (Sekil 2.18; Sekil 2.19).
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Sekil 2.19 Onde Metropolis yiiriiyiis yolu ve arkada Hamam-Gymnasium koruma catis1 (Kisisel
Arsiv, 2022)

Arkeolojik alanlardaki diger cagdas yapilagsma ornekleri ise giris, karsilama,

hizmet yapilar1 ve kazi1 baskanliklarina ait birimlerin insasidir. Arkeolojik alanlardaki
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ziyaret¢i ve calisanlarin kullanabilecekleri yeni yapilarin ihtiyact durumu, bu

alanlarda yap1 tiretimini zorunlu kilmaktadir (Koksal, 2014).

Yeni yapilasmanin yapilacagi alan, dnceden yapilacak sondaj kazilar1 sonucunda
belirlenmelidir. Yapilarin kalintilarla olan iligkisi 6zellikle vaziyet plan1 dlgeginde
disiiniilmelidir. Ziyaret¢i karsilama merkezi gibi kamusal mekéanlar ile kazi
bagkanligina ait atdlye, depo, kazi evi gibi yapilarin konumlari da birbirinden farkl
olmalidir. Kamusal yapilar, 6ren yerlerinin giris kisimlarinda ve kolay ulasilabilir
olmalidir (Savrum Kortanoglu, 2013). Kazi bagkanligina ait birimler ise konumu ile
ozellesmelidir. Kazi baskaligina ait iiretimlerin yapilacagi atdlye gibi birimler

kalintilara zarar verilmemesi adina yalitilmis alanlarda bulunmalidir.

Yapilarin tasariminda koruma ¢atilarina benzer olarak zemine az temas etmesi,
sokiillir-takilir  {iretilmesi, kentle olan peyzaj ve kiitle uyumlarinda baskin
kalmamasina dikkat edilmesi 6nemlidir. Yapinin kendi dénem mimarlik anlayisini
yansitmasi, doku ile kontrast olusturarak dokuyu 6n plana ¢ikarmasi beklenir (Tanag

Zeren ve Uyar, 2010).

2.2.7 Anastilosis

Arkeolojik miras alanlarindaki koruma ve restorasyon teknikleri alana g¢ok
miidahale eden orneklere sahip oldugu gibi az miidahaleyi gerektirecek uygulamalar
da mevcuttur. Yapmin kendisine ait olan ve yapidan cesitli nedenlerle yikilarak
dagilmis mimari yap1 elemanlarinin toplanarak yeniden bir araya getirilmesi olarak

tanimlanan “anastilosis” uygulamasi bunlardan biridir.

Anastilosis kavrami ilk olarak 1931 yilinda Atina Konferansi’nda kullanilmistir.
Bu kavramla Atina Akropolisi ve Parthenon 6zelindeki ayaga kaldirma uygulamalari
tammmlanmistir. Carta Del Restauro’nun 3. Maddesinde ise antik kalintilarda

biitlinlemeden kaginilmasi gerektigi, sadece anastilosise izin verilebilecegi
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belirtilmistir. Ayni tiiziigiin 8. Maddesinde ise yapidaki tiim ek ve biitiinlemelerin
Ozglinden farklt malzeme kullanilarak ve bezemeden arindirilmis yalin bir dille

tiretilmesi gerektigine vurgu yapilmistir (ICOMOQOS, 1931).

Venedik Tiiziighi ile de ansatilosis kavrami son halini almistir. Arkeolojik
alanlarda biitlinlemeden kesinlikle vazgecilmesi gereken 15. Maddede “Yalniz
anastilosise, yani mevcut fakat birbirinden ayrilmis pargalarin bir araya getirilmesine
izin verilebilir. Birlestirmede kullanilan malzeme her zaman ayirt edilebilecek bir
nitelikte olmali ve bu, amitin korunmasini saglamak ve eski haline getirmek i¢in
miimkiin oldugunca az kullanilmahdir.” ifadesi ile anastilosis miidahalesinin
gergevesi ¢izilmistir. 1990 tarihli Arkeolojik Mirasin Korunmasi ve YOnetimi
Tiiziigli’'nde ise yeniden yapim uygulamalarmin mevcut arkeolojik verilere zarar
vermemeleri icin ¢ok Ozenle yapilmasi gerektigi ve yapinin Ozgiin kimligini

yakalayabilmesi igin biitiin kaynaklardan yararlanmasi gerektigi belirtilmektedir.

Anatilosis uygulamalarinda hedef yapiy1 yeniden, tamamiyla insa etmek degildir.
Ozellikle mimari nitelik ve arkeolojik bilgi agisindan énem tastyan, kendine 6zgii
malzemesinin ¢ogunlugu bulunan yapilarin bilgi verme amaci ile ayaga
kaldirilmasidir. Anastilosis i¢in en uygun durum, anita ait pargalarin ¢ogu giliniimiize
ulagmig ve tekrar kullanilabilir durumda ise olugsmaktadir. Az malzemenin giinlimiize
ulastigi durumlarda anastilosisten kagmilmalidir (Ahunbay, 2019). Bu durumda
yikilmig yapilar, orijinal pargalar1 ile eski haline getirilmeli ve yeni parcalarin
azinlikta ve ayirt edilebilecek nitelikte olmasma 6zen gosterilmelidir (Jokilehto,
2002).

Buna ek olarak anastilosis uygulamasi ile yeniden goriiniirliikk kazanan yapilar,
uluslarin veya kiiltiirlerin ge¢misinin bir simgesi olarak rol oynayabilmektedir
(Vacharopoulou, 2006). Yapilar, anastilosis uygulamasina tabi tutulurken
bulunduklar1 yerel ve tarihi baglam ile birlikte degerlendirilmelidir. Boylelikle
uygulamanin hem bulundugu arkeolojik alan igerisindeki anlami ortaya ¢ikmakta

hem de yap1, alan igerisinde bir odak noktasina doniisebilmektedir. Aphrodisias
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Tetrapylon’u, Ephesus Celcius Kiitiiphanesi, Laodikeia Tapinak-A yapist ve
Pergamon Trajan Tapinagi bulunduklar1 kent igerisinde odak noktasi haline gelmis
anastilosis uygulamalarina 6rnektir (Sekil 2.20; Sekil; Sekil 2.21; Sekil 2.22; Sekil
2.23).

Sekil 2.20 Aphrodisias Tetrapylon yapist anastilosis 6rnegi (Kisisel Arsiv, 2022)

Sekil 2.21 Ephesus Celcius Kiitiiphanesi anastilosis 6rnegi (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 2.22 Laodikeia Tapinak-A yapisi anastilosis ornegi (Kisisel Arsiv, 2022)

Sekil 2.23 Pergamon Trajan Tapinagi anastilosis 6rnegi (Nurhan Eyupoglu Kisisel Arsivi, 2022)
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BOLUM UC
METROPOLIS ANTIK KENTI AKROPOLIS SURLARI VE
DOGU GiRiSi MiMARI OZELLIKLERi

3.1 Hellenistik Dénem Savunma Yapilar1 Mimari Ozellikleri

Akropolisler, sahip oldugu dini ve simgesel 6nemin yani sira bir zamanlar kentin
as1l savunuldugu ilk alandir (Wycherley, 2021). Geometrik donemde savunma
anlaminda hakim tepelere konumlanmasina ek olarak bir de tahkimatli sur yapilariyla
cevrelendigi goriilmektedir. Klasik ve Hellenistik dénemde ise schir surlar1 ve
savunma hatti, genisleyen sehir anlayisiyla birlikte biitlin bir kenti kusatacak sekilde
kurgulanmigtir. Boylelikle akropolis surlar1 ve tahkimatli yapilagsma bir i¢ kale olma

durumunda kalmistir (Nossov, 2009).

Yunan sehir devletlerinin Biiyilk Iskender’le birlikte geri kazandiklari
bagimsizliklarinin bir somut yansimasi olan savunma yapilarinin ele alinmasi ve
yeniden iiretimi ozellikle M.O. 4. yiizyildan itibaren Anadolu sehir devletlerinde
giiclii bir sekilde goriilmekte ve hissedilmektedir (Fyfe, 1936; Wycherley, 2021). Bu
ciddi yapilagsma siirecinde sehir surlart mimarisi hizla gelismis ve her sehre ait

karakteristik doku ve malzemelerden ¢esitli sur insalar1 baglamstir.

Hellenistik Donem kentlerinde akropolislerin  mekan kurgusu 6zellikleri
Aristoteles tarafindan “Akropolis oligarsiyle monarsiye, diizliik alansa demokrasiye
uygundur.” diye tanimlanmistir (Aristoteles, ¢ev., 2020). Bu durum tahkimath
yapilasmanin bir gii¢ simgesi olmasint da vurgulamaktadir. Bu yilizden kent surlari
gezginleri etkilemeli ve diismanlari korkutmalidir (Wycherley, 2021). Bu baglamda
diisiiniildiiglinde kent surlar1 kente ait kimlik tagimali; malzemesi, plan1 ve yarattigi

algi ile kenti simgelemelidir.

Savunma  yapilarinin  yerelligi  ilk  olarak  malzeme kullanimindan

okunabilmektedir. Hellenistik Doénem savunma yapilarmin insasinda sehrin
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konumlandig1 bolgeye yakin tas ocaklarindan ¢ikarilan yoresel tas malzemenin
kullanimi; kentlerin surlarina karakteristik O6zelliklerini kazandiran en Onemli
unsurdur. Sur bloklarinin nakliyesi i¢in masraf ve is gilicliniin yogunlugu nedeniyle
kente yakin madenlerden ¢ikan yerel malzeme kullanilmaya calisilmistir (Firat,
2016). Genellikle kireg tas1 (kalker) kullanimi gérdiigiimiiz surlar, bu tas bloklarinin
cesitli varyasyonlarla bir araya getirilmesiyle insa edilmistir. Basit moloz taslardan
kusursuz islenmis kesme taslara kadar biitiin farkli teknikler bazen bagimsiz bazen
birlikte kullanilmistir. Bu tekniklerin birlikte kullanimi ya da bir teknigin baska bir
yerde baska bir zamanda kullanilmis olmasi sur yapilar1 iizerinde tarihlendirme

yapmayi da gii¢ kilmaktadir (Wycherley, 2021).

Sur yapilarinin mimarisini ise {i¢ ana unsur olusturmaktadir; bu unsurlar duvarlar,
giris kapilari, bur¢ ve kulelerdir. Tahkimatli yapilarin en temel elemani ise
duvarlardir. Biitiin bir savunma hattinin kusatilmasi iizerine tasarlanan surlar diiz
veya dirsekli olarak iki gruba ayrilmaktadir (Akarca, 1998). Diiz duvarlar diizliik
alanlarda kesintisiz olarak insa edilmektedir. Diiz olmayan duvarlar ise menderes ve
testere agizli olarak ikiye ayirmaktadir (Sekil 3.1). Testere agzi tipi, surlarin
dirseklenmesiyle olusur. Duvar dirsek yaparak geriye ¢ekilir ve arazideki egime gore
sekillenir. Sur duvarlar1 daha ¢ok egimli ve engebeli arazilerde bu sekilde insa edilir.
Menderes tipi duvarlar ise kusatacagi alan1 kapsayacak sekilde agilanip ice veya disa

dogru yonlenecek sekilde tasarlanirdi (Akarca, 1998).

= Lpe— L.

MRS s IV

Sekil 3.1 Yukaridan asagiya menderes tipi, dirsekli tip ve testere agz tipi duvar planlar1 (Akarca,
1998).
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Ornegin Dura-Europos kenti surlarinin kuzey ve giineyinde menderes tipinde sur
duvarlari, dogu ve batida ise diiz sur duvarlar1 kullanilmistir (Sekil 3.2). Priene’de
ise testere agzi ve menderes tipi duvarlarinin ardi sira kullanildigi goriilmektedir

(Sekil 3.3).

Sekil 3.2 Dura — Europos sehir plani ve surlar1 (Baird, 2020)

Sekil 3.3 Priene sehir plam ve surlar1 (Akarca, 1998)
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Antik Donem sur duvarlarinin cephe tipolojisi ise Scranton’a gore 8 gruba
ayrilmaktadir (Sekil 3.4). Bu gruplandirma i¢in bazi elestiri ve eksikliklerine ragmen
Antik Yunan duvar tipolojisi adina hala kabul goren gruplandirmadir denilebilir
(Nossov, 2009). Anadolu’daki Hellenistik kentlerin sur duvarlarinda ise bu
simiflandirma igerisinden genellikle islenmis trapeizodal kesme tas, isodomik
islenmis kesme tag ve pseudo-isodomoik kesme tas duvar teknikleri goriillmektedir.
Milattan Once 5. yiizyilda kullanilan islenmemis kaba kesme tas orgii sistemi, 4.
yiizyil ile birlikte isodomik ve pseude-isodomik kesme tas teknigine dogru
evrilmistir (Nossov, 2009). Yap1 ustasinin bilgisine ve arazi sartlarinin durumuna

gore de bu duvar tekniklerinin birlikte kullanim1 goriilebilmektedir.
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Sekil 3.4 Scranton’a gore Antik Donem sur duvarlar1 tas 6rgii sistemleri 1) moloz o6rgii 2) diizensiz
¢okgen orgii 3) kavisli gokgen (lesbos) 6rgii 4) islenmemis tarpeziodal 6rgii 5) islenmemis kesme tag
6) islenmis isodomik trapeziodal 6rgii 7) islenmis isodomik kesme tas orgii 8) islenmis psoude -

isodomik kesme tag 6rgii (Nossov, 2009)
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Duvarlarin bigimlenisleri de antik donemde farklilik gostermektedir. Sadece
kesme tas blok kullanilarak yigma teknigiyle olusturulmus sur duvarlar1 ¢ok istisna
olarak bulunsa da duvarlarin genelde dolgulu (sandvig) teknikle insa edildikleri
goriilmektedir (McNicoll, 1997). Akarca (1998), dolgulu duvarlar1 dért gruba ayirir.
Bunlar sade dolgulu, ¢ift duvar orgiilii, atkili (emplekton) ve bolmeli duvarlardir
(Sekil 3.5).

Sekil 3.5 Antik Dénem dolgulu duvar tipleri 1) sade dolgulu 2) ¢ift duvar o6rgiilii 3) atkili (emplekton)
4) bolmeli (Akarca, 1998)

Sade dolgu duvarlar; duvarin dis cidarina yerlestirilen tas bloklarin arasina moloz
toprak ya da kerpi¢ doldurulmasiyla elde edilir. Cift orgiili duvarda ise statik
saglamligmi arttirmak i¢in dis cidardaki bloklarin arkasina daha kiigiik boyutlu
taglarla ikinci bir destek duvari oriiliir. I¢ kistm ise yine dolgu malzemesi ile
doldurulur. Bolmeli ve atkili teknikte ise cidara yerlestirilen taglara ek aralikli olarak
duvar derinligine dogru yerlestirilen atki taglart kullanilir. Atkili teknikte
(emplekton) atki tasi duvar igerisinde dolguyla biitiinliik kazanirken, bélmeli duvar
tekniginde ise duvarin iki ylizeyi arasinda bir sira boyunca tas yerlestirilmeye devam
edilir (Tomlinson, 1961). Kalan hacim ise dolgu malzemesi ile doldurulmaktadir
(Akarca, 1998; Nossov, 2009). Hellenistik Dénemde atki tasi kullanimi ile hem statik
anlamda dayaniklilik arttirilmis hem de cephe estetigi saglanmistir (Firat, 2016).
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Sur yapilarinin cephe kurgusunda olusturdugu en temel bosluklar ise giris
kapilaridir. Perge Sehir Kapist gibi dis surlarda acilan kapilar i¢ sur kapilarina gore
daha anitsal boyutlardadir (Sekil 3.6). Savunmanin ilk hatt1 olan dis surlarin kapilart
daha korunaklidir (Bulgurlu, 1999). Kapilar kule veya burglarla desteklenir.
Hellenistik Donemde kullanilan en yaygin kapi tipi iki kule ile desteklenen,
genellikle dis sura ait kapilar olmustur (Nossov, 2009). Akropolis surlarinda ise
bulunduklar1 topografya ve islevlerine gore bir veya birden fazla kap1
bulunabilmektedir (Goncii, 2013). Akropolis kapilart dis sur anitsal kapilarina gore
daha kiiciik olgeklidir. Genellikle akropolis ve sehir arasinda baglanti saglayan bir
ana kapit bulunur. Savunma ihtiyacina gore alternatif kapilar da bulunur ya da var

olan surdan agilmistir (Lawrence ve Lawrence, 1979).

Sekil 3.6 Perge Hellenistik Sehir Kapist ve Kuleleri (Kisisel Arsiv, 2022)

Surlar1 olusturan {igiincli unsur ise kule ve burglardir. Kuleler savunmanin
toplandig1 odak noktalart olmanin yani sira, sur hatti boyunca statik olarak destek
roliinde de insa edilirdi. Kule ve burclarin konumunu arazinin kosullar1 belirlerdi
(Akarca, 1998). Sur hatt1 boyunca girisin tanimlanmasi ve korunmasi bakimindan
bur¢ ve kuleler her zaman 6nem tagimistir. Bircok farkli plan kurgusuna gore insa

edilen kuleler ozellikle Hellenistik donemde dortgen olarak insa edilmistir
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(McNicoll, 1997). Duvardan hafif bir ¢ikint1 yapacak sekilde olmasinin yani sira ¢gok
genis yapilara da doniigebilmektedir (Wycherley, 2021). Kulelerin i¢ mekanlarinin
kullanilmast s6z konusu oldugu gibi sadece sur hattinda bir destek elemani olarak ve
girigin tanimi ve korunmasi amaciyla da insa edilmislerdir. Bu amagla insa edilmis
olan burclar i¢ mekan barindirmamis ve sadece yapmin st kismi kullanilmistir

(Sekil 3.7).

Sekil 3.8 Metropolis Hellenistik Surlarina ait bur¢ (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2021)
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3.2 Metropolis Antik Kenti Konumu ve Tarihcesi

Metropolis Antik Kenti, ismi etimolojik olarak “Ana Tanriga Kenti” anlamini
tasiyan, Erken Tung Cagindan baslayarak, dzellikle M.O. 2. yiizyil sonrast yogun
yerlesimin goriildiigii kiigiik 6lgekli bir fonia kentidir (Oz, 2006). Antik Gallesion
Dagr’nin (Alaman Dag) eteklerinde bulunan, giiniimiizde izmir’in Torbal: ilgesine
bagl Yenikdy ve Ozbey Mahalleleri arasinda konumlanan kent, Ephesus - Smyrna
ulagim aksinin {izerinde, verimli Torbali Ovasi’na hakim bir tepede yer almaktadir
(Sekil 3.9; Sekil 3.10).
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Sekil 3.9 Metropolis ve ¢evresindeki Bat1 Ege Kentleri (Merig, 2003)

Sekil 3.10 Torbali Ovasi’ndan Gallesion (Alaman) Dagi ve Metropolis (Kisisel Arsiv, 2022)
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Kentin yakin ¢evresinde Dedecik - Heybelitepe, Bademgedigi Tepesi, Arapkahve
gibi Ge¢ Neolitik/Erken Kalkolitik ve Tun¢ Cagina ait 6nemli yerlesim alanlar1 ve
miistahkem koyler bulunmaktadir (Merig, 2003). Bu alanlardaki halklarin bir araya
gelerek kentin temelini attiklar1 diisiiniilmektedir. Bahsedilen yerlesimlerin devami
niteliginde olan Metropolis, siire¢ icerisinde fon Kolonizasyonu etkisinde kalmis ve
kentin Akropolisinde Ge¢ Geometrik Donemle beraber baglayan yerlesim siireci,

zamanla kentin yamaglarina dogru yayilmistir (Oz, 2006).

Metropolis’te her ne kadar Erken Tung¢ Cagi’ndan itibaren yerlesim izleri goriilse
de kentte asil yapilasmanin ve planli kentlesmenin M.O. 3. yiizyila ait oldugu
goriilmektedir. Biiyiik Iskender sonrasi varislerinin yogun taht savaslari sirasinda
birgok stratejik Oneme sahip kent kurulmus ya da var olan kentler yeniden
yapilasmayla elden gegirilmistir. Bu durum Metropolis 6zelinde de
goriilebilmektedir. Kent, Hellenistik Doénemde Seleukoslar tarafindan yeniden
planlanan ve organize edilen bir kenttir (Oymen, 2006). Metropolis, tahkimatl1 bir
akropolisin eteklerine yayilan, birbirini dik kesen caddelerin organize ettigi, kamusal
ve sivil yapilarin konumlandigr hippodamik bir plana sahiptir (Sekil 3.11; Sekil
3.12).

Sekil 3.11 Metropolis Antik Kenti (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2021)
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Sekil 3.12 Metropolis Antik Kenti plani (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2022)

Pergamon Kralligi’nin bolgeye hakim olmasiyla beraber kentte planlama,
mimarlik ve heykeltiraslik adina biiyiik ilerleme ve gelisme goriilmektedir (Arslan
2015). Bu yapilasma sadece Metropolis’te degil, kentin yakin c¢evresinde de
hissedilir. Hellenistik Doneme ait yerlesimler yakin ¢evrede ¢okga goriilmektedir. Bu
donemde kente yakin alanlarda Kii¢iikk Menderes Havzasi’na yayilan bir¢ok
tahkimatl alan bulunmaktadir. Surlarla ¢evrelenmis, komai ya da katoikia adi verilen
bu koy yerlesmeleri tipki Metropolis’te oldugu gibi Hellenistik Déneme ait savunma
yapilar1 barindirmaktadir. Bu savunma yapilarinin bir benzeri olarak Metropolis
Akropolisi Surlart da bu donemde insa edilmistir (Merig, 1982). Kentin Akropolisine
insa edilen sur yapisina ek olarak kente karakteristik 6zelligini veren kamusal yapilar
da bu doneme tarihlendirilmektedir. Pergamon Krallig1 ile kurulan yakin iliskilerin
sonucu fonlanan kentte Agora, Stoa ve Bouleuterion gibi 6nemli kamusal yapilar
inga edilmistir (Arslan, 2015).
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Giiniimiizde Metropolis Antik Kenti’ni degerlendirirken akropolis (yukar1 kent),
orta kent ve asagi kent olarak ele alabiliriz. Antik Dénem Yunan kentlerinin en
onemli yap1 alanlarindan biri de bu gruplamalardan biri olan akropolislerdir. Yukari
sehir anlamina gelen bu yap1 toplulugu, kente hakim tepe noktalarina insa edilmekte
ve icerisinde bir¢ok dini, kamusal yapt bulundurmanin yani sira barig zamaninda
sehrin tanrilar i¢in kutsal bir alan, savag zamanlari i¢in ise siginilacak bir {ist sehir
karakterini tasimaktadir (Oymen, 2006). Barindirdig1 kutsal alanlar ile bagdastirilan
gelenekler nedeniyle kentli ve kent yasaminda her zaman Oonemli bir konumda
olmustur (Whycherley, 2021). Metropolis Akropolisi de hem barindirdigi mimari
yapilar, hem de kent ve yakin ¢evresiyle kurdugu iliski bakimindan ¢ok kritik dneme
sahiptir. Siginilacak st sehir kimligini tanmimlayacak sekilde bir sur yapisinin
cevreledigi Akropolis, sehrin batisinda, deniz seviyesinden yaklasik 145 metre
yiikseklikte konumlanmaktadir ve kuzey-giiney aks1 boyunca uzanmakta olup 1600
m2’lik bir alana sahiptir (Sekil 3.13). Oturdugu diiz platonun sekli nedeniyle giineye
dogru genisleyen bir yapidadir. Kentin geri kalaniyla, 6zellikle Orta Kentle ileride de
bahsedilecegi lizere kent planinda goriilen ve Orta Kentten gegen basamakli yolu
karsilayan, Dogu Girisi olarak isimlendirilen kapiyla iliski kurmaktadir (Sekil 3.14;
Sekil 3.15). Akropolisin igerisinde sikke ve yazitlarla varligi tespit edilen ancak
mimari bir buluntusuna rastlanmamis olan Ares Tapimagi Metropolis Akropolisi’nin
kutsal alan olma durumunu ortaya koymaktadir. Bunlara ek olarak alanin giineyinde
Ge¢ Roma Donemine tarihlenen ve ii¢ odasi kazilar sonucunda agiga cikarilmis;
birbiriyle baglantili dort odadan olusan bir sarni¢ yapisi bulunmaktadir. Dogu Roma
(Bizans) Doénemi’nde kentin kiiciilmesi ile birlikte yogun iskana maruz kaldig
diistiniilen Akropolisin merkezinde ise bu doneme tarihlenen konutlar yer alir (Sekil
3.16).
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apisi

Sekil 3.14 Dogu Kapisi’nin konumu ve kentin geri kalani ile iligkisi (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2022)
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Sekil 3.15 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2021)

Sekil 3.16 Solda Roma Sarni¢ Yapisi, sag tistte Bizans Konutlar1 ve sag altta Dogu Girisi (Metropolis
Kaz1 Arsivi, 2021)

Orta Kentte ise kentin kamusal yapilarinin ¢ogunlugu bulunmaktadir. Ozellikle
bahsedildigi lizere Hellenistik mimarinin 6nemli 6rneklerinden olan Meclis Binasi
(Bouleuterion), Stoa, Onurlandirma Alan1 gibi yapilarin yani sira, Erken Roma
Doénemi’ne tarihlenen, dncesinde ayn1 konumda Gymnasium yapisinin bulundugu ve
Latrina’nin da eklenmesiyle kompleks bir yapi haline gelen Roma Hamami (Yukari
Hamam)-Gymnasium yapisi bulunmaktadir (Sekil 3.17; Sekil 3.18; Sekil 3.19; Sekil
3.20; Sekil 3.21). Orta Kentte tiim bu yapilarin Hellenistik Donem yapilarinin

teraslama mantigina gore insa edilmis olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu mimari eserlere ek
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olarak Orta Cag (Bizans) Donemine tarihlenen, kentin Akropolisinde bulunan surlara
dayanarak baslayan, bati-dogu aksi boyunca orta kente dogru uzanan ve Stoa
Duvarini kendine sinir kabul eden Orta Cag Kalesi bulunmaktadir (Sekil 3.22).
lleride de bahsedilecegi iizere Metropolis Antik Kenti’nin Kkarakteristik
ozelliklerinden biri olan ¢ok katmanli olma durumunu dogrudan yansitan Orta Cag
Kalesi’nin giliney duvari, Meclis Binasi’nin ilizerine insa edilmistir (Sekil 3.23).
Surlar yaklagik 550 m2’lik bir alan1 kugatmakta ve kentin yakin ¢evresinden kolayca

algilanabilmektedir.

Sekil 3.17 Metropolis Bouleuterionu (Kisisel Arsiv, 2022)

Sekil 3.18 Metropolis Stoasi (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 3.21 Metropolis Latrinasi (Kigisel Arsiv, 2022)
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Sekil 3.22 Metropolis Orta Cag Kalesi (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2021)

Sekil 3.23 Metropolis Orta Cag Kalesi ve Meclis Binasi’nin ¢ok katmanli kesisimi (Metropolis Kazi
Arsivi, b.t.).

Kentin geri kalaninda ise kentin diiz alanina oturmus konumda bulunan, Roma
Donemi’ne tarihlenen Asagi Hamam- Palaestra yapisi bulunmaktadir (Sekil 3.24).
Palaestra’nin kuzeydogu bitisiginde ise daha 6zel bir hamam yapis1 olan Balneum
konumlanmaktadir. Yapinin tabaninda bulunan ve iist {iste iiretilmis farklt donemlere
ait mozaik ve mermer dosemeler yapida ¢ok katmanliligi gostermektedir (Sekil 3.25;
Sekil 3.26). Hamam - Palaestra yapisinin kuzeyinde ise Araplitepe Kilisesi
bulunmaktadir (Sekil 3.27). Yine diiz alanda insa edilen bir diger yap1 ise Roma
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Donemine ait, nitelikli mimari unsurlar barindiran, Metropolis’in en nitelikli sivil
mimarlik 6rnegi olan Peristilli Ev’dir (Sekil 3.28). Yapmin Roma Ddneminde
yasamis zengin-soylu birine ait oldugu diisiiniilmektedir (Meri¢ ve Oz, 2017). Yine
kentin Hellenistik karakterini 6zellikle cavea kisminda yansitan Metropolis Tiyatrosu
ana kayaya oturtularak insa edilmis olup orta kent aksinda yer almaktadir (Sekil 3.29;
Sekil 3.30). Yapinin Sahne Binasi Roma Doneminde yeniden insa edilmis olsa da
cavea kism1 Hellenistik 6zelliklerini barindirmaya devam etmektedir (Merig, 2003).
Ayrica sahne binasinda yapilan kazilar sonucu yapinin Hellenistik siir1 da ortaya
cikan temellerden okunabilmektedir (Sekil 3.31). Bu durum kentin karakteristik
ozelligi olan ¢ok katmanliliga bir baska ornektir. Tiyatronun dogusunda ise nitelikli
taban mozaikleri ve duvar freskleri barindiran Mozaikli Salon bulunmaktadir (Sekil
3.32). Roma Doénemine tarihlenen yapinin tiyatro gosterileri 6ncesi bir 6n kabul

mekani1 oldugu diistiniilmektedir (Merig, 2003).
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Sekil 3.24 Metropolis Asagi Hamam — Palaestra (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 3.25 Metropolis Balneum yapisi (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2019)

QTS

Sekil 3.26 Metropolis Balneum yapisinda ¢ok katmanlilik gostergesi olarak farkli donem mozaik ve

mermer dosemeler (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 3.28 Metropolis Peristilli Ev (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 3.29 Metropolis Peristilli Ev ve Metropolis Tiyatrosu (Metropolis Kazi Arsivi, 2020)

Sekil 3.30 Metropolis Tiyatrosu (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2020)
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Sekil 3.31 Metropolis Tiyatrosu Roma Donemi Sahne Binasi ve Hellenistik Donem sahne temelleri
(Metropolis Kaz1 Arsivi, 2019)
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Sekil 3.32 Metropolis Mozaikli Salon (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2019)

3.3 Metropolis Akropolisi Surlar1 Mimari Ozellikleri

Antik  kentin  batisinda konumlanan Metropolis Akropolisi, 400 metre
uzunlugundadir ve 1600 m*lik bir alani kusatan sur yapisi ile cevrelenmektedir
(Sekil 3.33). Oturdugu diiz platonun sekline gore sekillenen sur yapisi, kentin i¢ suru
olma gorevini gormektedir. Metropolis Antik Kenti Hellenistik Sur Duvarlarinin, i¢

ve dis sur olmak tizere iki surdan olustugu ve Kentin dig surlarinin biitiin kenti ovaya
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kadar kusattig1 diisiiniilmektedir (Aybek, Oz ve Meri¢ 2009). Bu durum 1zgara planl
Hellenistik Donem kentlerinin tipik bir 6zelligidir (Tanag, 2000). Bugiin dis sur

hattinin dogrultusu kuzey ve giineyde yamaglara dogru uzanan sur izlerinden takip

edilebilmektedir (Sekil 3.34; Sekil 3.35; Sekil 3.36).

Dogu Kapisi

Sekil 3.34 Metropolis Akropolisi Surlar1 ve kentin geri kalanini kusatan dis surun kuzey ve giineydeki

uzantilar1 (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2022)
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Sekil 3.35 Metropolis Hellenistik Dénem dis suruna ait kuzey yamaca inen kalint1 (Metropolis Kaz1
Arsivi, 2019)

Sekil 3.36 Metropolis Hellenistik Donem dis suruna ait giiney yamaca inen kalint1 (Kisisel Arsiv,
2021)

Akropolis surlari ise i¢ sur gorevi gormektedir. Sur yapisi, iKi adet kap1 ve iki adet
burca sahiptir ve ana kayaya oturmaktadir. Sur duvarlarinin mevcut yiiksekligi

surlarin en yliksek oldugu bati1 duvarlarinda 4.50 metreye kadar ulagsmaktadir (Sekil
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3.37). Anlasilacag iizere sur yapisi, yukarida bahsedildigi gibi akropolislerin kutsal
alan ve sigmilacak bir yap1 olma 6zelliginin gerektirdigi iizere tahkimat amacli inga
edilmistir (Oymen, 2006). Tahkimatli yap1 olmasimnin sonucu kesintisiz ve akropolisi
cevreleyen sekilde insa edilen surlar, yaklasik 400 metre uzunlugundadir ve 1600
m2’lik bir alanm1 kusatmaktadir. Surlarin Akropolis boyunca mevcut durumda
kesintiye ugradigi tek yer ise yapinin giiney kismidir. Roma Déneminde Akropolisin
giiney kismina yerleserek surda miidahale olarak tanimlanabilecek Sarni¢ yapisi
surlar1 35 metre boyunca kesintiye ugratmaktadir. Bu alanda bosajli sur taglarinin,
sarnicin 0zgiin duvariyla kesistigi ve birbirinin yerine gectigi goriilmektedir (Sekil
3.38; Sekil 3.39).

Sekil 3.38 Metropolis Akropolisi sur duvarlari ve ona yerlesen Roma Doénemi Sarnig¢ yapist
(Metropolis Kaz1 Arsivi, 2021)
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Sekil 3.39 Metropolis Roma Dénemi Sarnig¢ yapist duvarlart ile bosajli sur bloklarinin kesisimi

(Kisisel Arsiv, 2021)

3.3.1 Malzeme Ozellikleri

Metropolis Akropolisi surlarinda temel yap1 malzemesi olarak kirec tast (kalker)
kullanilmistir (Sekil 3.40). Cesitli boyutlarda iiretilen kalker bloklar, donemin Priene
ve Ephesus gibi Hellenistik kentlerinde de goriildiigii tizere dolgu duvar tekniginde
dis cidar malzemesi olarak kullanilmistir (Nossov, 2009; Pedersen ve Ruppe, 2016).
Metropolis Akropolisi sur duvarlari dolgulu duvar tekniginin bir alt smifi olan
“emplekton” teknik olarak da bilinen atkili duvar teknigine sahiptir (Sekil 3.41). Bu
teknik sayesinde sur hatti boyunca cepheye yerlestirilen bosajli atki taglar ile i¢
dolguda stabilite saglanmistir. Boylelikle Hellenistik duvarlarda i¢ dolgu ve dis
yiizeydeki kesme taglar arasinda baglanti kurulmakta ve bu yontemle de yapinin
stabilitesi saglanmaktadir. D1s yiizey kesme bloklardan olusturulurken i¢ kisim ise
toprak ve tastan olusan dolgu malzemesi ile doldurulurdu (Nossov, 2009).
Metropolis Akropolisi Surlarinda ise dolgu malzemesi olarak toprak ve tasin yani
sira kireg¢ esasli, i¢inde cakil ve tugla kirig1 olan harcl dolguya rastlanmaktadir (Sekil
3.42). Bu durum sonraki donemlerde sur yapisinin biitiinclil bir sekilde elden

gecirildiginin isaretlerinden biridir.
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Sekil 3.40 Metropolis Akropolisi surlarinin temel yapi malzemesi olan kireg tasi bloklar (Kisisel
Arsiv, 2022)

Sekil 3.41 Metropolis Akropolisi Sur Duvarlarinda emplekton teknikte kullanilan atki taslari
(Metropolis Kaz1 Arsivi, 2021)

Sekil 3.42 Metropolis Akropolisi Sur Duvarlarinda har¢li ve taglh i¢ dolgu (Metropolis Kazi Arsivi,
2021)
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3.3.2 Plan Kurgusu Ozellikleri

Sur duvarlar arazi sartlariin gerektirdigi teknikte farklilasan plan kurgulariyla
inga edilmistir. Egimli alanlarda testere agzi model kullanilirken diiz alanlarda ise
menderes tipi veya diiz duvarlar kullanilmigtir. Bu durum Metropolis 6zelinde de
gecerlidir. Metropolis Akropolisi Surlarinda bati cephesi, giiney cephesinin bir kismi
ile kuzey yamaca dogru uzanan dis sur duvarlar testere agzi plana sahiptir (Sekil

3.43; Sekil 3.44). Surlarin yaklasik 240 metrelik kismi1 bu sekilde insa edilmistir.
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Sekil 3.43 Metropolis Akropolisi Surlarinda testere agzi tipinde iiretilen duvarlar (Metropolis Kazi
Arsivi, 2022)

Sekil 3.44 Metropolis Akropolisi Surlarinda testere agzi tipinde iiretilen bati sur duvarlar1 (Metropolis
Kaz1 Arsivi, 2020)
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Surlarin diiz alanda insa edilen boliimiinde de dirsekli duvar tipi olan menderes
tipinin agilanarak insa edildigi goriilmektedir. Bu tarz duvar tipi, Akropolis’in dogu
cephesinin tamaminda, gliney cephesinin bir kisminda ve dig sur hattinin giineye inen

boliimiinde goriilmektedir (Sekil 3.45).

POLIS

“Akropolis N\
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Sekil 3.45 Metropolis Akropolisi Surlarinda menderes tipinde {iiretilen duvarlar (Metropolis Kazi
Arsivi, 2022)

Sur duvarlar1 boyunca Akropolis’e iki noktadan giris yapilabildigi goriilmektedir.
Giriglerden ilki olan Dogu Girisi Akropolis’in ana girisi olarak kabul edilmektedir
(Aybek, Oz ve Meri¢, 2009). Kapi, surlarin dogu cephesinin merkezinde
konumlanmaktadir ve yakin g¢evresi sur hatti boyunca bur¢ bulunduran tek alandir
(Sekil 3.46). Ana girisi vurgulamak i¢in insa edilen ihtisamli burglar kapinin kuzey
ve giineyindedir. Burclarin genisligi 320 cm, yiiksekligi ise yaklagik 3 metreyi
bulmaktadir (Sekil 3.47; Sekil 3.48).
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Sekil 3.46 Metropolis Akropolisi dogu surlarinin merkezine konumlanan Dogu Girisi ve Burglari
(Metropolis Kazi Arsivi, 2022)

Sekil 3.47 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Burglar1 (Metropolis Kazi1 Arsivi, 2021)

Sekil 3.48 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi kapisi (Kisisel Arsiv, 2021)
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Akropolis’in ana girisi olmasindan dolayr burglarin yani sira gosterisli ve 6zgiin
mimari bezemelere sahip olan Dogu Girisi, giris kapisini bezemeli tanimlayan iki
sOve ve bir lento parcasina sahiptir (Sekil 3.49). Lento ve soveleri lon Kymationu,
Anthemion, inci-Boncuk Dizesi ve Burgu Bezeme tipi bezemelere sahip olan kapmin
M.S. 2. yiizyilda, surlarin elden geg¢irildigi Roma Donemi’nde insa edildigi
disiiniilmektedir (Merig, 2003). Kapiya ait 6zgiin mimari profillerinden bir adet sdve
ve bir adet lento pargas1 1989-1990 yilinda yapilan kazilar sonucunda kapinin yakin
cevresinde bulunmustur. Bir diger sove parcasi ise aymi yillarda yiiriitiilen kazi
caligmalarinda kapmin 6zgiin mermer esiginde o6zgiin konumunda in-situ olarak
ortaya c¢ikarilmustir (Sekil 50; Sekil 3.51).
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Sekil 3.49 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi bezemeli kapisina ait lento ve séve pargalar1 (Kisisel
Arsiv, 2022)
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Sekil 3.50 Kazi sonras1 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve kapiya ait in-situ haldeki bezemeli s6ve

pargasi (Metropolis Kaz1 Arsivi, 1991)

Sekil 3.51 Metropolis Akropolisi Dogu Girisine ait 6zgiin mermer esige oturmus bezemeli s6ve
pargast (Metropolis Kaz1 Arsivi, 1989)
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Bati kapisi ise daha basit bir kurguya sahiptir. Surda sonradan agildig: diigiiniilen
kapt surlarin testere diizenle ilerledigi bati hatti {izerinde, planda Dogu Girisini
karsilayacak konumda ve duvarin dirsek yaptigi kismi tutacak sekilde tasarlanmigtir
(Sekil 3.52; Sekil 3.53). Bati kapist daha ¢ok kentin Nekropolisi ile iliski
kurmaktadir (Aybek, Oz ve Merig, 2009).
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Sekil 3.53 Metropolis Akropolisi Bati1 Kapisi (Kisisel Arsiv, 2022)
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Kapinin mimari elemani1 olarak giiniimiize esigi ulasmistir (Sekil 3.54). Bati
kapisinin giineyinde konumlanan merdiven hatti ise sur igerisinde seyirdim yerine

(parados) ¢ikis oldugu tahmin edilen ve giiniimiize ulagsmis tek alandir (Sekil 3.55).

Sekil 3.54 Metropolis Akropolisi Bati Kapisi 6zgiin mermer esigi (Kisisel Arsiv, 2022)

Sekil 3.55 Metropolis Akropolisi bat1 surlarinda parados kismina ¢ikan merdiven hatti (Kisisel Arsiv,
2022)
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3.3.3 Cephe Kurgusu Ozellikleri

Akropolis surlarinda kire¢ tasi sur bloklarinin bir araya gelerek olusturduklari
duvarlarin cephe tipolojisi iizerinden tarihleme ve siniflandirilma yapilabilmektedir.
Metropolis 6zelinde teknik bilgi veya arazi sartlari nedeniyle Akropolis sur hatti
boyunca cephede farkli duvar teknikleri goriilebilmektedir (Merig, 1983). Metropolis
Antik Kenti Akropolis Surlarinda bulunan tas 6rgii sistemleri R. L. Scranton’in
diizenledigi 8 adet gruplandirma iizerinden degerlendirildiginde; sur duvarlarinda
islenmemis kesme tas, isodomik trapeziodal kesme tas, isodomik ve psoude-
isodomik kesme tag Orgili sistemlerinin bir arada ya da bagimsiz olarak kullanildigi
goriilmektedir (Scranton, 1942). Dogu ve bati sur duvarlarinin disa bakan
cephelerinde, giiney sur duvarlarinda ve kuzey dogu surlarinda olmak tizere sur hatti
boyunca daha birgok alanda isodomik kesme tas kullanilmistir (Sekil 3.56; Sekil
3.57; Sekil 3.58).

Sekil 3.56 Metropolis Akropolisi bati sur duvarlarinin dig cephesinde isodomik 6rgii (Kisisel Arsiv,
2022)
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Sekil 3.57 Metropolis Akropolisi dogu sur duvarlar1 dis cephesinde isodomik orgii (Kisisel Arsiv,
2022)

Sekil 3.58 Metropolis Akropolisi giineybati sur duvarlarinda isodomik 6rgii (Kisisel Arsiv, 2022)

Bat1 surlarinin i¢ cephesinin alt siralarinda isodomik trapezoidal bosajli bloklarin,
yukari ¢ikildik¢a da isodomik ve psoude-isodomik kesme tas bloklarin karma olarak
kullanildig1 goriilmektedir (Sekil 3.59). Bati kapisinin sag kisminda ise trapeziodal
kesme tas bloklar ile islenmemis bloklarin birlikte kullanildig1 goriilmektedir (Sekil
3.60).
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Sekil 3.59 Metropolis Akropolisi bat1 sur duvarlari i¢ cephesinde trapeziodal, isodomik ve poude-
isodomk 6rgiiniin bir arada kullanimi (Kisisel Arsiv, 2022)

Sekil 3.60 Metropolis Akropolisi bati1 sur duvarlar1 i¢ cephesinde trapeziodal kesme tas bloklar ile
islenmemis bloklarin birlikte kullanimi (Kisisel Arsiv, 2022)

Metropolis Akropolis Surlarinda tas bloklarin 6riilme teknigi yukarida aktarilan
yontemler ile yapilmis olsa da sur duvarlarinin 6zglin tas bloklarinin siirecte

konumlarinin degismesi ile yukarida tariflenen dizilim kurgusu yer yer degismis ve
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islenmemis kesme tas bloklarin aralar1 har¢h kiiciik tas parcalar ile doldurularak
farkli bir teknikle yeniden oriilmiistiir (Sekil, 3.61; Sekil 3.62; Sekil 3.63). Surlarin
bat1 duvarlarinin bir kisminda ise bosajli bloklarla driilen 6zgilin duvarin izini takip
edecek sekilde har¢li moloz duvar orgiisii goriilmektedir (Sekil 3.64; Sekil 3.65).
Surlara yapilan bu miidahale yine kentin ¢ok katmanli olma 6zelliginin mimarideki

bir diger yansimasidir.

Sekil 3.61 Metropolis Akropolisi sur duvarlarimin dogu cephesinde yeniden 6rme siirecinde kotlart

dengelemek igin kullanilan kiigiik doldurma taglar1 (Kisisel Arsiv, 2022)

Sekil 3.62 Metropolis Akropolisi sur duvarlarinin bati cephesinde yeniden 6rme siirecinde kotlari

dengelemek i¢in kullanilan kii¢iik doldurma taglar1 (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 3.63 Metropolis Akropolisi sur duvarlarinin dogu cephesinde yeniden 6rme siirecinde kotlar

dengelemek i¢in kullanilan kiigiik doldurma taglar1 (Kisisel Arsiv, 2022)

Sekil 3.64 Plan tizerinden Metropolis Akropolisi Sur Duvarlarinda har¢li moloz 6rgii ile yeniden
oriilen duvar (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2022)
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Sekil 3.65 Metropolis Akropolisi sur duvarlarinda hargli moloz orgii ile yeniden 6riilen duvar (Kisisel
Arsiv, 2022)

Sur duvarlarinin tas siralarinin yiiksekligi genelde ayni olsa da 6zellikle sehre ve
nekropole bakan yiizeylerdeki bloklarin yiiksekligi 55 cm’ye genislikleri ise 190
cm’ye kadar ulasmaktadir. Akropolise bakan i¢ yiizeylerde ise tas siralarinin
yiikseklikleri ve genislikleri daha fazla degiskenlik gdstermektedir ve daha kiigiik
tutulmustur. Bunun sebebinin disaridan surlarin ihtisamli ve gosterisli goziikmesinin

saglanmasi igeriden ise insan 6l¢eginin korunmasi olarak diisiiniilebilir.

Cephedeki bazi blok taslarinin yerlerini devsirme malzemeler almistir. Ozellikle
Recep Meri¢’in (1983) de belirttigi Roma Dénemi onarim ¢aligmalarinda oldugu
tahmin edilen miidahaleler ile dogu duvarlarinin hem i¢ hem dis cephelerinde
devsirme bloklar rahatlikla goriilebilmektedir. Yine kuzey burcun altinda kalan
bolgede Hellenistik oturma siralarinin yapida kullanildigi goriilmektedir (Sekil 3.66;
Sekil 3.67; Sekil 3.68).

Sekil 3.66 Metropolis Akropolisi surlarinda dogu duvarlarmin i¢ cephesinde devsirme malzeme

kullammmu (Kisisel Arsiv, 2022)

65



Sekil 3.67 Metropolis Akropolisi surlarinda dogu duvarlarinin dis cephesinde devsirme malzeme
kullanimui (Kigisel Arsiv, 2022)

Sekil 3.68 Metropolis Akropolisi surlarinda bati duvarlarinin dis cephesinde devsirme malzeme
kullanimi (Kigisel Arsiv, 2022)

Yapmin biitiin cephelerinde bloklarin harghi baglayicilar ile yeniden orildigi,
taglarin dengelenmesi ve hizaya getirilebilmesi i¢in kii¢iik moloz taslarla duvarda
yamalarin yapildig1 goriilebilmektedir. Ayrica M.S. 2. yiizyila tarihlenen Dogu
Girisinin 6zgiin bezemeli kap1 pargalarinin varligi sur yapisina Roma Donemi’nde
cok c¢esitli miidahalelerin yapildigin1 ve surlarin ¢ok katmanli olma o6zelligini

gostermektedir.
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BOLUM DORT

METROPOLIS AKROPOLISi DOGU GIiRiSi VE YAKIN CEVRESI
RESTORASYON ONERISI

Metropolis Antik Kenti, kenti olusturan asagi kent, orta kent ve yukarit kent
(akropolis) alanlarmnin tamaminin biitiinciil olarak algilanabildigi bir kurguya
sahiptir. Kent igerisinde kesintisiz olarak ii¢ alan da deneyimlenebilmektedir. Buna
ek olarak kenti olusturan bu {i¢ unsurun birbirleri ile ge¢islerinin/iliskilerinin
algilanabiliyor olmasi1 kentin karakteristik o6zelliklerinden biridir. Asagi Kent’ten
terashi kurguya sahip Orta Kent’e gegis, Orta Kent’ten Akropolis’in gorsel olarak
algilanabilmesi, Orta Kent ile Akropolis’i birbirine baglayan Dogu Girisi 'ne Orta
Kent tizerinden kat edilen yolla ulasilmasi ve Akropolis’e dahil olma durumu gibi
harekette siireklilik ve bolgeler arasi kesintisiz gegis durumu aktarilan bu giizergah

icerisinde Dogu Girigi’nin 6nemini artirmaktadir.

Kentin igerisinde gezilirken yap1 alanlariin biitiinciil bir sekilde ve birbirleriyle
iligkilendirilerek ziyaret edilip algilanabilmesi, ii¢ parcali degerlendirebilecegimiz
kentin kendi odak noktalarin1 ortaya ¢ikarmasina olanak tanimis ve beraberinde
onlara uygulanan koruma veya sunumuna yonelik miidahaleleri gerektirmistir.
Kentte var olan odak noktalari ele alinacak olursa; Asagi Kent’te bulunan Tiyatro
Yapist ve restorasyon uygulamalari, Mozaikli Salon Koruma Catis1 ve Platformu,
Peristilli Ev, Hamam-Palaestra Yapis1 ve Koruma Catis1 gibi nitelikli mimari
kalintilar ve miidahalelerin yani sira; Orta Kent’te bulunan Hamam-Gymnasion
Yapis1 ve 2020 yilinda insa edilen koruma catisi, Stoa ve stoa duvari restorasyon
uygulamasi, Kent Meclisi (Bouleuterion), Onurlandirma Caddesi (Athena) ve Bizans
Surlar1 gibi mimari yapilar ve uygulamalar gosterilebilir. Tiim bunlara ek olarak
kentin Akropolisinde yiiriitillen ¢alismalar dogrultusunda Akropolis’te de odak
noktalar1 belirginlesmeye baslamistir. Boylelikle biitiinciil olarak gezilebilen ve
algilanabilen kentin Akropolosi de siire¢ icerisinde kendi odak noktalarini tiretmistir.
Son yillarda Akropolis’te yiiriitiilen ¢alismalarla ortaya ¢ikarilan Roma Donemi
Sarni¢ Yapist ve kentteki arkeolojik kazilarin basladigr ilk alan olma 6zelligini de

tastyan Akropolis Dogu Girisi bu potansiyeli tagimaktadir. Kapinin, Akropolis’in
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Orta Kent’le baglantisin1 saglamasinin yani sira, 6zgiin pargalarinin ¢ogunlugunun
alanin yakin c¢evresinde bulunuyor olmasi da g6z Oniinde bulundurularak
canlandirilmas: ve goriiniir kilinmas: hedeflenmis ve bu baglamda bir anastilosis
Onerisi hazirlanmistir. Ayrica Metropolis Antik Kenti’nin bir diger karakteristik
ozelligi olan ¢ok katmanlilik durumuna da sahip olan kap1 ve surlar; Meclis Binasi,
Tiyatro, Hamam-Gymnasiim gibi kentin biitiin alanlarina yayilmis yapilarla birlikte
bu ozelligi paylasmaktadir. Kapi, barindirdigi Hellenistik sur orgiisiine ek olarak,
Roma Doneminin onarim uygulamalari, farklilasan duvar oOrgii ve malzeme
teknikleri, barindirdigi devsirme malzemeler, M.S. 2. yiizyila tarihlenen bezemeli
kapisi ile ¢ok katmanli olma 6zelligine sahiptir. Bu 6zelliginin proje sonrasi daha iyi
algilanabilecek olmasi da anastilosis projesinin onerilme nedenlerinden biridir. Tiim
bu ozellikler ve degerlendirmeler sonucunda hazirlanan proje kapsaminda alanda
rolove-belgeleme calismalar1 baslamis, yapinin restitiisyonu tizerine galisilmis ve
restorasyon Onerisinde bulunulmustur. Projenin ilkeleri ve kuramsal alt yapis1 Boliim

4.4.1 ve 4.4.2°de detayl bir sekilde tartisilmaktadir.

4.1 Projelendirme Oncesi Calismalar

Metropolis Antik Kenti Akropolisi Dogu Girisi ve ¢evresinde yapilan ¢aligmalar
kapsaminda ilk olarak alanda rolove ve belgeleme ¢aligmalart yapilmistir.
Calismalar, fotograflama ve mevcut durumun tespiti, rélove calismalari, sur duvarlar
ve Dogu Girisi‘ne ait tas parki olusturulmasi ve siniflandirma g¢aligmalar1 olarak

asamalandirilmistir.

4.1.1 Fotograflama ve Mevcut Durumun Tespiti

Alanin belgeleme c¢aligmalar1 kapsaminda ilk olarak fotogrametri yontemi
kullanilmigtir. Drone kullanilarak yapilan fotograflamalar ile Dogu Girisi ve surlara
ait mimari bloklarin konumlar1 belgelenmis; plan, kesit ve cephe ortofotolar
hazirlanarak rolove gizimlerine altlik olusturulmustur (Sekil 4.1; Sekil 4.2; Sekil 4.3)
Dogu Girisi’nin dogusunda kalan ve Orta Cag (Bizans) Surlarinin istinat gorevi

gordiigii alanda bulunan sur ve kapiya ait mimari bloklarin toprak {izerinde
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goriinenlerinin her birine 2021 yili itibari ile yapilacak g¢alismalarda kullanilacak
giincel numaralandirma sistemi olusturma amaciyla katalog numaralar1 verilmistir

(Sekil 4.4; Sekil 4.5)
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Sekil 4.1 Drone kullanilarak fotogrametri yontemi ile ortofolar i¢in 3D model hazirlanmasi

(Metropolis Kazi Arsivi, 2022)

<<

Perspective 30° Snap: Axis, 3D
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Sekil 4.2 Drone kullanilarak fotogrametri yontemi ile 3D modelleme (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2022)
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2021)

Sekil 4.3 Dogu Girisi ve yakin gevresinin plan ortofotosu (Metropolis Kazi1 Arsivi,

Sekil 4.4 Dogu Girisi ve Surlar1 6zelinde ¢aligilan alan (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2021)
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Sekil 4.5 Sur bloklarinin alanda numaralandirilmas: (Kisisel Arsiv, 2021)

4.1.2 Rolove Calismalart

Rolove, lizerinde ¢alisma yapilan bir bina, anit ya da arkeolojik kalintinin mevcut
durumunun hi¢ degistirilmeden 6lgekli ¢izimlerle ifade edilmesidir (Ahunbay, 2019).
Yapr adina en iyi belgelemeyi saglamaktadir. Yapilan rolove ¢izimleri, fotograf
albtimleri ve analitik etiit (malzeme, bozulma, striiktiir analizleri) ¢alismalar1 ile
desteklenir. Tiim bu siire¢ yapt adina hem belgeleme olusturur hem de restitlisyon
etlidii ile restorasyon projelerine altlik saglar. Rolove ¢aligmalari ise arazide baglayan
Olciim ve belgeleme siirecinden analitik etiitlerin hazirlanmasina kadar olan tiim
stireci ifade etmektedir. Bu boliimde ise Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve yakin

cevresinde yiiriitiilen rolove 6lgiim galigmalarindan bahsedilecektir.

Metropolis Akropolii Dogu Girisinde Onerilecek olan restorasyon projesi
kapsaminda rdlove calismalarinda bulunulmustur. Oncelikle alanda &lciimler
yapilmig, dijital ortamda mimari ¢izimler hazirlanmistir. Daha sonra yapinin
barindirdigi mimari 6zelliklerin daha iyi anlasilabilmesi igin analitik etiit ile malzeme

ve bozulma ¢aligmalarinin sonucunda analiz paftalar1 diizenlenmistir.
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Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve yakin ¢evresinin rolove g¢alismalarina
hazirlanan fotogrametrilere ek olarak Total Station ve CorsGPS cihazlar1 kullanilarak
nokta bulutu halinde alanin o6lgtileri alinmastir (Sekil 4.6). Daha sonra fotogrametri
ile cakistirilan nokta bulutu sistemi iizerinden ¢izimlere baslanmistir (Sekil 4.7). Ilk
olarak yapinin plani ve vaziyet plani ¢ikarilmistir. Planda kapinin bulundugu konum,
kapiya ait burglarin konumu, surlara ait bloklarin sur ve kapiyla olan mesafe ve
iligkisi, akropolis surlarmin Orta Cag (Bizans) Surlar1 ile olan iligkisi tizerinden
okuma yapilabilecek sekilde ¢izim yapilmaya 6zen gosterilmistir. Planlara ek olarak
kapinin ve surlarin birlikte algilanabilecegi biri cephe gorevi gorebilecek iki adet
kesite ek olarak surlarin i¢ cephesinden alanin algilanmasini saglayacak bir i¢ cephe-
kesit ve kapinin iginden gegerek bloklarin dagildig: alan ve Bizans Suruyla sonlanan
iki adet kesit hazirlanmistir. R6love gizimleri Bolim 4.2°de detayli olarak analiz

edilmektedir.

Sekil 4.6 Alanda Total Station ile yiiriitiilen rolove caligmalar (Kisisel Arsiv, 2021)

Sekil 4.7 CorsGPS ve Total Station cihazlari ile olusturulan nokta bulutu (Kisisel Arsiv, 2021)
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4.1.3 Tas Parki Olusturulmasi ve Siniflandirma Calismalari

Mevcut durumun belgeleme c¢alismalar1 tamamlandiktan sonra alanda
numaralandirilmis ve ¢izilmis sur ve kapiya ait bloklar yerinden alinarak
Akropolis’in belirlenen noktalarinda tas parki hazirlanmistir. 2021 yilinin EKim
aymda gerceklestirilen birinci etap tas parki g¢alismalari kapsaminda alandan 6nce
yiizeyde bulunan numarali taglar alinmis, daha sonra yapilan kazi c¢alismalar1 ile
ortaya cikarilan yine sur ve kapiya ait oldugu diisiiniilen bloklar tas parkina

cekilmigtir (Sekil 4.8; Sekil 4.9; Sekil 4.10; Sekil 4.11).

Sekil 4.9 Alandan ¢ekilen bloklarla tas parki olusturulmasi (Kisisel Arsiv, 2021)
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Sekil 4.11 Alanda yiiriitiilen tas ¢ekimi ¢alismalar1 sonucunda alanin 6ncesi ve sonrasi (Metropolis

Kaz1 Arsivi, 2021)
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[lk etap tas parki olusturma c¢alismalarinda toplam;

e 130 adet bosajl1 kiregtas1 blok

e Biri sove biri lento parcasi olmak iizere 2 adet kapiya ait bezemeli blok
pargast

e 8 adet de surlarda devsirme olarak kullanilma ihtimali yiiksek olmakla

beraber surlara ait olmayan ve projeye dahil edilmeyecek olan mimari blok

pargasi tas parkina yerlestirilmistir (Sekil 4.12; Sekil 4.13).

Sekil 4.12 Birinci etap ¢alismalar sonucunda olusturulan Tas Parki-1 (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2021)

Sekil 4.13 Birinci etap ¢aligmalar sonucunda tag parkina alinan 6zgiin sdve ve lento parcalar1 (Kisisel

Arsiv, 2021)
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Numaralandirma sisteminde topragin iist kisminda kalan ve yiizeyi belirli olan
mimari bloklara 1-287 arasi numara verilmistir. Ancak yapilan kazi ve tas ¢ekimi
islemleri sirasinda toprak altindaki kisminin da ortaya ¢ikmasi ile mimari niteliginin
bulunmadigi anlasilan bazi numarali parc¢alarin numaralar1 kaydirilarak diger
bloklara dagitilmistir. Daha sonra rélove planlarina son hali ile islenmistir. Toprak
altindan ¢ikan ve planlarda belli olmayan bloklara ise numaralandirma sisteminde

“TA-Toprak Alt1” 6n eki getirilmistir.

Toplamda 140 adet tas alandan c¢ekilmistir. Yapilan c¢alismalar sonucunda
saglamlik ve dayaniklilik, eksik par¢asinin olmamasi, surda kullanilabilme 6zelligini
koruyor olmasi gibi kriterler sonucu 130 kiregtasi sur blogundan 75 adedinin projede

kullanilabilecegine karar verilmistir.

[k etap tas c¢ekimi caligmalarinin ardindan alandaki parcalar siniflandiriimaya
baslanmistir. Kapiya ait bezemeli bloklar kendi icerisinde sdve ve lento; sura ait
bosajli bloklar kdse tasi ve sur tasi olmak iizere ayristirilmistir. Bosajlt bloklara bu
iki smiflandirmadan sonra yiiksekliklerine gore de alt smiflandirma yapilmis ve

ayristirilmistir. Tag parkina alinan devsirme bloklar da ayristirilmistir.

Ikinci etap tas parki galigmalarinda ise 1989 yilinda Dogu Girisinde yapilan kazi
calismalar1 sonrast olusturulan tas parki yeniden diizenlenmistir (Sekil 4.14)
Caligsmalar kapsaminda Tas Parki-1’in giineyinde yer alan eski tas parki li¢ gruba
ayrilarak yine Akropolis’te belirlenen ii¢ alana yerlestirilmistir (Sekil 4.15). Taslar,
kapiya ait bezemeli 6zgiin parga, sura ait kiregtas1 bloklar ve diger mimari parcalar
olmak iizere {i¢ alt grupta toplanmistir. Kapiya ait oldugu ge¢mis yillardaki ¢izim ve
fotograflarda belirli olan, 1990 yilinda yapilan kazi ¢aligmalarinda in-situ halde
kapinin sol kanadinda sove olarak zeminde bulunan bezemeli parca da tas parkinda
bulunmus ve kapiya ait olan diger iki bezemeli parcanin yanina yerlestirilmistir
(Sekil 4.16). Sura ait bloklar Tas Parki-2 (T-2) ve Tas Parki-3 (T-3), sur ve kapiya ait
olmayan diger mimari parcalar ise Tas Parki-4 (T-4) olarak belirlenen alanlarda
bulunmaktadir (Sekil 4.17). T-2 tas parkina 55 adet, T-3 tas parkina 23, T-4 tas

parkina ise 25 parca tasinmistir. Yapilan saglamlik, eksik parcasi olmama, surda
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kullanilabilme 6zelligi olma gibi kriterler sonucu yapilan elemelerde 21’1 T-2’den
10’u T-3’ten olmak iizere toplam 31 adet blok, projede kullanilmak iizere yukarida

bahsedilen kdse tasi ve sur tasi siniflandirmalarina dahil edilmistir.

Sekil 4.14 Ustte 1989-1990 yillarinda yapilan kazilar sonucunda olusturulan eski tas parki ve altta Tas
Parki-1 (Metropolis Kazi Arsivi, 2021)

Sekil 4.15 Taglarin yeni tas parklarina tasinmasi (Kisisel Arsiv, 2021)
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Sekil 4.16 Kapiya ait bezemeli 6zgiin séve pargasinin diger bezemeli bloklarin yanina yerlestirilmesi

(Kigisel Arsiv, 2021)

Sekil 4.17 Caligmalar sonucunda olusturulan tas parklar1 ve Dogu Girisi (Metropolis Kazi Arsivi,
2021)

Yapilan ¢aligmalar sonucunda projede kullanilabilmesine karar verilen;

e kapiya ait bezemeli 2 adet s6ve ve 1 adet lento parcasi

e sura ait 106 adet kiregtas1 blok tespit edilmistir.
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Kapiya ait bezemeli bloklar detayli olarak ¢izilip belgelenmistir ve katalog haline
getirilmigtir (Sekil 4.18; Sekil 4.19; Sekil 4.20). Sur duvarlarina ait kiregtasi

bloklarin ise en-boy-derinlik Olgiileri alip siniflandirilarak  proje althig:

olusturulmustur. Sonu¢ olarak Dogu Girisi ve yakin cevresindeki ¢aligmalarda tas

parkina yerlestirilen ve kapiya ait olan bezemeli bloklar ile kiregtasi sur bloklari

tablo halinde siniflandirilarak proje 6ncesi altlik hazirlanmigtir (Tablo 4.1).
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0_10 30 50 kazilarda in-situ olarak esikte M. Fatih Der_mreJ
-_-_- bulunan séve pargasi Zeynep EZgI Ogur

Sekil 4.18 DK-SV-1 6zgiin sove parcasi katalogu (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 4.19 DK-1 6zgiin lento pargasi katalogu (Kisisel Arsiv, 2022)
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Tablo 4.1 Dogu Girisi ve yakin ¢evresinde yiiriitiilen ¢alismalar sonucunda tas parklarina yerlestirilen
mimari bloklarin 6l¢iilendirilmesi ve yiikseklik ile bezeme durumuna goére siniflandiriimasi (Kisisel
Arsiv, 2022)

bosajli sur 20 bosajli sur 55 | bosajli sur 45 |bosajli sur 47| bosajli sur 52 bezemeli bloklar bosajli sur 37 | burg kése tasi 50 sur ici 28

burq kose tasi 55

m

burg kése tasi 45

@

burg ko9e ta§| 40

bosajli sur 50 bosajli sur 65 | surigi kése tagi  |bosajli sur 25 bosajli sur 35 atki 24-25 | sur igi 48 sur igi 50

ﬁ =)
=
H |
1 J

)|

= ﬁ@]@ﬁ

] |[= ]
— el

E

IE!

-
]
.
L

=

105500

=N
N,

surici 43 rici 20-21 | surici 34 sur igi 45 surici 40 bosajli sur 40 bosajli sur 32-33

—
=]

=
k=
=

il

s
H s
3 i

0. @W@E
illi]

[ &0
]EEE
gL alilit |

4.2 Mimari Analiz, Malzeme ve Bozulma Tespitleri

4.2.1 Plan Kurgusu Ozellikleri

Metropolis Akropolisi Dogu Girisi, Akropolis surlar1 igerisinde, dogu cephesinin

merkezinde konumlanmaktadir. Yukarida da bahsedildigi tlizere Orta Kentle
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dogrudan iliski kuran kapi, kent planinda Akropolis’in diger girisini tanimlayan Bati
Kapist ile de ayni aksta konumlanmaktadir. Akropolis’te Bizans Konutlari’nin
hemen karsisinda, Roma Sarni¢ Yapisinin kuzeydogusunda bulunur (Sekil 4.21;

Sekil 4.22).

Sekil 4.21 Metropolis Akropolisi ve Dogu Giriginin konumu (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2022)

BIZANS
KALESI K

o DOGU |
! {7578 kaPist g

AKROPOLIS

N

Sekil 4.22 Metropolis Akropolisi ve Dogu Girisinin iligkilerinin okunabildigi vaziyet plan1 (Kisisel
Arsiv, 2022)
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Kap1 kuzey ve giineyinde bulunan iki adet bur¢ ve onlarin ortasinda konumlanan
bir giris kismindan olusmaktadir. Burglar, araziye gore sekillenen sur duvarlarinin
acisina gore insa edilmistir. Kuzey burcu surlardan 390 cm disariya ¢ikarken, giiney
burcu 330 cm ¢ikma yapmaktadir. Kuzey burcunun genisligi 315 cm, giiney
burcunun ise 320 cm’dir (Sekil 4.23; Sekil 4.24; Sekil 4.25; Sekil 4.26).

Sekil 4.25 Dogu Girisi kuzey burcu (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2021)
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Sekil 4.26 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi plani (Kisisel Arsiv, 2022)
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Kuzey burcun kuzey kisminda bir ge¢ donem miidahalesi olarak set duvari
bulunmaktadir. Duvar, Akropolis Surlarindan baglayarak bur¢ boyunca devam

etmektedir ve surlara bir destek niteligi tasimaktadir (Sekil 4.27).

Sekil 4.27 Kuzey bur¢ ve sur duvari 6niinde bulunan Ge¢ Doénem destek duvar1 (Metropolis Kazi

Arsivi, 2021)

Burglarin merkezinde ise kapinin esigi ve giris kismi bulunmaktadir. Kuzey ve
giiney burca 375 cm uzaklikta ve giris duvarinin merkezinde konumlanan kapi, 235
cm geniglige sahiptir. Akropolis’e in-situ mermer esikten giris yapilmaktadir ve

esikte kursun delikleri goriilebilmektedir (Sekil 4.28; Sekil 4.29).

Sekil 4.28 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi 6zgiin mermer esigi (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2021)
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Sekil 4.28 Dogu Girisi 6zgiin mermer esigi (Kisisel Arsiv, 2021)

Kapmin i¢ duvarlarindan giiney duvari, hat boyunca biitlinciilliigiinii plan
6l¢eginde korudugu i¢in kapinin derinligini algilatmaktadir. Giiney duvarin uzunlugu
268 cm iken, bati kisminda pargca kaybi ve har¢ erimesi bulunan kuzey duvarin

uzunlugu 252 cm’dir (Sekil 4.29; Sekil 4.30).

Sekil 4.29 Metropolis Akopolisi Dogu Girisi gecis kismindaki i¢ giiney duvar (Metropolis Kazi
Arsivi, 2021)
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Sekil 4.30 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi gegis kismindaki i¢ kuzey duvar (Metropolis Kazi
Arsivi, 2021)

Gegis kismi dogudan batiya dogru daralmakta ve bati kisminda 227 cm genislige
sahiptir. Kapinin bati cephesinde ise planda duvarlar agilanarak devam etmektedir.
Bati cephesinin giiney duvar hatti ile kuzey duvar hatt1 arasinda 170 derecelik ac1 ile
kirilma vardir. Bu durum yukarida bahsedilen burglarin agilanarak konumlanmasiyla
aynt nedenden dolayi, arazi sartlarina gore sekillenmenin ortaya koydugu bir

durumdur.

Dogu Girisi ve Surlarma ait plan 6l¢eginde malzeme analizi de hazirlanmistir.
Analizler once fotograflar iizerinden aktarilacaktir. Daha sonra Malzeme Paftasi

aktarilacaktir.

Hazirlanan analizde sur duvarlarinin mimarisinde, bahsedildigi lizere Ephesus ve
Priene gibi Metropolis’e yakin bdlgede bulunan kentlerde olduguna benzer sandvig
teknigi goriilmektedir. Planda net bir sekilde goriilen bu teknikte, duvarlar 270 cm’ye
kadar kalinliga ulagsmaktadir Duvarlarin dis cidarinda kiregtasi bloklar, i¢ kisminda

ise har¢li dolgu bulunmaktadir (Sekil 4.31).
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Sekil 4.31 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi surlarinda sandvi¢ teknigi (Metropolis Kazi Arsivi,
2021)

Yine malzeme analizleri lizerinden gidildiginde surlarin bir kisminin bosajl
bloklar yerine moloz paket tas ile yeniden oriildiigii goriilebilmektedir. Ozellikle
kapmin bati cephesinin kuzey duvarinda, kuzey burcun kuzey duvarinda bu
miidahale goriilebilmektedir. Ge¢ Donem miidahalesi ve kapmin karakteristik
ozelligi olan ¢ok katmanliligin bir gostergesi olarak karsimiza ¢ikan bu duruma ek
olarak yine planda kuzey burcunda devsirme malzeme olarak kullanimi vardir.

Hellenistik doneme tarihlenen oturma siralarinin burglarda kullanildigr goriillmektedir
(Sekil 4.32).

Sekil 4.32 Metropolis Akropolis Dogu Girisi kuzey burcunun en alt sirasinda Hellenistik Donem
oturma siralar1 (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2021)

89



Kapinin Roma Doénemine ait bezemeli bloklarindan séve pargast DK-1, giiney
burcun kuzey duvarmin Oniinde ters sekilde, lento pargasi olan DK-27 ise alanin
yaklasitk merkezinde, Akropolis surlarina 5 metre uzaklikta ters sekilde

bulunmaktadir (Sekil 4.33; Sekil 4.34; Sekil 4.35).

Sekil 4.34 DK-1 bezemeli 6zgiin lento pargasinin ve DK-27 bezemeli 6zgiin séve pargasinin
konumlar1 (Metropolis Kazi1 Arsivi, 2021)
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4.2.2 Cephe Kurgusu Ozellikleri

4.2.2.1 Dogu Cephesi (A-A ve B-B Kesitlerii)

Dogu Cephesi bagligi altinda, yapinin karakteristik cephesi olan, Orta Kentle
iliskiyi saglayan on cephesi aktarilmaktadir. R6love ¢izimlerinde hem burglari hem
de giris kismini kapsayacak sekilde ele alinan “A-A Kesiti” hem de burglardan gecen
bir Kesit olan “B-B Kesiti”, ana giris cephesi olan Dogu Cephesi’ni tariflemektedir.
Analiz anlatimlarinda Oncelikle kesitlerin teknik rolove ¢izimi aktarilmistir. Daha

sonra alanin fotograflar1 ve malzeme paftalari ile bilgilendirmeler desteklenmistir.

Akropolis Surlar1 Dogu Girigi’nin Dogu Cephesi’nin, iki bur¢ ve girigini
kapsayacak sekilde, segilen proje alani kapsaminda analizi yapilmistir. A-A ve B-B
Kesitlerinde duvarlarin ana malzemesi olan bosajli bloklar ve har¢li i¢ dolgu belirgin
durumdadir. Giris duvari tizerinde isodomik teknikte oriilen bloklardan giineyde bes
sira, kuzeyde ise dort sira giiniimiize ulasmustir (Sekil 4.36; Sekil 4.37). Duvarlar
giineyde esikten 194, kuzeyde ise 198 cm yiikseklikte korunmus durumdadir. Kuzey
duvarinda harcli ge¢ donem miidahaleleri goriilmektedir (Sekil 4.38). Hargli i¢ dolgu
ise giineyde 286, kuzeyde ise 305 cm korunmustur. Kapinin mermer esigi ise 15 cm
yiiksekliktedir. Burglarin dogu cephelerinde ise giiney burcta bes sira, kuzey burcta
ise dort sira blok goziikmektedir. Bu tas siralarinin tamami korunamamis, en az bir
blok yerinde korunanlar ele alinmistir. Gliney burcun Bizans Surlar ile kesisen 100
cm genisligimdeki kismi algilanamamaktadir. Burcun ana kayaya oturan ilk iki sirasi
saglamdir. Burcta 3, 4 ve 5. sirada 1’er adet kuzey kose tast glinlimiize ulagmistir.
Burg, kapimin esiginden 146 cm asagida baslamaktadir ve 342 cm yiikseklige kadar
ulagmaktadir (Sekil 4.39).
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Sekil 4.36 Akropolis Dogu Girisi Dogu Cephesi giiney duvari (Kisisel Arsiv, 2021)

Sekil 4.38 Dogu Girisi Dogu Cephesi kuzey duvarinda har¢li miidahaleler (Kisisel Arsiv, 2021)
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Sekil 4.39 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi Dogu Cephesi’ni tanimlayan A-A ve B-B Kesitleri (Kisisel Arsiv, 2022)

94




Kuzey burgta ise ana kayaya oturdugu diisiiniilen ilk sira taslar Hellenistik
Doneme ait oturma siralarindan olusmaktadir. Parca kaybinin da goriildigii ilk sirada
burcun iki ucuna konumlanmis devsirme bloklarin iizerinde ti¢ siranin sadece birer
kose tas1 gilinlimiize ulasabilmistir. Kose taslart burcun gliney kismindadir (Sekil
4.40). Burcun en alt kotu esikten 115 cm asagidadir ve burg 313 cm yiikseklige
ulagmaktadir. Burcun hemen kuzeyinde ise planda da bahsedilen destek set duvari
bulunmaktadir. Roma dénemine ait oldugu diisiiniilen set 80 cm yiikseklige sahiptir

(Sekil 4.41).

Sekil 4.40 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi kuzey burcunun 6n cephesinde kalan sur bloklari
(Kigisel Arsiv, 2021)

Sekil 4.41 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi kuzey burcu, sur duvarlar1 ve 6nde Geg Donem set
duvar (Kisisel Arsiv, 2021)

Kuzey burctan sonra devam eden ve proje alanina dahil olan son kisim duvar

parcasinda da devsirme malzemeler, har¢ kullanimi ve isodomik olmayan Orgii
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teknigi goriilmekte ve ¢ok katmanliligin algilanabilirligi devam etmektedir (Sekil
4.42). Giliney burgta ise 5 sira isodomik oOrgiide kullanilan kiregtast blok
bulunmaktadir. Kose taslart burcun kuzey kosesindedir. (Sekil 4.43) Aktarilan tim

bu malzeme bilgileri malzeme paftasinda detayli olarak gosterilmistir (Sekil 4.44).

Sekil 4.42 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi kuzey burcunun kuzeyinde devam eden sur duvarinda

harg ve devsirme malzeme kullammu (Kisisel Arsiv, 2021)

Sekil 4.43 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi giiney burcunun 6n cephesinde isodomik orgiide

glinimiize ulagan sur bloklar1 ve hargli i¢ dolgu (Kisisel Arsiv, 2021)
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Sekil 4.44 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi Dogu Cephesi’ni tanimlayan A-A ve B-B Kesitleri Malzeme Paftasi (Kisisel Arsiv, 2022)
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4.2.2.2 Bati Cephesi (D-D Kesiti)

Bati cephesi, Metropolis Akropolisi Dogu Girisi’nin akropolisin i¢ kismindan
algilanan cephesidir. Rolove ¢izimlerinde ve projede “D-D Kesiti” olarak ifade

edilmektedir.

Isodomik &rgii sisteminin net sekilde okundugu cephede kapinin giiney ve kuzey
duvarlar arasinda malzeme orani acisindan ciddi farklhiliklar géziikmektedir (Sekil

4.45).

Sekil 4.45 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi bati cephesi (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2021)

Kiregtagi sur bloklar1 giiney duvarda iki sirasit kose tasi olmak iizere bes sira
okunabilmektedir. Esikten 195 cm kadar yiikselen sur taslari har¢li derzle
desteklenmis durumdadir. I¢ dolgu ise 286 cm’ye kadar yiikselmektedir. Sur
duvarlarinin iginde devsirme blok bulunmaktadir (Sekil 4.46).
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Sekil 4.46 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi bati cephesi giiney duvari (Kisisel Arsiv, 2021)

Cephenin kuzey duvarinda ise kiregtasi bloklardan meydana gelen isodomik 6rgii
saglikli bir sekilde takip edilememektedir. Sur bloklarnin olmamasindan dolay:
har¢li moloz dolgunun varhigi daha net goziikmektedir (Sekil 4.47; Sekil 4.48).
Cephenin kuzey kisminda iki sira kadar yine isodomik olmayan diizensiz bir sekilde
bir araya getirilmis ve har¢h derzle desteklenmis kiregtaglari bulunmaktadir (Sekil
4.49). Esikten 27 cm yukarda baslayan duvar 320 cm’ye kadar yilikselmektedir.
Yukarida bahsedildigi gibi i¢ cephenin kap1 genisligi 227 cm’dir (Sekil 5.50; Sekil
5.51).

Sekil 4.47 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi bati1 cephesi kuzey duvari (Metropolis Kazi Arsivi,
2021)
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Sekil 4.48 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi bati cephesi kuzey duvarindaki harg¢li i¢ dolgu ve

isodomik tag duvar orgiisiiniin okunmuyor olusu (Kisisel Arsiv, 2021)

Sekil 4.49 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi bati cephesi kuzey duvarindaki hargla bir araya
getirilmis diizensiz orgiilii bloklar (Kisisel Arsiv, 2021)
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Sekil 4.51 Metropolis Akropolisi Dogu Girigi Bati1 Cephesi’ni tanimlayan D-D Kesitinin ve gecisi tanimlayan i¢ cephe-kesitlerden C-C Kesitinin malzeme paftalar1 (Kisisel Arsiv, 2022)
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4.2.2.3 I¢ Kesit-Cephe Ozellikleri (C-C ve C’-C’ Kesitleri)

Ic kesit-cepheler, kapinmn giris kisminin i¢ duvarlarmin, esigin konumu ve
yiiksekliginin, bur¢larin yan duvarlariin, kapinin yakin ¢evresine dagilmis bloklarin

ve Orta Cag (Bizans) Surlarinin algilanmasini saglamaktadir.

Rolovede “C-C Kesiti” olarak isimlendirilen ¢izimde yapinin i¢ duvarlarindan
giiney duvart ve giiney burcun kuzey duvari goriilmektedir (Sekil 4.50; Sekil 4.51).
I¢ duvarda iki sira isodomik sistemle 6riilmiis kirectas: blok sirast bulunur ve esikten
82 cm yukaridadir. Giiney burcun kuzey duvarinda ise bes sira kiregtagi isodomik
sira goriilmektedir (Sekil 4.29). Ilk iki sirasinin tamami korunmus olan duvarda kdse
taglar1 da in-situ halde bulunmaktadir. Esikten 26 cm asagida Bizans Suru ile
Akropolis Surlar1 kesismektedir. Bu durum yine alanin ¢ok katmanli yapisinin
orneklerindendir. Duvarda har¢li derz kullanimi da bulunmaktadir. Kapiya ait
bezemeli DK-1 sove pargasi, giiney burcun hemen oOniinde ters durmus sekilde
goriilmektedir. Kapmin dogusuna dogru kesite sura ait bosajli kirectasi bloklar
girmekte ve onlara bir set gérevi goren ve alani sinirlayarak tanimlayan Bizans Sur
Duvan goriilmektedir. Duvarin yiiksekligi 190 cm’dir ve esikten 287 cm asagida
bulunmaktadir (Sekil 4.51; Sekil 4.52).

Sekil 4.52 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi giiney burcu, Bizans Sur Duvari, alana dagilmig
kirectasi bloklar ve DK-1 séve pargasimin konumu (Kisisel Arsiv, 2021)
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Girigin i¢ duvarlarindan kuzey duvar ile kapinin kuzey burcunun algilandig: kesit
C’-C’ kesitidir. Girisin kuzey duvarinda bir sira paket tastan olusan, kirectast sur
bloklarina altlik olusturan tas sirast ve bu siranin kotuna, duvarin dogu sinirina
yerlesen kiregtas1 disinda bagka tas bulunmamaktadir. Duvar boyunca hargli i¢ dolgu
goriilmektedir (Sekil 4.53). Kuzey duvarin eriyen bati sinir1 ve duvar hatti, surun
kuzeyinde, iist kotta kalan kiregtasi surlardan okunabilmektedir. Kuzey burcun giiney
duvarinda ise alt1 sira tag goriilmektedir. Ik ii¢ siranin tamami korunmus durumdadir
(Sekil 4.54). Esikten 41 cm yukariya kadar ¢ikan korunmus siralarin iistiinde bir
kismi eksik olan {i¢ sira daha isodomik oOrgiilii kiregtast bulunmaktadir. Burcun

yiiksekligi 198 cm’ye ulasmaktadir (Sekil 4.55; Sekil 4.56).

Sekil 4.53 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi gecis kisminin kuzey i¢ duvarindaki har¢hi dolgu ve
geriye kalan bir sira paket tag 6rgii (Metropolis Kaz1 Arsivi, 2021)

Sekil 4.54 Dogu Girisi kuzey burcunun giiney duvari (Kisisel Arsiv, 2021)
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Kuzey burcun kuzey duvarini tanimlayan F-F kesiti ise kismi bir kesittir (Sekil
4.55; Sekil 4.56). Kuzey burcun kuzey duvarinda ciddi anlamda bir Ge¢ Donem
miidahalesi goriilmektedir. Bosajli kiregtas1 sur bloklarinda par¢a kaybinin yasandigi

yerler hargli moloz duvarla yeniden oriilmiistiir (Sekil 4.57).

Sekil 4.57 Dogu Girisi kuzey burcunun kuzey duvarinda hargli moloz duvar (Kisisel Arsiv, 2022)

4.2.3 Bozulma ve Hasar Tespitleri

Bozulma ve hasar durumunun tespiti, yapinin maruz kaldig: etkilerin belirlenmesi
ve sonrasinda hazirlanan restorasyon projesinin altliginin hazirlanmasi agisindan
onemlidir. Yapimin plan, kesitler ve cepheler iizerinden bozulma ve hasar durumu

analiz edilmeye ¢alisilmistir.

Metropolis Akropolisi Dogu Girisi, kentte kazilarin ilk bagladigi yer olmasindan
da anlasilacag: iizere kent i¢in kritik oneme sahip bir mimari yapidir. Ancak kazi
sonrasi agiga c¢ikan her yapi1 gibi Dogu Girisi ve Surlar1 da bircok etkiye maruz

kalarak siireg igerisinde gesitli bozulma ve koruma sorunlariyla karsilasmistir.

Dogu Girisi ve Surlarinda hem plan 6l¢eginde hem de kesit ve cephelerde

bozulma durumlari analiz edilmistir (Sekil 4.58; Sekil 4.59; Sekil 4.60; Sekil 4.61).
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Tim ylizeylerde goriilen temel bozulma ve hasar durumu birim parca kaybidir
denebilir. Suru olusturan kiregtasi sur bloklari, ¢esitli nedenlerle surdan ayrilmis ve
sur duvarlar1 6zgiin yliksekligini kaybetmistir. Sur bloklarinin yani sira kapiyi
olusturan bezemeli s6ve ve lento parcalarinda da ciddi anlamda parca kaybi
goriilebilmektedir. Dogu Girisi’nin A-A Kesitinde de goriildiigii tizere geriye sadece
dort sira kiregtasi blok surlarda kalmistir (Sekil 4.59). D-D Kesitinin kuzey
duvarinda bloklarin tamamen surdan ayrilmasi sonucu eriyen i¢ dolgu zemin
topragiyla ayni kotta birlesmistir (Sekil 4.60). Burglarda ise 6zellikle 6n cephelerinde

birim malzeme kayb1 yine goriilmektedir.

Duvarlarin dis ¢eperini olusturan sur bloklarin ylizeyden kopmasi sonrasi i¢
dolgu aciga ¢ikmis ve atmosferik etkilere maruz kalmistir. Yapinin bulundugu
cevrenin iklimsel 6zellikleri surlarin bozulmasinda birinci derecede rol oynamaktadir
(Ocal ve Dal, 2012). Bu etkilesim sonras1 har¢li i¢ dolguda erime gériilmektedir.
Statik anlamda da eriyen i¢ dolgunun bosalmasi ile yiizeyden daha fazla blok

kopmaya devam etmistir.

Birim malzeme kaybina ek olarak yapiyr olusturan bloklarda kirilma, ¢atlama,
kopma gibi bozulmalar da goriilmektedir. Yukarida bahsedildigi lizere eriyen i¢
dolgunun uyguladig1 basingla kirilan ve ayrilan bloklarin yani sira, atmosferik etkiler
sonucunda yiizeyinde ¢atlama ve kirilmalarin bulundugu bloklar da tespit edilmistir.
Surlarin Akropolise bakan cephesinde tamamen par¢alanmaya miisait bloklarin yani
sira, Dogu Girisi’nin girisindeki gliney duvarinda basta olmak iizere biitiin

yiizeylerde pargalanan ve kirilan bloklar bulunmaktadir (Sekil 4.62).

Sekil 4.62 Dogu Girisi birim malzemesinde kirilma ve ¢atlama (Kisisel Arsiv, 2022)
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Yapida kirilma ve c¢atlaklarin yani sira bitkilenme, yosun ve liken olusumu, renk
degisimi, gibi bozulmalar da goriilmektedir. Bahsedildigi tizere atmosferik etkiler
sonucunda yiizey asinmasina ugrayan taslar, zamanla derinlesen etkiler altinda
giicsiizlesmekte ve kopma, ¢atlama, kirilma gibi sorunlarla kars1 karstya kalmaktadir.
Bu durum zamanla malzeme odakli bozulmadan yapisal bozulmaya dogru
ilerlemektedir ve yapimin biitiintinii/biitiinliigiini tehdit edebilmektedir. (Cetin ve
Diler, 2021). Sadece atmosferik etkiler degil yogun insan kullanimma maruz kalan
mimari unsurlarda da asinma goriilebilmektedir (Hasbay ve Hattap, 2017). Kapinin

In-situ mermer esiginde de yogun kullanim sonucu aginma goriilmektedir (Sekil
4.63).

Sekil 4.63 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi’nin 6zgiin mermer esiginde yogun kullanim sonrasi

aginma (Metropolis Kazi Arsivi, 2021)

Sur bloklarmin 6zellikle kazilar 6ncesinde toprak altinda kalmayan bdliimlerinde
yosun ve liken olusumu goriilmektedir. Yapida derin c¢atlamalara sebep olacak
seviyede olmasa da liken ve yosunlar bazi bloklarin biitiin yiizeyini kaplamis
durumdadir. Yine kazi caligmalarinin 6ncesinde toprak iistiinde bulunan bloklarda
atmosferik etkiler sonucunda ciddi derecede renk degisimi goriilebilmektedir.
Kapinin dogu cephesinden de goriilebilecegi lizere toprak altinda kalan bloklarda
renk degisimi goriilmemektedir (Sekil 4.64).
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Sekil 4.64 Kaz1 oncesi toprak iistiinde kalmig olan bloklardaki renk degisimi, yosun ve liken olusumu

(Metropolis Kaz1 Arsivi, 2021)

Bir diger bozulma durumu ise derz bosalmasi veya kaymasi durumudur.
Atmosferik etikler sonucu surlarda sonradan kullanilan ve bloklarin surda daha
saglam kalmasini saglayan derzlerde erimeler goriilmektedir. Bu nedenle bloklarda

konum degisikligi olusmustur.

4.3 Restitiisyon Onerisi

Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Surlarinin restitiisyonu sirasinda, yukarida
belirtildigi iizere yapmin ¢ok katmanliligi, biriciklik durumu, farkli donemlere ait
mimari unsurlar1 bir arada barindiriyor olmasi gibi oOzellikleri hem restitliisyon
problemlerini ortaya ¢ikarmis, hem de yapiin bu biriciklik 6zelligi icerisinde kendi
0zglin restitlisyonunun hazirlanmasini saglamistir. Restitiisyon etiidli ¢alismalarinda
yapidan gelen izler degerlendirilmis, yapinin barindirdigit mimari unsurlarin kendi

donemlerindeki benzer ve yakin 6rnekleri lizerinden tipoloji ¢alismast yapilmastir.

Akropolis Dogu Girisi ve Surlari ele alinirken Oncelikle yapidan gelen izler
arastiritlmistir. R6love analizlerinde de bahsedildigi gibi, yapmin kendisi de kentte

bulunan ¢ok katmanlilik 6zelligini barindirmaktadir. Bu durum yapidaki Hellenistik
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Doneme ait oldugu diistiniilen Akropolis Sur Duvarlari ile M.S. 2. yiizyila tarihlenen
Roma Dénemi Ion Tipi bezemeli kapisini hem birbirinden bagimsiz hem de birlikte

degerlendirmeye sebep olmustur. Calisma bu sekilde ilerlemistir.

Tiim bu restitiisyon degerlendirmeleri plan, kesit ve cephe dlgeginde gilivenilirlik
ve donem paftalar1 olarak hazirlanmistir (Sekil 4.65; Sekil 4.66; Sekil 4.67; Sekil
4.68; Sekil 4.69; Sekil 4.70; Sekil 4.71). Restitiisyon daha sonra alt bagliklar altinda

detayli olarak 6rnekler tizerinden tartigilmustir.
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Sekil 4.65 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi restitiisyonu plan giivenilirlik paftasi (Kisisel Arsiv, 2022)
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Restitisyon Guvenilirlik Analizi

Guvenilirlik Derecesi-1:

Yapidan gelen izler, eski fotograf,
Gizim, proje gibi guvenilirlik derecesi
yuksek kaynaklara bagl olarak varligi,
konumu, bigimi, boyutu, malzeme ve
detayi bilinen elemanlardir.

Yapilan kazi ¢galismalarinda in-situ halde
bulunan ve ¢izim ve fotograflarla belgelenen
s6ve ve lento pargalarinin varlidi, kapinin
sove ve lentolarinin bezemeli bloklardan
olustugunu gostermektedir.

Yapilan kazi ¢aligmalarinda in-situ bulunan
bosajli kiregtasi sur bloklarinin analizi ve
saglam olarak ginimuze ulasan sur
duvarlarinin varhdi, surlarin bosajli kiregtagi
bloklardan olustugunu gdstermektedir.

Guvenilirlik Derecesi-2:
Dénem yapllari ile karsilagtirmali
caligmalara bagl olarak varlidi, konumu,
bigimi, boyutu,malzeme ve detayi
tahmin edilen elemanlardir.

Kapinin séve ve lento pargalarinin tam
olmamasi kapiya ait i¢ yluksekligin tahmin
edilmesi i¢in benzer dénem &érneklerine
yonelmeyi gerektirmistir. Literatlir taramasi
sonrasi dénem oérnekleri incelenmis ve
kapi yluksekligi tahmin edilmistir.
Kapiya ait lentonun Gzerinde, benzer dénem
érneklerinden ve mimari gereksinim sonucu,
kapi sagagi(silmesi) bulundugu tahmin edilmektedir.

Surlarin yuksekligi akropolis bati surlarinin ve
benzer dénem surlarin yukseligi referans
alinarak, in-situ halde bulunan bloklarin
sayIisi da géz éniinde bulundurularak
tahmin edilmigtir.

Guavenilirlik Derecesi-3:

Mimari gereklilige bagl olarak varligi ve
konumukabul edilen elemanlari tanimlar
Kapinin acgikhdi goz éniunde bulundurularak
¢ift kanatl oldugu tahmin edilmekle birlikte;
kapinin kanatlarina ait herhangi bir iz, veri
olmamasi ve ginumuze ulagsmamasindan
ahsap malzemeden oldugu dusinulmektedir.
Sur mazgallarinin antik kaynaklar ve sur
yapisinin mimari gereksinimi dogrultusunda
boyut ve varliklari tahmin edilmektedir.
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Restitisyon Guvenilirlik Analizi
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Gzerinden tahmin edilmesi dogrultusunda ayni
kotta seyirdim alaninin oldugu da hem
literatur taramasi hem de mimari gereksinim
sonucu tahmin edilmektedir.
Surlarin yuksekligi bati surlarinin ve benzer
dénem surlarin yukseligi referans alinarak,
in-situ halde bulunan bloklarin sayisi da
g6z 6nunde bulundurularak tahmin edilmistir.
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Guvenilirlik Derecesi-3:

-Mimari gereklilige bagdh olarak varlidi ve
konumukabul edilen elemanlari tanimlar
-Kapinin agikligi géz éniinde bulundurularak
¢cift kanatli oldugu tahmin edilmekle birlikte;
kapinin kanatlarina ait herhangi bir iz, veri
olmamasi ve guinimuze ulagmamasindan

P ahsgap malzemeden oldugu digunilimektedir.
B-B KESITI -Sur mazgallarinin antik kaynaklar ve sur

—~Guavenilirlik Derecesi-3 i yapisinin mimari gereksinimi dogrultusunda
(BATI CEPHESI) boyut ve varliklari tahmin edilmektedir.

A . -Kapidan gegis sirasinda, kuzey ve glney
— Guvenilirlik Derecesi-1 seyirdim alanlarinin birbirine ahsap bir
déseme ile baglandigi tahmin ediimektedir.
Kazilar sonucu tas déseme olugturacak
0 1 2 3 4 5 herhangi bir mimari elemana rastianmamasi ve

B e dosemeye ginimiize ulagan ait iz ve ver

olmamasindan dolay! ahgap oldugu disunilmektedir.

Guavenilirlik Derecesi-1
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-Mimari gereklilige bagli olarak varligi ve
konumukabul edilen elemanlari tanimlar

-Kapinin agikli§i géz 6niinde bulundurularak
cift kanath oldugu tahmin edilmekle birlikte;
kapinin kanatlarina ait herhangi bir iz, veri
olmamasi ve ginimuze ulagmamasindan
ahsap malzemeden oldugu dusunilimektedir.
-Sur mazgallarinin antik kaynaklar ve sur
yapisinin mimari gereksinimi dogrultusunda
boyut ve varliklari tahmin edilmektedir.
-Kapidan gegis sirasinda, kuzey ve gliney
seyirdim alanlarinin birbirine ahsap bir
déseme ile baglandigi tahmin edilmektedir.
Kazilar sonucu tag dégeme olusgturacak
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4.3.1 Surlar

Metropolis Akropolisi Surlarina ait restitiisyon etiidiiniin hazirlanmasi igin
yapidan gelen iz kisithdir. Surlarin mimari 6zelliginden detayli bir sekilde
yukarida bahsedilmis olup; bu boélimde daha c¢ok surlara ait donemindeki

yiikseklik ve mimarisinin restitiisyon etiidii tartigilacaktir.

Surlarin glintimiize ulasan en yiiksek noktasi bat1 duvarlaridir. Sur duvarlar1 bu
alanda Bolim 3.3’te de bahsedildigi lizere 4.5 metre yiikseklige kadar
ulagsmaktadir (Sekil 3.37). Bahsedilen yiikseklik, sur duvari agisindan yapidan
gelen iz olarak degerlendirilebilir. Buna ek olarak sur yapilarinda askerlerin
rahatga gezebilmeleri icin belirli bir kottan sonra seyirdim yerleri bulunmaktadir.
“Parados” olarak tanimlanabilecek bu alan 06n cephede korkuluk ile
siirlandirilmaktadir. Girisin iizerinden ahsap bir doseme ile paradosun devam
ettigi varsayilmaktadir. Korkuluklarin ytikseklikleri seyirdim yerinden itibaren en
az 140-150 cm olmalhdir ve kare seklinde mazgallar bulundurmalidir (Akarca,
1987). Bu durumda surlarin yiiksekligi korkuluk duvarlar1 dahil en az 6 metreyi
bulmaktadir (Sekil 4.72).
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Sekil 4.72 Milet Antik Donem sur duvarlarinda merdiven, parados ve korkuluk (Nossov, 2009)

Ayrica benzer donem sur yapilart {izerinden de karsilagtirma yapilmistir.
Metropolis’e en yakin 12 fon kentinden biri olan Ephesus’un sur duvarlar 6.5

metredir (McNicoll, 1997; Nossov 2009). Yine hellenistik savunma yapilarindan
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Halikarnassos surlar1 7 metre iken (Nossov, 2009); Akarnania surlari 6-7 m’yi
bulur. Messene’de 4.50-7 arasinda, Attika ve File’de ise 6-8 metre arasinda
degismektedir (Akarca, 1987). Letmos Heraklia’da ise 5.8 metre civarindadir
(Nossov, 2009).

Tiim bu yiikseklik karsilagtirmalar1 ve bati surlarinin yiiksekligine ek olarak,
alandaki calismalar sonucunda elde edilen bur¢lara ait kdse taslarinin ve sur
duvarlarina ait bosajli bloklarin sayis1 gbz 6niinde bulundurulursa, Metropolis
Akropolisi Surlar1 dogu duvarlarinin yiiksekligi hakkinda, bati surlarina ait
yiikseklik ve benzer donem savunma yapilarin yiikseklikleri referans alinarak
tahminde bulunulabilir. Bu baglamda kapiya ait burglarin ana kayaya oturdugu
kottan itibaren tipki bati duvarlarinda oldugu gibi 6 metre yiikseklikte oldugu
diistiniilmektedir. 1.5 metre korkuluk yiiksekligine sahip oldugu tahmin edilen

surlarin 4.5 metre kotunda da seyirdim yerinin olabilecegi diistiniilmektedir.

4.3.2 Dogu Girisi ve Bezemeli Roma Kapist

Hellenistik donem savunma yapilarinda agilan kapilar Akarcaya gore ana
kapilar ve cikis kapilar1 olmak {izere ikiye ayrilmaktadir (Akarca, 1987). Ana
kapilar igerisinde yaptig1r gruplamalardan biri olan iki kuleli sinifina uyan Dogu
Girisi’nin bu 06zelligi ile Metropolis Akropolisi’nin ana giris kapist oldugu
anlasilmaktadir. Kapmin giris kismi, iki kulenin (burcun) merkezinde
konumlanmaktadir (Sekil 4.26). Hellenistik doneme ait kapinin giris kisminin
mimarisinin nasil olduguna dair bir veri bulunmamaktadir. Girise ait biitiin
mimari izler Roma Donemine aittir (Merig, 2003). Bu da yapinin ¢ok
katmanliliginin yapr 6zelinde en spesifik ve goze carpan durumudur. M.S 2.
ylizyll Roma donemi kapisi olarak bu doneme ait kapilarla kentlerde
kullanildiklar1 yapilara gore karsilastirildiginda, akropolis girisinde kullaniliyor
olmasi agisindan da farklilik gostermektedir. Antik donemde benzer kapilarinin
tapinak, tiyatro, bouleuteiron, agora, propylon, tetrapylon, kiitiiphane ya da mezar
gibi yapilarda kullanildigi goriilmektedir (Bruggink, 1984; Gider, 2005; Giibay,
2009; Kokmen, 2009; Mansel, 1974; Mnasel, 1978; Quatember, 2017; Sear, 2006;
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Smith, 1991; Strocka, 1978; Sahin, 2018; Simsek, 2011; Vandeput, 1992; Vetters,
1979; Yegiil, 2020). Kapmin tipoloji disinda Metropolis’in Akropolisinde giris

kapist olarak kullaniliyor olmasi da kente 6zel bir durumdur.

Kapmin restitiisyonuna iligkin varsayimlarda karsilasilan birgok problem

bulunmaktadir. Bunlar sirasiyla;

e Kapinin séve ve lento pargalarinin bir araya gelis durumlarn (kose
birlesimi)
e Kapmin i¢ yliksekligi

o Kapida sagak (geison) olup olmamasi varsa boyutlari gibi basliklar

altinda tartisilmaktadir.

Restitiisyona temel altiligi yapidan gelen iz olarak degerlendirebilecegimiz
sove ve lento pargalar1 ile mermer esik saglamaktadir. Bunlara ek olarak sur

duvarlarinin restitiisyonu da kapinin restitiisyon etiitlerinde etkili olmustur.

Kapiya ait restitiisyon etiidiinde benzer donem Roma Donemi kapilar
ornekleri tartisilirken kapilarin bulundugu kentler, kullanmildig1 yapilar, insa
edildigi tarihler, bezeme durumlari, en-boy oranlari, kdse birlesim detaylarinin
karsilastirilabilecegi 2 adet tablo hazirlanmis ve restitiisyon bunun {izerine

kurgulanmistir (Tablo 4.2; Tablo 4.2).
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Tablo 4.2 Ornek Roma Dénemi kapilart mimari zellikleri karsilastirmali tablosu - 1 (Kisisel Arsiv, 2022)
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Tablo 4.3 Ornek Roma Dénemi kapilart mimari 6zellikleri karsilastirmali tablosu - 2(Kisisel Arsiv, 2022)
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4.3.2.1 Kose Birlesimi

1989 yilinda Hiiseyin Ociik ve Eti Akyiiz tarafindan yapilan ¢izimlerde DK-
SV-1 06zgiin sove pargasinin mermer esige oturdugu goriilmektedir (Sekil 4.73;
Sekil 4.74; Sekil 4.75). Ozgiin konumlarini bu ¢izimlerden anlayabildigimiz séve
ve lentolarin kapmin tepe noktasinda nasil bir araya geldigi ve kapiy1
tanimladiklar1 restitlisyonun onemli problemlerindendir. Buna yonelik donem

kapilar1 incelenerek bir tipoloji olusturulmaya calisilmistir.

PLNr:-AKRK. 891

w o s m _m _ w & s METROPOLIS AKROPOL KAPI
- ve SUR DUVARLARI

{ist gortnis plan

5:1150

ciz:Huseyin Ocuk
tarih:1112.1989

s

PRON A,
e Fr—

Sekil 4.73 1989 yili Metropolis Akropolisi Dogu Girisi plan1 (Metropolis Kaz1 Arsivi, 1989)

Sekil 4.74 1989 yili Meropolis Akropolisi Dogu Girisi dogu cephesi (Metropolis Kaz1 Arsivi,
1989)
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Sekil 4.75 1989 yili Metropolis Akropolisi Dogu Girisi burglari da kapsayacak sekilde ¢izilmis
dogu cephesi (Metropolis Kaz1 Arsivi, 1989)

Lentolu kapilarda, sdve ve lentoda bulunan bezemeli veya salt faskiali bezeksiz
profillerin  birlesim yerlerinde stirekliligi saglanmalidir. Bu  siirekliligi
saglayabilmek i¢in sdve ve lentolarin kose birlesimlerinde farkli bir araya gelis
bicimleri vardir. Bazen lento, kapilarin 6n cephesinde sove ile 45 derecelik ag1
yaparak, bazen de sovelerin iizerine dik sekilde yerleserek birlesmektedir. Bazi
orneklerde 45 derecelik acili bu kesim lento kalinliginin 1/3’l kadardir (K6kmen,
2009). Ephesus Mazaeus Ve Mithridates Kapisinda bulunan bezemeli kapilarda
oldugu gibi bezemelerin kademeli birlestigi 6rnek de mevcuttur (Wilberg & Keil,
1923). Sove ve Lento pargalari, her bir bezemenin (faskia) sonunda basamak
yaparak bir araya gelmektedir (Sekil 4.76; Sekil 4.77; Sekil 4.78).
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Sekil 4.76 Ephesus Mazeus ve Mithriadetes Kapisinda bezemeli sévenin kademeli kose bitisi
(Wilberg & Keil, 1923)
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Sekil 4.77 Ephesus Mazeus ve Mithriadetes Kapisinin kademeli sove-lento kose birlesimi detay1
(Wilberg & Keil, 1923)

Sekil 4.78 Ephesus Mazeus ve Mithriadetes Kapisi (Kisisel Arsiv, 2022)

Bloklarin agilanarak bir araya geldigi orneklerde, kapinin bezemeli tarafinda
45 derecelik birlesim saglanirken, arka cephesinde ise bloklar birbirlerine diiz
oturmaktadir. Boylelikle 6n cephede estetik olarak bir araya gelip bezemelerin
stirekliligi elde edilmekte, arka cephede ise dik sekilde oturtularak statik
saglanmaktadir. Bu tarz birlesime sahip kapilardan biri Sardes Artemis Tapinagi
Dogu Girisidir. Hadrian Donemine tarihlenen kapi, Hellenistik Donem estetiginin,
tapinaktaki Roma donemi yansimasi olarak son derece onemlidir (Butler, 1926;
Yegiil, 2020). Gorkemli kapmin sove ve lento parcalart acili bir sekilde
birlesmektedir (Sekil 4.79; Sekil 4.80; Sekil 4.81; Sekil 4.82).
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Sekil 4.80 Sardes Artemis Tapimag1 Dogu Kapisi rekonstriiksiyonu (Butler, 1926)
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Sekil 4.81 Sardes Artemis Tapinagi Dogu Kapist agili sdve-lento kose birlesimi detayr (Butler,
1926)
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Sekil 4.82 Sardes Artemis Tapinagi Dogu Kapisi agili sove-lento kose birlesimi (Kigisel Arsiv,
2022)

Antalya Kesik Minare Camii’nde bulunan M.S. 2. yiizyila tarihlenen kapilar da
bu birlesime 6rnektir. Cami, Erken Hristiyanlik Doneminde Panagia Kilisesi
olarak insa edildigi sirada devsirme malzeme olarak kullanilan ¢okga lento ve
soveli kap1 barindirmaktadir. Kapilar insa edildikleri Roma Donemindeki 6zgiin

konumlarindan cerceveleri korunarak kiliseye yerlestirilmistir (Kokmen, 2009).
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Kapilarin tamaminda séve ve lentolart 45 derecelik bir a1 ile 6n cephede

birlesmektedir (Sekil 4.83).

o

Sekil 4.83 Antalya Kesik Minare Camii’nde kullanilan devsirme bezemeli kapida agili sove-lent
birlesimi (Kisisel Arsiv, 2022)

Bir diger ornek ise Laodikeia Tapinak-A kapisidir. Antoninler Donemi’nde
insa edilen tapinagin giris kapisi, diger 6rneklerde oldugu gibi bezemeli sove ve
lentolara sahiptir (Simsek, 2013). Tapinagin kapisi 2010 yilinda ayaga
kaldirilmistir (Simsek, 2011). Ayaga kaldirilan kapidan da goriildiigii iizere yine
on cephe acili, arka cephe ise lento sdvelerin iizerine dik basacak sekilde

birlesmektedir (Sekil 4.84; Sekil 4.88).

Sekil 4.84 Laodikeia Tapinak-A yapist kapisinin 6n cephede agili séve-lento birlesimi (Kisisel
Arsiv, 2022)
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Sekil 4.85 Laodikeia Tapinak-A yapist kapisinin arka cephesinde ds6ve ve lentonun dik birlesimi

(Kigisel Arsiv, 2022)

Aphrodisias Antik Kenti’nde bulunan Tetrpylon yapisinin giris kapst da bu
gruba Ornektir. Tetrpylon, kentteki Agora ile Sebasteion Propylonu’nu birbirine
baglayan anitsal bir yapidir (Heinz, 2008). M.s. 2. Yiizyila tarihlendirilen yapidaki
1990 yilinda sona eren restorasyon c¢alismalart sonucunda biitiin yap1 ayaga
kaldirtlmigtir (Smith, 1991). Yapimin salt faskiali bezeksiz s6ve ve lentolar1 6n
cephede agili arka cephede ise dik kose birlesimine sahiptir (Sekil 4.86; Sekil
4.87).

Sekil 4.86 Aphrodisias Tetrapylon yapisi kapisinin 6n cephesinde sdve ve lentolarin agili birlesimi

(Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 4.87 Aphrodisias Tetrapylon yapist kapisinin arka cephesinde séve ve lentolarin dik

birlesimi (Kisisel Arsiv, 2022)

Sagalassos Tiyatrosu Sahne Binasi kapilar1 da bezeksiz agili birlesime 6rnektir.
Tiyatronun skenefronsunda bulunan 5 adet kapidan ortadaki 3 kapi ile en sag ve
en solundaki kapilar arasinda, 6zellikle arsitravda bezeme farkliliklar1 goziikse de
birlesim teknigi olarak bu gruba bir bagka 6rnektir (Vandeput, 1992). Kapilar agili
birlesim ile bir araya gelmektedir (Sekil 4.88).

Sekil 4.88 Sagalassos Sahne Binasi skenefronsunda bezeksiz kapilarin agili sdve ve lento birlesimi

(Kisisel Arsiv, 2021)
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Ephesus Celcius Kiitiiphanesi de bu grupta drnek olarak verilebilir. Yapt M.S.
2. yiizyila tarihlendirilmektedir (Wilberg, 1953; Strocka, 1978). Kiitiiphane 1970-
1978 yillar1 arasinda yapilan anastilosis ¢alismalarinda tekrar ayaga kaldirilan
zemin kattaki {i¢ ana kapi ile vurgulanmaktadir (Wilberg, 1953; Vetters 1979).
Kapilar bezemelidir ve agili kose birlesimlerine sahiptir (Sekil 4.89; Sekil 4.90).

V
S XN

Sekil 4.90 Ephesus Celcius Kiitiiphanesi kapilarinda agili s6ve- lento kose birlesimi (Kisisel Arsiv,
2022)
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Son olarak M.S. 3. Yiizyila tarihlenen Hierapolis Tiyatrosu Sahne Binasina ait
kapilar bu gruba dahil edilebilir (Masino, Sobra, Gabellone ve Limoncelli, 2011;
Sear, 2006). Yapiya ait bezemeli bloklar agili kose birlesimine sahiptir (Sekil 91).

Sekil 4.91 Hierapolis Sahne Binasi bezemeli kapisinda agili séve-lento kdse birlesimi (Sear, 2006)

Lento ve sovenin dik sekilde birlestigi 6rneklerden ilk olarak Side Mausoleum
Yapist Mezar Odast Giris Kapisi’ndan bahsedilebilir. M.S. 2-3. yiizyillara
tarihlenen yapinin giris kapisinin tek parca mermerden yapilmis bezemeli lento,
hyperthyron ve geisonu giiniimiize ulagsmistir (Mansel, 1978). Lentonun birlesim
kisminin sovelere dik gelecek sekilde islendigi goriilebilmektedir (Sekil 4.92;
Sekil 4.93).

Sekil 4.92 Side Mausoleum Yapisi Mezar Odast Giris Kapisi rekonstriiksiyon ¢izimi (Mansel,
1978)
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Sekil 4.93 Side Mausoleum Yapist Mezar Odasi Girig Kapisi sove ile dik birlesim igin tasarlanmig
lento ve geison blogu (Mansel, 1978)

Bir diger ornek ise Aphrodisias Aphrodit Tapmagi Kapisi’dir. Kapiya ait
bezemeli dik kose birlesim pargast bulunmaktadir (Sekil 4.94). Erken Roma
Donemi’ne tarihlenen kapi, bu tarz bezemeli kapilardan en anitsal olanlarindan

biridir (Kékmen, 2009).

Sekil 4.94 Aphrodisias Aphrodit Tapinagi Kapisi’na ait dik birlesim detayinin goriildigii lento
pargasi (Kisisel Arsiv, 2022)
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Termessos’ta bulunan, Hadrianus Propylonu’ndaki anitsal kap1 da bu gruptadir
(Biiytikkolanci, 1996). Kentteki N7 (Artemis) Tapinagi’na sonradan eklenen
propylonun bir parcasi olan kapi, tapinaga girisi tanimlamaktadir (Gtilbay, 2009).
Uzerinde bezemeler barindiran lento, kapinin sovelerine dik olarak basmaktadir

(Sekil 4.95).

Sekil 4.95 Termessos Hadrianus Propylonu’ndaki anitsal kapiya ait bezemeli lento ve sdvelerin

dik birlesimi (URL-1)

Lagina Kutsal Alanindaki Propylon yapisinin kapist da birlesim acisindan bu
gruptadir. Kapi, 1892 yilinda Osman Hamdi Bey tarafindan yiiriitillen kazi
calismalart sonucu ortaya in-situ halde ¢ikarilmistir. Imparator Augustus
Doénemi’ne tarihlenmektedir ve gilinlimiize kadar ayakta kalabilmistir (Gider,
2005). Kapinin bezemeli s6ve ve lentolar1 yukariya dogru daralmakta olan kapi
boslugunun tepe noktasinda, lentonun sovelere dik sekilde yerlestigi

goriilmektedir (Sekil 4.96).

139



Sekil 4.96 Lagina Propylon anitsal kapisina ait bezemeli lento ve sdvelerinin dik birlesimi (Kisisel
Arsiv, 2022)

Perge Agora/Macellum yapisinda bulunan diikkan kapilari da dik birlesime
ornektir. M.S 2. yiizyila tarihlendirilen yapida, peristilli yar1 acik portiklere agilan
diikkkanlarin kapilar1 1972 yilinda yapilan c¢aligmalarla ayaga kaldirilmigtir
(Mansel, 1974). Kapilarin bezeksiz sovelerinin {izerine lento dik sekilde
oturmaktadir (Sekil 4.97; 4.98).

Sekil 4.97 Perge Agora/Macellum yapis1 diikkan kapilari (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 4.98 Perge Agora/Macellum yapis1 diikkkan kapilarinda séve ve lentolarin dik birlesimi
(Kisisel Arsiv, 2022)

Termessos Tiyatrosu sahne binasi ana kapisi ise bezeksiz salt faskiali sdve ve
lentolara sahiptir. Hypeterion ve konsollu kapmin lento sovelerle dik olacak
sekilde birlesmektedir (Sear, 2006). Patara Bouleuterion’unda bulunan kapilar da
bezeksiz dik birlesime 6rnek olarak gosterilebilir (Korkut ve Grosche, 2007;
Sahin, 2018). Milattan sonra 2. yiizyila tarihlendirilen Olympos Roma Tapinagi
(Hadrian) da bu gruba &rnektir (Ugkan, Oztaskin, Oncii, Evcim ve Oztaskin,
2018). Yapmin bezemeli kapisi dik birlesime sahiptir (Sekil 4.99).

Sekil 4.99 Olympos Roma Tapmag: (Hadrian) Kapist séve ve lentolarinda dik birlesim (Serhat
Sevik Kisisel Arsivi, 2022)
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Son olarak Ephesus Hadrian Tapinagi Giris Kapisi ise hem dik birlesime sahip
olmast hem de bezemeli olmasi agisindan 6nemlidir. 1956 yilinda ortaya ¢ikarilan
tapinagin giris kapis1 1956-1958 yillar1 arasinda ayaga kaldirilmistir (Quatember,
2017). Kapinin lento ve sovelerinin dik bir sekilde birbirlerine oturduklari ve

bezemenin siireklilik sagladigr goriilmektedir (Sekil 4.100).

Sekil 4.100 Ephesus Hadrian Tapinagi Kapisi séve ve lentolarinda dik birlesim (Kigisel Arsiv,
2022)

Yukarida aktarilan tipoloji ¢aligmasi degerlendirildiginde Metropolis
Akropolis Dogu Girisi’nin bezemeli bloklarinin kdse birlesimine dair en 6nemli
veri yine yapinin kendisinden gelmektedir. Yapinin kazilarda giiniimiize ulagan ve
tam olmayan 2 sdve ve 1 lento parcasinin higbirine ait, kapinin kdse birlesiminin
dik ya da acil1 olduguna dair fikir verebilecek kdse pargasi ortaya ¢ikmamistir. Bu
durumda yukarida yapilan gruplandirmalardan hangisine ait olabilecegi Yyine
yapidan gelen izden anlasilabilmektedir. Bugiin elimizde olan bloklardan sove
pargalarinin yiiksekligi 36 c¢cm, lentonun ise 40 cm’dir. Birlesim durumunu bu
yiikseklik farki vermektedir. Bu durumda lento ve sovelerin geometrik olarak agilt

bir sekilde birlesmedigi diislinlilmektedir. Ayrica hem benzer donem
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orneklerinden hem de lentolu kapilarin birlesim mantigindan yola ¢ikilarak
kapinin kose birlesiminin dik sekilde oldugu ve bezemelerin bu sekilde stireklilik

sagladig1 tahmin edilmektedir (Sekil 4.101).
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Sekil 4.101 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi bezemeli kapisinin séve ve lentolarinda kose

birlesim onerisi (Kisisel Arsiv, 2022)

4.3.2.2 Kapinmin Yiiksekligi

Antik donem kapilariin en-boy oranlar1 ve yiikseklikleri hakkinda en temel
kaynak Vitruvius’tur. Vitruvius tapinak kapilarinda yiikseklik- genislik acgisindan
1:2,5 oran vermektedir (Kokmen 2009; Vitruvius, ¢ev., 1993). Ancak antik donem
kapilarinin en-boy oranlarinda bu kurala uyan Ornekler oldugu gibi uymayan
ornekler de bulunmaktadir. Ornegin Ankyra Augustus Tapmag 1:2,25 ve Sardis
Artemis Tapinagi 1:2 gibi bu orana yakin oranlara sahip olan tapimaklardir
(Kokmen, 2009). Ayrica Patara Ante (Korinth) Tapmag: da 1:2,27 oraniyla ve
Ephesus Serapis Tapinagi da 1:2 oraniyla Viruvius’un verdigi orana
yaklagsmaktadir (Tiimer, 2017). Ancak Ephesus Hadrianus ve Laodikeia Tapinak-
A gibi tapinak yapilar1 Vitruvius’un vermis oldugu oranlara uymamaktadir. Efes
Hadrianus Tapinag 1:1,38 orana sahiptir (Quatember, 2017). Laodikeia Tapinak-
A ise 1:1,33 orana sahiptir. Vitruvius bu orani daha ¢ok Hellenistik Donem’de

inga edilen tapinaklarla benzerlik géstermektedir (Kokmen Seyirci, 2016).
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Orneklerden anlasilacag: iizere antik dénem kapilarinin en-boy oranlarinda
farkliliklar goriilebilmektedir. Metropolis Akropolisi Dogu Girisi bezemeli
kapisinin basta bir tapmak kapisi olmamasi1 Vitrivius’un verdigi bu orana tabi
olmasi zorunlulugunu dogurmamaktadir. Kapiya ait sovelerin biitlinii olmadig1
icin, kapiyla genislik ve kullanim yeri agisindan yakinlik gosteren yapilar

tizerinden yiikseklik tahmin edilememektedir.

Metropolis Akropolisi Dogu Girisi bezemeli kapisinin yiiksekliginin tahmin
edilmesinde hem benzer donem kapilarmin yiikseklikleri hem de yukarida
bahsedildigi iizere, seyirdim kotu ve sur duvarinin yiikseklikleri arasindaki iligki
referans alinmaktadir. Oncelikle Metropolis Akropolisi Surlarinin giiniimiize
ulasan en yliksek duvar olan bati surlarinda bahsedildigi {izere seyirdim kotu 4.50
m’ye ulagsmaktadir. Sur hatti i¢erisinde en yiiksek nokta olan bu alanin yiiksekligi,
surlarin seyirdim kotu i¢in tek referans alanidir. Bu durumun dogu surlar1 i¢in de
gecerli oldugu diigiiniilmektedir. Sur duvarlarinin en yiiksek noktasinin yani
korkuluk duvarinin ise bahsedildigi {izere seyirdim kotundan 150 c¢cm yukarda
olmast gerekmektedir. Boylelikle dogu surlarinin en yiiksek noktasinin ana
kayadan 6 metre yukarda oldugu, seyirdim kotunun da 4.5 metre yukarda oldugu
belirtilmistir. Seyirdim kotunun altina yerlesecek kapi i¢in toplam yiikseklik

kapinin mermer esiginden itibaren 330 cm’dir.

Antik Donem kapilart lentonun {izerinde geison denilen sagaklik elemani
bulundurmaktadir. Bezemeli olan geison parcalar1 kapinin bazen lentosundan ayri
bazen de lentoyla beraber mono blok olarak iiretilebilmektedir (Mansel, 1978;
Vandeput, 1992).  Geisonla  beraber  kapmin  toplam  yiiksekligi
belirlenebilmektedir. Metropolis Akropolii Dogu Girisi’nin bezemeli kapisinin
geison pargasina dair yapidan gelen herhangi bir iz bulunmamaktadir. En az lento
parcas1 kadar oldugu diisiiniilen geisonun ve konsol parcalarinin toplam 40 cm
yiikseklige sahip olugu tahmin edilmektedir. Lento ve geisonun toplam 80 cm
yiikseklige sahip oldugu diisiiniilmektedir. Bu durumda kapinin i¢ yiiksekliginin
esikten itibaren 250 cm oldugu tahmin edilmektedir. (Sekil 4.102).
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Sekil 4.102 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi bezemeli kapisinin tahmini yiikseklik ¢izimi
(Kisisel Arsiv, 2022)

Bir diger referans ise Efes Mazaeus Ve Mithridates Kapisi’ndaki bezemeli
kapilardir. I¢ genislik ve bloklarin boyutlar1 agisindan Metropolis Akropolisi
Dogu Girisi bezemeli kapisina en yakin olan 6rnek bu kapilardir. Metropolis
Akropolisi Kapisi, 245 cm genislige sahiptir. Kapiya ait sdvelerin yiiksekligi 36
cm’dir. Bu durumda kapinin her iki yanina sdve bloklari yerlestirildiginde kapinin
i¢ genigligi 163 cm olmaktadir. M.S. 2. Yiizyila tarihlenen Efes Mazaeus Ve
Mithridates Bezemeli Kapilari ise 166 cm genislige sahiptir. Yaklagik 260 cm
yiikseklige sahip olan kapilarin en-boy oranlar1 1:1,56 civarindadir (Sekil 4.103,;
Sekil 104).

Sekil 4.103 Ephesus Mazeus ve Mithriadetes Kapist ve dort adet bezemeli kapilarinin
rekonstriiksiyon ¢izimi (Wilberg & Keil, 1923)
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Sekil 4.104 Ephesus Mazeus ve Mithriadetes bezemeli kapilar1 en-boy olgiilerinin gériilldiigi
cephe ¢izimi (Wilberg & Keil, 1923)

Metropolis Akropolisi Dogu Girisi bezemeli kapisinin yiiksekligi ise sur
duvarlart ve seyirdim yerinin kotu referans alindiginda 250 cm civarinda
olmalidir. Bu yiikseklik tahminine gore kapinin geniglik-yiikseklik arasinda 1:1,53
orani olusmaktadir. Bu oran yukarida da bahsedildigi tizere Ephesus Mazaeus Ve
Mithridates Bezemeli Kapilarinin oranlarma yakin oldugu sdylenebilir (Sekil
4.105).

q Eg 00 cm

Sekil 4.105 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi bezemeli kapisi restitlisyon Onerisi (Kisisel Arsiv,
2022)
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4.4 Restorasyon Onerisi

Metropolis Akropolisi Dogu Girisi’nin restorasyon projesi, yapinin giiniimiize
ulasan mimari Ozellikleri, koruma sorunlar1 ve restitiisyon etiitleri {lizerinden
degerlendirilerek hazirlanmistir. Hazirlanan restorasyon onerisinin hedefi, yapinin
O0zgiin mimari Ozelliklerinin algilanabilecek seviyede ortaya ¢ikarilmasi ve
yapinin saglamlastirilmasi, kent icerisinde iistlendigi rol ve degerler geregi odak

noktasina doniismesidir.

Metropolis Akropolisi Dogu Girisi birgok karakteristik 6zellige sahiptir. Sahip
oldugu bu degerler baglaminda yapi degerlendirilmistir. Koruma ile ilgili
uluslararasi tiiziiklerde arkeolojik alanlardaki buluntulara karsi nasil miidahalede
bulunulmasi gerektigi tartisilmis; karsilastirmali 6rnekler tizerinden de yapiya
uygulanacak miidahaleler belirlenmeye ¢ahsilmistir.  Oncelikle  yapinin
restorasyonunda bagli kalinan koruma ilkeleri tartigilmis, yapinin barmdirdigi
karakteristik Ozellikler ve degerler analiz edilmistir. Belirlenen degerler

sonucunda restorasyona ve miidahalelere karar verilmistir.

4.4.1 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Surlart Koruma Ilkeleri

Restorasyon ve koruma ilkeleri belirlenirken uluslararast anlagmalar,
sempozyumlar, uluslararasi sozlesmeler ve ilgili mevzuat referans alinmaktadir.
Bunlar disinda kanun, ilke kararlar1 ve yonergeler gibi hukuki diizenlemeler
genelde uluslararast kabul gérmiis koruma ilkelerinin yereldeki yansimalaridir

(Serdaroglu, 2006).

Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Surlart i¢in hazirlanan restorasyon
projesinde de uluslararasi tiiziik ve sdzlesmelerin belirledigi ilkeler dogrultusunda
kararlar alinmistir. Bu baglamda 1931 tarihli Carta Del Restauro, 1964 tarihli
Venedik Tizigi, 1990 tarihli ICOMOS Arkeolojik Mirasin Korunmasi ve
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Yonetimi Tiiztigi, 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu,

2005 tarihli Arkeolojik Kazilarda ve Kazi Alanlarinda Yapilacak Diizenleme,

Restorasyon Ve Konservasyon Proje ve Uygulamalarinda Uyulacak Usul ve

Esaslara Iliskin Yonerge’de belirtilen koruma ve restorasyon ilkeleri gdz dniinde

bulundurularak projenin ilkeleri ortaya c¢ikmis; yapiya ait alinacak miidahale

kararlar1 tim bu tiiziik ve yonergelerin belirledigi ilkeler ile yapinin barindirdigi

degerlerin beraber okunmasi sonucunda belirlenmistir.

4.4.2 Metropolis Akropolisi Dogu Girigi’nin Barindirdigr Degerler

Metropolis Akropolisi Dogu Girisi kentin diger mimari yapilari gibi kendine

0zgl bir¢ok deger barindirmaktadir.

Dogu Girisi, yukarida da bahsedildigi tizere ¢ok katmanliligin en etkin
goriildiigii noktalardan biridir. Kentteki Meclis Binasi, Tiyatro, Hamam-
Gymnasium gibi diger mimari eserlerde de gordiiglimiiz bu ozellik,
Metropolis’in kent genelinde barindirdigi bir durumdur. Kapi da hem
Hellenistik duvar bloklariyla, M.S. 2. yiizyila tarihlenen bezemeli sdve ve
lentolartyla hem de Bizans Donemine tarihlenen yakin c¢evresindeki
surlarla tam bir¢ok katmanli olma 6zelligi tasimaktadir. Bu 6zellik sadece

yapinin kendisi i¢in degil yakin ¢evresi i¢in de ¢ok kritik bir degerdir.

Kapinin ve surlarmin mimarisine ait bilgilerin ¢ogunlugunun alandaki
kapiya ait malzemeden yani yapidan gelen izlerden anlasiliyor olmasi
onemlidir. Kapinin hemen dogusunda, Bizans Surlarmin set yaparak
olusturdugu alanda kap1 ve duvarlara ait mimari pargalarin ¢ogunlugunun
bulunuyor olmasi ve kapiya ait giris kismi ile burglarin giiniimiize ulagmis
olmasi, kapmin mimarisinin belirli bir seviyede anlasilir olmasini
saglamaktadir. Bu durum da benzer donem akropolis savunma yapilari
arasinda algilanabilirlik agisindan Metropolis Akropolisi Surlarinin kapi

ve surlarii degerli kilmaktadir.
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e Kenti olusturan ii¢ ana unsurdan ikisi olan orta kent ve yukar1 kenti
(akropolis) birbirine baglayan giris Dogu Girisidir. Bu durum da kapinin

hippodamik kent planlamasindaki 6nemli roliinti gdstermeliktedir.

e Kentte yiiriitiillen ¢aligmalar baglaminda Akropolis ve barindirdig yapilar
da potansiyel odak noktalari haline gelmistir. S6z konusu ¢alismalarla
Roma Donemi Sarni¢ Yapisi, Bizans Konutlar1 ve Dogu Girisi ile
Akropolisin  ziyaretciler tarafindan daha nitelikli anlasilmast ve

algilanmas1 amaglanmaktadir.

e Akropolis surlarinin dogu cephesi, kent siluetinde Bizans Surlar ile
birlikte dogrudan belli olmaktadir ve algilanabilmektedir. Dogu cephesinin
merkezinde konumlanan anitsal kapmin var olan boslugu da siluette

okunabilmektedir.

e Akropolis Surlari, Hellenistik Dénemdeki tahkimatli yapilagsmaya 6nemli
bir ornektir. Isodomik &rgii sistemi ile yakin cevresinde bulunan
Hellenistik Dénem savunma yapilar ile de benzerlik gosterir. Surlarin
saglam kalan alanlarindan biri olan Dogu Girisi ve Surlari, dénemin
1sodomik Orgili sistemi ve sur yapilariin lretim tekniginin bilgi, beceri,
yapim ve malzemesine dair net bilgiler vermektedir. Kapi, surlarin

tamaminin bu deger ve 6zelliginin en iyi yansitildig1 alanlardan biridir.

e Girisi tanimlayan bezemeli Roma Donemi Kapisi M.S. 2. yiizyil
imparatorluk mimarisinin dnemli bir unsuru olan kapilara dair malzeme,

bilgi ve tarihleme agisindan deger tasimaktadir.

4.4.3 Miidahale Ilkeleri

Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Surlar1 6zelinde hazirlanan projede,
altlik olarak kapmin barindirdigi degerler ile koruma ilkelerini belirleyecek olan
tiiziik ve anlagsmalar referans aliarak hareket edilmistir. Oncelikle bir tarihi anitin

restorasyonu sadece onu ayakta tutmak ya da ayaga kaldirmaktan ibaret
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olmamalidir (Kuban, 2000). Dogu Girisine da bdyle bir amag¢ olmadan
yaklasilmis, yap1 sadece kendisiyle degil kent ve yakin cevresiyle total bir sekilde
degerlendirilmistir. Yapinin en biiyiik avantaji bahsedildigi iizere kendine 6zgiin
parcalarin yakin c¢evresinde daginik halde bulunuyor olmasidir. Bu durum da
restorasyon Onerisi olarak anastilosisin = segilmesinde Onemli bir althik
olusturmaktadir. Yikilmis bir yapinin yakin ¢evresindeki daginik halde bulunan
pargalariyla yeniden insa edilmesi olarak tanimlanabilecek anastilosis
(Michaelidis, Filintra ve Christofidou, 1987) Dogu Girisi igin uygulanabilir

gozikmektedir.

Anastilosis projesi hazirlanirken yapiy1 ilk haline dondiirmek amaglanmamis,
yapinin harabe estetiginin devamliligi ve saglamligi hedeflenmistir. Yapida belirli
bir seviyede gegisin, burglarin ve kapmin algilanmasi amagtir. Feilden’e (1994)
gore anitlara ait etrafa dagilmis bloklar 6zellikle ziyaret¢iler i¢in 6gretici mesajlar
vermeyebilir. Ancak malzemenin bir araya getirilmesi, diizenlenmesi ve ayaga
kaldirilmas: ile yapiya ait Ozellikler tanimli hale getirilebilir. Boylece
ziyaretgilerin koruma bilinci ve farkindalik kazanmalarina hizmet edilebilir
(Vacharopoulou, 2006). Ciinkii yikilan bir anit geri alinamaz ancak anastilosis
sonucu algilanabilir bir harabe estetigine ve dgretici bir mimariye yeniden sahip
olabilir (Jokilehto, 2002).

Burada dikkat edilmesi gereken noktalardan biri yapiya uygulanan
miidahalelerdir. Yapmin sadece tekil degil genel ahenkle ve g¢evresiyle
biitiinlesmesi ve birlikte diistiniilmesi gereklidir (Plenderleith 1968). Yapinin son
hali, mimarlik ve arkeolojik degerleri tasimaya devam etmelidir. Yanlis
bilgilendirmelere neden olabilecek miidahalelerden kaginilmalidir. Restorasyonda
olabildigince az miidahale ile anitin tarihi belge ve estetik degerinin korunmasi
dogrultusunda hareket edilmelidir (Ahunbay. 2019). Bu baglamda Dogu Girisi ve
Yakin Cevresi Restorasyon Onerisi hazirlanirken uygulanmasi &nerilen

miudahalelerde:
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e Harabe estetiginin korunmasina,

e Yapinin ayaga kaldirildiktan sonra anlasilabilir olmasina,

e Uygulamanin rekonstriiksiyondan ayrigmasina,

e Minimum miidahalede bulunulmasina,

e Ozgiin pargalarin ¢ogunlukta kullanilmasina,

e Eski ve yeninin ayirt edilmesine,

e Nitelikli sunum ve algilanabilirlige,

e Restitiisyon verilerinin esas alinmasina,

e Tiiziik ve yonetmeliklerin belirledigi esaslara gore projelendirilmesine

dikkat edilmistir.

4.4.4 Miidahale Teknikleri

Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi Restorasyon Onerisi
yukarida bahsedildigi {izere koruma ile ilgili ulusal ve uluslararasi diizenleme ve
tiiziiklerle beraber yapinin barindirdigr degerler biitiinciil olarak ele alinmasi
sonucunda Onerilmistir. Proje kapsamindaki miidahale teknikleri, miidahale
sonrast projenin nasil goziikecegine dair Onerinin bi¢cimi projenin miidahale
paftalarinda detayli olarak aktarilmistir (Sekil 4.106; Sekil 4.107; Sekil 4.108;
Sekil 4.109; Sekil 4.110; Sekil 4.11; Sekil 4.112; Sekil 4.113; Sekil 4.114; Sekil
4.115; Sekil 4.116). Restitiisyon ¢alismasinda oldugu gibi restorasyon Onerisinde

de miidahale paftalarindan sonra miidahale teknikleri detayl olarak aktarilacaktir.
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Sekil 4.106 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi restorasyon Onerisi vaziyet plant miidahale paftas: (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 4.107 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi restorasyon onerisi +0.60 kotu plan1 miidahale paftas1 (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 4.108 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi restorasyon onerisi A-A Kesiti miidahale paftasi (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 4.110 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi restorasyon onerisi C-C Kesiti miidahale paftasi (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 4.113 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi restorasyon onerisi F-F Kesiti miidahale paftas1 (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 4.114 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi restorasyon onerisi modeli miidahale paftas: (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 4.115 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi restorasyon onerisi 6n (dogu) cephe gorsellestirme ¢alismasi (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 4.116 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi restorasyon Onerisi arka (bat1) cephe gorsellestirme ¢aligsmasi (Kisisel Arsiv, 2022)
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4.4.4.1 Ozgiin Malzeme Kullanim:

Anatilosis projelerinde temel esas yapiya ait 6zgiin parcanin ¢ogunlukta ve
kullanilabilir olmasina dayanir. Yapinin kendi kimligini ve karakteristik 6zelligini
yansitabilmesi 6nemlidir. Bu nedenle anastilosis projelerinde 6zgiin malzemenin
cogunlukta olmasi ve malzemelerin bulunduklari konumlarinin yapmin konumu
ile iliskilerinin bilinmesi gerekir (Balen ve Patricia, 2005). Buna ek olarak ayakta
kalmis yapilarin ¢ok bulunmadigi arkeolojik alanlarda 6zgiin parcalar olsa dahi
tek bir anitsal yapmin anastilosisine gidilmemesi 2005 tarihli Arkeolojik
Kazilarda Ve Kaz1 Alanlarinda Yapilacak Diizenleme, Restorasyon Ve
Konservasyon Proje Ve Uygulamalarinda Uyulacak Usul Ve Esaslara Iliskin

Yonerge kapsaminda tavsiye edilmemektedir.

Projeye dahil edilmesi diisiiniilen 0zgiin pargalarin sayisina ek olarak
saglamliklar1 da Onemlidir. Parcalar 6zgiin formlarin1 koruyorsa ve saglam
durumda ise anastilosiste kullanilabilmektedir. En iyi korunmus ve saglam
malzemenin sayica fazla oranda kullanimi yeni malzemenin kullanimini da

azaltacaktir (Dimacopoulos, 1985).

Ornegin Ephesus Celcius Kiitiiphanesi’nde yap1 yeniden ayaga kaldirilirken
yapiya ait 6zgilin parcalardan %75 ile %90 arasinda bir oranin giiniimiize saglam
olarak  ulastigit  bilinmektedir ~ (Vacharopoulou,  2006).  Aphrodisias
Tetrapylon’unda ise bu oran %85 civarindadir (Smith, 1991). Boylelikle yapida
0zglin malzemenin ¢ogunlugu saglanmis ve anastilosis i¢in dayanak

olusturmustur.

Ozgiin malzemenin siire¢ igerisinde yiizeyinde olusan patina ile beraber
kullanimi, yapidaki  yasanmishg da  gostermektedir. Efes  Celcius
Kiitiiphanesi’nde kullanilan 6zgiin pargalar ve onlarin ugradigi deformasyon

binanin yasi, daha onceki onarim Kkusurlarini ve binanin ¢okiisiiniin izlerini
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gostermektedir (Sekil 4.117). Yapiin pargalari bir araya getirilirken bu durumun

algilanmasina 6zen gosterilmistir (Hueber ve Strocka, 1975).

Sekil 4.117 Ephesus Celcius Kiitiiphanesi’nde deformasyonuyla beraber yapida kullanilan 6zgiin

malzemeler (Kisisel Arsiv, 2022)

Laodikeia Tapinak-A yapisinda ise bati prostylos siitununun Oniinde
parcalanan bdliim aynen korunmus; pargalanan kismin oniinden ii¢ ¢elik ¢ubuk
kullanilarak stitun giiglendirilmistir (Sekil 4.118). Boylelikle donem tahribati

korunmus ve ziyaretgiler tarafindan algilanmasi saglanmistir (Simsek, 2013).

Sekil 4.118 Laodikeia Tapinak-A bati prostylos siitununda tamburdaki deformasyonun aynen

birakilarak sergilenmesi (Kisisel Arsiv, 2022)
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Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi Restorasyon Onerisi
kapsaminda ise, yapiya ait konumlar1 bilinen 0&zgiin parcalar ¢ogunlukta
kullanilmigtir.  Ozellikle sur duvarlarini olusturan bosajli  Kiregtast bloklar
icerisinden secilen parcalar duvarlarin isodomik 6rgiisiine ve yikilmig kisimlarin
yiiksekliklerine bakilarak tahmini 6zgiin konumlara projede yerlestirilmistir.
Ro616ve asamasinda tasnifleri yapilmis olan 106 adet kirectasi bloktan 73 adetinin
hicbir tamamlama miidahalesi yapilmadan cephedeki konumlari belirlenmistir. Bu
da duvarlarda yeni iiretim bloklarla beraber kullanilmasi diisiiniilen 107 blogun
yiizde 70 gibi bir oranina denk gelmektedir ve bu oran projede 6zgiin malzemenin
cogunlukta oldugunu gosteren dnemli bir orandir. Ozgiin malzemenin ¢ogunlukta
olmasi, yapida “yeni olma” hissi ve ozelligi yerine malzemedeki deformasyonun

izleri ile beraber amaglanan harabe estetigini projede saglamaktadir.

Projede sur duvarlari Restitiisyon Etiidiinde bahsedilen yiiksekliklere kadar
degil, sadece duvarlarin kiitlelerinin hissedilebilecegi yiikseklige kadar 6zgiin
malzeme ¢ogunlukta olacak sekilde yeniden Oriilmesi Ongdriilmistiir. Proje
kapsaminda girisi tanimlayan burglardan kuzey burgta 5 sira, giiney burcta ise 4
sirada  bloklar yeniden yerlestirilmigtir.  Boylelikle i¢ dolgu  hem
saglamlastirilacaktir hem de goériilmeye devam edecektir. Bu durum yapida harabe

peyzajinin algilanabilirligini devam ettirmektedir (Sekil 4.108; Sekil 4.119).
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Sekil 4.119 Dogu Girisi dogu duvarinin 6zgiin malzeme kirectast bloklarin ¢ogunlukta kullanimi
ile yeniden oriilmesi (Kisisel Arsiv, 2022)
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Bati Cephesi’'nde (D-D Kesiti) ise tamamen eriyen kuzey duvarin &zgiin
parcalar cogunlukta olacak sekilde yeniden oriilmesi onerilmistir. Giiney duvarda
da 6zglin malzemeler ve yeni malzeme birlikte kullanilarak isodomik orgiide
diizenleme Onerilmistir (Sekil 4.112; Sekil 4.120).
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Sekil 4.120 Dogu Girisi dogu duvarinin 6zgiin malzeme kirectasi bloklarin ¢ogunlukta kullanimi
ile yeniden oriilmesi (Kisisel Arsiv, 2022)

I¢ kesitlerde de gecis hissini kuvvetlendirmek icin yerleri belirlenen 6zgiin
bloklar ¢ogunlukta kullanilacak sekilde duvar belirli bir seviyeye kadar
yiikseltilecektir. Gegisin giiney duvart mermer esikten 194 cm kuzey duvari ise
198 cm yiikseltilmistir (Sekil 4.110; Sekil 4.111; Sekil 4.121; Sekil 4.122).

Ozgiin Lento Pargasi (DK-1)—

Gelik Paslanmaz Lama | ——— Hargli Moloz I Dolgu
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Sekil 4.121 Dogu Girisi gegis kismi i¢ giiney duvari 6zgiin malzeme kullanimi gogunlukta olacak
sekilde yeniden oriilmesi (Kisisel Arsiv, 2022)
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Yeni Uretim Kirostag: Sur Bioklar:
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Sekil 4.122 Dogu Girisi gegis kismi i¢ kuzey duvart 6zgiin malzeme kullanimi ¢ogunlukta olacak

sekilde yeniden oriilmesi (Kisisel Arsiv, 2022)

4.4.4.2 Tamamlama

Anatilosis uygulamalarinda tamamlama miidahaleleri, uluslararas: tiiziikler
tarafindan tariflenmistir. Tiziiklerin vurguladigi temel nokta tamamlanan
yiizeylerin asgari diizeyde olmasi ve 6zgiiniinden ayirt edilmesidir. 1931 tarihli
Carta Del Restauro’nun igiincii maddesinde projede miimkiin olan en az ek
malzemenin kullanilmasi gerektigi aktarilmigtir. 1964 tarihli Venedik Tiiziigii’ niin
dokuzuncu ve on ikinci maddeleri de bu konuyla ilgilidir. Tiiziiglin Dokuzuncu
Maddesinde “Yapilmasi gerekli herhangi bir eklemenin mimari kompozisyondan
farki anlagilabilmeli ve giliniiniin damgasini tagimalidir.” denmis ve bir ek olan
tamamlamalarin farklilagsmasi gerektigi vurgulanmistir. On ikinci maddede ise
tamamlanan kisimlarin biitiinle uyumuna dikkat ¢ekilmis ancak aym1 zamanda
sanatsal ve tarihi tanikli§1 g6z onilinde bulundurularak 6zgiintinden ayirt edilmesi
gerektigi vurgulanmigtir. Ulkemizde ise 2005 tarihli Arkeolojik Kazilarda Ve
Kaz1 Alanlarinda Yapilacak Diizenleme, Restorasyon Ve Konservasyon Proje Ve
Uygulamalarinda Uyulacak Usul Ve Esaslara Iliskin Yénerge’nin yirmi yedinci
maddesinde eserin siirekliligi ve bigimini saglayan tamamlama miidahalelerinin

en azda tutulmasi istenmektedir.
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Uygulanmis anastilosis projeleri genellikle tiiziiklerin ¢izdigi bu sinirlar
icerisinde uygulanmistir. Yeni malzeme kullaniminin asgari diizeyde olmasi
gerektigi genel kabul goérmiis durumdadir. Tamamlama miidahalelerinde yeni
malzeme daha ¢ok statik agidan kritik yerlerde kullanilmali, yapida baskin olarak

hissedilmemelidir denilmektedir (Dimacopoulos, 1985).

Tamamlama uygulamalarinda tiim bu durumlara ek olarak kullanilan
malzemenin niteligi de dnem tagimaktadir. Tamamlanan malzemeyle sorunsuz bir
sekilde birlikte ¢alisacak, algi ve doku olarak birlikteligi diisiiniilen malzemenin

secimi Onemlidir.

Omegin Aphrodisias Tetrapylon’undaki tamamlama uygulamalarinda beyaz
cimento ile yapay tas kullanimi goriiliir (Smith, 1992). Efes Hadrian Tapinagi’'nda
ise ezilmis mermer ile karigtirllmis beyaz c¢imento kullanilmistir (Quatember,
2017). Ayni uygulama Pergamon Traijan Tapinagi’nda da par¢alanmis mermer ve
beyaz ¢imentodan elde edilen yapay tas tamamlamalarinda goriiliir (Tokoz, 2018).
Hargh baglayicilarin goriildiigii bir diger uygulama ise Milet Ionik Sotasi’dir.
Proje kapsaminda har¢li baglayicilardan elde edilen karisimlar kaliplara dokiilerek
tamamlamalar yapilmistir. Yapida beton tamamlamalar da mevcuttur (Yasar,
2021). Hargli baglayicilarin kaliplara dokiilerek yapay tas elde edilmesi ile
tamamlama uygulamalarinda bir diger 6rnek de Aphrodisias Sebasteion’udur.
Yapidaki tamamlama uygulamalarinin tamami bu teknikle ger¢ceklesmistir (Smith,
2008; Smith, 2009; Smith, 2010; Smith ve Ogiis, 2013; Smith ve Ogiis, 2014).
Kesik Minare Camii bezemeli Roma Kapilarinda da tamamlama uygulamalari
gorilmektedir. Kapida hem har¢li dokme malzeme ile hem de mermer ile
tamamlamalar mevcuttur. Laodikeia Tapiak-A yapisinda ise ¢ok pargali bezemeli
naos kapisi beyaz ¢imento ve mermer kullanilarak tamamlanmistir (Simsek,
2013). Tapmagin restorasyonu sirasinda naos Kapisinin haricindeki tamamlama
uygulamalarinda beton kullannmi da goriliir (Tokéz, 2018). Beton kullanimi
Perge Macellum Roma Diikkanlar1 kapilarinda da goriiliir. Ayaga kaldirilan

kapilarda eksik parcalar betonla tamamlanmistir (Mansel, 1972). Bir diger betonla
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tamamlama Ornegi ise Efes Memmius Anit1 ve Traijan Cesmesi’dir. Bu yapilarda
hem beton ¢ok baskin kullanilarak yapida 6n plana ¢ikmis hem de yapinin 6zgiin
cephe goriintiisiinii yok etmistir (Kaymak Heinz, 2008).

Tamamlama miidahalelerinde bezeme ve faskialarin nasil tamamlanmasi
gerektigi de tiiziiklerde belirtilmistir. Carta Del Restauro’nun Yedinci Maddesinde
“...yalin ve yapisal diizeni yansitir karakterde olmalaridir. Benzer iislupta bir ek
ancak yapinin mevcut ¢izgilerini devam ettirmek ve bezemeden arinmig geometrik
anlatimlar s6z konusu oldugunda kabul edilebilir.” ifadesi ile tamamlanan
kisimlarin bezeksiz olmasi ve 6zgiin par¢adan ayrilmasi gerektigi vurgulanmustir.
Venedik Tiziigi’niin Dokuzuncu Maddesinde yine kompoziyonun 6zgiin

malzemeden farkli olarak ayrigmasi gerektigi belirtilmistir.

Anastilosis uygulamalarinin geneli bu tiizikkler baglaminda hazirlanmstir.
Ornegin Ephesus Celcius Kiitiiphanesi’nde tamamlama miidahalelerinde bu kayg1
vardir (Vetters 1978). Bezemeler bezeksiz faskia cizgilerinin devamliligi ile
stirdiirtilmistiir (Sekil 4.123).

Sekil 4.123 Ephesus Celcius Kiitiiphanesinde bezemelerin yalin halde tamamlanmasi (Kisisel

Arsiv, 2022)
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Aphrodisias Tetrapylon’unda bezemeli yiizeyler bezeksiz salt geometriler ile
tamamlanmistir (Sekil 4.124). Yapinin tamaminda bu kaygi mevcuttur (Smith,
191). Antalya Kesik Minare Camii’nde de bezemeli Roma Kapilari bezeksiz
olacak Sekilde faskialarin takibi suretiyle tamamlanmistir (Sekil 4.125).

Sekil 4.124 Aphrodisias Tetrapylon yapisinda bezemelerin faskia cizgileri ile tamamlanmasi
(Kisisel Arsiv, 2022)

Sekil 4.125 Antalya Kesik Minare Camii devsirme Roma Donemi kapilarinda har¢ ve mermer

kullanilarak yapilan tamamlamalarda bezeksiz salt faskiali tamamlama (Kisisel Arsiv, 2022)
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Pergamon Trajan Tapmagindaki tamamlamalarda da kullanilan yeni
malzemenin bezeksiz salt faskiali olmasi1 amaglanmugtir (Sekil 4.126; Sekil 4.127).
Bezeme izinin takibi bu sekilde siirdiiriilmiistiir (Vacharopoulou, 2006; Tokoz
2018).

Sekil 4.126 Pergamon Trajan Tapmaginda bezeksiz salt faskiali tamamlamalar (Kisisel Arsiv,
2022)

Sekil 4.127 Pergamon Trajan Tapinaginda bezeksiz salt faskiali tamamlamalar - 2 (Kisisel Arsiv,
2022)
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Bu durumdan ayrisan érnekler de mevcuttur. Ornegin Milet lonik Stoa’daki
tamamlama uygulamalarinda hem bezemenin faskia ¢izgilerinin yeniden tretildigi
hem de hicbir isleme yapilmadan masif birakilan tas yiizeylerle tamamlama
yapildig1 6rnekler goriilmektedir (Yasar, 2021). Ornegin yapinin arsitravlarinda
Ozglin yap1 tasina iligkin faskia cizgilerinin devam ettirildigi ancak bunun
tizerinde bulunan ta¢ kismu ile sofitte yer alan bezemenin islenmedigi goriiliir

(Sekil 4.128; Sekil 4.129).

Sekil 4.128 Milet fonik Stoa anastilosis uygulamasi (Kisisel Arsiv, 2022)

—ll

Sekil 4.129 Milet Tonik Stoa arsitravinda iistte masif bezeme ve faskia bulundurmadan; altta ise

faskia cizgilerinin devamliligi ile tamamlama (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sagalassos Claudius Kemeri’nde ise yapinin fazla bezemesi bulunmamasi goz
onlinde bulundurularak yapinin 6zgiin silme ve profilleri ayni formu koruyarak
tamamlanmistir. Ayrica tamamlamalarda pantograf teknigi kullanilarak
malzemelerin biitiinlesmesi saglanmistir (Waelkens ve diger., 2015). Son olarak
Ephesus Hadrian Tapmagi’nda da farkli uygulamalar goriilmektedir. Yapiya
eklenen tamamlamalar biiyiik 6lciide soyutlanmistir. Ozellikle giris kemeri ve
arsitravlarda soyut tamamlamalar goriilmektedir (Sekil 4.130). i¢ mekana acilan
kapinin séve ve lentosu, zengin bezemeler barindirdig: igin aynen kopyalanarak
yeniden tretilmistir (Sekil 4.131; Sekil 132). Kap1 ¢ercevesi bezemeli olarak
tamamlanmistir (Quatember, 2017).

Sekil 4.130 Ephesus Hadrian Tapmagi’nda faskia cizgilerinin siirekliliginin saglanmasi ile

tamamlama (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 4.131 Ephesus Hadrian Tapinagi naos Kapisinin lentosunun bezemeli olarak yeniden

iiretilmesi ve yerlestirilmesi (Quatember, 2017)

Sekil 4.132 Ephesus Hadrian Tapinagi’nda kapmin 6zgiin sove ve lentolarinin bezemeli yeni

pargalarla tamamlanmasi (Kisisel Arsiv, 2022)

Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi Restorasyon Onerisinde
ise tamamlama miidahalesi sadece yapinin giris kismimni tanimlayan bezemeli
kapida onerilmistir. Roma Ddnemi’ne tarihlenen kapmin 6zgiin iki séve ve bir

lento parcasi oldugu bilinmektedir. Restitlisyon verilerine dayanarak i¢
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yiiksekliginin 250 cm oldugu kabul edilen kapinin tamamlanmasi onerilmektedir.
Kapmin giliney sovesinden baslanacak olunursa, 93 cm yiikseklige sahip olan,
kazilar sonucunda projedeki ayn1 yerinde in-situ halde mermer esige oturmus DK-
SV-1 pargas1 bulunmaktadir. Projede kapiy1 olusturan sove ve lentolar restitiisyon
etiidiinden referansla dik birlesime sahip olacak sekilde tasarlanmistir. Boylelikle
her bir sovenin yiiksekligi 250 cm olmalidir. DK-SV-1 parcasina ek olarak
gelecek olan giliney s6venin geri Kalan kismi, 6zgiin parga ile birlikte ¢alisabilmesi
kolay olabilecek mermer malzemeden tamamlanmis; par¢anin bezemeleri sadece
faskia izlerini takip edecek sekilde bezeksiz olarak sove boyunca devam
ettirilmesi  Onerilmistir. Eklenen parca projede SV-3 olarak adlandirilmistir.
Kapinin kuzey soévesinde bulundugu disiinlilen ancak diisey konumu tam
bilinmeyen DK-27 numarali parga ise 250 cm yiikseklige sahip oldugu diisiiniilen
sove hattinda zemine temas etmemesi i¢in yerden 10 cm yukarida
konumlandirilmigtir. Par¢a 157 cm uzunluga sahiptir. Kuzey sdve boylelikle biri
0zglin olmak tizere 3 par¢adan olusmaktadir. Sovenin altinda kalan ve mermer
esige oturan parca SV-1, yukarida kalan parga ise SV-2 olarak adlandirilmistir.
Pargalar yine bezeme barindirmadan faskia izlerini takip edecek sekilde mermer
olarak Onerilmistir. Lentodaki durum kuzey sdvedeki duruma benzerdir. Lentoda
DK-1 olarak isimlendirilen par¢anin yatayda lento hizasinda nereye geldigi tam
bilinmemektedir. Kése par¢a olduguna dair bir iz bulunmayan blok projede
lentonun yaklasik merkezine yerlestirilmistir. Sag ve sol kose pargalart ile birlikte
kapinin lentosu da 3 pargadan olugmaktadir. Projede LN-1 ve LN-2 olarak
isimlendirilen pargalar, 6zgiin pargada bulunan bezemelerin izini takip eden
bezeksiz faskialarin islendigi mermer bloklardir (Sekil 4.108; Sekil 4.114; Sekil
4.115; 4.133). Biitiin bu tamamlama miidahalelerinde 0zgiin parcalar ile
tamamlama ic¢in Onerilen mermer bloklarin birlesimlerinde pantograf teknigi
kullanilmasi onerilmistir. Bu teknik ile birbirlerine birlesen yiizeyler heykeltiras-
restoratorler tarafindan “aynalama teknigi” ile kopyalanir ve bloklar birbirlerine
tam oturacak sekilde yontulur. Tamamlama miidahalelerinde 6zgiin malzeme ile
ek malzemenin bir araya gelisini saglayan kimyasal ve fiziksel onarim

miidahalelerinden Boliim 4.4.3.4°te detayli olarak bahsedilmektedir.
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Sekil 4.133 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi bezemeli 6zgiin séve ve lento pargalarinin bezeksiz
salt faskiali bloklarla tamamlanmas (Kisisel Arsiv, 2022)

4.4.4.3 Yeni Malzeme Kullanimi

Arkeolojik miras eserlerinin anastilosis uygulamalarinda yeni malzeme
kullanim1 kritik bir 6neme sahiptir. Yapida yeni malzemenin kullanim orani,
kullanim rolii, malzemenin tiirii, rengi, dokusu proje 6zelinde tartigilmasi gereken
konulardir. Yukarida da bahsedildigi gibi Carta Del Restauro’nun 3. Maddesinde
yeni malzemenin en az diizeyde tutulmasi gerektigi, Venedik Tiziigi’niim 9.
Maddesinde yeni malzemenin fark edilmesi gerektigi vurgulanmistir. Burada en
onemli nokta yeni malzemenin &zgiin malzemeye baskin gelmemesidir. Ozgiin
malzemeye gore arka planda kalmalidir (Mertens. 1984). Yeni malzeme daha ¢ok

statik agidan 6nem tasiyan noktalarda kullanilmalidir (Vacharopoulou, 2006).
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Omegin Ephesus Celcius Kiitiiphanesi duvarlarinda yeni iiretilen taklit kesme
tas bloklarla tamamlanmustir (Sekil 4.134). Yapida yeni malzemenin en yogun

kullanim1 buradadir (Vetters, 1978).

Sekil 4.134 Ephesus Celcius Kiitiiphanesi 6n cephesinde yeni iiretim taklit kesme tas bloklarin
duvarda kullanimi (Kisisel Arsiv, 2022)

Laodikeia Tapinak-A Yapist naos duvarinda ise yeni iiretim traverten bloklar
kullanilmistir (Sekil 4.135; Sekil 4.136). Bloklar belirli bir seviyeye kadar
ortilmiis ve kapimnin statigi bu sekilde saglanabilmistir (Simsek, 2011).

Sekil 4.135 Laodikeia Tapinak-A yapisi naos duvarlarinda yeni iiretim traverten bloklarin
kullanim1 (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 4.136 Laodikeia Tapimak-A yapisi naos duvarlarinda yeni tiretim traverten bloklar ve altta

duvar 6zgiin malzemesi (Kisisel Arsiv, 2022)

Yeni malzemenin statik anlamda kullanilmasi Laodikeia Tapinak-A Yapisinin
sadece naos duvarmda degil mermer merdivenlerinde de goriiliir. Merdivenlerdeki
kayma ve kirilmalar sonucu basamaklar farkli bir malzeme olan traverten
bloklarla yenilenmistir (Simsek, 2010). Merdivenlerin tamamlandigi bir diger
ornek ise Apollon Smintheion’dur (Tok6z, 2018). Yapmin merdivenlerinin bir
kism1 yeni mermer malzeme ile yogun bir sekilde yenileme gormiistiir (Sekil

4.137).

Sekil 4.137 Apollon Smintheion’unda merdivenlerin yeni malzeme kullanilarak tamamlanmasi

(Kisisel Arsiv, 2022)
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Milet fonik Stoa’da ise fon basliklarin giiniimiize sadece bir tanesi ulagmustir.
Bu parca referans alinarak betondan kaliba dokiilerek {iretilen bagliklar
kullamilmustir  (Sekil 4.138). Aphrodisias Sabesteion Yapisinda da silikon
kullanilarak iiretilmis yeni lon ve Korinth basliklar ile kaideler iiretilmistir (Smith,

2009; Smit, 2011; Smith ve Ogiis, 2014; ).
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Sekil 4.138 Milet fonik Stoa’sinda yeni iiretim ion basliklarinmn kullanimi (Yasar, 2021)

Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi Restorasyon Onerisinde
yeni malzeme kullanimina 6zellikle 6zgiin malzeme ile iliskisi ve oranina dikkat
edilerek karar verilmistir. Yeni malzeme kullanimi, tamamlama miidahalelerinin
haricinde, bir yap1 elemaninin tamaminin yeniden iiretilmesi durumu olarak ele
alinmistir. Bu kullanimla yapiyr olusturan bosajli kiregtasi sur duvarlarinin
ozellikle striiktiirel anlamda desteklemesi amaclanmaktadir. Uretilen malzemeler
surun o6zglin malzemesi de olan kirectagidir. Bosajli ylizeyin hissedilmesi
amaglanmaktadir. Kesme tas olarak temiz bir ylizey birakilmasi yerine tasin

ylizeyinin tag ustalar1 tarafindan kirilarak bosaj verilmesi onerilmistir.

Girisi olusturan burglarda, mevcut konumlar1 belirlenmis 6zgiin kiregtasi
bloklarin isodomik orgiide alt kisimlarindan desteklenmesi ve duvarda bosluk
birakilmamasi i¢in yeni iiretim kiregtaglarinin kullanilmasi onerilmistir. Ayrica
surlarin kose taglarinin olmadigi noktalarda duvar stabilitesini saglamlagtirmak ve
i¢ harcin erimesini engellemek i¢in yeni malzemeden kose taslar1 Onerilmistir

(Sekil 4.108; Sekil 4.114; Sekil 4.115; Sekil 4.139; Sekil 4.140).
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Sekil 4.139 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi restorasyon onerisinde giiney

burcun 6n cephesinde yeni malzemeden koése taglarinin kullanimi (Kigisel Arsiv, 2022)

Sekil 4.140 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi restorasyon Onerisinde kuzey

burcun 6n cephesinde yeni malzemeden kose taglarinin kullanimi (Kisisel Arsiv, 2022)

Burclarin yan cephelerin de mevcuttaki isodomik oOrgiide 6zgilin parcasi
bulunmayan bosluklar ve siralarin, harabe estetigini koruyacak sekilde yeni tiretim
kiregtas1 bloklarla tamamlanmasi 6ngoriilmistiir (Sekil 4.110; Sekil 4.111; Sekil
4.114; Sekil 4.115; Sekil 4.141; Sekil 4.142).
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Sekil 4.141 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi restorasyon Onerisinde kuzey

burcun yan duvarindaki yeni malzeme kullanimi (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 4.142 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi restorasyon Onerisinde giiney

burcun yan duvarindaki yeni malzeme kullanimi (Kisisel Arsiv, 2022)

Girisin Bat1 Cephesinde (D-D Kesiti) de yukarida bahsedilen striiktiirel kaygilar
ile isodomik orglideki 0Ozgiin parcasi bulunmayan bosluklarin doldurulmasi
Onerilmistir. Yine gecis ile duvarlarin kesistigi kose birlesimlerinde de kose
taglarinin bulunmamasindan dolayr yeni malzeme kullanimi onerilmistir (Sekil

4.121; Sekil 4.122; Sekil 4.143).
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Sekil 4.143 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi restorasyon Onerisi bati
cephesindeki yeni malzeme kiregtasi su bloklar1 (Kisisel Arsiv, 2022)

Projede yeni tiretim kiregtasi sur bloklarmin 6nerildigi en Kkritik noktalarda biri
ise, Dogu Cephesi’nde (A-A Kesiti) giris Kapist ile duvarlarin kesistigi kose
taglaridir. Bu taslar hem duvarda isodomik Orgiliyii tamamlamaktadir hem de
ayaga kaldirilan Roma Doénemi Kapisi’na statik anlamda destek saglamaktadir.
Kapinin séveleri Boliim 4.4.3.4°te de bahsedilecegi lizere yeni iiretilen ve saglam
malzemelere sabitlenmesi ongoriilmektedir. Burada yeni malzemenin kullanimi
sadece estetik degil ayn1 zamanda tasiyict anlamda kritiktir. On cephede bu
bloklarin mermer esikten kapinimn lentosunun en iist noktasina kadar 5’er sira

ortilmesi onerilmistir (Sekil 4.144; Sekil 4.145).

Karbonfiber Baglanti Gubugu
(Epoksi Harct fle)

Sekil 4.144 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi restorasyon onerisi kapsaminda
giris Kapisimin kuzey kanadinda yeni malzeme kiregtasi su bloklarinin statik anlamda kose tast

olarak kullanim (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 4.145 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi restorasyon Onerisi kapsaminda
giris Kapisinin giiney kanadinda yeni malzeme kirectasi su bloklarinin statik anlamda kose tast

olarak kullanim1 (Kigisel Arsiv, 2022)

Projede 13 tanesi burglarda 21 tanesi de duvarlarda olmak iizere toplam 34
adet yeni iiretim kirectast sur blogu kullanilacaktir. Bolim 4.4.4.1°de de
bahsedildigi iizere sur duvarlarinda onerilen yeni bloklarin kullanim orani yiizde

30 civarindadir.

4.4.4.4 Saglamlastirma

Arkeolojik miras alanlarindaki ayaga kaldirma calismalarinda yapinin 6zgiin
malzemesinde olusan deformasyonlar sonucu yapinin striiktiirel anlamda
saglamlastirilmasi gerekebilir. Saglamlastirma uygulamalar1 bazen yapinin 6zgiin
malzemesinin kullanimi ile bazen de ¢agdas tekniklerle gergeklestirilir. Bu
miidahale diger miidahale tiirlerinde de oldugu gibi tiiziik ve yonetmelikler

tarafindan tariflenmistir.

Carte Del Restauro’nun Dokuzuncu Maddesi’nde anitlarin  tasiyici
sistemlerinin  gii¢lendirilebileceginden  bahsedilmektedir. — Tiziigiin  ilgili
maddesinde “Bir anitin tasiyici sistemini giliglendirmek veya kiitlesini biitiinlemek
icin eski yapim yontemleriyle amaca ulasilmazsa, ¢agdas tekniklerin kullanilmasi

uygun olabilir.” denmistir. Venedik Tiiziigii’niin Onuncu Maddesinde de ¢agdas
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teknik  kullanimi ile saglamlagtirmalarin  yapilabileceginden “Geleneksel
tekniklerin yetersiz kaldig1 yerlerde, koruma ve insa i¢in bilimsel verilerle ve
deneylerle gecerliligi saptanmis herhangi cagdas bir teknik kullanilarak anit

saglamlastirilabilir.” seklinde bahsedilmistir.

Saglamlastirma uygulamalarinda beton kullaniminin yani sira, yeni baglanti
diibelleri, celik veya fiberglas ¢ubuk donatilar, paslanmaz titanyum donatilar,
kimyasal yapistirma harclar1 gibi bir¢ok teknik birlikte ya da bagimsiz olarak
kullanilabilmektedir

Beton ile saglamlastirma ¢alismalar1 daha ¢ok binanin temelini saglamlastirma
uygulamalarinda karsimiza cikmaktadir. Ornegin Efes Celcius Kiitiiphane

Binasi’nda kurulan betonarme iskelet tabana siitunlar dikilmistir. (Sekil 4.146).

Sekil 4.146 Ephesus Celcius Kiitiiphanesi anastilosis uygulamasi 6ncesi betonarme giiglendirme

(Hueber ve Strocka, 1975)
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Aphrodisias Tetrapylon yapisinda da ayaga kaldirma calismalarindan once
alanda yeniden kazi yapilarak betondan yeni temeller olusturulmus ve yap1 bu
temeller lizerine insa edilmistir (Terim, 1986). Ayn1 kentteki Sebasteion yapisinda
da diiseyde beton giiclendirmenin yani sira kat dosemeleri de ahsap striiktiir
lizerine betondan inga edilmistir (Sekil 4.147; Sekil 4.148). Yapinin 06zgiin
stitunlart désemenin tizerine oturtulmustur (Smith, 2007; Smith, 2008).

Sekil 4.148 Aphrodisias Sebasteion yapisinda dosemedeki ahsap striiktiir ve betonarme

giiclendirme (Kisisel Arsiv, 2022)
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Beton ile giiclendirmelerin yani sira birim malzemelerin birbirlerine
eklemlenebilmesi i¢in de ¢esitli yontemler kullanilmistir. Daha ¢ok malzemeler
birbirlerine diibeller ve donatilarla sabitlenmistir. Ornegin Aphrodisias
Tetrapylon’unda ¢elik donatilar sabitlemede kullanilmistir (Smith, 1991). Efes
Hadrian Tapinagi, Aphrodisias Sebasteion’n da bu uygulamaya Ornektir
(Quatember, 2017; Smith ve Ogiis, 2016). Kybra Yukarit Agora Kuzey
Dogu’sunda bulunan anitsal kapida ise paslanmaz ¢elik ve fiberglas donatilar
kullanilmistir (Sayin ve Demirer, 2019). Fiberglas donatilar gelik kullanimina
gore daha esnek hareket edebilmekte ve yiikii dagitabilmektedir. Ayrica g¢elik
donat1 yapiy1 agirlastirabilir ancak en Onemlisi paslanma ve korozyon sonucu
yapida ¢atlama ve deformasyonlara neden olabilmektedir. Bir diger fiberglas
kullanim1 da Sagalassos Claudius Kemeri’ndedir. Kemere ve kapiya ait biitiin
elemanlar diisey ve yatayda kullanilan fiberglas ¢ubuklarla birbirlerine
sabitlenmistir. Yapidaki gerilme ve kesme kuvvetlerinin ¢ok oldugu yerlerde
karbon fiber gubuklar da kullamilmistir (Waelkens vediger., 2015). Laiodikeia
Tapmak-A Yapisinda ise bat1 prostylos siitununun tamburunun parcalanan 6n
yiizeyi aynen birakilmis ve Oniine paslanmaz ¢elik gubuklarla destek yapilmistir

(Simsek, 2013).

Saglamlastirma calismalarinda har¢ kullanim1 da 6nemlidir. Birim malzemeleri
birbirine baglayan yiizeylerde hargla takviye yaparak saglamlastirma yapilirken
bazen de donatilar hargla birlikte uygulanmaktadir. Ornegin Sagalassos Claudius
Kemeri’nde donatilarin deliklere epoksi hargla birlikte yerlestirildigi goriiliir
(Waelkens ve diger., 2015). Pergamon Traijan tapinaginda da epoksi regine harg
hem donatilar da hem de yapistirma islemlerinde kullanilmistir (VVacharopoulou,
2006). Kbyra Agora Kapisi’nda ise hidrolik kire¢ harci ile derzler doldurulmustur
(Sayin ve Demirer, 2019).

Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi Restorasyon Onerisi
kapsaminda saglamlastirma c¢alismalari daha ¢ok birim malzemeden biitiine

gidecek sekilde kurgulanmistir. Kap1 ve sur duvarlarmin ana kayaya oturuyor
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olmasi striiktiirel anlamda yapiy1 avantajli kilmaktadir. Ancak birim malzemelerin

birbirleriyle iligkisi ve statiginin saglanmas1 énemlidir.

Ilk olarak duvarlara yerleri tespit edilerek yeniden yerlestirilen &zgiin sur
bloklarinin yapida saglam bir sekilde yer almasi 6nemlidir. Bu nedenle bloklarin
arasi resitiisyon etiidiinde de bahsedildigi iizere Roma Donemi miidahalelerine
referans olarak hargla diizeltilmis ve bloklar mevcutta surda bulunan bloklara
sabitlenmistir. Daha sonra yeni {iretilen kiregtagi sur bloklari da harc¢l derzlerle
yerlestirilmistir. Dogu Cephesi’'nde (A-A Kesiti) kapinin sove ve lentolarinin
sabitlenecegi yeni iiretim kesme tas bloklar hem har¢hi derzlerle hem de epoksi
recine hargli fiberglas ¢ubuklarla 6zgilin bloklara yatayda sabitlenmistir. Diiseyde
ise yine epoksi harcla birlikte kullanan fiberglas donatilarla yeni iiretim bloklar
birbirlerine sabitlenecek ve duvarlar giiglendirilecektir (Sekil 4.108). Bloklar
sabitlendikten sonra sur duvarlarmin hargli i¢ dolgusunun isodomik siralarin
yiiksekligine kadar doldurularak duvarin ¢alisma mantigr olan sandvig¢ teknik
saglanmis ve duvarin biitiinciil olarak gii¢clendirilmesi onerilmistir (Sekil 4.108;

Sekil 4.111).

Bezemeli Roma Donemi Kapisinin pargalari ise giiclendirilen duvarlardaki
yeni {iretim bloklara sabitlenecektir. Kapiya ait zemine oturan 6zgiin bloklardan
DK-SV-1 giiney kanatta ilk olarak diiseyde mermer esige yatayda da yeni tiretim
kiregtagi bloga epoksi harci ile kullanilan fiberglas donatilarla sabitlenmesi
onerilmistir (Sekil 4.108; Sekil 4.149). Kuzey kanatta ise yeni liretim mermer
sove parcasi diiseyde mermer esige yatayda ise 6zgilin sur bloguna epoksi hargli
fiberglas ¢ubukla sabitlenecektir. Sovelerde 6zgiin pargalar ve onlar1 tamamlayan
yeni iiretim mermer sdve pargalari birlesim ylizeylerinde epoksi harci ile

yapistirilacaktir.
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Sekil 4.149 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi restorasyon onerisi kapsaminda

sovelerin mermer esige sabitlenmesi (Kisisel Arsiv, 2022)

Ozgiin pargalarda DK-SV-1 diibel deligi acilabilecek saglamlikta oldugu igin
onu tamamlayan SV-1 pargasi ile hem epoksi yapistirma harci ile hem de epoksi
har¢li fiberglas donatilarla birlestirilebilir. Kuzey kanatta bulunan DK-27 ise
diibel deligi acilabilecek saglamlikta degildir. Bu nedenle 6zgiin par¢a onu
tamamlayan sove pargalariyla yapistirma uygulamasinin diginda kendisini diisey
aksta saran ve alt ve iistiinden diger iki sOve pargasina perginleyerek kilitleyen 2
adet paslanmaz gelik lama ile sabitlenecektir. Sovenin sirt yiizeyi ise yeni iiretim
bloklara yine epoksi harci ile yapistirilacaktir. Boylelikle par¢a diiseyde bloklarin
arasinda yatayda ise lama ile yeni dretim sur blogu arasinda kalarak

sabitlenecektir (Sekil 4.108; Sekil 4.111; Sekil 4.150; Sekil 4.151).
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Sekil 4.150 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi restorasyon onerisi kapsaminda

DK-27 6zgiin sdve pargasinin ¢elik lama ile sabitlenmesi — 6n goriiniis (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 4.151 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi restorasyon onerisi kapsaminda

DK-27 6zgiin sove pargasinin ¢elik lama ile sabitlenmesi — yan goriiniis (Kisisel Arsiv, 2022)

Diisey yiikiin dogrudan DK-27 ve DK-SV-1 parcalarina binmemesi i¢in yeni
tiretim sove parcalar her iki kanatta da yatayda yeni, {iretim sur bloklarina epoksi
har¢hi fiberglas ¢ubuklarla sabitlenecektir (Sekil 4.108). Bdoylelikle yiik belirli

araliklarla yatayda sur duvarlarina aktarilmasi planlanmaktadir.

Lentonun saglamlastirilma 6nerisi da sovelere benzer sekilde olacaktir. Ozgiin
lento parcas1t DK-1 yeni iiretim mermer lento pargalarina birlesim yiizeylerinde
epoksi harci ile yapistirilacaktir. Buna ek olarak lento pargalar birbirlerine epoksi
har¢h fiberglas cubuklarla yatayda sabitlenecektir. Ozgiin lento parcast DK-1
kuzey sove kanadinda bulunan DK-27°de oldugu gibi alt kismimin tamamini
saracak sekilde yeni iiretim lento pargalarina perginlenen iki adet paslanmaz celik
lama ile desteklenmistir. Bdylelikle lento pargalarinin yer cekimine karsi
dayanimi artirilmistir ve birlikte hareket etmeleri saglanacaktir. Yeni liretim lento
parcalar1 her iki duvar yilizeyinde de yeni liretim kirecgtast sur bloklarina yatayda
epoksi hargli fiberglas gubuklarla sabitlenecektir (Sekil 4.152). Lento ve sdvelerin
birlesim yerlerinde de diiseyde birbirlerine epoksi harghi fibeglas cubuklarla
sabitlenecektir. Birlesim ylizeyleri epoksi yapistirma harci ile de yapistirilacaktir

(Sekil 4.108; Sekil 4.153).
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Sekil 4.152 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi restorasyon onerisi kapsaminda

DK-1 6zgiin lento pargasinin ¢elik lama ile sabitlenmesi (Kisisel Arsiv, 2022)
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Sekil 4.153 Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve Yakin Cevresi restorasyon onerisi kapsaminda

kapiya ait séve ve lentolarin kose birlesimi detay1 (Kisisel Arsiv, 2022)

4.4.45 Temizleme

Metropolis Akropolisi Dogu Girisi bezemeli bloklar1 ve surlarinda yiizeylerde
goriilen renk degisimi, yosun ve liken olusumu gibi bozulmalara karsilik yilizey
temizligi yapilacaktir. Ancak temizlik sirasinda yapiyr olusturan bloklardaki
harabe estetiginin kaybolmamasi ve yeni hissinin ortaya ¢ikmamasi adina temizlik
sadece bloklar1 dogrudan tehdit eden yiizeylerde uygulanacaktir. Temizlemede bu
nedenle temel ilke hafif uygulanmasidir. Miidahalede daha ¢ok nester, yumusak
fircalar ve disci aletleri ile mekanik temizlik yapilmasi ongoriiliir. Yiizey daha
sonra ihtiya¢ dogrultusunda saf su ile yikanacaktir. Yiizeydeki kalsiyum karbonat

birikimleri gerekmedik¢e kaldirilmayacaktir. Biyolojik olusumlar ise ¢ok
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gerekmedikge kimyasal olarak temizlenmeyecektir. Yiizeydeki ve duvar iistiindeki

bitkilenmeler ise mekanik temizlikle giderilecektir (Sekil 4.108; Sekil 4.112).
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BOLUM BES

SONUC VE DEGERLENDIRMELER

Arkeolojik miras alanlari, barindirdiklar1 kiiltiirel ve bilimsel degerler nedeniyle
koruma altina alinmalidir. Nitelikli koruma ve sunum igin ise arkeolojik restorasyon
oOnerileri kritik dneme sahiptir. Arkeolojik miras alanlarinda yapilara ait malzeme,
kent ile kurudugu baglam ve iligki, biriciklik durumu, bilimsel bilgi degeri gibi
unsurlar arkeolojik kalintilara uygulanacak miidahaleleri belirlemektedir. Bu
miidahalelerin bi¢im ve teknikleri uluslararas: tiiziikler ve o tiiziikler referans
alinarak hazirlanmis yerel kanun veya yonetmeliklerle tariflenmistir. Kalintilarin
yeniden insa edilmesinden, sadece yapiy1 ¢evresel faktorlerden koruma amaciyla 6n
konservasyon miidahalelerinin yapilmasina kadar genis bir miidahale araliginda
arkeolojik restorasyon onerileri degismektedir. Anitin hem yerel hem tarihi baglami
dogrultusunda bu siireg ilerlemektedir. Uygulanan restorasyon dogrultusunda yapinin

doga, cevre ve insanla iletisiminin giiclendirilmesi hedeflenmektedir.

Tez kapsaminda ise Izmir’in Torbali ilgesinde bulunan Metropolis Antik
Kenti’nin Akropolisi’nin ana giris kapisi olan Dogu Girisi ve yakin ¢evresi i¢in bir
arkeolojik restorasyon onerisi gelistirilmistir. Kii¢iik 6lcekli bir Ionia kenti olan
Metropolis’in en 6nemli 6zelliklerinden biri kentin yukar1 kent, orta kent ve asagi
kent olmak iizere biitlinciil bir sekilde deneyimleniyor olmasidir. Bu deneyim
stirecinde kentin Akropolisinin en karakteristik yapisi surlaridir. Mimarisi ve
gecirdigi birgok evre surlart 6zel kilmaktadir. Surlar ayn1 zamanda Akropolisi
cevreleyerek tanimlamakta ve simirlandirmaktadir. Surlarin en 6nemli noktalarindan
birisi ise Akropolisin ana giris kapis1 olan Dogu Girisidir. Alan, sadece bir giris

olmanin 6tesinde bir¢ok karakteristik dzellik barindirmaktadir. Bunlar;

e Cok katmanl1 olmak,

e  Ozgiin malzemesinin ¢ogunlugunu yakin ¢evresinde barmdiriyor olmak,
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e Kent igerisinde Orta Kent ile Akropolisi birbirine baglayan kilit bir noktada

konumlanmak,
e Akropolisin ana giris kapis1 olmak,

e Akropolis igerisinde kentin diger alanlarinda oldugu gibi bir odak noktasi

tanimliyor olmak yapinin karakteristik 6zellikleridir.

Tim bu ozellikler yapmin su anki harabe durumunun &tesine gegilebilecek bir
potansiyel tasidigini gostermektedir. Bunlara ek olarak Akropolisin kentin geri
kalaninda bulunan bir¢ok 6rnekte oldugu gibi odak noktalarinin giiclendirilmesi ve
canlandirilmas1 amaci dogrultusunda biitiinciil degerlendirilerek hareket edilmistir.
Sadece Dogu Girisi ve bezemeli kapisi tekil olarak ele alinmamis; yakin gevresi,
Akropolis ve kent 6zelindeki baglami da goz 6niinde bulundurularak bir arkeolojik

restorasyon Onerisi hazirlanmistir.

Metropolis Akropolisi Dogu Girisi ve yakin ¢evresi 6zelinde hazirlanan oneri
uluslararas1 tiizilk ve yerel kanun ve yonetmelikleri referans alarak, uluslararasi
koruma ve miidahale ilkelerine sadik kalinacak sekilde diisiinlilmiistiir. Yapinin en
onemli 6zelliklerinden olan 6zgiin bloklarmn in-situ halde yakin ¢evresinde bulunuyor
olmast ve bu oranin yiizde 70’i bulmasi yapida anastilosise gidilebilecegini
gostermektedir. Proje hazirlanirken en temel ilke harabe estetiginin korunmasi ve
yeni olma hissinin 6n plana ¢ikmamasi olmustur. Yapmin yeni olma o6zelligini
tasimamast i¢in malzemenin deformasyonu ile kullanimi, sur duvarlarinin
tamamlamak yerine giiclendirilmesi Onerilmistir. Yapinin restitlisyon verileri Antik
Doénem savunma yapilart ve kapilarn ilizerinden sorgulamalar yapilarak, yapidan
gelen izlerle eslestirilerek detayl bir sekilde tartisilmis, restitiisyon etlidiine sadik
kalinarak yapinin yukarida bahsedilen potansiyelleri ile birlikte anastilosis Onerisi
hazirlanmistir. Bezemeli giris kapisinin tamamlanarak gegisi ve Akropolise dahil
olma durumunu tanimlamasi istenmistir. Onerideki tiim bu miidahaleler icerisinde en
kritik olandir. Cok katmanlilik durumunun en 6nemli noktalarindan biri olan kapinin

bu o6zelliginin restorasyon sonrast daha goz oOniinde olabilecegi diisiiniilmiis, bu
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nedenle sur duvarlar1 ile Roma Donemi kapisinin biitlinciil bir sekilde okunarak
anlasilmas1 amaglanmistir. Bu dogrultuda yapiya ait anastilosis projesi onerilmis ve
arkeolojik miras alanlarinda bu baglamda yeni bir restorasyon Onerisinde

bulunulmustur.
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