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OZET

ORTAOKUL 8.SINIF OGRENCILERININ INFORMAL BiLiM
DENEYIMLERI VE CEVRE SORUNLARINA BAKIS ACILARININ
INCELENMESI

Bu tez ¢alismasinda, 0grencilerin informal bilim deneyimleri ve ¢evre sorunlarina
bakis agilari; cinsiyet, ebeveynlerinin egitim durumu ve ailenin sosyo-ekonomik gelir diizeyi
degiskenleri agisindan incelenerek, oOgrencilerdeki informal bilim deneyimi ve c¢evre
sorunlarina bakis agilarmin arasindaki iligskinin varhg: arastirilmigtir. Arastirma, tarama
yontemi kullanilan betimsel bir ¢aligmadir. Calisma, 2020-2021 egitim Ogretim yilinda,
Izmir ili devlet okullarinda dgrenim goéren, 8. smf diizeyinde, 854 6grenciyle (375 erkek,
479 kiz) yapilmistir. Veri toplama araci olarak, ROSES projesi kapsaminda gelistirilen
ROSE blgeginin “informal Bilim Deneyimlerim’’ ve “Cevre Sorunlar1 ve Ben”> boliimleri

kullanilmigtir. Verilen analizinde SPSS paket programindan yararlanilmistir.

Sonug olarak; 6grencilerin ¢ogunlugu bilim merkezi ziyaretinde, bilimsel dergiler
okudugunda ve bir bilim etkinligine katildiginda informal bilim deneyimi elde edecegi
goriigiine sahip iken; sosyal medya siteleri kullandiginda, bilgisayar oyunlari oynadiginda ve
televizyon izlediginde ise daha az informal bilim deneyimi kazanacagini diistindiikleri
goriilmiistiir. informal bilim deneyiminde kiz 6grenciler botanik park ve hayvanat bahgesi
gibi ziyaretlerin informal deneyim kazandirmada etkili oldugunu disiiniirken, erkek
ogrencilerde bu segimlerin daha diisiik oldugu goriilmiistiir. Ogrencilerin ¢evre sorunlarina
yonelik bakis acilar1 incelendiginde; c¢evreye duyarli olduklari, ¢evre sorunlarinin
gelecegimizi limitsiz gosterdigi ve bu yilizden insanlarin ¢evre konusunda daha duyarh
olmalar gerektigi, ¢evre sorunlarin ¢oziilmesini istedikleri ve bu sorunlarin sadece zengin
iilkelerin degil tiim diinyanin ortak sorunu oldugunu diisiindiikleri goriilmiistiir. Ogrencilerin
informal bilim deneyimleri ve ¢evre sorunlarina bakis agilarmin iligkili oldugu sonucuna
ulagilmigtir. Bu ¢alisma; Ogrencilerin ¢evre sorunlarina yonelik bakis agilar1 ve hangi
etkinliklerle bilim deneyimi kazanacaklarini distindiikleri belirlendiginden 6gretim

programlarinin bu 6l¢iide zenginlestirilmesine katkida bulunacaktir.

Anahtar Kelimeler: informal 6grenme, ¢evre sorunlari, bilim deneyimleri.



ABSTRACT

AN INVESTIGATION OF 8TH GRADE STUDENTS’ INFORMAL
SCIENCES EXPERIENCES AND THEIR VIEWS ON ENVIRONMENTAL
PROBLEMS

In this thesis, students' informal science experiences and perspectives on
environmental problems; The relationship between the informal science experience of the
students and their perspectives on environmental problems was investigated by examining
the variables of gender, educational status of their parents and socio-economic income level
of the family. The research is a descriptive study using scanning method. The study was
conducted with 854 students (375 boys, 479 girls) at the 8th grade level studying at public
schools in Izmir in the 2020-2021 academic year. As a data collection tool, "My Experiences
in Informal Science” and "Environmental Problems and Me" sections of the ROSE
guestionare developed within the scope of the ROSES project were used. SPSS package
program was used in the given analysis.

As a result; While the majority of students are of the opinion that they will gain
informal science experience when they visit the science center, read scientific journals and
participate in a science activity; It has been observed that they think that they will gain less
informal science experience when they use social media sites, play computer games and
watch television. In the informal science experience, while female students thought that
visits such as botanical parks and zoos were effective in gaining informal experience, it was
seen that these choices were lower in male students. When the students' perspectives on
environmental problems are examined; It has been seen that they are sensitive to the
environment, that environmental problems make our future hopeless and that's why people
should be more sensitive about the environment, they want environmental problems to be
solved and they think that these problems are not only a common problem of rich countries
but also of the whole world. It has been concluded that students' informal science
experiences and their perspectives on environmental problems are related. This work; Since
students' perspectives on environmental problems and which activities they think will gain
science experience are determined, it will contribute to the enrichment of the curriculum to
this extent.

Keywords: informal learning, environmental problems, science experiences.



BOLUM I
GIRIS
1.1. Problem Durumu

2018 yilinda yeniden yapilandirilan Fen Bilimleri Dersi 6gretim programinin
icerigine bakildiginda, 6grencilerin 6grenme ortamlarinda aktif rol alabilecekleri, 6grenme
yaklagiminda sorgulamaya dayali 6grenmenin merkezde yer alacagi bir sistemin tasarlandig
goriilmektedir. Ilgili programda dgretmenlerden, dgrencileri bu siireglere yonlendirici birer
yenilik¢i dgretmen rolleri iistlenmeleri beklenmektedir. Ogrencilerden ise bilginin kaynagini
arastiran, sorgulayan, agiklayan, tartisan ve tUriine doniistiiren birey roliinii iistlenmeleri
beklenmektedir (MEB, 2018). 21. Yiizyil egitim ortamlarmin 6gretmen ve Ogrencilere
yiikledigi farkli roller egitim ortamlarinin da giincellenmesi gerektigini isaret etmektedir. Bu
yonilyle 6grencilere deneyimler kazandirma ve var olan bakis agilarinin ortaya ¢ikarilmasi
icin farkli yaklagimlarin 6grenme ortamina dahil edilmesi ve Ogrencinin siirece dahil
edilmesi biiyiik 6nem tagimaktadir.

Ogrenme yaklasimlar1 olarak problem, proje, argiimantasyon, is birligine dayali
O0grenme gibi siireglerden net bir sekilde bahsedilmistir. Ayrica egitimin dnemli bir pargasini
olusturan informal &grenme ortamlarina da (okul bahgesi, bilim merkezleri, miizeler,
planetaryumlar, hayvanat bahgeleri, botanik bahgeleri, dogal ortamlar vb.) agikg¢a yer
verilmistir. Formal ve informal 6grenme ortamlarini1 tanimlarken, formal 6grenmenin, belirli
bir program dahilinde, planli olarak belirlenmis siirede bilgi ve becerilerin kazandirilmasini
amaglayan 6grenme ortamini ifade ettigi goriilmektedir (Simsek, 2011).

Informal 6grenme ise bireyin giinliik yasantida, evde, komsuda, parkta, miizede
gezerken, televizyon seyrederken veya aile icinde konusmalardaki ortamlarda yeni seyler
kesfetmesi ve tecriibelerini arttirmasi seklinde tammlanmstir (Bozdogan, 2007). Informal
fen egitimi ise bireyin hayatinda deneyimleri sonucu dogal olarak ogrenmeleri igerir. Bu
deneyimlerin her zaman sinif ortaminda gergeklesmedigi goriilmektedir. informal 6grenme
deneyimlerinin ayn1 zamanda miize, hayvanat bahgesi, botanik bahgesi, aqua park, oyun
sahalar1, sivil toplum orgiitleri, genglik kuliipleri, medya (radyo, film, video, Kkitaplar,
dergiler, televizyon, internet vb.) plaj, stadyum, hastane gibi sosyal hayatin devam ettigi
yerlerde de kazanildig: bir¢ok ¢alismada ortaya konulmustur (Cavas, 2011).

Ogrenme ortamlar1 sadece okul ve siif sinirlar igerisinde ele alinmamasi gerektigi
bircok arastirmada ortaya konulmustur. Ogrenme siirecinin okul binast ve smiflarla
smirlandirilmamasi gerektigi, boylece 6grenci siiregte aktif oldugu igin edinilen bilgilerin
anlamli 6grenmeye katki sagladign goriilmektedir. Ogrencilere bilim deneyimi kazandirmada

informal 6grenme ortamlar1 biiyiik dneme sahiptir. Informal fen egitimi, bireyin fen,



matematik ve teknoloji bilgilerini arttirma ve bu sayede giinlik hayatlarinda
karsilasabilecekleri problemlere ¢oziim getirebilme yetisi kazanmalarim1 amagclar. Bireylerin
informal bilim deneyimlerinin olaylar1 anlamlandirmada ve gilinlik yasantisinda
karsilasacag1 problemleri ¢dzmede etkili olacagi diisiiniilmektedir. Informal deneyimler
bireyin giinliilk yasantisin1 da igerir. Bu siirecte, kasitli ve planli olmayan deneyimler
bulunmaktadir. Anderson ve Piscitelli (2002)’nin arastirma sonuglarina gore, anne ve
babalarin %75°1 ¢ocukken yapmis olduklari miize gezisindeki deneyimlerini ve orada
ogrendikleri konular1 halen hatirladiklarini ifade ettikleri rapor edilmistir.

Bu tez calismasinda ele alinan ve iligkisi incelenecek olan diger konu ise ¢evre ve
cevre korunmasma yonelik 6grencilerin diisiinceleridir. Bu kapsamda, ¢evre ve cevre
korunumuna yonelik alanda yapilan ¢aligmalar incelenmistir.

Bireylere cevre bilinci ve olumlu bakis agis1 kazandirmada ilk etken, bireyin icinde
dogdugu ailesi ve yer aldigi toplumdur. Birey i¢ine dogdugu gevreyi ve cevredekileri
gozlemleyip taklit ederek biiylir. Cevre egitiminin bagladig: ilk yer, bireyin ailesi ve bu
donemde kazandigi informal 6grenme yasantilari, sonraki dénemlerde ise okul Oncesi ve
orgiin egitim kurumlar1 araciligiyla devam eder. Schultz ve digerleri (2005) cevreyle alakali
sorun ve aktiviteleri bir birey olarak sahip oldugumuz niyet, inang, ilgi, istek cevresel
tutumumuzu ifade ederken; ¢evresel sorunlara yonelik merakimiz ise gevresel ilgiyi isaret
eder. Ogrencilerde ¢evre sorunlarina bakis acilarinin informal dgrenmelerinin gerceklestigi
ilk alanda yani dogup biiylidiigii ortamda sekillenerek, var olan ortamdan etkilendigi
diistiniilmektedir. Bu sebeple bu g¢aligsmada ailelerin sosyoekonomik ve egitim diizeyleri
degiskenleri agisindan ¢evre sorunlarina bakis agilari ve informal bilim deneyimleri ile
iligkisi incelenmistir.

Geng bireylerin ¢evreye olan ilgisi oldukga 6nemlidir. Ciinkli bugiinkii teknolojik ve
sanayi gelisiminden dolay1 ortaya ¢ikabilecek gevresel sorunlarla bag etmede daha fazla rol
oynayacaklar: diistiniilmektedir. Gelecek nesillerin daha saglikli ve giivenilir bir ortamda
yasamalarini saglamak igin ¢evreye duyarli bireyler yetistirmek, bir zorunluluk haline
gelmistir (Sahin ve digerleri, 2004). Ciinkii gelecekte kiiresel boyutta olacag: diisiiniilen
cevre sorunlarini ¢ézmede gevreye duyarli bireylere ihtiyag¢ olacag: diistiniilmektedir.

Erken yaslarda 6grencilerde ¢evre bilinci olusturulmali ve ¢evreye duyarli bireyler
yetisgtirilmelidir. Bu sebeple okul ¢agindaki 6grenciler igin etkili bir ¢evre egitimi ¢ok
onemlidir (Erol ve Gezer, 2006). ROSE projesi aragtirmalarinda 6grencilerin cinsiyet ve
akademik basarilar ile ¢evreye bakis agilar incelenmis fakat alan tarandiginda informal
deneyimler ve cevre iliskisinin arastirmalarda yer almadigi goriilmiistiir. Fen 6grenme ve
Ogretme ortamlarinda Ogrencilerin informal bilim deneyimlerinin ne diizeyde oldugunu ve
cinsiyet, ailelerin gelir diizeyi, aile egitim durumu degiskenlerine gore farklilig

incelenmistir. Bu yoOniiyle calisma fen 6grenme ortamlarinin yeniden diizenlenmesine katki



saglayacaktir. Ayrica fen 6gretim ortamlarinin 6grencilerin ¢evre sorunlarina bakis acilarina
etkisi, aile egitim durumu, gelir diizeyi ve cinsiyet degiskenlerine gore ele alinmustir.
Calisma sayesinde Ogrencilerin c¢evreye karst duyarliligimin ve g¢evre sorunlarina bakis
acilarmin ortaya ¢ikarilmast ve bu yonde programin giincellenmesi 6nem kazanmaktadir.
Ayrica 6grencilerde informal bilim deneyimleri ve ¢evre sorunlarina bakis agilarinin iligkisi
arastirllmistir. Bu sayede Ggrencilere bilim deneyimi kazandiracak durumlarin fen egitim
ortaminda daha fazla yer almasi saglanip 6zellikle ¢evre iinitelerinde bu yonde etkinliklerle

O0grenme ortami zenginlestirilmelidir.

1.2. Amac ve Onem

Fen egitiminde; Ogrencilerin yapilandiracagi bilginin daha anlamli ve daha kalict
olmas1 i¢in okul dig1 6grenme ortamlarinda deneyim kazanmalarina firsat taninmalidir.
Yapilan birgok ¢aligma okul dis1 6grenme deneyimi olan 6grencilerin fen bilimleri dersine
olan ilgilerinin ve basarilarinin yiiksek oldugunu gostermektedir (Dori ve Tal, 2000; NRC,
2009; akt: Ede, 2019 ). MEB Fen Bilimleri Ogretim Programi’nda (2018) informal 6grenme

ortamlarinin derslere déhil edilmesi ve konularla iliskilendirilmesi gerektigi belirtilmistir.

Informal 6grenmelerin biiyiik ¢ogunlugu yasadigimiz ¢evrede edinilmektedir. iginde
yasadigimiz ¢evre bu yoniiyle informal 6grenmelerde ve bilim deneyimi kazanmada biiyiik
bir 6neme sahiptir. Cevre ¢ok boyutlu bir kavramdir ve canlilarin yagamsal baglarla
baglandiklari, etkilesim iginde olduklar1 dogal ortamlardir (Atasoy, 2006). Burada yer alan
etkilesim insan ve c¢evre arasinda ¢ift yonli bir iliskiye isaret etmektedir. Cilinkii insan hem
yasadigi c¢evreden etkilenirken hem de yasadigi ¢evreyi etkilemektedir. Bu etkilesim
olumsuz yonde gelisirse ¢evre sorunlari olustugu goriilmektedir. Cevre ile etkilesimi oldukg¢a
fazla olan insanin doga iizerindeki etkileri yadsinamaz. Dolayisiyla insanlar ¢evre sorularinin
olugmasi ve kiiresellesmesinde Oncelige sahiptir. Olusumunda insan etkisi olmayan, dag,
deniz, gol ve benzeri dogal ¢evre ile insanin kendi istekleri ugruna degistirdigi sehir, koy,
baraj ve yol gibi yapay cevreyi ifade eder. Yapay ¢evre olusturuldugu dénemdeki toplumun
bilgiye dayali, teknolojik ve toplumsal degerlerini yansitir (Yiicel, 2006). Diinyada gelisen
teknoloji ve sanayilesmenin hizla artmasi ¢evre kirliligini biiylik 6l¢ekte etkilemistir. Ayrica

gelisen lilkelerdeki artan enerji ihtiyaci ¢evre sorunlarini kiiresel bir boyuta tagimistir.

Bireylerde yer alan g¢evre bilinci erken yaslardan itibaren i¢inde yasadigi ¢evrenin
ozelliklerinden ve informal 6grenme ortamlarindan etkilenmektedir. Insanlarin gevre bilinci
edinmesi ve g¢evre sorunlarina ¢6ziim odakli bir yaklagim benimsemesi dogal dengenin
korunmasi i¢in olduk¢a onemlidir. Bu sebeple g¢evre bilinci ve cevre sorunlarma karst

duyarlilik, erken yaglarda kazanilmasi gereken becerilerdir. Biling diizeyinin arttirilmasinin



ise tiim diizeylere uygun bir sekilde verilebilecek cevre egitimi ile sdz konusu oldugu
diisiiniilmektedir (Cabuk ve Karacaoglu, 2003). Ogretim programinda cevre ile ilgili
konulara daha ¢ok yer verilerek ve 0grenme ortamlart zenginlestirilip ¢ok boyutlu hale
getirilerek dgrencilerin ¢evreye olan duyarliligi arttirilabilir. Ogrencilerin, cevreye olumlu
goriis gelistirmesinde, erken yaslarda ¢evre egitimine 6nem verilmesi gerekmektedir. Erken
dénemde cocugun iginde yasadigi toplumsal ¢evrenin bilim deneyimleri edinmede ve
cevreye yonelik bakis agisinda bilyilk 6neme sahiptir. Bireylerin erken yaslarda edindigi
deneyimler gelecekteki davraniglari i¢in neden olusturmaktadir (Joyce ve Farenga, 1999).
Erken yaslarda ogretim ortamina dahil edilen informal 6grenme yaklagimlarinin gevre
konusu ile birlikte ele alinmasi ve Ogretim programimnin bu ydnde revize edilmesi

ogrencilerde olumlu goriis gelistirmeye yardimct olacaktir.

Okul dis1 6grenme ortamlarinda; fen derslerinde 6grenilen bilgilerin uygulanabilir
oldugunu, 6grencilerin fen okuryazari olmasima katki sagladigi, bireysel farkliliklara uygun
akademik olarak daha basarili ve kalic1 6grenmeyi sagladigi, 6grenme ortaminin eglenceli
hale getirilerek; derse karsi olumlu tutum ve motivasyon gelistirildigi, 6grenciler arasi
olumlu sosyal etkilesim gerceklesmesine katki sagladigi goriilmektedir (Cigek ve Sarag,

2017).

Bu yiiksek lisans ¢alismasiyla; 6grencilerde var olan informal bilim deneyimlerinin
ve g¢evre sorunlarina bakis agilarinin ortaya ¢ikarilmasi amaglanmistir. Ayrica anne baba

egitim durumu, cinsiyet, gelir diizeyi gibi degiskenlerin etkisi incelenmistir.

Bu tez c¢aligmasinda amag, Ogrencilerin informal bilim deneyimleri ile cevre
sorunlarina olan bakis agilarim1 degerlendirmek ve aralarindaki iliskinin varliginm

incelemektir.

1.3. Problem Ciimlesi / Alt Problem Ciimleleri

Arastirma Problemi:

Ortaokul 8. Sinif Ogrencilerinin informal Bilim Deneyimleri ve Cevre Sorunlarina

Bakis Acilan Cesitli Degiskenler agisindan nasil degismektedir?

Arastirmanin Alt Problemleri:
1. Ogrencilerin informal bilim deneyimleri nelerdir?
2. Ogrencilerin cevre sorunlarina bakis acilari nelerdir?
3. Ogrencilerin cinsiyete gore informal bilim deneyimleri nelerdir?
4

Ogrencilerin cinsiyete gdre cevre sorunlarina bakis acilari nelerdir?



5. Ogrencilerin ailelerinin sosyo-ekonomik gelir seviyesine gore informal bilim
deneyimleri nelerdir?

6. Ogrencilerin ailelerinin sosyo-ekonomik gelir seviyesine gre gevre sorunlarina
bakis agilar nelerdir?

7. Ogrencilerin ailelerinin egitim durumuna gore informal bilim deneyimleri
nelerdir?

8. Ogrencilerin ailelerinin egitim durumuna gére ¢evre sorunlarina bakis acilari
nelerdir?

9. Ogrencilerin informal bilim deneyimleri ¢evre sorunlarina bakis acilari ile iliskili

midir?
1.4. Simirhliklar

e Arastirma 2020-2021 ogretim yilinda, Izmir ilinde egitim géren 8. Sinf
ogrencileriyle sinirhdir.
e Arastirma siirecinin pandemi donemine denk gelmesi sebebiyle online

uygulanan élgekler ile sinirlidir.

1.5. Varsayimlar

e Aragtirmaya katilan &grencilerin goriislerini gercekei olarak ifade ettikleri
varsayilmistir.

e Olgek maddelerinin 6lgiilmek istenilen 6zellikleri karsilayacag: varsayilmistir.

e Arastirmaya katilan 6grenciler arasi etkilesim olmadigi varsayilmustir.

e Arastirmaya katilan 6grencilerin engellenemeyen dis etkenlerden etkilenecegi

varsayilmistir.

1.6. Tamumlar

Formal Ogrenme: Bir plan ve program dahilinde, belirlenen siire igerisinde,

amaglanan bilgi ve becerilerin kazandirilmasidir (Lagin Simsek, 2011).

informal Ogrenme: Bireyin giinliik yasantisinda parkta, miize gezerken, televizyon
seyrederken evde, komsuda veya aile icinde konusmalardaki ortamlarda yeni bilgiler

kesfetmesi ve tecriibelerini yapilandirarak artirmasidir (Bozdogan, 2007).

Non- formal 6grenme: Tercihe gore organize edilmis, 6grenme amag ve hedefleri

olan, okul dig1 6grenmelerin planli olarak gergeklestirilmesidir (Eshach, 2007).



Cevre: Cevre; insanlarin ve tiim diger canlilarin yagsamlarin1 devam ettirdikleri ve
etkilesimde bulunduklar fiziki, sosyal, biyolojik, ekonomik ve kiiltiirel ortamlardir (Cevre

ve Sehircilik Bakanligi, 2017).

Cevre egitimi: mevcut ve olmasi ihtimal ¢evre sorunlariin ¢oziilmesi igin bireysel
ya da ortak olarak insanlara bilgi, beceri, deneyim kazandirmasi yoluyla ¢evre bilinci

gelistiren bir egitimdir (Karatag, 2014).



BOLUM 11

KURAMSAL CERCEVE

Aragtirmanin bu bdliimiinde “Informal Bilim Deneyimleri” ve ‘Cevre Sorunlar1’’ ile
ilgili kavramsal cergeveden bahsedilecek, kavramsal cergeve dogrultusunda yurtici ve

yurtdisinda yapilmis ¢aligmalara yer verilecektir.

2.1. “iINFORMAL BIiLiM DENEYIMLERIi’>> BOLUMU iLE iLGiLIi KURAMSAL
CERCEVE

Bu béliimde 6grenme, formal 6grenme, okul dis1 6grenme, informal ve non formal
ogrenme tanimlari; fen egitiminde informal 6grenme ve fen egitiminde informal 6grenme

ortamlari ile ilgili bilgiler verilecektir.

2.1.1. Ogrenme

Ogrenme kavrami; dgrencilerde planl ve kendiliginden olmak iizere iki sekilde ele
alinmaktadir. Planli ve kasith 6grenmeleri kapsayan formal o6grenmeler genelde okul
ortaminda belirli bilgi ve becerileri, belirlenen siire¢ igerisinde kazandirmay1
amaglamaktadir. Ogrencinin edinecegi yeni bilgiler dnceden var olan bilgiler iizerine insa
edilir. Giincellenen fen egitim programinda benimsenen yapilandirmaci yaklasimda
ogrencilerin bilgiyi hazir olarak alan degil, siire¢ i¢inde yaparak yasayarak sosyal
yasantisinda kendisinin olusturup yapilandirdigi, deneyim {iriinleridir (Sasan, 2002).
Kazanilan her bilgi sonraki 6grenmeler i¢in zemin hazirlar. Var olan 6grenmeler ve yenileri
ile bag kurarak biitiinlestirilir. Bu anlamda 6grencilere yasanti kazandiracak farkli informal

ortamlar yeni 6grenmelere katki saglar.

2.1.1.1. Formal Ogrenme

Formal 6grenme, 6gretimin hedefler dogrultusunda genelde devlet tarafindan egitim
kurumlarinda, planl ve programli 6grenme yasantilari kazandirmadir. Okullarda dgrencilere
kazandirilmak istenen yasantilar, Orgiin egitim sisteminde formal 6grenme kapsaminda
degerlendirilir (Ozen, 2011). Formal 6grenmede; Ogrenme ortami ve siiresi Onceden
yapilandirilmistir ve 6gretim; belirli bir ama¢ dogrultusunda ve belirli bir plan dahilinde

o0grenme ¢iktis1 kazandirmayr hedefler. Formal Ogrenmede o6grenme ortami genellikle



siniflar ve okul ortamidir. Siire¢ sonunda kazandirilmasi beklenen hedef davraniglara gore
stire¢ planlanip bu yonde bir caligma gerceklestirilir. Formal 6grenmelerde 6grencinin siire¢
sonunda edinecegi bilgiler 6nceden planlanarak ve buna uygun bir 6grenme ortami
diizenlenmektedir. Formal &grenme yasantilari kazandirmada formal egitimden s6z etmek
miimkiindiir. Formal egitim belirli bir hedefi olan, bir 6gretim programi ¢ercevesinde planlt
olarak yapilan 6gretim siirecidir (Fidan, 2012). Bu siireg; belli mekanlarda, belirli bir siire
icerisinde kontrollil bir sekilde yiirtitiiliir. Tiirk milli egitim sisteminde formal egitim; Milli
Egitim Temel kanunu ile belirlenen 6rgiin egitim ve yaygin egitim olmak iizere iki sinifa
ayrilir.

Orgiin egitim, okul oncesi donemden yiiksekdgretime kadar olan kademeli olarak
okullarda yiiriitiilen egitim faaliyetlerini kapsar. Orgiin egitimde egitim progranm Milli
Egitim Bakanliginin hedeflerine gore planlanarak 6gretmenler tarafindan okul ortamlarinda
gerceklestirilir.

Yaygin egitim Orgiin egitimle birlikte veya Orgiin egitimden bagimsiz olarak 1739
sayili Milli Egitim Temel Kanunu’na gore yiiriitiilen egitim faaliyetleridir. Bu faaliyetler
okul egitimini tamamlamak ve Tiirk milli egitim sisteminin temel ilkelerinden siireklilik
ilkesi 15181nda hayat boyu 6grenmeyi desteklemek gibi islevleri yerine getirmek amaci giider.
Belirli bir siirede ve tarihte, belirlenen merkezde egitmen ya da Ogretmenler tarafindan
verilen egitimdir. Herhangi bir 6rgiin egitim kademesinde egitim gérmemis ya da yarim
kalmis bireylerin katilim gosterdigi halk egitim merkezleri, agik Ogretim okullar1 ve

olgunlasma enstitiileri gibi kurumlarca yiriitiilen 6grenme ortamlaridir ( Kuralay, 2022).

2.1.1.2. Okul Dist Ogrenme

Okul dis1 6grenme; bireyin yasaminin herhangi bir doneminde, okul disinda
gercgeklestirilen etkinlikler sayesinde bilgi ve tecriibe kazanma imkani sunan siif digindaki
ogrenme ortamlarini ifade eder (Martin, 2004). Okul dis1 6grenme ortamlar1 formal 6grenme
ortamina kiyasla daha eglenceli, esnek, dogrudan yasanti i¢eren ve zengin igerik sunabilen
yapisindan dolay1 olduk¢a avantajlidir (Taylor ve Caldarelli, 2004). Okul dis1 6grenme
ortamlarindan fen derslerinde olduke¢a fazla yararlanilir, insanin doga ile etkilesimi oldukga
o6nem kazanan bir alandir (Cabuk, 2019).

Bireyin kazandigi okul dis1 bilim deneyimleri; planli olarak yiiriitiilen fakat okul
ortami disinda park, akvaryum, doga gezileri, hayvanat bahgeleri ve miize gezileri olmakla
birlikte plansiz, programsiz ve amagsiz olarak giinlilk yasantida bireyin kendiliginden
kazanmis oldugu 6grenmeleri kapsar.

Okul dis1 6grenme ortamlarindan biri olan planetaryumlar, astronomi ve uzay

bilimlerini 6grenmek ve anlamak icin gelistirilmis, gokyliziinii 6zel bir optik projektor



yardimiyla, kubbe seklindeki bir ekranda, son derece gercekgi simiilasyonlarla incelemeye
olanak veren yapilardir (Ertag ve Sen, 2011).

Okul dis1 Ogrenme egitim Ogretim faaliyetinden bagimsiz olmayip egitimin
tamamlayicisi niteligindendir. Yapilan arastirmalara gore okul dis1 6grenme ortamlarinda
gergeklesen egitimin, okuldaki egitimi zenginlestirici, destekleyici ve tamamlayici rol
oynadigini ortaya koymaktadir (Sen, 2019). Bu baglamda kendi i¢inde non-formal ve
informal 6grenme gibi kavramlar ortaya ¢ikmistir. Okul dis1 ya da sinif dis1 egitim, informal

egitim ve non-formal egitim olmak tizere ikiye ayrilmaktadir (Eshach, 2007).

Non-formal 6grenme

Non-Formal 6grenme; formal ve informal 6grenme tiiriniin arasinda yer alan bir
O0grenme siirecidir. Non-formal 6grenme tercihe gore organize edilmis, 6grenme amag ve
hedefleri olan 6grenme ¢esididir. Okul dis1 6grenmelerin planh olarak gerceklestirilmesini
ifade eder. Okul gezileri gibi dnceden planl ve icerigi yapilandirilmig olan dis ortamlardaki
O0grenme non-formal, bireyin parkta, bahcede, komsuda fark etmeden kendiliginden
gerceklesen 6grenmeleri icin ise informal 6grenme tanimlariyla karsilasilmaktadir.

Eshach (2007) yaptig1 ¢alismalarda; hayvanat bahgesi, botanik park, planetaryum,
bilim merkezi gibi planl ziyaret edilen yerleri non-formal bilim 6grenme ortamlari, giinliik
yasantidaki ev, sokak, oyun alanlar1 gibi yerleri ise informal bilim 6grenme ortami olarak

degerlendirilmektedir.

Informal Ogrenme

Informal &grenmeler okullarda, simf disinda meydana gelen dgrenmeler seklinde
tanimlanabilir. Simif dis1 etkinlikler 6grencilerin i¢inde bulundugu gevreyi duyu organlartyla
ve kisisel deneyimleriyle daha ayrintili incelemelerine olanak saglar. Boylece 6grencilerin
deneyimleri yoluyla bilgiyi yapilandirma siireci baslamis olur ve var olan bilgilerle iliskili
yeni 6grenmeler gerceklesir. Informal dgrenme ortamlarinda 6grenciler kendileri igin yeni
olan fikirler ile tanigmakta ve yeni olaylar ile etkilesime girmektedir (Kara, 2010).

Informal 6grenmede amag kalict 6grenmelerdir (Dillon ve dig.,2006). Yapilan
caligmalarda egitim-Ogretim yasantilarinda okul dig1 etkinlikler gerceklestiren bireyler
yillarca deneyimlerini hatirladiklarimi ifade etmiglerdir. Ciinkii okul dis1 etkinliklerin
bireylerin tutum, deger ve inanglar {izerinde olumlu etkileri oldugu, eglenceli ve heyecan
verici olmasi sayesinde uzun siire hatirlandig1 belirtilmektedir (Lakin, 2006). Dolayisiyla bu
tir faaliyetler okulda gerceklestirilen 6grenme aktivitelerini kalict hale getirmek igin
ogretime yardimei bir bilesen olarak da yer alabilir. Ornegin; 5. Smmfta yer alan Canlilar

tinitesi bitiminde bir hayvanat bahgesi gezisi diizenlenebilir.
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Ogretimde hitap edilen duyu organi sayisi arttik¢a egitimin kaliciigi da artmaktadir.
Ayrica 6grenciler informal dgrenmelerinde bizzat yaparak yasayarak bilgiyi 6znel olarak
olusturmaktadir. Informal 6grenme ortamlarinda gergeklestirilen etkinliklerin temel amaci
ogrencilerin etkin 6grenmelerine katki saglamaktir (Cavus ve dig., 2012). informal 6grenme
ortamlarinda Ogrenciler siirece aktif katildiklar1 i¢in merak ettikleri sorulara cevap
bulmaktadirlar (Tatar ve Bagriyamk, 2012). Informal 6grenme ortamlar1 olarak; giinliik
yasantidaki yerleri ifade edilmektedir. Bu yerler ise; ev, sokak, oyun alanlari, okuldaki
serbest etkinlikler igeren teneffiislerdir (Eshach, 2007, akt: KURALAY, 2022). informal

ogrenme kendiliginden gelistigi icin her ortamda gerceklesebilir.

2.1.2. Fen Egitiminde Informal Ogrenme

Fen egitiminin hedefleri icerisinde, Ogrencilerin dogal diinyay1 6grenmeleri ve
anlamalari, bunun diisiinsel zenginligi ile heyecanini yasamalarini saglamak vardir (MEB,
2005). Fen egitiminde benimsenen yapilandirmacilik yaklagiminda ogrencinin 6znel
yasantilart ve deneyimleri 6énem kazanmaktadir. Bu sayede bilgiyi yaparak ve yasayarak

113

kendisinin olusturmasi amaglanmaktadir. Dewey, okulu; . tezgahlari, laboratuvarlari,
tarlalar,.....olmalidir. Amag¢ ¢ocuklara bir sanat ve meslek Ogretmek degil, yaparak
ogrenmelerini saglamak olmalidir” (Oziir, 2010; akt: Sontay ve dig., 2016) diye tarif
etmektedir.

Fen egitiminde; 6grencilerin yapilandiracagi bilginin daha anlamli ve daha kalict
olmasi i¢in okul dis1 6grenme ortamlarinda deneyim kazanmalarina firsat taninmalidir. NRC
(1996) yaymladigi raporda fen programinin, okul ve smif duvarlarimin diginda bilim
miizeleri, akvaryumlar gibi informal ortamlara tasinmasi gerektigini belirtmistir.

Yapilan bir¢ok ¢aligma okul dis1 6grenme deneyimi olan 6grencilerin fen bilimleri
dersine olan ilgilerinin ve basarilarinin yiiksek oldugunu gdstermektedir (Dori ve Tal, 2000;
NRC, 2009). Informal ortamlar 6grenciye kendi hizinda 6grenme imkani1 tanimaktadir. MEB
Fen Bilimleri Ogretim Programi’nda (2018) informal grenme ortamlarinin derslere dahil
edilmesi ve konularla iliskilendirilmesi gerektigi belirtilmistir. Ayrica bireysel farkliliklarin
oneminden ve Ofrenme ortamlarinin zenginlestirilmesinden bahsedilmistir. Ogrencilerin
aktif oldugu uygulamali ders igeriklerinin sadece Ogrencileri dgrenmeye tesvik etmekle
kalmayip onlarin birgok becerisini de olumlu yonde gelistirmektedir (Li, Guo ve Yang,
2015).
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2.1.3. Fen Ogretiminde Informal Ogrenme Ortamlar:

Cocuklara bilimsel siire¢ becerilerinin kazandirilmasi, fene/bilime karsi olumlu
tutum gelistirilmesi ve ilgi diizeylerinin arttirilmasi agisindan fen egitiminin ortami 6nem
kazanmaktadir. Siif ve laboratuvar ortamlari fen dersleri i¢in sinirli bir 6grenme ortami olup
fen 6grenmede okul dis1 mekanlarda 6grencilere birgok firsatlar sunmaktadir (Carrier, 2009;
NRC, 1996, akt: Sontay ve ark., 2016).

Amerikan Ulusal Fen Bilgisi Ogretmenleri Dernegi’nin (Amerikan National Science
Teachers Association), Informal Bilim Egitiminde Durum Agiklamasi (Position Statement
on Informal Science Education) (1999) raporunda informal fen Ogrenme alanlarinin
televizyon, radyo, miizeler, hayvanat bahgeleri, giinliik yasam deneyimleri, doga ve c¢evre
programlari, genglik kurumlari gibi bir¢ok alani kapsadigi belirtilmistir.

Informal bilim deneyimleri okul dis1 ortamlarda da gergeklesmektedir. Milli Egitim
Bakanligi Subat 2019’da yaymladigi Okul Disi Ogrenme Ortamlari Genelgesi’nde
“...0grencilerin kendi bolgelerinin tiretim, kiiltiir, sanat ve cografi kapasitesini kesfetmesine;
yoresel oOzelliklerini, bitki ve hayvan tiirlerini, oyun ve folklorunu tanimasina; derslerle
biitiinlesik veya ders disi etkinlik olarak yaparak ve yasayarak Ogrenmelerine imkan
saglamak amaciyla egitim ve d6gretim faaliyetlerinin gergeklestirildigi yerlerdir”. Bu alanlar;
kamu kurumlarina ait kiitiiphaneler ile edebiyat miize kiittiphaneleri, kamu kurumlarina ait
bilim ve sanat merkezleri, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi tarafindan belirlenmis tarihi ve
kiiltiirel alanlar, devlet kurumlarina ait tim miizeler ile tescilli 6zel miizeler, kamu
kurumlarina ait kiitiiphaneler ile edebiyat miize kitiiphaneleri, dogal sit alanlar1 ve 6ren
yerleri, teknoparklar, kamu kurumlarina ait kiitiiphaneler ile edebiyat miize kiitiiphaneleri,

aniversiteler, milli, tematik park ve bahgeler seklinde belirtilmistir.

2.1.4 informal Bilim Deneyimi

Diinya toplumlarinda bilimsel okuryazar bireylerden olusan bir topluluk yetistirmek
egitimin temel yap1 taslarindandir. Ulusal Bilim Egitimi Standartlarinda yansitildigi gibi,
formal ve informal bilim deneyimleri, dogal diinya hakkinda anlayis1 gelistirmek igin
gereklidir (Ulusal Aragtirma Konseyi, 1996).

Giinlimiizde toplumu olusturan bireylerin hizla degisen bilimsel bilgi ve teknolojik
gelismeleri anlayabilmeleri ve uyum saglayabilmeleri i¢in “fen okuryazar1” olmalari
gerekmektedir (Simsek ve Belhan, 2012). Bu nedenle gelismis iilkeler vatandaslarini fen
okuryazar1 olarak yetistirmeye énem vermektedir. Daha iyi bir toplum icin fen okuryazari
bireyler yetistirmek egitimin, 6gretmenlerin ve bilim insanlarinin temel amacidir. 2004' te

uygulamaya konan Fen ve Teknoloji Dersinin amaci, “ bireysel farkliliklar1 ne olursa olsun
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her bir 6grenciyi fen ve teknoloji okuryazari olarak yetistirmek™ olarak belirlenmistir (MEB,
2005). Fen okuryazari bir birey karsilastigi sorunlari elestirel disiiniip ¢6ziim yollar
sunabilen ve karar verme becerisi yiiksek bireylerdir. Fen okuryazarlig:i bireyin fen ve
teknolojiyi anlamas1 ve gelistirmesi olarak ifade edilmistir (Bybee, 1999, akt: Kaya ve
Bacanak, 2013). Ayrica fen okuryazarligi bilimsel gelismelerde yasanan hizli degisimin ve
fenin genis bir anlayigina sahip olma olarak da nitelendirilmektedir (De Boer, 2000, akt:
Kaya ve Bacanak, 2013). Burada fen okuryazarlig: ile ilgili pek ¢ok tanim bulunmakla
birlikte tilkemizde fen okuryazarligi, Milli Egitim Bakanligi tarafindan genel hatlariyla
tanimlanmistir. Genel bir tanim olarak siirdiiriilebilir kalkinma bilinciyle yasam boyu
ogrenen bireyler olma, arastirma-sorgulama, isbirligine agik olma, etkili kararlar verebilme,
kendine glivenme, problem ¢dzebilme, etkili iletisim kurabilme, fen bilimlerine iliskin bilgi,
beceri, olumlu tutum, algi ve degere; fen bilimlerinin teknoloji-toplum-gevre ile olan
iliskisine yonelik anlayisa ve psikometri becerilere sahip olma gibi becerilerin birlesimi

olarak tanimlanmistir (MEB, 2013).

Erken yaslarda informal ¢evreden edinilen bilim deneyimleri 6grencilerin gelecekte
bilim kariyeri yapmalari ve fen ve matematik gibi alanlarda ders almaya istekliligini
etkilemektedir. Ogrencilerin erken yaslarda kazandigi bilim deneyimlerinin, gelecekteki
meslek se¢iminde etkili oldugu, sosyal ¢evre edinmede ve bilim 6grenmeye olan istek ve

ihtiyacina dogrudan etki etmektedir (Joyce ve Farenga, 1999).

Ogrencilerde bilim deneyimi ile ilgili arastirmalar genelde ortaokul seviyesinde
yapilmasina ragmen 6grenciler fen dersiyle karsilasmadan once bilim deneyimleri gelismeye
baslamaktadir. Joyce ve Farega (1999) yaptiklari ¢alismada 6grencilerin bilim deneyimleri
ve bilime yonelik goriisleri 9 yasindan da 6nce gelismeye basladig1 ve ilk bilim goriislerini
icinde yasadigi cevreden edindigi sonucuna ulagsmislardir. Okul 6ncesi donemde 6zellikle
ebeveynleri informal bilim deneyimleme imkani sunar. Moakler ve Kim (2014), okul disinda
bir ebeveyn meslegi yoluyla bilime maruz kalmanin, g¢ocuklarin gelecekteki Kkariyer
kararlarni vermelerine yardimci olmada énemli oldugunu gdstermistir. Ogrencinin erken
yasta edindigi bilim deneyimi gec¢misi, yaygin egitim siireclerini olumlu yonde etkiler
(Bleeker & Jacobs, 2004).

Knapp (2010) 6grencileri bilim deneyimi edinecekleri bir informal bir alanda geziye
gotlirerek kalic1 6grenmeye yonelik bir aragtirma yapmustir. Arastirma sonunda katilimeilar
informal olarak kazandiklar1 yasantilar1 kolayca hatirladiklar fakat gezi oncesi agiklanan
program igeriginin her bir katilimcida farkli oranlarda hatirladiklart goriilmiistiir. Buradan
hareketle Ogrencilere bilim deneyimi kazandirmak icin sadece formal ortamlarm degil

informal ortamlarla zenginlestirilmis bir 6grenme 6gretme ortami sunulmalidir. Bu baglamda
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mevcut programlarin bu yénde giincellenmesi 6nem kazanmaktadir. Ayrica bilim deneyimi
kazandiran informal ortamlarda Ogrenciler birbirleriyle etkilesim halinde olduklar igin

birbirinin 6grenmelerine de katki saglarlar.

Bilim miizeleri, bilim merkezleri, hayvanat bahgeleri ve akvaryumlar Ogrencilere
bilim deneyimi kazandiran yaygin bilim egitiminin ana ortamlardir. Fakat son yapilan
aragtirmalar bilimsel dergiler okumak, bilim kuliiplerine katilmak ve bilimsel yarismalara
katilmak informal bilim deneyimleri arasinda sayilarak bu etkinlikler &grencilerin STEM

mesleklerine olan tercihi olumlu yonde etkiledigi goriilmektedir (Dabney ve digerleri, 2012).

Aile egitim durumu ve gelir diizeyi yliksek ebeveynlerin ¢ocuklarinin informal bilim
deneyimleme ve etkinliklere katilma oraninin daha yiiksek oldugunu ve bilim 6grenmeye

yonelik daha ¢ok tesvik edici olduklar goriilmektedir (Dabney, Tai ve Scott, 2016).

2.2. “CEVRE SORUNLARI”’ BOLUMU ILE iLGILi KURAMSAL CERCEVE

Bu béliimde g¢evre kavrami, ¢evre sorunlarimin ortaya c¢ikisi, ¢evre egitimi, fen
bilimleri 6gretim programi ile gevre iligkisi, ¢evre ve informal ortam iligkisi ile ilgili bilgiler

verilecektir.

2.2.1. Cevre

Cevre; canlilarin etkilesim icinde bulunduklari, birbiriyle yasamsal bagla
baglandiklar1, etkiledikleri ve etkilendikleri, ¢ok boyutlu bir yasam ortamini ifade eder
(Atasoy, 2006). Cevre ¢ok boyutlu bir kavram olmakla birlikte tizerinde barindirdig
canlilara yasam kaynagi olmaktadir. Yasamini devam ettirmek icin gereken beslenme,
barinma gibi ihtiyaglarin karsilandig1 yer iizerinde yasadigimz ¢evredir. Insanlar icinde
yasadig1 ¢evreden etkilenmekte ve etkilemektedir. Ekolojik anlamda gevre, bireyle iligkili
canli-cansiz her seyi kapsayan bir terimdir (Kislalioglu & Berkes, 1994, akt: Cildam, 2022).
Bireyin i¢inde yasadigi c¢evre dogup biiyiidiigli, 6grenmelerini gergeklestirdigi, yasamini
devam ettirdigi ortam olarak ifade edilebilir. Bu baglamda insan ve ¢evrenin siirekli bir
etkilesiminden bahsedilebilir.

Cevre tiim canl1 ve cansiz faktorleri iizerinde tutan, canlinin yagaminin temel kosulu
olan beslenme, barinma gibi her tiirlii ihtiyacin1 karsilayabildigi biyolojik, sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik faaliyetlerini siirdiirdigi yerdir (Yildiz, Sipahioglu ve Yilmaz, 2002).
Insanoglunun {izerinde yasadigi ve ihtiyaglarini giderdigi ¢evreyle olan etkilesimi zamanla

bazi olumsuz sonuglar da dogurmaktadir.
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2.2.2. Cevre Sorunlarimin Ortaya Cikisi

Insanlar ihtiyac1 olan ham madde kaynaklarimi dogal ¢evreden karsilar. Hizla gelisen
sanayi ve niifus artigi, daha fazla ham madde gereksinimini olusturmaktadir. Bu sebeple
doga hizla katledilerek cevre sorunlarinin dogmasina zemin hazirlamistir. Teknolojik
ilerleme ve sanayilesme diinyanin ekolojik dengesini bozarak ¢evre sorunlarinin dogusuna

sebep olmugtur (Cone & Hayes, 1980; Negev vd., 2010, akt: Cildam, 2022).

Gormez (1991) yaptigi calismada doga iizerinde insan hakimiyeti arttikca cevre
sorunlarimin arttigini gostermektedir. Diinya iizerindeki niifusun giderek artmasi, plansiz
kentlesme gibi insan faaliyeti durumlar ¢evre sorunlarini da beraberinde getirmektedir.
Kisaca insan ve doga etkilesimi arttikga beraberinde getirdigi ¢evre sorunlari da artmaktadir.
Diinyada gelisen teknoloji ve sanayilegsmenin hizla artmasi ¢evre kirliligini biiyiik 6l¢ekte
etkilemistir. Ayrica gelisen iilkelerdeki artan enerji ihtiyaci ¢evre sorunlarmi kiiresel bir
boyuta tasimistir. Cevreyi, insan faaliyetlerinden ayri olarak diisiinmek miimkiin degildir.
Ciinkii ¢evre, sadece etrafimizi olusturan sinirlarin disinda, etkiledigimiz, etkilendigimiz,

bigimlendirdigimiz ve ayn1 zamanda kendimizin farkinda oldugumuz yerdir (Kavruk, 2002).

Cevre sorunlarinin en temel 6zelligi kiiresel olmasidir. Bu sebeple ¢evreyi korumak
tiim insanligi gorevidir. Insanlar1 ¢evre konusunda bilinglendirmek amaciyla bazi kurum ve
kuruluslar gérev yapmaktadir. Ornegin; CEVKO Tiirkiye’de kurulmus cevre koruma

vakiflarindan biridir.

2.2.3.Cevre Egitimi

Icinde yasadigimiz cevre ile etkilesim kurmamiz kagmilmazdir. Cevre ile ilk
etkilesim c¢ocukluk ¢aglarinda basladigi igin, g¢evre egitimine de ilkdgretim c¢aginda
baslanmasi, bireylerin ilerleyen yaslarda ¢evresel tutumunu olumlu bir sekilde gelistirmesi
acgisindan 6nem arz eder. Cevre ile etkilesimi fazla olan insanin doga tizerindeki etkileri
yadsinamaz. Dolayisiyla insanlar ¢evre sorularinin olugsmasi ve kiiresellesmesinde Oncelige
sahiptir. Insanlar kendilerinin olusturmadigi dag, deniz, gl gibi dogal cevreleri kendi
istekleri ugruna degistirerek koy, baraj, sehir ve yol gibi yapay g¢evreyi olusturur. Yapay
gevre olusturuldugu dénemdeki toplumun bilgiye dayali, teknolojik ve toplumsal degerlerini
yansitir (Yiicel, 2006). Bu nedenle ¢evre bilinci ve ¢evre sorunlarina karst duyarlilik erken
yaslarda kazanilmasi gereken becerilerdir. Cevre bilincinin diizeyinin arttirilmasinin ise tiim
egitim diizeylerinde uygun bir sekilde verilebilecek c¢evre egitimi ile s6z konusu oldugu

disiiniilmektedir (Cabuk ve Karacaoglu, 2003).
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Diinyanin yaklagik 4,5 milyar yasinda oldugu ve dmriiniin yarisim1 tamamladigin
diistiniirsek ¢evre egitimi ve ¢evrenin korunmasi biiyiik nem kazanmaktadir. Temeli dogay1
ve dogal kaynaklar1 korumak olan ¢evre egitimi bilgi vermenin yaninda insan davranigini da
etkilemelidir. Cevre egitiminin hedefi; olumlu yonde ve kalici davrams degisiklikleri
kazandirmak ¢evre sorunlarinin ¢éziimiinde bireylerin aktif katilimini saglamaktir (Simsekli,
2004).

2.2.4. Fen Bilimleri Ogretim Programu ile Cevre iliskisi

Tiirkiye’de geg¢misten giliniimiize uygulanan 6gretim programlarina bakildiginda,
cevreye yonelik kazanimlarin daha ¢ok bilissel yonde oldugu goriilmiistiir (Bahar, Erdag ve
Ozel, 2013). Ulkemizde 1991 yilinda igerige dahil edilen cevre egitimine halen 5. Sinif Fen
Bilimleri dersi kapsaminda cevre iinitesinde yer verilmektedir. Unite kapsaminda; hava

kirliligi, su kirliligi, toprak kirliligi gibi kirlilik ¢esitlerinden bahsedilmektedir.

Milli Egitim Bakanligi Talim Terbiye Kurulu Baskanlig: tarafindan yayimlanan Fen
Bilimleri Dersi Ogretim Programinda 5. Smmf 6. Unite agiklamasinda; ¢ ¢ Bu iinitede
ogrencilerin ¢evre sorunlarinin neden ve sonuglarini sorgulayabilmeleri,... insan faaliyetleri
sonucu olusan ¢evre sorunlarina karsi duyarlilik ve bu sorunlarin ¢éziimiine yonelik bilgi ve

LR

beceriler kazanmalar1 amaglanmaktadir.”’ ifadeleri yer almaktadir. Ayrica ilgili bdliimde

Onerilen siire: 10 ders saati olarak belirlenmistir. Konu/kavramlar ise: ¢evre kirliligi, cevreyi
koruma ve giizellestirme, insan-gevre etkilesimi (insanin c¢evreye etkisi), yerel ve kiiresel

cevre sorunlaridir. Unitede yer alan kazanimlar ise;
F.5.6.2.1. Insan ve gevre arasindaki etkilesimin 6nemini ifade eder.
Cevre kirliliginin insanlarin saghgi tizerindeki olumsuz etkilerine deginilir.

F.5.6.2.2. Yakin c¢evresindeki veya llkemizdeki bir ¢evre sorununun ¢oziimiine

iligkin Oneriler sunar.

F.5.6.2.3. Insan faaliyetleri sonucunda gelecekte olusabilecek ¢evre sorunlarina

yonelik ¢ikarimda bulunur.

F.5.6.2.4. Insan-gevre etkilesiminde yarar ve zarar durumlarini &rnekler iizerinde

tartigir.

seklindedir.
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2.2.5. Cevre ve informal Ortam iliskisi

Etkili 6grenmenin saglanabilmesi icin ya dis diinya egitim ortamina taginmal1 ya da
egitim dis diinyada yasama gegcirilmelidir (Ozdemir ve Uzun, 2006). Cevre sorunlarina ve
cevreye bakis acis1  bilyliik Ol¢lide c¢ocukluk donemindeki informal yasantilarla
kazanilmaktadir.

Bireylerde erken ¢ocukluk doneminde kazanilan ¢evre bilinci, ilerideki dénemlerde
gevreye ve cevre sorunlarina olan duyarliligi artirmaktadir. Bu konuda Wals (1994)
tarafindan yapilan arastirmada ¢ocukluk donemindeki yasantilarin, ¢evre bilinci olusturmada
siniftaki 6gretimsel faaliyetlere gére daha etkili oldugunu gostermektedir.

Akcadag ve Cobanoglu (2018) yaptig1 calismada “Insan ve Cevre” iinitesinin hem
siif ici, hem de smif disi ortamda islenmesinin, &grencilerin ¢evre bilgi diizeylerini
gelistirmede olumlu etkisi oldugunu ve simif disi ortamlarin ¢evre bilgi diizeylerini
gelistirmede sinif i¢i ortama gore daha etkili oldugu sonucuna ulagsmslardir.

Icerisinde pek ¢ok soyut kavram barmdiran fen bilimleri dersinde bu kavramlari
somutlastirmak i¢in 6grencinin ¢evre ile dogrudan etkilesime gecmesi gerekmektedir. Fakat
cocuklar derste doganin kendisiyle degil goriintiisiiyle kars1 karsiyadir. Cocuklarin gorerek,
dokunarak, duyarak dogrudan kendi deneyimleriyle ilk elden dogay1 kesfetmesi
saglanmalidir (Sarrafoglu, 2011).

Cevre egitiminin sadece formal egitimle degil informal egitim ile desteklenerek
gerceklestirilmesinin ¢evrenin ve doganin éneminin dgrenilmesine olumlu katki saglayacagi
diisiiniilmektedir. Ogrencilerin dgrenme durumlarina iliskin kisisel algilarmin belirlenmesi
egitimin veriminin arttirilmasi agisindan, informal 6grenme ortaminda gergeklestirilen egitim
uygun doniit saglayacaktir (Altintas, 2014).

Informal  ortamlar bireye daha fazla yasanti kazandirarak  bilginin
yapilandirilmasinda aktif rol oynamasini saglarken, 6grenmenin etkililigini artirir. Bu sayede
gorsel uzamsal yeteneklerden yararlanarak, 6grenciye evde ve okul disinda sosyallesme
deneyimi kazandirmaktadir. Ayn1 zamanda birey kendi 6grenmesinde rol alarak kendine

giiveni artacaktir (Gafoor, 2017).

2.3. ROSE (The Relevance of Science Education) PROJESI

ROSE, The Relevance of Science Education, projesi bilim ve teknolojinin
Ogrenilmesinde onemli olan duyussal faktorlere 1sik tutmayr amaglayan uluslararasi
karsilastirmali bir projedir. Onemli uluslararas1 arastirma kurumlar1 ve bireyler, teorik bakis
acilarinin, arastirma araglarinin, veri toplama ve analizinin gelistirilmesi tizerinde ortaklasa
caligirlar. Hedef Kitle, ortaokulun sonlarina dogru (15 yas) 6grencilerdir. Arastirma araci,

¢ogunlukla kapali sorulardan olusan ve dortlii Likert tipi 6l¢eklerden olusan bir 6lgektir.
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ROSE (The Relevance Of Education) Projesi (Fen Egitiminin Uygunlugu) diinya
capinda farkli iilkelerin katildigi bir calismadir. Bu calismalardan elde edilen sonuglar
iilkeler arasinda karsilastirilarak analiz edilmektedir. ROSE projesinin genel amaci fen ile
ilgili konularin 6grenilmesindeki onemli faktorleri ortaya cikarmaktir. ROSE projesi
iilkemizin yer aldigi PISA ve TIMSS gibi 6nemli projelerdendir (Cavas ve Kesercioglu,
2005). TIMMS sinavi 6grencilerin ne bildigini 6l¢erken, PISA sinavi bilginin “6grencilerce

nasil kullanildigin1”, 6grencilerin “okuryazarlik” diizeyini 6l¢mektedir.

ROSE projesi Sjeberg ve Schreiner tarafindan yiiriitilmekte, TIMMS ve PISA
smavlarindan farkli olarak bilim ve teknolojiyi 6grenmeyi etkileyen farkli faktorleri agiga
cikarmay1 amaglamaktadir. TIMMS ve PISA gibi sinavlarla 6grencilerin matematik ve fen
alaninda yeterlilikleri Ol¢lilmeye calisilmaktadir. Ancak TIMMS ve PISA sinavlariin
sonuglar1 6grencilerin istatistiksel test sonuglarina gére degerlendirilmekte ve uygulanan bu
uluslararasi testler, 6grencilerin duyussal alanindan ¢ok bilissel alanina hitap etmektedir

(Sjeberg, 2010).

21 iilkede 1996-2002 yillar1 arasinda gerceklestirilen SAS (Bilim ve Bilim Insani)
projesi ve SAS projesinin daha gelismis bir sekilde hayata gecirildigi Tirkiye’nin de i¢inde
yer aldigt ROSE (Fen Egitiminin Uygunlugu) projesi, diinyanm farkli iilkelerinde
uygulanmis ve gelismis iilkelerdeki 6grencilerin gelecekte bilim ile ilgili alanlarda ¢aligmaya

istekli olmadiklar1 sonucunu gostermistir (Dogan, H., 2015).

ROSE projesi uluslararast miizakereler, c¢alistaylar diizenlerken, egitimde ve
toplumda bilim ve teknolojiye yonelik tutumsal veya duyussal perspektifleri haritalamay1
amaclayan bir arag¢ gelistirdi. ROSE danigma grubu, tiim kitalardan énemli uluslararasi bilim
egitimcilerinden olugmaktadir. Grup, Norveg ekibine ek olarak; Dr. Vivien M. Talisayon
(Filipinler), Dr. Jane Mulemwa (Uganda), Dr. Debbie Corrigan (Avustralya), Dr. Jayshree
Mehta (Hindistan), Profesér Edgar Jenkins (Ingiltere), Dr. Vasilis Koulaidis (Yunanistan),
Dr. Ved Goel (Commonwealth, simdi Hindistan), Profesér Glen Aikenhead (Kanada) ve
profesér Masakata Ogawa (Japonya) katilim géstermislerdir.

ROSE projesi isbirligine dayanmakta ve bu projeyle katilimeilarin kiiltiirel
farkliliklara ragmen, birbirlerinden ogrenebilmeleri igin arastirma isbirligini ve ag
olusturmay1 tesvik etmektedir. Katilimcilar, ESERA ve IOSTE gibi konferanslarda bir araya
geldi ve farkli iilkelerde 6zel ROSE at6lyelerine ev sahipligi yapti. Su anda ROSE' ye katilan
yaklasik 40 iilke bulunmaktadir.
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ROSE Projesi Norve¢ arastirma konseyi tarafindan biit¢elendirilen, Oslo
Universitesinden Prof .Dr. Svein Sjoberg tarafindan yiiriitiilen ve 40 iilkenin katildig1
uluslararast karsilastrma projesidir. Bu projedeki temel amag ilkdgretim egitimini
tamamlamis Ogrencilerin almis olduklari fen derslerinin giinlilk yasamlarina ve duyussal

Ozelliklerine ne dl¢lide yansidigini ortaya ¢ikarmaktir.

ROSE 6lgeginin devami niteliginde gelistirilen ROSES 6lgegi toplam 10 bélimden

olugsmaktadir. Boliim bagliklar1 ve kisa igerikleri asagida yer almaktadir:
A. Neleri 6grenmek isterim?

B. Gelecekteki isim

C. Ne hakkinda 6grenmek isterim?

D. Cevresel sorunlar ve ben

E. Ne hakkinda 6grenmek isterim?

F. Fen Derslerim

G. Bilim ve teknoloji hakkindaki goriislerim

H. Sosyal ve dijital medya deneyimlerim

I. Informal bilim deneyimlerim

J. Bir bilim insani1 olarak kendim

K. Evinizde kag adet kitap bulunmaktadir?

L. Gelecekte hangi meslege sahip olmak istersiniz?

Bu calismada ise ROSES Olgeginin 14 maddeden olusan “Informal Bilim

Deneyimlerim” ve 13 maddeden olusan “Cevresel Sorunlar ve Ben” boliimleri kullanilmigtir.
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BOLUM III

YONTEM

Bu béliimde arastirmanin modeli, evreni, 6rneklemi, yontemi, veri toplama siireci,

veri toplama teknikleri ve verilerin analizi hakkinda bilgiler verilecektir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu caligmada ortaokul 8.simif &grencilerinin informal bilim deneyimleri ve gevre
sorunlarina bakis agilarin incelenmesi i¢in betimsel veri tarama yontemi kullanilacaktir.
Tarama modelleri, gegmiste olmus ya da halen var olan bir durumu oldugu sekliyle tarif
etmeyi amaglayan bir arastirma yaklagimidir. Arastirmaya konu alinan birey, nesne ya da
olaylar kendi olagan kosullar igerisinde tanimlanmaya calisilir. Kosullart herhangi bir
durumla degistirme ya da etkileme ¢abas1 yoktur. Onemli olan, bilinmek istenilen durumu

uygun bir bicimde belirleyebilmektir (Karasar, 2009,).

Tarama (Survey) tipi aragtirmalar se¢ilen bir grubun istenilen 6zelliklerini belirlemek
amaciyla veri toplanmasidir. Istenilen 6zellikleri belirlemek igin; ayn1 sorulardan olusan bir
6lgek birden ¢ok kisi tarafindan cevaplanabilir. Cevaplamada yiiz yiize, e-posta, telefon gibi
pek ¢ok yontem kullanilabilir. Covid siirecinden dolay1 dlgekler yiiz yiize degil, uzaktan

egitim siirecinde ¢evrimigi olarak yapilmustir.

3.2. Katihmcilar

Evren: Bir arastirmada iki tiir evrenden bahsedilir. Ilki hedef evren digeri ise
ulagilabilir evrendir. Hedef evrenin tamamina hicbir zaman ulasilamaz. Bu yiizden
ulagilabilir evren daha gerg¢ekci bir kavramdir. Ulagilabilir evren ¢alismadaki arastirma
evrenini ifade eder. Arastirma sonuglarini genelledigimiz biitiin evrendir (Akarsu ve dig.
2019). Bu tezdeki g¢aligma evreni; 2019-2020 Egitim Ogretim yilinda Izmir ili Devlet

Okulunda 6grenim goren ortaokul 8. Sinifta 6grencilerdir.

Orneklem: Arastirmak istenilen olayla ilgili bir evrenin iginden belli kurallarla
secilmis, evreni temsil eden kii¢iik bir kiimedir. Evreni olusturan alt pargalardan 6rneklem
olusur (Akarsu ve dig. 2019). Tez kapsaminda dgrenciler, Uygun Ornekleme Yontemi ile
secilmistir. Uygun (Kazara) Ornekleme Y&nteminde; zaman, para ve isgiicii agisindan,
orneklemin kolay ulasilabilir ve uygulama yapilabilir birimlerden secilmesidir

(Biiyiikoztiirk, 2012).

Yiiksek lisans tezinin uygulamalari 2020-2021 dgretim yilinda Izmir ilinde devlet

ortaokulunda Ogrenim goren 8. Smif Ogrencilerine uygulanmistir. Caligmaya katilan
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ogrencilerin 375’1 Erkek (%43,9) ve 479u (%56,1) ise kiz 6grencilerden olusan toplam 854
kisidir.

Cinsiyet Dagilimi

600

500
400

300
200
100

0

kiz erkek
m yiizde 43,90% 56,10%
m frekans 479 375

Sekil 1. Caligmaya katilan 6grencilerin cinsiyet agisindan dagilimlari

Calismaya katilan 6grenciler, 2020- 2021 yil1 igerisinde, ailenin aylik gelir diizeyine
gore gruplandiginda; 0 - 2000 TL arasinda 179, 2001 - 3000 TL arasinda 242, 3001 — 4000
TL arasinda 173, 4001 — 5000 TL arasinda 107, 5001 — 6000 TL arasinda 70, 6001 — 7000
TL arasinda 28, 7001 TL ve {istii 56 6grenci bulunmaktadir.

Aile Gelir Diizeyi Dagilimi

4%

m(0-2000TL

m 2001 - 3000 TL
= 3001 - 4000 TL
24001 - 5000 TL

m 5001 - 6000 TL

Sekil 2. Calismaya katilan 6grencilerin ailelerinin gelir diizeyine gore dagilimlari
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Aile egitim durumuna gore siniflandirildiginda ise;

Ailesi okuryazar olmayan toplam 55 &grenciden; annesi okuryazar olmayan 38, babasi

okuryazar olmayan 6, hem annesi hem babasi okuryazar olmayan 11 6grenci bulunmaktadir.

Ailesi ilkogretim mezunu olan 592 6grenciden; annesi ilkdgretim mezunu olan 137, babasi
ilkogretim mezunu 139, hem annesi hem babasi ilkogretim mezunu 316 Ogrenci

bulunmaktadir.

Ailesi ortadgretim mezunu olan 382 Ogrenciden; annesi ortadgretim mezunu 130, babasi
ortadgretim mezunu 135, hem annesi hem babasi ortadgretim mezunu 117 0Ogrenci

bulunmaktadir.

Ailesi yiiksekdgretim ve {izeri mezun olan 152 6grenciden; annesi yiikksekogretim mezunu
olan 48, babasi yiiksekdgretim mezunu olan 63, hem annesi hem babasi yiiksekogretim

mezunu olan 46 6grenci bulunmaktadir.

Aile Egitim Durumu Dagilimi

m Anne mBaba ® Anne ve Baba

316

137 139 135
130 117

63 64

38 48

L

Okuryazar Olmayan  ilkégretim Mezunu  Ortadgretim Mezunu Yiiksekdgretim Mezunu

Sekil 3. Calismaya katilan 6grencilerin ailelerinin egitim durumlarina gore

dagilimlari

3.3. Veri Toplama Siireci ve Araclarn

Aragtirmada 6grencilerin informal bilim deneyimlerinin farkli degiskenlere gore
arastirilmasi amaciyla nicel arastirma tasarimlarindan birincil veri toplama teknigi olan dlgek

kullanilarak veri toplama saglanmistir. Yapilan tarama arastirmasi sonucu Ogrencilerin
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goriigleri; cinsiyet, ebeveynlerinin egitim durumu, ebeveynlerin meslek ve gelir durumlari
gibi degiskenlerin 6grencilerde informal bilim deneyimlerine etkisi olup olmadig1 varsa ne
diizeyde oldugu arastirilmistir. Benzer sekilde Ogrencilerin ¢evre sorunlarina bakis agilari
tarama yontemi ile belirlenip; cinsiyet, ebeveynlerinin egitim durumu, ebeveynlerin meslek

ve gelir durumlar gibi degiskenlerin etkisi aragtirilmustir.

Likert dl¢eklendirme, bir ifadeye olumlu veya olumsuz yaniti 6lgen iki kutuplu bir
Olgekleme yontemidir. Bu oOlgekleme yonteminde “Hi¢ Katilmiyorum” dan “Tamamen
Katiltyorum” a dogru giden bir derecelendirmede, orta segeneginin yer almadigi sistemle de
uygulanmaktadir. Bu durumda tarafsiz segenegi kaldirildigi i¢in bazen "zorunlu se¢im"
yontemi olarak adlandirilir (Allen ve Seaman, 2007). Tarafsiz segenegi, yanitlayan kisi emin
olmadiginda kolaylikla segebilecegi bir secenek olarak goriiliir ve bu nedenle gergek tarafsiz
bir secenek olup olmadigi sorgulanabilir. Armstrong (1987) tarafindan yapilan bir galigmada,
bes puanlik bir Likert 6lceginde orta segenek olarak "kararsiz" ve "nétr" kullanimi arasinda
ihmal edilebilir farklar bulmustur. Bu nedenle bu tez ¢alismasinda; 6grencilerin goriiglerinin
daha net bir sekilde belirlenmesi istendiginden, “kararsizim” secenegi kullanilmayip 4’li

likert 6l¢egi kullanilmisgtir.

Bu c¢alismada ROSE (Relevance of Science Education) isimli proje kapsaminda
gelistirilen ROSE 6lgeginin devamu niteligindeki ROSES Olgeginin 14 maddeden olusan
“Informal Bilim Deneyimlerim” ve 13 maddeden olusan “Cevresel Sorunlar ve Ben”

boliimleri kullanilmistir.

ROSE Projesi Norve¢ arastirma konseyi tarafindan biitgelendirilen, Oslo
Universitesinden Prof. Dr. Svein Sjoberg tarafindan yiiriitiilen ve 30’u askin iilkenin katildig1
uluslararast karsilastirma projesidir. Bu projedeki temel amag ilkdgretim egitimini
tamamlamis Ogrencilerin almis olduklart fen derslerinin giinliik yasamlarina ve duyussal

ozelliklerine ne dl¢lide yansidigini ortaya ¢gikarmaktir.

3.4. Uygulama Siireci

Uygulamada kullanilan ROSES 6l¢egi, ROSES projesi tarafindan gelistirilmistir.
Yaklasik 40 iilkenin katilimiyla hazirlanan bu anketler giincellenerek bazi maddeleri
¢ikarilmis ve yeni maddeler eklenmistir. Bu sebeple anketlerin Tiirkge ¢evirileri
kullanilmadan once belirli asamalardan gecirilmistir. Calismada kullanilan her iki 6lgek
maddeleri uygulama Oncesi uzman goriisine sunulmus ve her bir madde tek tek ele
alimmustir. 4 Yabanci Dil Uzmani, 4 Tirk Dili Uzmani ve 4 Fen Egitimi Uzman tarafindan

yapilan inceleme ve doniitler sonrasi maddeler revize edilmistir. Son haline getirilen 6lgek,
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etik kurul izinleri ve gerekli yasal siiregten gecirilerek ¢evrimigi ortamda uygulamaya hazir
hale getirilmis ve uygulanmak iizere ¢evrimi¢i ortamda paylasilmistir. Olcek uygulamalar
pandemi déneminde (2020-2021 Egitim ve Ogretim Yilinda), izmir’de 6grenim goren 8.

Smif 6grencilerine, online olarak uygulanmustir.

Caligmada ROSES Projesi tarafindan gelistirilen bu 6lgek; “Cevresel Sorunlar ve
Ben” kisminda yer alan 13 madde ile “Informal Bilim Deneyimlerim” kisminda yer alan 14
maddeden olusmaktadir. Toplam 27 maddeden olusan Likert tipi 6lgegin uygulanmasi
yaklagik 20 dakika stirmektedir.

Kullanilan 6lgekler EK-1 de sunulmustur.

3.5. Verilerin Analizi

Calismaya ait veriler SPSS programi kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmaya
katilan 6grencilerin cevaplar1 frekans ve yiizde dagilimlar ile analiz edilerek incelenmistir.
Likert tipi sorulardan olusan 6lgek maddelerinde her madde igin yiizde dagilimlari tablo
iizerinde gosterilmistir. Ogrencilerin 6lceklerden almis olduklari puanlari; cinsiyet, anne
egitim durumu, baba egitim durumu, aylik gelir durumu degiskenlerine gore karsilagtirmak
icin betimsel istatistik analiz teknikleri uygulanmistir. Calismada madde analizi yapilarak her
bir maddenin frekans ve yiizdeleri hesaplanmustir. Ayrica her iki 6l¢ek igin normallik analizi
yapilmus, dlceklerin birbiriyle iliskisi icin korelasyona bakilmustir. Orneklem biiyiikliigiiniin
50’den biiyiik degere sahip oldugu (n=854) i¢in Kolmogov-Smirnov testi kullanilmustir.
Normallik testlerinin yaninda aritmetik ortalama, medyan ve carpiklik — basiklik katsayilari
da incelenmistir. Normal dagilimda 6l¢ekler arasinda dogrusal iliskinin varligini arastirmak

icin pearson korelasyon katsayisina bakilarak incelenmistir.

Olgek maddelerinin aritmetik ortalamalar1 hesaplanarak madde puan grafigi olarak
verilmistir. Likert tipi sorulardan olusan 6lgek maddelerinin en diisiik puan degeri 1, en
yiiksek puan degeri ise 4 olarak belirlenmistir.

Verilerin analizinde Katilim Yiizdeleri hesaplanarak sonuglar incelenmigtir. Katilim
yiizdesi hesaplanirken:

1. “Katiliyorum” ve “Tamamen Katiliyorum” se¢imlerinin yiizdeleri toplanir.

2. “Katilmiyorum” ve “Hi¢ Katilmiyorum” se¢imlerinin yiizdeleri toplanir.

3. Toplamlar birbirinden g¢ikarilir.
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Katilim yiizdesi = (Katiliyorum (%) + Tamamen katiliyorum (%))
- (Hi¢ Katilmiyorum (%) + Katilmiyorum (%))

Sekil 4. Verilerin Analizinde Kullanilan Katilim Yiizdesi Hesaplanmasi

3.6. Veri Toplama Araclarimin Gegerligi ve Giivenirligi

Yapilan tez calismasinda kullanilan “Informal Bilim Deneyimlerim® 6lgeginin
giivenirligi Cronbach Alpha katsayis1 0,864 olarak hesaplanmistir. “Cevresel Sorunlar ve
Ben“ Olgeginin giivenirligine bakildiginda ise Cronbach Alpha degeri 0,715 olarak
hesaplanmigtir. Her iki olgekten elde edilen degerler olgeklerin i¢ tutarlilik ile iliskili

giivenirliginin yeterli diizeyde oldugunu géstermistir.

Giivenirlik bir 6l¢me aracinin aymi sartlar altinda tekrarlandiginda tutarli sonuglar
vermesidir. Giivenirligin degeri 0,70 {izeri olmasi yeterlidir. Bu degerin pozitif ve yiiksek

olmasi i¢ tutarlihigin gostergesidir (Biiytikoztiirk, 2007; akt: Ede, 2019).

3.7. Arastirmacinin Rolii

Arastirmact uygulama Oncesi alanyazin taramasi yapmustir. Daha &nce yapilan
aragtirma sonuglarini incelemistir. Arastirmanin kapsam gegerligi, uzman gorisleriyle

belirlenmistir.

Olgeklerde, yer alan maddelerin, uzman goriisleri ile ihtiyag duyulan verileri
kapsamada ve toplamada yeterli olup olmadiklarimin belirlenmesi 6nem arz etmektedir
(Yesilyurt ve Capraz, 2017). Bu nedenle var olan anketin Tiirkge ¢evirisi kullanilmadan 6nce
uzman goriisiine bagvurulmustur. 4 Yabanci Dil Uzmani, 4 Tiirk Dili Uzmani ve 4 Fen
Egitimi uzmam tarafindan yapilan inceleme ve doniitler sonrasinda, gerekli goriilen

diizenleme yapildiktan sonra 6lgek uygulamaya hazir hale getirilmistir.
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliimde ortaokul 8. Smif dgrencilerinin informal Bilim deneyimleri ve Cevre
Sorunlarina Bakis Acilarmin Cesitli Degiskenler acisindan nasil degistiginin incelendigi
arastirmadan elde edilen bulgulara yer verilmistir. Bunun icin her bir alt problem ayr1 ayri

aciklanmistir. Arastirmanin sonuglar1 SPSS istatistiksel programi kullanilarak yapilmustir.

4.1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

Aragtirmanin  birinci alt problemi “Ogrencilerin informal bilim deneyimleri
nelerdir?” olarak belirlenmistir. Ogrencilerin informal bilim deneyimlerini tespit etmek

amaciyla betimsel istatistiklerine bakilmustir.

Informal Bilim Deneyimlerim baslikli 6lgegin istatistiksel analiz sonuglar1 Tablo

1’de verilmistir.

Tablo 1. Informal Bilim Deneyimlerim baslikli 6lcegin istatistiksel % analiz

sonuclari

Maddeler

Z
Hic
Katilmiyorum
(N %)
Katilmiyorum
(N %)
Katiliyorum
(N %)
Tamamen
Katiliyorum

(N%o)
Katihm Yiizdesi
(%)

1. Bir hayvanat
bahgesi, akvaryum
ziyaretinde

2. Bir planetaryum 854 80(9,4) 221(25,8) 385(45,1) 168(19,7) 29,6
ziyaretinde

3. Bir bilim merkezi 854 39 (4,6) 93(10,9) 382(44,7) 340 (39,8) 69
ziyaretinde

4. Bir miize 854 60(7,00 192(22,5) 390 (45,7) 212(24,8) 41
ziyaretinde

5. Bir botanik
bahgesi, park yada 854 64 (7,5) 201(23,5) 367 (43,0) 222(26,0) 38
milli parki
ziyaretinde

6. Birbilim
etkinligine (bilim 854 38 (4,4) 87 (10,2) 391 (45,8) 338(39,6) 70,8
fuarina)
katildigimda

7. Okul sonrasi bir
bilim kuliibiine
katildigimda

854 83(9,7) 188(220) 420(49,2) 163(19.1) 36,6

854 55(64) 180 (21,1) 372(43,6) 247 (28,9) 45
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8. Internetteki ana
sayfalarda
gezindigimde

9. Sosyal ve dijital
medyay1
kullandigimda

10. Bilimsel dergileri 854 53(6,2) 129(15,1) 442(51,8) 230(26,9) 57,4
okudugumda

11. Bilgisayar oyunlar1 854 285(33,4) 323(37,8) 158(18,5) 88(10,3) -42,4
oynadigimda

12. Televizyon 854 176 (20,6) 303(35,5) 282(33,00 93(10,9) -12,2
izledigimde

13. Internetten video 854 181(21,2) 279(32,7) 273(32,0) 121(141) -7.8
klip izledigimde

14. Sosyal medya
siteleri
kullandigimda (6r: 854 235 (27,5) 318(37,2) 190(22,2) 111(13,1) -29,4
facebook,
snapchat,
instagram)

854 104 (12,2) 291(34,1) 334(39,1) 125 (14,6) 7.4

854 98(11,5) 269 (314) 343(40,2) 144 (16,9) 14,2

Tablo 1’ e gore O6grencilerin informal bilim deneyimi kazanmada en ¢ok tercih ettigi
secenek ‘bir bilim etkinligine katilmak® secenegi olmustur (%85,4). Ayrica 6grenciler bilim
merkezine ziyaret (%84,1) ve bilim dergileri okumanin (% 78,7) informal bilim deneyimi
edinmede daha yiiksek tercih edildigi goriilmektedir. Fakat bilgisayar oyunlari oynamak
(%28,8), televizyon izlemek (%43,9) , internetten video klip izlemek (%46,1) ve sosyal
medya siteleri kullanmanin (%25,3) informal bilim deneyimi kazandirmada daha az tercih
edildigi goriilmektedir. Boylece dgrenciler bir bilim etkinligine (fuarina) katildiginda, bilim
merkezi ziyaret ettiginde ve bilimsel dergiler okudugunda informal bilim deneyimi
kazanacag@mi disiiniirken; sosyal medya kullandiginda, bilgisayar oyunlari oynadiginda,
internetten video klip izlediginde ve televizyon izlediginde informal bilim deneyimi elde

etmede yetersiz goriildiigii ortaya ¢ikmistir.

4.2. ikinci Alt Probleme Iligkin Bulgular ve Yorumlar:

Ikinci alt problem “ Ogrencilerin ¢evre sorunlarma bakis acilar1 nelerdir?” olarak
belirlenmistir. Ogrencilerin ¢evre sorunlarina bakis acilarm tespit etmek amaciyla betimsel
istatistiklerine bakilmistir.

Cevresel Sorunlar ve Ben baglikli 6l¢egin istatistiksel analiz sonuglar1 Tablo 2’de

verilmistir.
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Tablo 2. Cevresel Sorunlar ve Ben baslikli 6l¢egin istatistiksel % analiz sonuglar

Maddeler

Katilmiyorum
(N %)
Katilmiyorum
Tamamen
Katiliyorum
(N%)

Katilm Yiizdesi
(%)

Hicg

£l (Nw)

(2]

(N %)
o| Katiliyorum

~~
N

1. Cevreyi tehdit 854 509 (59,6) 260 (30,4)
eden etmenler
beni
ilgilendirmez.
2. Cevre sorunlari 854 57 (6,7) 98 (11,5) 340(39,8) 359 (42,0) 63,6
diinyanin
gelecegini
karanlik ve
limitsiz
gostermektedir.
3. Bilimve 854 76 (8,9) 285(33,4) 369 (43,2) 124(145) 154
teknoloji tiim
gevre sorunlarini
¢Ozebilir.
4. Pekcgokseyifeda 854 41 (4,8) 121 (14,2) 415(48,6) 277 (32,4) 62
etmek anlamina
gelse de gevre
sorunlarinin
¢Oziimlenmesini
isterim.
5. Cevre 854 66 (7,7) 189 (22,1) 425(49,8) 174(20,4) 40,4
sorunlarinin
¢Oziimiinde
bireysel olarak
etkili olabilirim.
6. Cevre 854 27 (3,2) 83 (9,7) 377 (44,1) 367 (43,00 745
sorunlarimiza
halen ¢6ziimler
bulabiliriz.
7. Insanlar gevre 854 235(27,5) 375(43,9) 182(21,3) 62(7,3) -42,8
problemleri
konusunda fazla
endigeliler.
8. Yasam 854 93 (10,9) 192 (22,5) 389 (45,5) 180(21,1) 33,2
bigimimizde ¢ok
biiyiik
degisiklikler
yapmadan da
gevre sorunlari
¢oziilebilir.
9. Iinsanlar gevrenin 854 27 (3,2) 69 (8,1) 278 (32,5) 480 (56,2) 77,4
nasil korunacagi
hakkinda daha
hassas olmalilar.

N
(6]
~
N
(=)
~
1
(00
o
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10. Diinyanin ¢evre 854 469 (54,9) 281(32,9) 59(6,9) 45 (5,3) -75,6
sorunlarini
¢ozmek zengin
ilkelerin
sorumlulugudur.

11. Cevre sorunlari 854 374 (43,8) 338(39,6) 90 (10,5) 52 (6,1) -66,8
uzmanlara
birakilmalidir.

12. Gelecek 854 157 (18,4) 282(33,0) 292(34,2) 123(144) -2,8
konusunda
iyimserim.

13. Insan 854 139(16,3) 331(38,8) 260(30,4) 124(145) -10,2
aktivitelerinin
neredeyse
tamami gevreye
zarar
vermektedir.

Tablo 2’ye gore ogrencilerin ¢evre konusunda duyarli olduklart (%90), ¢evre
sorunlarinin diinyanin gelecegini karanlik ve iimitsiz gosterdigi (%81,8); bu yiizden ¢evrenin
korunmasi i¢in insanlarin daha hassas olmalar1 gerektigi (%88,7) ve ¢evre sorunlarina halen
¢oziimler bulabileceklerini (87,1) diisiinmektedirler. Ayrica g¢evre sorunlarinin ¢oziimii
sadece zengin tilkelerin (%97,8) ve uzmanlarin sorunu olmadigini (%73,7) gevreyi tehdit

eden etmenlerin herkesin ortak sorunu oldugunu diisiindiikleri sonucuna ulasilmustir.

4.3. Uciincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar:

Aragtirmanin {iglincii alt problemi “Ogrencilerin cinsiyete gore informal bilim
deneyimleri nelerdir?” olarak belirlenmistir. Ogrencilerin informal bilim deneyimlerini
cinsiyete gore tespit etmek amaciyla uygulanan Informal Bilim Deneyimlerim isimli dlgegin
cinsiyete gore istatistiksel analizleri yapilmistir.

Kiz 6grencilerin cinsiyete gore informal bilim deneyimlerinin istatistiksel analiz

sonuglar1 Tablo 3’te verilmistir.
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Tablo 3. Kiz égrencilerin cinsiyete gére informal bilim deneyimler istatistiksel %

analiz sonuglar

Maddeler

Katilmiyorum
(N %)

Hicg

(N %)

Katiliyorum
(N %)

Tamamen

Katilim Yiizdesi

(%)

10.

11.

12.

13.

14.

Bir hayvanat
bahgesi, akvaryum
ziyaretinde

Bir planetaryum
ziyaretinde

Bir bilim merkezi
ziyaretinde

Bir miize
ziyaretinde

Bir botanik
bahgesi, park ya da
milli parki
ziyaretinde

Bir bilim
etkinligine (bilim
fuarina)
katildigimda
Okul sonrast bir
bilim kuliibiine
katildigimda
Internetteki ana
sayfalarda
gezindigimde
Sosyal ve dijital
medyay1
kullandigimda
Bilimsel dergileri
okudugumda
Bilgisayar oyunlari
oynadigimda
Televizyon
izledigimde
Internetten video
klip izledigimde
Sosyal medya
siteleri
kullandigimda
(or: facebook,
snapchat,
instagram)

479

479

479

479

479

479

479

479

479

479

479

479

479

479

n
&
~—~~
©
w
N

43 (9,0)
20 (4,2)
32 (6,7)

29 (6,1)

18 (3,8)

30 (6,3)

54 (11,3)

50 (10,4)

24 (5,0)

192 (40,1)
108 (22,5)
107 (22,4)

137 (28,6)

| Katilmiyorum

[0}
—~
[N
oo
N
~

117 (24,4)
37 (7,7)
100 (20,9)

97 (20,3)

36 (7,5)

76 (15,8)

157 (32,8)

147 (30,7)

58 (12,1)
183 (38,2)
170 (35,5)
153 (31,9)

167 (34,9)

249 (52,0)

22 (46,3)
214 (44.7)
220 (45,9)

216 (45,1)

222 (46,3)

216 (45,1)

193 (40,3)

193 (40,3)

263 (54,9)
66 (13,8)

150 (31,3)
148 (30,9)

106 (22,1)

n| Katilyorum
(N%)

©

~
~—~~
w
N

97 (20,3)
208 (43,4)
127 (26,5)

137 (28,5)

203 (42,4)

157 (32,8)

75 (15,6)

89 (18,6)

134 (28,0)
38 (7,9)
51 (10,7)
71 (14.8)

69 (14,4)

I
i
o

33,2
76,2
44,8

47,2

77,4

55,8

11,8

17,8

65,8
-56,6

16

8,6
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Tablo 3’e gore kiz Ggrenciler en c¢ok; bir bilim merkezi ziyaretinde (%89,1), bir

bilim etkinligine (fuarina) katildiginda (%88,7), bilimsel dergiler okudugunda (%82,9) ve
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bir bilim kuliibiine katildiginda (%77,9) informal bilim deneyimi kazanacagini disiiniirken;

bilgisayar oyunlari oynamanin (%21,7) ve sosyal medya siteleri kullanmanin (%36,5),

informal bilim deneyimi edinmede yetersiz olduklarini diisinmektedirler.

sonuclar1 Tablo 4’te verilmistir.

Erkek 6grencilerin cinsiyete gore informal bilim deneyimlerinin istatistiksel analiz

Tablo 4. Erkek 6grencilerin cinsiyete gore informal bilim deneyimler istatistiksel %

analiz sonuglart

Maddeler

Katilmiyorum

Hic

Katilmiyorum
(N %)

Katillyorum
(N %)

Tamamen
Katihyorum

Katilm Yiizdesi

(%)

10.

11.

12.

Bir hayvanat
bahgesi,
akvaryum
ziyaretinde

Bir planetaryum
ziyaretinde

Bir bilim merkezi
ziyaretinde

Bir miize
ziyaretinde

Bir botanik
bahgesi, park ya
da milli parki
ziyaretinde

Bir bilim
etkinligine (bilim
fuarina)
katildigimda
Okul sonras bir
bilim kuliibiine
katildigimda
Internetteki ana
sayfalarda
gezindigimde
Sosyal ve dijital
medyay1
kullandigimda
Bilimsel dergileri
okudugumda
Bilgisayar
oyunlari
oynadigimda
Televizyon
izledigimde

375

375

375

375

375

375

375

375

375

375

375

375

w
oo
—~
[N
o
[EE
~

37 (9,9)
19 (5,1)
28 (7,5)

35 (9,3)

20 (5,3)

25 (6,7)

50 (13,3)

48 (12,8)

29 (7,8)

93 (24,8)

68 (18,1)

100 (26,7)

104 (27,7)
56 (14,9)
92 (24,5)

104 (27,7)

51 (13,6)

104 (27,7)

134 (35,8)

122 (32,5)

71 (18,9)

140 (37,3)

133 (35,5)

171 (45,6)

163 (43,5)
168 (44.,8)
170 (45,3)

151 (40,3)

169 (45,1)

156 (41,6)

141 (37,6)

150 (40,0)

179 (47,7)

92 (24,5)

132 (35,2)

(2]
(o]
~
[E=
~
(2]
N

71 (18,9)
132 (35,2)
85 (22,7)

85 (22,7)

135 (36,0)

90 (24,0)

50 (13,3)

55 (14,7)

96 (25,6)

50 (13,4)

42 (11,2)

)
o
~

62,2

31,2

1,8

9,4

46,6

-24,2

7,2
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13. Internetten video 375 74 (19,7)  126(33,6) 125(33,4) 50(13,3) -3,6
klip izledigimde

14. Sosyal medya 375 98(26,1) 151(40,3) 84(22,4) 42(11,2) -328
siteleri
kullandigimda
(or: facebook,
snapchat,
instagram)

Tablo 4’e gore erkek Ogrenciler en ¢ok; bir bilim merkezi ziyaretinde (%80), bir
bilim etkinligine katildiginda (%79,1) ve bilimsel dergileri okudugunda (%73,3) informal
bilim deneyimi elde edecegini diisiiniirken, bilgisayar oyunlari oynadiginda (%37,8), sosyal
medya kullaniminda (%33,6) segenekleri bilim deneyimi elde etmede daha az tercih

edilmistir.

Tablo 3 ve 4 birlikte incelendiginde kiz 6grencilerin (%88,7) ve erkek 6grencilerin
(%81,1) en g¢ok tercih ettikleri secenegin bir bilim etkinligine katilmak oldugu
goriilmektedir. Bilgisayar oyunlart oynamanin informal bilim deneyimi kazandirmada; erkek

ogrencilerin (%37,9), kiz dgrencilere (%21,7) gore daha fazla tercih ettikleri goriilmektedir.

Hem kiz hem erkek 6grencilerin bilim merkezi ziyareti, bilim etkinligine katilim,
bilimsel dergileri okuma segeneklerinin informal bilim deneyimi kazandiracagini
diigtiniirken; sosyal medya kullanimi, televizyon izleme, bilgisayar oyunu oynama ve
internetten klip izlemenin daha az bilim deneyimi kazandiracagim disiindiikleri

goriilmektedir.

4.4, Dordiincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar:

Arastirmanin dérdiincii alt problemi “Ogrencilerin cinsiyete gore ¢evre sorunlarina
bakis acilar nelerdir?” olarak belirlenmistir. Ogrencilerin ¢evre sorunlara bakis acilarin
cinsiyete gore tespit etmek amaciyla uygulanan Cevresel Degisimler ve Ben isimli 6l¢egin
cinsiyete gore istatiksel analizleri yapilmigtir.

Kiz 6grencilerin cinsiyete gore ¢evre sorunlarina bakis agilariin istatistiksel analiz

sonuglar1 Tablo 5’te verilmistir.
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Tablo 5. Kiz égrencilerin cinsiyete gére ¢evre sorunlarina bakis a¢ilarinin

istatistiksel % analiz sonuclar

Maddeler

Hicg
Katilmiyorum
(N %)

Katilmiyorum
(N %)

Katillyorum
(N %)

Tamamen
Katillyorum
(N%o)

Katilim Yiizdesi
(%)

Cevreyi tehdit
eden etmenler
beni
ilgilendirmez.
Cevre sorunlari
diinyanin
gelecegini
karanlik ve
limitsiz
gostermektedir.
Bilim ve
teknoloji tim
¢evre sorunlarini
¢Ozebilir.

Pek ¢ok seyi feda
etmek anlamina
gelse de gevre
sorunlarinin
¢Oziimlenmesini
isterim.

Cevre
sorunlarinin
¢Oziimiinde 479
bireysel olarak
etkili olabilirim.
Cevre
sorunlarimiza
halen ¢6ziimler
bulabiliriz.
Insanlar ¢evre
problemleri
konusunda fazla
endigeliler.
Yasam
bi¢imimizde ¢ok
biiyiik
degisiklikler 479
yapmadan da
gevre sorunlari
¢ozilebilir.
Insanlar ¢evrenin
nasil korunacagi
hakkinda daha
hassas olmalilar.

479

479

479

479

479

479

479

307 (64,1)

31 (6,5)

35 (7,3)

13 (2,7)

25 (5,2)

11 (2,3)

125 (26,1)

46 (9,6)

12 (2,5)

140 (29,2)

52 (10,8)

172 (35,9)

60 (12,5)

94 (19,6)

36 (7,5)

217 (45,3)

96 (20,0)

331 (6,5)

21 (4,4)

178 (37,2)

213 (44,5)

234 (48,9)

247 (51,6)

205 (42,8)

104 (21,7)

233 (48,6)

150 (31,3)

11 (2,3)

218 (45,5)

59 (12,3)

172 (35,9)

113 (23,6)

227 (47,4)

33 (6,9)

104 (21,8)

286 (59,7)

-86,6

65,4

13,6

69,6

50,4

80,4

-42,8

40,8

82



10. Diinyanin gevre
sorunlarini
¢ozmek zengin
ilkelerin
sorumlulugudur.

11. Cevre sorunlari
uzmanlara
birakilmalidir.

12. Gelecek
konusunda
iyimserim.

13. insan
aktivitelerinin
neredeyse
tamami gevreye
Zarar
vermektedir.

479 285 (59,5)

479 211 (44,1)

479 100 (20,9)

479 66 (13,8)

144 (30,1)

196 (40,9)

149 (31,1)

187 (39,0)

27(56)  23(4,8)

48 (10,0) 24 (5,0)

166 (34,6) 64 (13,4)

145(30,3) 81 (16,9)

33

-79,2

-70

Tablo 5’¢ gore kiz Ogrencilerin ¢evre sorunlarii onemsedigini (%93,3), bu

sorunlarin diinyanin gelecegini timitsiz gosterdigi (%82,7), g¢evre sorunlarinin sadece zengin

tilkelerin (%89,6) ve uzmanlarin sorunu (%85) olmadigini, ¢cevre sorunlarinin ¢oziimiinde

bireysel olarak etkili olabilecekleri (%75,2) ve insanlarin ¢evre konusunda daha hassas

olmalar1 gerektigini (%91) disiindiikleri goriilmiistir.

Erkek ogrencilerin cinsiyete gore c¢evre sorunlarina bakis acilarinin istatistiksel

analiz sonuglar1 Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Erkek ogrencilerin cinsiyete gore ¢evre sorunlarina bakis agilarinin

istatistiksel % analiz sonuglar:

Maddeler -
£ £ S
N 2 g £ = 5
s £ : 52 &
E -~ E = = - E:Z E
T X E & = X ET § E =
2= < < S ® S 8 ©
T £ ¥ £ 2 £ FY £ ¥ <
1. Cevreyi tehdit 375 202 (53,9) 120(32,0) 39(10,4) 14 (3,7) -71,8
eden etmenler
beni
ilgilendirmez.
2. Cevre sorunlar1 375 26 (6,9) 46 (12,3) 162 (43,2) 141 (37,6) 616
diinyanin
gelecegini
karanlik ve
imitsiz

gostermektedir.



3. Bilim ve teknoloji
tiim gevre
sorunlarini
¢Ozebilir.

4. Pek cok seyi feda
etmek anlamina
gelse de ¢evre
sorunlarinin
¢Oziimlenmesini
isterim.

5. Cevre sorunlarinin
¢Oziimiinde
bireysel olarak
etkili olabilirim.

6. Cevre
sorunlarimiza
halen ¢dziimler
bulabiliriz.

7. Insanlar ¢evre
problemleri
konusunda fazla
endiseliler.

8. Yasam
bi¢imimizde ¢ok
biiyiik
degisiklikler
yapmadan da
gevre sorunlari
¢Oziilebilir.

9. Insanlar ¢evrenin
nasil korunacagi
hakkinda daha
hassas olmalilar.

10. Diinyanin gevre
sorunlarini
¢ozmek zengin
tilkelerin
sorumlulugudur.

11. Cevre sorunlari
uzmanlara
birakilmalidir.

12. Gelecek
konusunda
iyimserim.

13. Insan
aktivitelerinin
neredeyse tamami
gevreye zarar
vermektedir.

375

375

375

375

375

375

375

375

375

375

375

41 (10,9)

28 (7,5)

41 (10,9)

16 (4,3)

110 (29,3)

47 (12,5)

15 (24,0)

184 (49,1)

163 (43,5)

57 (15,2)

73 (19,5)

113 (30,1)

61 (16,3)

95 (25,3)

47 (12,5)

158 (42,1)

96 (25,6)

38 (10,1)

137 (36,5)

142 (37,9)

133 (35,5)

144 (38,4)

156 (41,6) 65(17,4)

181 (48,2) 105 (28,0)

178 (47,5) 61 (16,3)

172 (45,9) 140 (37,3)

78(20,8) 29 (7,8)

156 (41,6) 76 (20,3)

128 (34,2) 194 (51,7)

32(85)  22(59)

42(11,2) 28 (7,4)

126 (33,6) 59 (15,7)

115 (30,6) 43 (11,5)

34

18

52,4

27,6

66,4

-42,8

23,8

71,8

-71,2

-62,8

1,4

-15,8

Tablo 6’ya gore erkek Ogrencilerin ¢evreye duyarl olduklart ve ¢evre sorunlarini

onemsedikleri (%85,9), ¢cevre sorunlarina ¢oziimler bulabilecekleri (%83), ¢cevre sorunlarinin

sadece zengin iilkelerin (%85,6) ve uzmanlarin (%81,4) degil tim diinyanin ortak sorunu
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oldugunu, insanlarin gevrenin nasil korunacagi hakkinda daha hassas olmalar1 gerektigini

(85,9) diistindiikleri ortaya ¢ikmaktadir.

Hem kiz hem erkek Ogrencilerin ¢evre konusunda hassas olduklart ve gevre
sorunlarinin ¢6ziilmesini istedikleri segeneklerini ¢ok tercih ettikleri goriilmektedir. Fakat
kiz 6grencilerin (%93,3), erkek o6grencilere (%85,9) gore; ¢evre konusunda daha duyarli ve
hassas olduklar1 sorunlarin ¢oziimiinde daha istekli ve inangli olduklar1 goriilmektedir. Kiz
ogrencilerin (%91), insanlarin ¢evre konusunda hassas olmalart gerektigini, erkeklere (85,9)

gore daha ¢cok onemsedikleri goriilmektedir.

4.5. Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar:

Aragtirmanin besinci alt problemi “Ogrencilerin ailelerinin sosyo-ekonomik gelir
seviyesine gore informal bilim deneyimleri nelerdir?” olarak belirlenmistir. Ogrencilerin
ailelerinin informal bilim deneyimlerini sosyo-ekonomik gelir seviyesine gore tespit etmek
amactyla uygulanan Informal Bilim Deneyimlerim isimli 6lcegin istatistiksel analizleri

yapilmistir. Her maddenin istatistiksel analizleri yapilarak Tablolar halinde sunulmustur.

1. “Bir hayvanat bahgesi, akvaryum ziyaretinde” maddesinin aile gelir seviyesine

gore istatistiksel analiz sonuglar1 Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7. Bir hayvanat bahgesi, akvaryum ziyaretinde” maddesinin sosyo-ekonomik

gelir seviyesine gore istatistiksel % analiz sonuglar

. . Hig Tamamen  Katilim
A]I)I?iiizlilr N  Katilmyorum Katl(lﬁl 10)/;0)rum Kat}:‘l};/oogum Katihyorum yiizdesi
(N %) (N %) (%)
0-2000 TL 179 23 (12,8) 37 (20,7) 90 (50,3) 29 (16,2) 33
2001 -3000 TL 242 22 (9,1) 44 (18,2) 123 (50,8) 53 (21,9) 454
3001 -4000 TL 173 11 (6,4) 44 (25,4) 89 (51,4) 29 (16,8) 36,4
4001 -5000TL 106 9(8,5) 22 (20,8) 56 (52,8) 19 (17,9) 41,4
5001-6000TL 70 4 (5,7) 23 (32,9) 31 (44,3) 12 (17,1) 22,8
6001-7000 TL 28 2(7,1) 6 (21,4) 13 (46,4) 7 (25,0) 28,6
7001 TL veiisti 56 12 (21,4) 12 (21,4) 18 (32,1) 14 (25,0) 14,3

Tablo 7’ye gore hayvanat bahgesi ve akvaryum ziyareti yaptiginda informal bilim
deneyimi kazanacagini en ¢ok diisiinen 6grencilerin, aile gelir diizeyi 2001-3000 (%72,7) ve
4001-5000 (%70,7) araliginda yer aldig1 goriilmektedir.
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2. “Bir planetaryum ziyaretinde” maddesinin aile gelir seviyesine gore istatistiksel

analiz sonuglar1 Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. “Bir planetaryum ziyaretinde” maddesinin sosyo-ekonomik gelir seviyesine

gore istatistiksel % analiz sonuglart

. . Hig Tamamen  Katihm
A;)I?iiillilr N Katilmiyorum Katl(llr\ln L)/;())rum Kat(l’:ll)(’;;um Katilyorum  yiizdesi
(N %) (N %) (%)
0-2000TL 179 27 (15,1) 54 (30,2) 70 (39,1) 28 (15,6) 9,4
2001 -3000TL 242 29 (12,0) 56 (23,1) 109 (45,0) 48 (19,8) 40,7
3001 -4000TL 173 6 (3,5) 49 (28,3) 91 (52,6) 27 (15,6) 36,4
4001 -5000 TL 106 8 (7,5) 23 (21,7) 53 (50,0) 16 (20,8) 41,6
5001 -6000TL 70 11,4 20 (28,6) 33 (47,1) 16 (22,9) 40
6001 -7000TL 28 4 (14,3) 4 (14,3) 12 (42,9) 8 (28,6) 42,9
th?ll e 56 5(8,9) 15 (26,8) 17 (30,4) 19 (33,9) 28,6

Tablo 8’¢ gore planetaryum ziyareti yaptiginda informal bilim deneyimi
kazanacag@mi diisiinen Ogrencilerin, aile gelir diizeyi 6001-7000 (%71,5) ve 4001-5000
(%70,8) araliginda yer aldig1 goriilmektedir.

3. “Bir bilim merkezi ziyaretinde” aile gelir seviyesine gore istatistiksel analiz
sonuglar1 Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 9. “Bir bilim merkezi ziyaretinde” maddesinin sosyo-ekonomik gelir seviyesine

gore istatistiksel % analiz sonuglart

. . Hig Tamamen  Katihm
Ag?ii‘;lilr N  Katilmiyorum Katl(llr\ln L%))rum Ka?’lll)(f)/oolium Katillyorum  yiizdesi
(N %) (N %) (%)
0-2000 TL 179 13 (7,3) 21 (11,7) 86 (48,0) 59 (33,0) 62
2001 -3000 TL 242 13 (5,4) 23 (9,5) 103 (42,6) 103 (42,6) 70,3
3001 -4000 TL 173 4 (2,3) 25 (14,5) 76 (43,9) 68 (39,3) 66,4
4001 -5000TL 106 2(1,9) 13 (12,3) 52 (49,1) 39 (36,8) 71,7
5001 — 6000 TL 70 2(2,9) 5(7,1) 28 (40,0) 35 (50,0) 80
6001 — 7000 TL 28 1(3,6) 1(3,6) 13 (46,4) 13 (46,4) 85,6
7001 TL ve iistii 56 4 (7,1) 5(8,9) 24 (42,9) 23 (41,1) 68

Tablo 9’a gore; bir bilim merkezi ziyareti yapmanin, informal bilim deneyimi

kazanmada tiim gelir diizeyindeki dgrenciler tarafindan en ¢ok tercih edilen segenek oldugu
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goriilmektedir. Aile gelir diizeyi 6001-7000 TL (%92,8) ve 5001-6000 TL (%90) araliginda
yer alan dgrencilerin bilim merkezi ziyaretinin informal bilim deneyimi kazandirmada etkili

oldugunu diisiindiikleri gortilmektedir.

4. “Bir miize ziyaretinde” aile gelir seviyesine gore istatistiksel analiz sonuglari

Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10. “Bir miize ziyaretinde” maddesinin sosyo-ekonomik gelir seviyesine gire

istatistiksel % analiz sonuglart

. . Hic Tamamen  Katihm
A;)I?izci(;lilr N  Katilmiyorum Katl(llr\ln Li)())rum Ka?’lll);/o(sum Katillyorum  yiizdesi
(N %) (N %) (%)
0—-2000 TL 179 19 (10,6) 38 (21,2) 85 (47,5) 37 (20,7) 36,4
2001 -3000 TL 242 20 (8,3) 49 (20,2) 106 (43,8) 67 (27,7) 43
3001 -4000 TL 173 9 (5,2) 46 (26,6) 80 (46,2) 38 (22,0) 36,4
4001 -5000TL 106 7 (6,6) 22 (20,8) 53 (50,0) 24 (22,6) 45,2
5001 — 6000 TL 70 2(2,9) 15 (21,4) 32 (45,7) 21 (30,0) 51,4
6001 — 7000 TL 28 1(3,6) 5 (17,9) 13 (46,4) 9(32,1) 57
7001 TL veiistii 56 2 (3,6) 17 (30,4) 21 (37,5) 16 (28,6) 32,1

Tablo 10’a gore miize ziyareti yaptiginda informal bilim deneyimi kazanacagini
diistinen 6grencilerin biiyiik ¢ogunlugunun, aile gelir diizeyi 6001-7000 TL (%78,5) ve
5001-6000 TL (%75,7) araliginda yer aldigi goriilmektedir.

5. “Bir botanik bahgesi, park ya da milli park:i ziyaretinde” maddesinin aile gelir

seviyesine gore istatistiksel analiz sonuglar1 Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11. “Bir botanik bahgesi, park ya da milli parki ziyaretinde” maddesinin

sosyo-ekonomik gelir seviyesine gore istatistiksel % analiz sonuglart

. . Hic¢ Tamamen  Katihm
All)lfiZGe;Iilr N  Katilmiyorum Katl(llr\ln L}/;())rum Katlﬁll)(f)/oor)'um Katillyorum  yiizdesi
(N %) (N %) (%)
0-2000 TL 179 20 (11,2) 42 (23,5) 80 (44,7) 37 (20,7) 30,7
2001 -3000TL 242 18 (7,4) 57 (23,6) 98 (40,5) 69 (28,5) 38
3001-4000TL 173 9(5,2) 39 (22,5) 77 (44,5) 48 (27,7) 445
4001 -5000TL 106 8 (7,5) 23 (21,7) 49 (46,2) 26 (24,5) 415
5001 — 6000 TL 70 2(2,9) 19 (27,1) 33 (47,1) 16 (22,9) 40
6001 — 7000 TL 28 2(7,1) 4 (14,3) 14 (50,0) 8 (28,6) 57,2

7001 TL ve iisti 56 5(8,9) 17 (30,4) 16 (28,6) 18 (32,1) 21,4
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Tablo 11°e gbre bir botanik bahgesi, park ya da milli park ziyareti yaptiginda
informal bilim deneyimi kazanacagini diisiinen 6grencilerin biiylik ¢cogunlugunun, aile gelir

diizeyi 6001-7000 TL araliginda yer aldig1 (%78,6) goriillmektedir.

6. “Bir bilim etkinligine (bilim fuarina) katildigimda” maddesinin aile gelir

seviyesine gore istatistiksel analiz sonuglar1 Tablo 12°de verilmistir.

Tablo 12. “Bir bilim etkinligine (bilim fuarina) katildigimda” maddesinin sosyo-

ekonomik gelir seviyesine gére istatistiksel % analiz sonuglari

Hig Tamamen Katilhm

Aile Gelir Katilmiyor Katilmiyorum Katiliyorum .. .

.. N Katihyorum yiizdesi
Diizeyi um (N %) (N %) (N %) (%)

(N %)

0-2000TL 179 12 (12,8) 17 (20,7) 85 (50,3) 65 (16,2) 33
2001 -3000 TL 242 11 (9,1) 24 (18,2) 112 (50,8) 95 (21,9) 454
3001 - 4000 TL 173 4(6,4) 21 (25,4) 79 (51,4) 69 (16,8) 36,4
4001 - 5000 TL 106 5(8,5) 10 (20,8) 50 (52,8) 41 (17,9) 41,4
5001 - 6000 TL 70 1(5,7) 7 (32,9) 30 (44,3) 32 (17,1) 22,8
6001 — 7000 TL 28 1(7,1) 3(21,4) 15 (46,4) 9 (25,0) 42,9
7001 TL ve iistii 56 5(21,4) 6 (21,4) 24 (32,1) 21 (25,0) 14,3

Tablo 12’ye gore tim gelir diizeyindeki &grencilerin bilim fuarmna katildiginda

informal bilim deneyimi kazanacagini diistindiikleri goriillmektedir.

7. “Okul sonrasi bir bilim kuliibiine katildigimda” maddesinin aile gelir seviyesine

gore istatistiksel analiz sonuglar1 Tablo 13’de verilmistir.

Tablo 13. “Okul sonrasi bir bilim kuliibiine katildigimda” maddesinin sosyo-

ekonomik gelir seviyesine gore istatistiksel % analiz sonuglart

. . Hic Katilmiyo Tamamen Katihm
All)k:izcie Iil r N Katilmyorum rum Ka?,ill)(;/ogum Katihyorum  yiizdesi
d (N %) (N %) ’ (N %) (%)
0-2000 TL 179 15 (8,4) 32 (17,9) 82 (45,8) 50 (27,9) 47,4
2001 — 3000 TL 242 15 (6,2) 54 (22,3) 103 (42,6) 70 (28,9) 43
3001 — 4000 TL 173 8 (4,6) 39 (22,5) 81 (46,8) 45 (26,0) 45,7
4001 — 5000 TL 106 7 (6,6) 21 (19,8) 48 (45,3) 30 (28,3) 57,2
5001 — 6000 TL 70 2(2,9) 12 (17,1) 34 (48,6) 22 (31,4) 60
6001 — 7000 TL 28 0 (0,0) 5(17,9) 11 (39,3) 12 (42,9) 64,3

7001 TL ve iisti 56 8 (14,3) 17 (304)  13(23.2) 18 (32,1) 10,6
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Tablo 13’e gore okul sonrasi bir bilim kuliibiine katildiginda segenegini en ¢ok tercih
eden Ogrenciler aile gelir diizeyi 6001-7000 TL (%82,2) arahiginda yer aldigi; aile gelir
diizeyi 7001 ve stii (%55,3) olan dgrencilerin ise diger gruplara gore daha az tercih ettikleri

goriilmektedir.

bR T3

8. “Internetteki ana sayfalarda gezindigimde” “maddesinin aile gelir seviyesine

gore istatistiksel analiz sonuglar1 Tablo 14’de verilmistir..

Tablo 14. “Internetteki ana sayfalarda gezindigimde” maddesinin sosyo-ekonomik

gelir seviyesine gore istatistiksel % analiz sonuglart

. . Hic Tamamen Katilim
All)lfiZGes,Iilr N Katilmiyorum Katl(lliln lo%o)rum Ka?,ill);/oo;um Katihyorum yiizdesi
(N %) (N %) (%)
0-2000 TL 179 30 (16,8) 64 (35,8) 69 (38,5) 16 (8,9) -5,2
2001 — 3000 TL 242 34 (14,0) 75 (31,0) 88 (36,4) 45 (18,6) 10
3001 — 4000 TL 173 15 (8,7) 60 (34,7) 82 (47,4) 16 (9,2) 13,2
4001 - 5000 TL 106 9(8,5) 37 (34,9) 40 (37,7) 20 (18,9) 13,2
5001 — 6000 TL 70 6 (8,6) 29 (41,4) 26 (37,1) 9 (12,9) 0
6001 — 7000 TL 28 0(0,0) 12 (42,9) 10 (35,7) 6 (21,4) 14,2
7001 TL ve iistii 56 10 (12,2) 14 (34,1) 19 (39,1) 13 (14,6) 7,4

Tablo 14’e gore internet sayfalarinda gezinti yapmanin 6grenciler tarafindan tercih

edilmesinin birbirine yakin (%47,4 — %57,1) oldugu goriilmektedir.

9. “ Sosyal ve dijital medyay1 kullandigimda”

istatistiksel analiz sonuglar1 Tablo 15’te verilmistir.

aile gelir seviyesine gore

Tablo 15. “Sosyal ve dijital medyayr kullandigimda” maddesinin sosyo-ekonomik

gelir seviyesine gére istatistiksel % analiz sonuglar

. . Hig¢ Tamamen  Katihm

A;)I?izcz(;li'r N  Katilmiyorum Katl(lll\ln 10)/;0)rum Kazw%z);um Katilyorum  yiizdesi
(N %) (N %) (%)
0-2000 TL 179 27 (15,1) 66 (36,9) 61 (34,1) 25 (14,0) -3,9
2001 -3000 TL 242 27 (11,2) 73 (30,2) 96 (39,7) 46 (19,0) 17,3
3001 -4000 TL 173 17 (9,8) 55 (31,8) 69 (39,9) 32 (18,5) 16,8
4001 -5000TL 106 11 (10,4) 32 (30,2) 45 (42,5) 18 (17,0) 18,9
5001-6000 TL 70 5(7,1) 23 (32,9) 37 (52,9) 5(7,1) 20
6001-7000 TL 28 1(3,6) 7 (25,0) 15 (53,6) 5 (17,9) 42,9
7001 TL ve iisti 56 10 (17,9) 13 (23,2) 20 (35,7) 13 (23,2) 17,8
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Tablo 15’e gore sosyal ve dijital medya kullandiginda informal bilim deneyimi
kazanacagimi diisiinen 6grencilerin biiyiik ¢ogunlugunun, aile gelir diizeyi 6001-7000 TL
(%71,5) araliginda yer aldigi; aile gelir diizeyi 0-2000 TL (%48,1) olan Ggrencilerin ise
sosyal ve dijital medya kullanimin daha az informal bilim deneyimi kazandirdig1 goriisleri

ortaya ¢ikmaktadir.

10. “Bilimsel dergileri okudugumda” maddesinin aile gelir seviyesine gore
Istatistiksel analiz sonuglar1 Tablo 16’da verilmistir.
Tablo 16. “Bilimsel dergileri okudugumda” maddesinin sosyo-ekonomik gelir

seviyesine gore istatistiksel % analiz sonug¢lari

. . Hic Tamamen  Katihm
A;)I?izci(;lilr N  Katilmiyorum Katl(llr\ln ti)())rum Ka?’llly(f)/oor)'um Katillyorum  yiizdesi
(N %) (N %) (%)
0-2000 TL 179 17 (9,5) 25 (14,0) 98 (54,7) 39 (21,8) 53
2001 -3000 TL 242 15 (6,2) 29 (12,0) 126 (52,1) 72 (29,8) 63,7
3001 -4000 TL 173 9 (5,2) 28 (16,2) 92 (53,2) 44 (25,4) 57,2
4001 -5000TL 106 7 (6,6) 17 (16,0) 57 (53,8) 25 (23,6) 54,8
5001 — 6000 TL 70 0 (0,0) 14 (20,0) 34 (48,6) 22 (31,4) 60
6001 — 7000 TL 28 0 (0,0) 1(3,6) 14 (50,0) 13 (46,4) 96,4
7001 TL ve iistii 56 5 (8,9) 15 (26,8) 21 (37,5) 15 (26,8) 64,3

Tablo 16’ya gore bilimsel dergileri okudugunda tiim gelir diizeyindeki dgrenciler
informal bilim deneyimi kazanacagini disiinmektedir. Ayrica 6001-7000 TL (%96,4)

araliginda yer alan 6grenciler bu segenege en fazla yogunluk gosteren 6grencilerdir.

11. “Bilgisayar oyunlar1 oynadigimda” maddesinin aile gelir seviyesine gore
Istatistiksel analiz sonuglar1 Tablo 17’da verilmistir.
Tablo 17. “Bilgisayar oyunlari oynadigimda” maddesinin sosyo-ekonomik gelir

seviyesine gore istatistiksel % analiz sonug¢lari

. . Hic¢ Tamamen  Katiim

A;)I?izcielilr N Katilmiyorum Katl(llr\ln goo)rum Ka?':ll)(f)zsum Katihlyorum  yiizdesi
y (N %) (N %) (%)
0-2000TL 179 73 (408) 61 (34.1) 32 (17.9) 13(7.3) 497
2001&3000 242 76(314) 87 (36,0) 49(202)  30(124)  -348
3001T140°0 173 61(353) 76 (43,9) 26 (15,0) 10(58)  -584
0L 500 a0 saa21) 41 (38,7) 22 (20,8) 9(8,5) 415
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5001 - 6000

- 70 16 (22,9) 31 (44,3) 14 (20,0) 90(129)  -343
6°°1T17°°° 28 11 (39.3) 8 (28,6) 4(143) 5(179)  -357
OLILVe 56 14 (25,0) 19 (33,9) 11(19.6)  12(214)  -17.9

Tablo 17°ye gore tiim gelir diizeyindeki 6grenciler bilgisayar oyunlart oynamanin
bilim deneyimi kazandirmada yetersiz oldugunu diisinmektedir. Fakat 7001 TL ve fsti
(%41) gelir diizeyine sahip 6grencilerin bu segenegi en fazla secen 6grenci grubu oldugu

goriilmektedir.

12. “Televizyon izledigimde” maddesinin aile gelir seviyesine gore istatistiksel
analiz sonuglari tablo 18’de verilmistir.

Tablo 18. “Televizyon izledigimde” maddesinin sosyo-ekonomik gelir seviyesine

gore istatistiksel % analiz sonuglar

Hie Tamamen  Katihm
Aile Gelir Katilmiyoru  Katilmiyorum Katiliyorum . .
Lo N Katihyorum yiizdesi
Diizeyi m (N %) (N %) (N %) (%)
(N %)
0-2000 TL 179 44 (24,6) 68 (38,0) 54 (30,2) 13 (7,3) 251
2001 -3000 TL 242 46 (19,0) 86 (35,5) 81 (33,5) 29 (12,0) -9
3001-4000TL 173 37 (21,4) 62 (35,8) 56 (32,4) 18 (10,4) -14,4
4001 -5000 TL 106 24 (22,6) 37 (34,9) 32 (30,2) 13 (12,3) -15
5001 — 6000 TL 70 11 (15,7) 25 (35,7) 28 (40,0) 6 (8,6) -2,8
6001 — 7000 TL 28 3(10,7) 10 (35,7) 11 (39,3) 4 (14,3) 7.3
7001 TL ve iistii 56 11 (19,6) 15 (26,8) 20 (35,7) 10 (17,9) 7,2

Tablo 18’e gore televizyon izleme segenegini en fazla tercih eden dgrenciler aile
gelir diizeyi 6001 -7000 TL ve 7001 TL ve tizeri olan 6grencilerdir ve tercihleri (%53,6)
birbiriyle aynidir.

13. “Internetten video klip izledigimde” maddesinin aile gelir seviyesine gore
istatistiksel analiz sonuglari tablo 19’da verilmistir.
Tablo 19. “Internetten video klip izledigimde” maddesinin sosyo-ekonomik gelir

seviyesine gore istatistiksel % analiz sonuglari

Hic¢ Tamamen Katilm

Katilmiyorum Katiliyorum .. .

N Katilmiyorum (N %) (N %) Katilyorum  yiizdesi
(N %) (N %) (%)

Aile Gelir
Diizeyi

02000 TL 179 47 (26,3) 62 (34,6) 54 (30,2) 16 (8,9) 21,8
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2001 -3000 TL 242 47 (19,4) 79 (32,6) 78 (32,2) 38 (15,7) -4,1
3001-4000TL 173 34 (19,7) 55 (31,8) 59 (34,1) 25 (14,5) 2,9
4001 -5000 TL 106 24 (22,6) 39 (36,8) 29 (27,4) 14 (13,2) -18,8
50016000 TL 70 12 (17,1) 22 (31,4) 27 (38,6) 9 (12,9) 3

6001-7000 TL 28 5(17,9) 9(32,1) 8 (28,6) 6 (21,4) -35
7001 TL veiisti 56 12 (21,4) 13 (23,2) 18 (32,1) 13 (23,2) 10,7

Tablo 19’a gore internetten video klip izleme segenegini en ¢ok tercih eden
ogrenciler gelir diizeyi 7001 TL ve istii (%55,3) ile 5001-6000 TL (%51,5) araliginda yer
almaktadir. Ogrencilerin diisiik bir katilim yoluyla internetten video klip izlediginde informal

bilim deneyimi kazanacagini diisiindiikleri gortilmustiir.

14, “Sosyal medya siteleri kullandigimda (6r: facebook, snapchat, instagram)”
maddesinin aile gelir seviyesine gore istatistiksel analiz sonuglar1 Tablo 20°de

verilmistir.

Tablo 20. “Sosyal medya siteleri kullandigimda (6r: facebook, snapchat,

instagram)” maddesinin sosyo-ekonomik gelir seviyesine gore istatistiksel % analiz

sonuclari
. . Hig Tamamen Katilim
A]I)I?.lziillilr N Katilmmyorum Katl(l’r\ln 10%0)rum Ka?’lll)(f)/oolium Katilyorum  yiizdesi
(N %) (N %) (%0)
0-2000TL 179 59 (33,0) 72 (40,2) 28 (15,6) 20 (11,2) -46,4
2001 -3000 TL 242 59 (24,4) 92 (38,0) 56 (23,1) 35 (14,5) -24.8
3001-4000TL 173 54 (31,2) 59 (34,1) 39 (22,5) 21 (12,1) -30,7
4001 -5000 TL 106 23 (21,7) 46 (43,4) 22 (20,8) 15 (14,2) -30,1
5001 — 6000 TL 70 19 (27,1) 28 (40,0) 16 (22,9) 7 (10,0) -34,2
6001 — 7000 TL 28 9 (32,2) 5(17,8) 11 (39,2) 3(10,8) 0
7001
TL ve istii 56 12 (21,4) 16 (28,6) 18 (32,1) 10 (17,9) 0

Tablo 20’ye gore tim gelir diizeyindeki 6grencilerin sosyal medya sitesi kullanma
secenegini daha az tercih ettikleri goriilmektedir. Gelir diizeyi 6001-7000 TL (%50) ve 7001
TL ve tizeri (%50) olan 6grencilerin ayni oranda; diger gelir seviyelerine gore daha fazla

yogunlastiklar1 goriilmektedir.

Ogrencilerin ailelerinin sosyo-ekonomik gelir seviyesine goére informal bilim
deneyimlerinin incelendigi besinci alt problemin verileri ( Tablo 7,8,....20) katihim

yiizdelerine bakilarak birlikte incelenerek en yiiksek tercihleri belirlenmistir.
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0-2000 TL arahiginda (62), 2001 — 3000 TL araliginda (70,3), 3001 — 4000 TL
araliginda (66,4), 4001 — 5000 TL araliginda (71,7), 5001 — 6000 TL araligindaki (80), 7001
TL ve tizeri gelir durumuna sahip 6grenciler tarafindan en ¢ok tercih edilen maddenin “Bir
bilim merkezi ziyareti ” oldugu gériilmektedir.

Gelir diizeyi 6001 — 7000 TL arasinda (96,4) olan 6grencilerin ise en ¢ok katilim
gosterdikleri maddenin ise “Sosyal ve dijital medyay1 kullandigimda ” oldugu goriilmektedir.

4.6. Altinc1 Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar:

Aragtirmanin altinci alt problemi “Ogrencilerin ailelerinin sosyo-ekonomik gelir
seviyesine gdre ¢evre sorunlarina bakis acilar nelerdir” olarak belirlenmistir. Ogrencilerin
ailelerinin ¢evre sorunlarma bakis agilarini sosyo-ekonomik gelir seviyesine gore tespit
etmek amaciyla uygulanan Cevresel Sorunlar ve Ben isimli 6lgegin istatistiksel analizleri

yapilmigtir. Her maddenin istatistiksel analizleri yapilarak tablolar halinde sunulmustur.

1. “Cevreyi tehdit eden etmenler beni ilgilendirmez.” maddesinin aile gelir diizeyine

gore istatistiksel % analiz sonuglar1 Tablo 21°de verilmistir.

Tablo 21. “Cevreyi tehdit eden etmenler beni ilgilendirmez.” maddesinin aile gelir

diizeyine gore istatistiksel % analiz sonuglar

. . Hic Tamamen  Katihm
AII;:Z‘I ZCZG"iI r N Katllmlyorum Katl(lll\ln 1(;0)rum Ka?lill)(’)/Ol;um Katlllyorum yiizdesi
Y (N %) ° ° (N %) (%)
0-2000TL 179 97 (54,2) 61 (34,1) 13(7.3) 8 (4.5) -76,5
2001 — 3000
-y 242 142 (58,7) 68 (28,1) 20 (8,3) 12 (5,0) 13,5
00— 4000 473 98 (56,6) 61 (35,3) 13 (7,5) 1(0.6) 838
2000 = %000 906 64 (60,) 33 (3L,1) 6(57) 3(28) 83
WOL =000 g0 a7 en) 21 (30,0) 2(29) 0000 942
o001 = 700 8 25(893) 3(10,7) 0(00) 0(0,0) -100
zggil TLove g6 36 (64,3) 13 (23,2) 6 (10,7) 1(18) -75

Tablo 21°e gore tim gelir diizeyindeki dgrencilerin gevreyi tehdit eden etmenleri
onemsedigi, fakat bu maddeye en ¢ok yogunlasan 6grencilerin 6001-7000 TL (%100) gelir

diizeyinde olduklar1 goriilmektedir.
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2. “Cevre sorunlar1 diinyanin gelecegini karanlik ve {imitsiz gostermektedir.”
maddesinin aile gelir diizeyine gore istatistiksel % analiz sonuglar1 tablo 22’de
verilmistir.

Tablo 22. “Cevre sorunlari diinyanin gelecegini karanlik ve iimitsiz gostermektedir.’

maddesinin aile gelir diizeyine gére istatistiksel % analiz sonuglart

. . Hig Tamamen  Katihm
A;)I?i ZGeeliII’ N  Katilmiyorum Katl(llr\ln Li())rum Ka?,ill);/oolium Katihyorum yiizdesi
y (N %) 0 (N %) (%)
0-2000TL 179 14 (7,8) 29 (16.2) 70(39.1) 66 (36.9) 52
2001 — 3000
T 242 15(6,2) 21 (8,7) 91(37.6)  95(475) 702
L4073 16002 12 (6,9) 70(405)  75(434) 678
09000 106 5 (4,7) 12 (11,3) 51(48,1)  38(358) 679
OL=000 79 2 (2.9) 10 (14,3) 29(414)  29(414) 656
$(I)_01 — 7000 28 1(3,6) 3(10,7) 9(32,1) 15 (53,6) 71,4
Zlgt?_ll TLEE 56 4(7,) 11 (19,6) 20(357)  21(375) 465

Tablo 22’ye gore tim gelir diizeyindeki G&grenciler ¢evre sorunlarinin diinyayi
karanlik ve Umitsiz gosterdigini disiinmektedir. Fakat bu segenegi; en ¢ok tercih eden
Ogrencilerin aile gelir diizeyi 5001 — 6000 TL (%88,8); en az tercih eden dgrencilerin ise aile

gelir diizeyi 7001 TL ve {izeri (%73,2) oldugu goriilmektedir.

3. “Bilim ve teknoloji tim ¢evre sorunlarini ¢dzebilir.” maddesinin aile gelir diizeyine

gore istatistiksel % analiz sonuglari tablo 23’de verilmistir.

Tablo 23. “Bilim ve teknoloji tiim ¢evre sorunlarini ¢ézebilir.” maddesinin aile gelir

diizeyine gore istatistiksel % analiz sonuglart

) ] Hic¢ Tamamen  Katihm
All)ltiei ZCZeIilr N Katimiyorum Katl(llr\lmo)/:))rum Ka?,ill)(f)/oolium Katilyorum  yiizdesi
Y (N %) (N %) (%)
0-2000TL 179 21 (11,7) 58 (32,4) 81 (45,3) 19 (10,6) 11,8
'ZI'(I)_Ol -3000 20 (8.3) 72 (29.,8) 111 (459)  39(16,1) 23,9
0014000 3 1) 59 (34,1) 71(410)  29(168) 156

4001-5000 106 12 (11,3) 41 (38,7) 40 (37,7) 13 (12,3) 0



45

TL

5001 - 6000
TL

6001 — 7000
TL

7001 TL ve
usti

70 2(2,9) 24 (34,3) 34 (48,6) 10 (14,3) 25,7
28 0(0,0) 11 (39,3) 14 (50,0) 3(10,7) 21,4

56 7 (12,5) 20 (35,7) 18 (32,1) 11 (19,6) 35

Tablo 23’e gore; katilim yilizdesi %0 olan 4001 -5000 TL gelir diizeyindeki
ogrencilerin yaris1 (%50) teknoloji ile sorunlari ¢ozebilecegini diigiiniirken, diger yarisi
(%50) teknolojinin tiim ¢evre sorunlarini ¢dzmede yetersiz oldugunu disiindiikleri
goriilmektedir. Teknolojinin tiim g¢evre sorunlarini ¢ézecegine en ¢ok inanan ogrencilerin

(%60) aile gelir diizeyi 6001 — 7000 TL arasinda oldugu goriilmektedir.

4. “Pek cok seyi feda etmek anlamina gelse de ¢evre sorunlarinin ¢dziimlenmesini
isterim.” maddesinin aile gelir diizeyine gore istatistiksel % analiz sonuglari tablo

24°te verilmistir.

Tablo 24. “Pek c¢ok seyi feda etmek anlamina gelse de c¢evre sorunlarinin

¢oziimlenmesini isterim.” maddesinin aile gelir diizeyine gore istatistiksel % analiz

sonuclari
] ] Hi¢ Tamamen  Katim
A;)I?i ZC;elilr N Katilmiyorum Katl(llr\lngo)rum Ka?l:ll};/o;“m Katiliyorum  yiizdesi
Y (N %) ° ’ (N %) (%)
0-2000TL 179 6 (3.4) 30 (16.8) 85(475)  58(324) 60,5
2001 — 3000
o 242 14 (5,8) 27 (11,2) 117(483)  84(347) 66
014000 a7 740) 29 (16,8) 0 (520)  47(27.2) 584
0019090 106 8 (7,5) 18 (17,0) 43(40,6)  37(349) 51
00000 70 0(0,0) 9(12.9) 40(57,1)  21(30,0) 742
7OOLTLVE 56 5 (8,9) 6 (10,7) 30(536)  15(268) 6038

Tablo 24’e gore tim gelir diizeyindeki 6grenciler pek ¢ok seyi feda etmeyi goze
alarak c¢evre sorunlarmin ¢ozilmesi gerektigini diisiinmektedirler. En fazla secen
ogrencilerin ise aylik gelir diizeyi 6001-7000 TL (%89,2) ile 5001-6000 TL (%87,1)

arasinda yer aldiklar1 goriilmektedir.
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5. “Cevre sorunlariin ¢oziimiinde bireysel olarak etkili olabilirim.” maddesinin aile

gelir diizeyine gore istatistiksel % analiz sonuglari tablo 25°te verilmistir.

Tablo 25. “Cevre sorunlarmmin ¢oziimiinde bireysel olarak etkili olabilirim.”

maddesinin aile gelir diizeyine géore istatistiksel % analiz sonug¢lar

. . Hig Tamamen Katilim
All)hi.‘l Zelill’ N Katllmlyorum Katl(lll\ln go)rum Ka?llll)(’)/ogum Katlllyorum yiizdesi
Y (N %) ° ° (N %) (%)
02000 TL 179 14 (7,8) 38(21,2) 97 (54,2) 30 (16,8) 42
2001 — 3000
T 242 16 (6.6) 45 (18,6) 122 (50,4) 59 (24,4) 49,6
00179000 06 12(113) 23 (21,7) 52(49.1)  19(17.9) 34
_&'F(I)_Ol — 6000 70 1(14) 20 (28,6) 29 (41,4) 20 (28,6) 40
-?-?_01 — 7000 28 3 (10,4) 4 (14,3) 13 (46,4) 8 (28,6) 50,3
1712811 TL ve 56 4(7) 15 (26,8) 28 (50,0) 9(16,1) 32,2

Tablo 25’e gore tiim gelir diizeyindeki dgrenciler g¢evre sorunlarinin ¢oziimiinde
bireysel olarak etkili olabilecegini diisiiniirken; 6001-7000 TL (%75) ile 2001-3000 TL
(%74,8) gelir diizeyindeki dgrencilerin sorunlarinin ¢éziimiinde diger gelir diizeylerine gore

bireysel olarak daha fazla etkili olabileceklerini diisiinmektedirler.

6. “Cevre sorunlarimiza halen ¢oziimler bulabiliriz.” maddesinin aile gelir diizeyine

gore istatistiksel % analiz sonuglar tablo 26°de verilmistir.

Tablo 26. “Cevre sorunlarimiza halen ¢oziimler bulabiliriz.” maddesinin aile gelir

diizeyine gore istatistiksel % analiz sonuglar

. . Hig Tamamen Katilim
All)lfiZGeEIilr N Katilmmyorum Katl(llr\ln t)%())rum Ka?lillyé/ool;um Katillyorum  yiizdesi
Y (N %) (N %) (%)
0-2000TL 179 7(3,9) 23 (12,8) 76 (44,1) 70 (39,1) 66,5
2001 — 3000
TL 242 3(1,2) 15 (6,2) 111 (45,9) 113 (46,7) 85,2
.?_?_01 — 4000 173 8 (4,6) 18 (10,4) 77 (44,5) 70 (40,5) 70
70015000 106 6(5.7) 14 (13,2) 43(40,6)  43(406) 723

5001 — 6000 70 0(0,0) 4(57) 31 (44,3) 35 (50,0) 88,6
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TL
S00L=7000 g 0(0,0) 3(10,7) 12(429)  13(464) 786
7OoLTL Ve 56 3 (5.4) 6 (10.7) 24(429)  23(4L1)  67.9

Tablo 26’ya gore tiim gelir diizeyindeki Ogrenciler c¢evre sorunlarina ¢oziim
bulabileceklerini disiiniirken, 5001-6000 TL (%94,3) ile 2001-3000 TL (%92,6) gelir
diizeyindeki 6grencilerin diger gelir diizeylerine gére daha g¢ok diislindiikleri sonucuna

ulasilmaktadir.

7. “Insanlar gevre problemleri konusunda fazla endiseliler.” maddesinin aile gelir

diizeyine gore istatistiksel % analiz sonuclari tablo 27°de verilmistir.

Tablo 27. “Insanlar cevre problemleri konusunda fazla endiseliler.” maddesinin aile

gelir diizeyine gore istatistiksel % analiz sonuglart

) ] Hig Tamamen Katilim

All)I?l ZGeelilr N Katilmiyorum Katl(llr\lngo)rum Ka?,ill);/otsum Katiliyorum  yiizdesi
y (N %) 0 (N %) (%)
0-2000TL 179 47 (26,3) 69 (38,5) 43 (24,0) 20 (11,2) -29,6
2A001-3000 242 69(285) 9 (39,7) 58(240)  19(19)  -363
01400 473 39(225) 85 (49,1) (208  13(5  -403
WOL=900 406 35(330) 45 (42,5) 22 (208) 438) 0.9
-5|—?_01 — 6000 70 19 (27,1) 41 (58,6) 9 (12,9) 1(1,4) -71.4
‘?’?_Ol ~7000 g 10 (35.7) 9(32,1) 7(25,0) 2(7.1) -35.7
Zigt?il TLve 5 16 (28,6) 30 (53,6) 7 (12,5) 3(54) -64,3

Tablo 27°ye gore tim gelir diizeyindeki 6grenciler insanlarin ¢evre konusunda fazla
endiseli olmadigimi diisiindiikleri goriilmektedir. Fakat gelir diizeyi 5001 -6000 TL arasinda
(%14,3) ve 7001 TL ve tizeri (%17,9) olan 6grencileri insanlarin ¢evre konusunda endise

duymadiklari1 yoniinde daha yogun bir diisiinceye sahip olduklari1 goriilmektedir.

8. “Yasam bi¢cimimizde c¢ok bilyiik degisiklikler yapmadan da ¢evre sorunlari
¢Oziilebilir.” maddesinin aile gelir diizeyine gore istatistiksel % analiz sonuglari

tablo 28°de verilmistir.
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Tablo 28. “Yasam bi¢cimimizde ¢ok biiyiik degisiklikler yapmadan da ¢evre sorunlart

¢oziilebilir.” maddesinin aile gelir diizeyine gore istatistiksel % analiz sonuglar

. . Hig Tamamen  Katihm
All)lfizie'ilr N Katilmiyorum Katl(llr\ln L)/;())rum Ka?'ill)(;/ool;um Katilyorum  yiizdesi
Y (N %) (N %) (%)
0-2000TL 179 28(156) 41(22.9) 80 (447) 30 (16,8) 23
2001 — 3000
a 22 17(7,0) 56 (23,1) 113(467)  56(231) 397
??_01 —4000 473 20(116) 34 (19,7) 83(480)  36(208) 375
i?_m =500 106 11(10.4) 22 (20,8) 49 (462)  24(226) 37,6
0010000 79 7(10,0) 15 (21,4) 33(47,1)  15(214) 371
Q00L=7000 g 3(10,7) 10 (35.7) 9(32.1) 6 (21.,4) 71
1.712311 o 56 7 (12,5) 14 (25,0) 22(293)  13(232) 15

Tablo 28’e gore tiim gelir diizeyindeki Ogrenciler yasam biciminde degisiklik

yapmadan g¢evre sorunlariin ¢oziilebilecegini diistinmektedir.

9. “Insanlar ¢evrenin nasil korunacag hakkinda daha hassas olmalilar.” maddesinin

aile gelir diizeyine gore istatistiksel % analiz sonuglar1 tablo 29°da verilmistir.

’

Tablo 29. “Insanlar cevrenin nasil korunacagi hakkinda daha hassas olmalilar.’

maddesinin aile gelir diizeyine gore istatistiksel % analiz sonuglar

. . Hic Tamamen  Katihm
Ag(:izcie?r N Katilmmyorum Katl(llr\ln Li())rum Ka?lillycr)/o;um Katilyorum  yiizdesi
Y (N %) ° ° (N %) (%)
0-2000TL 179 5(2,8) 23 (12,8) 62 (34.6) 89 (49,7) 68,7
2001 — 3000
-y 242 6(2,5) 11 (4,5) 89(36,8) 136 (56,2) 86
iOLm —4000 495 7 (4.0) 16 (9,2) 57(32,9)  93(538) 735
20019000 406 7 (6.6) 9 (8.5) 20(27.4)  61(57.5) 698
ET’°L°1 ~ 6000 70 0(0,0) 5(7,1) 18 (25,7) 47 (67,1) 85,7
S00L=7000 g 0(0,0) 1(3.6) 5 (17.9) 22(786) 92,9
1712311 TLve 56 2 (3,6) 4(7,1) 18 (32,1) 32 (57,1) 78,5

Tablo 29’a gore tiim gelir diizeyindeki bireyler insanlarin ¢evre konusunda hassas olmasi

gerektigini disiiniirken, 6001-7000 TL gelir diizeyindeki 6grenciler %92,9 katilim oraniyla
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diger gelir diizeyindeki bireylere gbre insanlarin gevrenin korunmasi hakkinda daha dikkatli

olmasi gerektigini diislinmektedir.

10. “Diinyanin ¢evre sorunlarini ¢dzmek zengin iilkelerin sorumlulugudur.” maddesinin

aile gelir diizeyine gore istatistiksel % analiz sonuglar1 tablo 30°da verilmistir.

’

Tablo 30. “Diinyanin ¢evre sorunlarini ¢ozmek zengin iilkelerin sorumlulugudur.’

maddesinin aile gelir diizeyine gére istatistiksel % analiz sonuglart

. . Hig Tamamen Katilim

All)lngelilr N  Katilmiyorum Katl(llr\ln loio)rum Katllill);/o;um Katihlyorum yiizdesi
ey (N %) ° ° (N %) (%)
0-2000TL 179 105 (58,7) 56 (31,3) 9(5,0) 9 (5,0) 80

2001 — 3000

= 242 125(51,7) 79 (32,6) 19 (7,9) 19 (7,9) 68,5
0L 4090 473 o3(s39) 57 (32,9) 15 (8.7) 8 (4,6) 734
4001T_L5000 106 59(55,7) 35 (33,0) 7(6.,6) 5(4,7) 77,4
5001T_L6000 70 41(58,6) 26 (37,1) 3(4,3) 0(0,0) 91,4
6°°1T17°00 28 16 (57,1) 10 (35,7) 2(7.1) 0(0,0) 85,7
7003;.} Ve 56 30(536) 18 (32,1) 4(7.1) 4(7.1) 715

Tablo 30’a gore tim gelir diizeyindeki o6grenciler diinyanin g¢evre sorunlarini
¢ozmenin sadece zengin iilkelerin degil tiim diinyanin ortak sorumlulugunda oldugunu
diistindiikleri goriilmektedir. Fakat aylik gelir diizeyi 6001 — 7000 TL arahigindaki
ogrencilerin (%92,8) diger gelir diizeylerine gore, ¢evre sorunlarinin ¢oziimde tiim tiilkelerin

sorumlu oldugunu daha fazla diistindiikleri goriilmektedir.

11. “Cevre sorunlari uzmanlara birakilmalidir.” maddesinin aile gelir diizeyine gore
istatistiksel % analiz sonuglari tablo 31’de verilmistir.
Tablo 31.“Cevre sorunlari uzmanlara bwrakilmalidir.” maddesinin aile gelir

diizeyine gore istatistiksel % analiz sonuglar

. . Hic¢ Tamamen  Katihm
All)lfiie'ilr N Katilmmyorum Katl(llr\ln loio)rum Ka?lill)(f)/ogum Katillyorum  yiizdesi
Y (N %) 0 ° (N %) (%)
0-2000TL 179 83 (46,4) 71 (39,7) 15 (8,4) 10 (5,6) -72,1
2001 — 3000
TL 242 107 (44,2) 89 (6,8) 28 (11,6) 18 (7,4) -62

3001 — 4000 173 73 (42.2) 75 (43,4) 16 (9,2) 9(5,2) 71,2



50

TL
4001 - 5000
TL
5001 - 6000
TL
6001 - 7000
TL
7001 TL wve
usti

106 47 (44,3) 40 (37,7) 12 (11,3) 7(6,6) 64,1
70 30 (42,9) 33 (47,1) 7 (10,0) 0(0,0) -80
28 13 (46,4) 10 (35,7) 4 (14,3) 1(3,6) -64,2

56 21 (37,5) 20 (35,7) 8 (14,3) 7 (12,5) -46,4

Tablo 31’e gore tiim gelir diizeyindeki 6grenciler ¢evre sorunlarinin ¢éziimiiniin sadece
uzmanlarin gérevi olmadigini, tiim insanligin ortak sorunu oldugunu diisiiniirken, 5001-6000
TL gelir diizeyindeki 6grencilerin (%90) bu distincelerinin diger gelir diizeylerine gore daha
fazla oldugu goriilmektedir. 2001-3000 TL araliginda gelir diizeyine sahip ogrencilerin
%49’u ¢evre sorunlarinin uzmanlara birakilmasi gerektigini, %51°1 ise ¢evre sorunlarmin

sadece uzmanlara birakilmamasi gerektigini diistindiikleri goriilmektedir.

12. “Gelecek konusunda iyimserim.” maddesinin aile gelir diizeyine gore istatistiksel %
analiz sonuglar1 tablo 32’de verilmistir.

’

Tablo 32. “Gelecek konusunda iyimserim.” maddesinin aile gelir diizeyine gére

istatistiksel % analiz sonuglart

. . Hic¢ Tamamen  Katim
A]I)I?.lzczelilr N Katilmmyorum Katl(llr\ln Li())rum Ka?lillycr)/o;um Katilyorum  yiizdesi
Y (N %) 0 ° (N %) (%)
0-2000TL 179 39 (218) 55 (30,7) 64(358) 21 (1L7) 5
2001 - 3000
o 242 39(16,1) 67 (27.7) 88 (364)  48(19.8) 124
0400 473 20078 57 (32,8) 61(354)  26(140)  -12
4001&5000 106 18(17.0) 46 (43,4) 33 (31,1) 9 (8.5) 20,8
50°1T16°°° 70 12 (17,1) 27 (38,6) 23 (32,9) 8(114)  -114
6001{L7000 28 4(14.3) 10 (35,7) 11 (39,3) 3(10.7) 0
7001115;'- Ve 56 16 (28,6) 20 (35,7) 12 (21,4) 8(143)  -286

Tablo 32’ye gore; aile gelir diizeyi 7001 TL ve iizeri olan Ogrenciler ¢evre
konusunda daha kotiimser (%35,7) goriislere sahip iken; aile diizeyi 2001-3000 TL
araligindaki ogrencilerin (%56,2) diger gelir diizeylerinden daha iyimser olduklar

goriilmektedir.
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13. “Insan aktivitelerinin neredeyse tamami cevreye zarar vermektedir..” maddesinin

aile gelir diizeyine gore istatistiksel % analiz sonuglari tablo 33’de verilmistir.

’

Tablo 33. “Insan aktivitelerinin neredeyse tamami ¢evreye zarar vermektedir..’

maddesinin aile gelir diizeyine gore istatistiksel % analiz sonuglari

Hig Tamamen Katilim
Aile Gelir Katilmiyor Katilmiyorum Katiliyorum .. .
Lo N Katihyorum yiizdesi
Diizeyi um (N %) (N %) N 04 o
(N %) (N %) (%)
0-2000TL 179 30 (16,8) 77 (43,0) 46 (25,7) 26 (14,5) -19,6
2001 —3000 TL 242 44 (18,2) 82 (33,9) 80 (33,1) 36 (14,9) 4,1
3001 —4000 TL 173 23 (13,3) 67 (38,7) 62 (35,8) 21 (12,1) 4,1
4001 - 5000 TL 106 18 (17,0) 43 (40,6) 28 (26,4) 17 (16,0) -15,2
5001 — 6000 TL 70 12 (17,1) 30 (42,9) 21 (30,0) 7 (10,0) -20
6001 — 7000 TL 28 3(10,7) 9(32,1) 12 (42,9) 4(14,3) 14,4
7001 TL ve stii 56 9 (16,1) 23 (41,1) 11 (19,6) 13 (23,2) -14,4

Tablo 33’e gore; aile diizeyi 6001-7000 TL araligindaki 6grencilerin (%57,2) biiyiik
cogunlugu insan aktivitelerinin neredeyse tamaminin ¢evreye zarar verdigi goriisiine sahip
olduklar1 goriilmektedir. Diger gelir diizeylerindeki &grencilerin %50’den fazlasinin insan
aktivitelerinin tamaminin ¢evreye zarar vermedigi yoniinde se¢im yaptiklar1 goriilmektedir.

Ogrencilerin ailelerinin sosyo-ekonomik gelir seviyesine gore cevre sorunlarina
bakis agilarinin incelendigi altinci alt problemin verileri katilim yiizdelerine bakilarak
incelenerek, en yiiksek tercihleri belirlenmistir.

0-2000 TL araliginda (68,7), 2001 — 3000 TL araliginda (86), 3001 — 4000 TL
araliginda (73,5), 4001 — 5000 TL araliginda (69,8), 6001- 7000 TL araliginda (92,9) ve
7001 TL ve tizeri gelir durumuna sahip 6grenciler tarafindan en ¢ok tercih edilen maddenin
“Insanlar ¢evrenin nasil korunacag: hakkinda daha hassas olmalilar.  oldugu goriilmektedir.

Gelir diizeyi 5001 — 6000 TL arasinda (88,6) olan 6grencilerin ise en ¢ok katilim

gosterdikleri madde “Cevre sorunlarina halen ¢oziimler bulabiliriz. ” oldugu goriilmektedir.
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4.7. Yedinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar:

Aragtirmanin yedinci alt problemi “Ogrencilerin ailelerinin egitim durumuna gore
informal bilim deneyimleri nelerdir?” olarak belirlenmistir. Ogrencilerin informal bilim
deneyimlerini ailelerin egitim durumuna gore tespit etmek amaciyla uygulanan Informal
Bilim Deneyimlerim isimli 6lgegin istatistiksel analizleri yapilmistir. Her maddenin
istatistiksel analizleri yapilarak tablolar halinde sunulmustur.

Informal bilim deneyimlerim dlgegiyle ilgili anne, baba ve hem anne hem babanin

okuryazar olmadig1 durumun istatistiksel analiz sonuglari tablo 34’te verilmistir.

Tablo 34. Informal Bilim Deneyimlerim élceSiyle ilgili anne, baba ya da hem anne

hem de babanin okuryazar olmadigi durumun istatistiksel % analiz sonuglart

N (%)
N (%)
N (%)

N (%)

Maddeler Ebeveyn N

Katillyorum
Tamamen
Katillyorum

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum

Anne 38 9 (23,7) 12 (31,6) 11(28.9) 6 (15,8)
1. Bir hayvanat

bahgesi ,
akvaryum Baba 6 0 (0) 2(33,3) 4 (66,7) 0(0)
ziyaretinde
Anneve 11 2(18,2) 3(27.3) 2(18,2) 4 (36,4)
Baba
Anne 38 11 (28,9) 11(28,9) 11 (28,9) 5(13,3)
2. Bir
planetaryum Baba 6 1(16,7) 3 (50) 2 (33,3) 0 (0)
ziyaretinde
Anneve 11 4 (36,4) 2(18,2) 4 (36,4) 1(9,1)
Baba
Anne 38 6 (15,8) 7(18,4) 13 (34,2) 12 (31,6)
3. Birbilim Baba 6 1(16,7) 1(16,7)  4(66,6) 0 (0)
merkezi
ziyaretinde
Anneve 11 0(0) 4 (36,6) 3(27,2) 4 (36,6)
Baba

Anne 38 8 (21,1) 10(26,3) 11(28,9)  9(23,7)

4, Bir miize
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ziyaretinde Baba 6 1(6,7) 0(0) 3 (50) 2 (333)
Anneve 11 2(18,2) 4 (36,4) 4 (36,4) 1(9)
Baba
Anne 38 7 (18,4) 8 (21,1) 10 (26,3) 13 (34,2)
5. Bir botanik bahcesi, Baba 6 1 (16,7) 2 (33,3) 2 (33,3) 1(16,7)
park ya da milli parki
ziyaretinde Anneve 11  3(27.3) 4(364) 2(182)  2(182)
Baba
Anne 38 5(13,2) 9(23,7) 13 (34,2) 11 (28,9)
6. Bir bilim etkinligine Baba 6 1(16,7) 1(16,7)  1(49,9) 3(16,7)
(bilim fuarina)
katildigimda
Anneve 11 1(9,1) 3(37,3) 4 (36,4) 3(27,3)
Baba
Anne 38 5(13,2) 15(39,5) 10 (26,3) 8 (21)
Baba 6 1(16,7) 3(49,9) 1(16,7) 1(16,7)
7. Okul sonrasi bir bilim
kuliibiine katildigimda
Anneve 11 0 (0) 4 (36,4) 4 (36,4) 3(27,2)
Baba
Anne 38 7(18,4) 15 (39,5) 7(18,4) 9(23,7)
8. Internetteki ana Baba 6 0(0) 5(83,3) 1(16,7) 0(0)
sayfalarda gezindigimde
Anneve 11 1(9,1) 6 (54,5) 4 (36,4) 0(0)
Baba
Anne 38 10 (26,3) 11 (28,9) 12(31,6) 5(13,2)
medyay1 kullandigimda
Anneve 11 2 (18,2) 6 (54,5) 3(27,3) 0(0)
Baba
Anne 38 4 (10,5) 7 (18,4) 16 (42,1) 11 (28,9)
Baba 6 0 (0) 2 (333) 3 (50) 1(16,7)
10. Bilimsel dergileri
okudugumda
Anneve 11 1(9,1) 3(27,3) 4 (36,4) 3(27,3)
Baba
Anne 38 17 (44,7) 11 (34,2) 5(13,2) 3(7,9)

11. Bilgisayar oyunlari
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oynadigimda Baba 6 1(16,7) 4 (66,6) 1(16,7) 0(0)
Anneve 11 4 (36,4) 4 (36.4) 3(27,2) 0(0)
Baba

Anne 38  9(237)  11(289) 15(39,5)  3(7,9)

Baba 6 1(16,7) 3 (50) 2 (33,3) 0 (0)
12. Televizyon
izledigimde
Anneve 11 2(18,2) 6 (45,5) 3(27,3) 0 (0)
Baba

Anne 38  12(31,6) 15(395) 6(158)  5(13.2)

) Baba 6 1(16,7) 4 (66,6) 1(16,7) 0(0)
13. Internetten video
klip izledigimde
Anneve 11 3(27,3) 5 (45,6) 3(27,3) 0(0)
Baba

Anne 38  11(289) 14(36,8) 7(184)  6(158)

14. Sosyal medya

siteleri kullandigimda Baba 6 3 (50) 2(333) 1(16,7) 0(0)

(6r: facebook, snapchat,

instagram) Anneve 11  5(455) 5 (45,5) 1(9) 0(0)
Baba

Tablo 34’e gore; dgrencilerin ailelerinin okuryazar olmadigi durum incelendiginde;
annesi okuryazar olmayan 38, babasi okuryazar olmayan 6, hem annesi hem babasi
okuryazar olmayan 38 6grenci oldugu goriilmektedir.

“Hayvanat bahgesi ve akvaryum ziyaretinde” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi okuryazar olmayan &grencilerin % 44,7’sinin, babasi okuryazar
olmayan 6grencilerin % 66,9’unun, hem annesi hem babasi okuryazar olmayan dgrencilerin
ise % 54,6’simin hayvanat bahgesi ve akvaryum ziyaretinin informal bilim deneyimi
kazandiracagim disiindiikleri goriilmektedir. Hayvanat bahgesi ziyaretinin bilim deneyimi
kazandiracagini en ¢ok diisiinen 6grencilerin babasi okuryazar olmayan 6grenciler oldugu
sonucuna ulasilmaktadir.

“Bir planetaryum ziyaretinde” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi
okuryazar olmayan Ogrencilerin %32,2’sinin, babasi okuryazar olmayan &grencilerin
%33,3’1i, hem annesi hem babasi okuryazar olmayan 6grencilerin %45,5’inin planetaryum

ziyaretinin informal bilim deneyimi kazandiracagini diisiindiikleri goriilmektedir.
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“Bir bilim merkezi ziyaretinde” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi
okuryazar olmayan Ogrencilerin %65,8’inin, babasi okuryazar olmayan &grencilerin
%66,6’smin, hem annesi hem babasi okuryazar olmayan égrencilerin %63,8’inin bir bilim
merkezini ziyaret ettiginde informal bilim deneyimi kazanacaklarini disiindiikleri
goriilmektedir. Her ti¢ gruptaki 6grencilerin, bu maddeyi se¢im yiizdelerinin birbirine yakin
sonuclarda oldugu goriilmektedir.

“Bir miize ziyaretinde” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi okuryazar
olmayan 6grencilerin % 52,6’sinin, babasi okuryazar olmayan dgrencilerin %88,3’{iniin, hem
annesi hem babasi okuryazar olmayan oOgrencilerin %45,4’liniin bir miize ziyaretiyle
informal bilim deneyimi kazanacaklarimi diistindiikleri goriilmektedir. Miize ziyaretinin
informal bilim deneyimi kazandiracagini en fazla diisiinen 6grencilerin babasi okuryazar
olmayan 6grenciler oldugu goriilmektedir.

“Bir botanik bahgesi, park ya da milli parki ziyaretinde” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi okuryazar olmayan 6grencilerin % 60,51, babast okuryazar olmayan
ogrencilerin % 50’si, hem annesi hem babasi okuryazar olmayan 6grencilerin % 36,4 iiniin
bir botanik bahgesi, park ya da milli parki ziyaret ettiginde informal bilim deneyimi
kazanacaklarini diistindiikleri goriilmektedir. Botanik park ya da milli parki ziyaret ettiginde
informal bilim deneyimi kazanacagimi en az diisiinen dgrencilerin, hem annesi hem babasi
okuryazar olmayan &grenciler oldugu goriilmektedir.

“Bir bilim etkinligine (bilim fuarina) katildiginda” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi okuryazar olmayan 6grencilerin % 63,1’i, babas1 okuryazar olmayan
ogrencilerin % 66,6’s1, hem annesi hem babasi okuryazar olmayan 6grencilerin % 63,7 sinin
bir bilim etkinligine katildiginda, informal bilim deneyimi kazanacaklarini diisiindiikleri
goriilmektedir.

“Okul sonrast bir bilim kuliibiine katildigimda” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi okuryazar olmayan Ogrencilerin % 47,3’iiniin, babas1 okuryazar
olmayan 6grencilerin % 37,4 {inlin, hem annesi hem babasi okuryazar olmayan dgrencilerin
ise % 63’tniin, okul sonrasi bir bilim kuliibiine katilmanin informal bilim deneyimi
kazandiracagimi dusiindiikleri goriilmektedir. Babasi okuryazar olmayan Ogrencilerin
cogunlugunun okul sonrasi bir bilim kuliibline katilmanin informal bilim deneyimi
kazandirmada yetersiz oldugunu diistindiikleri goriilmektedir.

“Internetteki ana sayfalarda gezindigimde” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi okuryazar olmayan ogrencilerin % 42,1’inin, babasi okuryazar

olmayan 6grencilerin % 16,7’sinin, hem annesi hem babasi okuryazar olmayan dgrencilerin
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% 36,4’Uniin internetteki ana sayfalarda gezindiginde informal bilim deneyimi
kazanacaklarini diistindiikleri goriilmektedir. Babasi okuryazar olmayan 6grencilerin biiyiik
cogunlugunun internetteki ana sayfalarda gezinmenin informal bilim deneyimi kazandirmada
yetersiz oldugunu diisiindiikleri goriilmektedir.

“Sosyal ve dijital medyayr kullandigimda” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi okuryazar olmayan ogrencilerin % 44,8’inin, babasi okuryazar
olmayan 6grencilerin % 50’sinin, hem annesi hem babas1 okuryazar olmayan 6grencilerin %
27,3’iniin sosyal ve dijital medya kullantminin informal bilim deneyimi kazandiracagini
diistindiikleri goriilmektedir. Hem annesi hem babasi okuryazar olmayan ogrencilerin
cogunlugunun sosyal ve dijital medya kullanmanin informal bilim deneyimi kazandirmada
yetersiz oldugu goriisiine sahip olduklar1 goriilmektedir.

“Bilimsel dergileri okudugumda” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi
okuryazar olmayan Ogrencilerin % 71’inin, babasi okuryazar olmayan Ogrencilerin %
66,7’sinin, hem annesi hem babasi okuryazar olmayan ogrencilerin % 63,7’sinin bilimsel
dergiler okudugunda informal bilim deneyimi kazanacagim diigiindiigii goriilmektedir.

“Bilgisayar oyunlar1 oynadigimda” maddesine verilen cevaplar incelendiginde;
annesi okuryazar olmayan 6grencilerin % 21,1’inin, babas1 okuryazar olmayan dgrencilerin
% 16,7’sinin, hem annesi hem babasi okuryazar olmayan Ogrencilerin % 27,2’sinin
bilgisayar oyunlart oynadiginda informal bilim deneyimi kazanacagini diisiindiikleri
goriilmektedir. Sonuglara gore, ailesi okuryazar olmayan 6grencilerin; bilgisayar oyunlar
oynamay1 informal bilim deneyimi kazandirmada yetersiz diisiindiikleri goriilmektedir.

“Televizyon izledigimde” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi
okuryazar olmayan 6grencilerin % 47,4’iiniin, babasi okuryazar olmayan ogrencilerin %
33,3’linlin, hem annesi hem babas1 okuryazar olmayan 6grencilerin % 27,3 liniin televizyon
izlemenin informal bilim deneyimi kazandiracagini diisiindiikleri goriilmektedir. Fakat
Ogrencilerin, televizyon izlemeyi bilim deneyimi kazanmada yetersiz diislindiikleri
goriilmektedir.

“Internetten video klip izledigimde” maddesine verilen cevaplar incelendiginde;
annesi okuryazar olmayan 6grencilerin % 29’unun, babas1 okuryazar olmayan &grencilerin
% 16,7’sinin, hem annesi hem babasi okuryazar olmayan O&grencilerin % 27,3 liniin
internetten video Klip izlemenin informal bilim deneyimi kazandiracagimi diisiindiikleri
goriilmektedir. Fakat 6grencilerin, televizyon izlemeyi bilim deneyimi kazanmada yetersiz

diisiindiikleri goriilmektedir. Internetten video klip izlemenin bilim deneyimi kazanmada
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yetersiz oldugunu en fazla diisiinen 6grencilerin babasinin okuryazar olmadig1 6grenciler (%
83,3) oldugu goriilmektedir.

“Sosyal medya siteleri kullandigimda ” maddesine verilen cevaplar incelendiginde;
annesi okuryazar olmayan 6grencilerin % 34,2’sinin, babasi okuryazar olmayan 6grencilerin
% 16,7’sinin, hem annesi hem babasi okuryazar olmayan Ogrencilerin % 9’unun sosyal
medya kullanmanin informal bilim deneyimi kazandiracagini diisiindiikleri goériilmektedir.
Fakat Ogrencilerin, genel olarak sosyal medya kullanimini bilim deneyimi kazanmada
yetersiz distindiikleri goriilmektedir. Sosyal medya kullaniminin bilim deneyimi kazanmada
yetersiz oldugunu en fazla diisiinen 6grencilerin hem annesinin hem babasinin okuryazar
olmadig1 6grenciler (% 91) oldugu goriilmektedir.

Informal bilim deneyimlerim dlcegi ile ilgili anne, baba ve hem anne hem babanin
ilkdgretim mezunu oldugu durumun istatistiksel analiz sonuglari tablo 35°te

gosterilmektedir.

Tablo 35. Informal Bilim Deneyimlerim élcegi ile ilgili anne, baba ya da hem anne

hem de babanin ilkégretim mezunu oldugu durumun istatistiksel % analiz sonuglari
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Anne 137 13(9,5) 28(20,4) 75(54,7) 21(15,3)
1. Bir hayvanat
bahgesi ,
akvaryum Baba 139 18(12,9) 36 (25,9) 59(42,4) 26(18,7)
ziyaretinde
Anneve 316 32(10,1) 77 (24,4) 154 53 (16,8)
Baba (48,7)
Anne 137 17 (12,4) 33(24,1) 63 (46) 24 (17,5)
2. Bir
planetaryum Baba 139 14 (10,1) 42 (30,2) 59 (42,4) 24(17,3)
ziyaretinde
Anneve 316 31(9,8) 97 (30,7) 137 51 (16,1)
Baba (43,4)
3. Birbilim Anne 137 10(7,3) 18 (13,1) 66(48,2) 43(31,4)
merkezi
ziyaretinde

Baba 139 9 (6,5) 16 (11,5) 59 (42,4) 55 (39,6)
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Anneve 316 14 (4,4) 39(12,3) 146 117 (37)
Baba (46,2)
Anne 137 9 (6,6) 27 (19,7) 64 (46,7) 37 (27)
4. Bir miize
ziyaretinde
Baba 139 14(10,1) 39(28,1) 52(37,3) 34(245)
Anneve 316 25(7,9) 78 (24,7) 142 71 (22,5)
Baba (44,9)
Anne 137 12(8,8) 27 (19,7) 67(48,9) 31(22,6)
5. Bir botanik bahgesi,
park ya da milli parki
ziyaretinde Baba 139 13(9,4) 31(22,3) 56(40,3) 39(28,1)
Anneve 316 25(7,9) 91(28,8) 121 79 (25)
Baba (38,3)
6. Bir bilim etkinligine ~ Anne 137 9 (6,6) 16 (11,7) 67 (48,9) 45(32,8)
(bilim fuarina)
katildigimda
Baba 139 8(5,8) 18 (12,9) 66 (47,5) 47 (33,8)
Anneve 316 14 (4,4) 34 (10,8) 149 119 (37,7)
Baba (47,2)
Anne 137 13 (9,5) 37 (27) 55(40,1) 32(23,4)
7. Okul sonrast bir bilim
kuliibiine katildigimda
Baba 139 9(6,5) 35(25,2) 59(42,4) 36(25)9)
Anneve 316 20 (6,3) 71(22,5) 136 (43) 89 (28,2)
Baba
8. Internetteki ana Anne 137 9 (6,6) 56 (40,9) 51(37,3) 21(15,3)
sayfalarda gezindigimde
Baba 139 16 (11,5) 46 (33,1) 52(37,4) 25(18)
Anneve 316 46 (14,6) 114 115 41 (13)
Baba (36,1) (36,4)
9. Sosyal ve dijital Anne 137 13(9,5) 44 (32,1) 55(40,1) 25(18,2)
medyay1 kullandigimda
Baba 139 15(10,8) 50 (36) 47 (33,8) 27 (19,4)
Anneve 316 42 (13,3) 103 123 48 (15,2)
Baba (32,6) (38,9)
Anne 137 6(44) 24 (17,5) 73 (53,3) 34(24,8)
10. Bilimsel dergileri
okudugumda
Baba 139 7(5) 22 (15,8) 72(51,8) 38(27,3)
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Anneve 316 20 (6,3) 51 (16,1) 167 78 (24,7)
Baba (52,8)
Anne 137 44 (32,1) 47 (34,39 32(23,4) 14(10,2)
11. Bilgisayar oyunlar1
oynadigimda
Baba 139 36 (25,9) 64 (45) 21 (151) 18(12)9)
Anneve 316 121 (38,3) 112 53(16,8) 30(9,5)
Baba (35.4)
Anne 137 28 (20,4) 48 (35) 42 (30,7)  19(13,9)
12. Televizyon
izledigimde
Baba 139 28(20,1) 43(30,9) 50 (36) 18 (12,9)
Anneve 316 68 (21,5) 128 87 (27,5) 33(10,5)
Baba (40,5)
Anne 137 32 (23,4) 45(32,8) 32(234) 28(204)
13. internetten video
klip izledigimde
Baba 139 27 (19,4) 48 (34,6) 41(29,5) 23(16,5)
Anneve 316 70 (22,2) 118 92(29,1) 36(114)
Baba (37,3
14. Sosyal medya Anne 137 38 (27,7) 45(32,8) 27(19,7) 27 (19,7)
siteleri kullandigimda
(6r: facebook, snapchat,
instagram) Baba 139 28(20,1) 64 (46) 27 (19,4) 20(14,4)
Anneve 316 93(29,4) 124 59 (18,7) 40 (12,7)
Baba (39,2)

Tablo 35’e gore; Ogrencilerin ailelerinin ilkdgretim mezunu oldugu durum
incelendiginde; annesi ilkdgretim mezunu olan 137, babasi ilkogretim mezunu olan 139, hem
annesi hem babasi ilkégretim mezunu olan 316 6grenci oldugu goriilmektedir.

“Hayvanat bahgesi ve akvaryum ziyaretinde” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi ilkdgretim mezunu ogrencilerin % 70, babasi ilkogretim mezunu
ogrencilerin % 61,1, hem annesi hem babasi ilkogretim mezunu 6grencilerin ise % 65,5’ inin
hayvanat bahgesi ve akvaryum ziyaretinin informal bilim deneyimi kazandiracagini
diistindiikleri goriilmektedir. Hayvanat bahgesi ziyaretinin bilim deneyimi kazandiracagini en
cok diisiinen O&grencilerin annesi ilkogretim mezunu grenciler oldugu sonucuna

ulagtlmaktadir.
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“Bir planetaryum ziyaretinde” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi
ilk6gretim mezunu 6grencilerin % 63,5, babasi ilkogretim mezunu 6grencilerin % 59,7, hem
annesi hem babasi ilkdgretim mezunu O6grencilerin % 59,5’inin planetaryum ziyaretinin
informal bilim deneyimi kazandiracagini diisiindiikleri goriilmektedir.

“Bir bilim merkezi ziyaretinde” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi
ilkogretim mezunu 6grencilerin % 79,6, babasi ilkdgretim mezunu 6grencilerin % 82, hem
annesi hem babasi ilkdgretim mezunu dgrencilerin % 83,2 sinin bir bilim merkezini ziyaret
ettiginde informal bilim deneyimi kazanacaklarini diigiindiikleri goriilmektedir.

“Bir miize ziyaretinde” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi ilkdgretim
mezunu ogrencilerin % 73,7, babasi ilkogretim mezunu G6grencilerin % 61,8, hem annesi
hem babas1 ilkdgretim mezunu dgrencilerin % 67,4 liniin bir miize ziyaretiyle informal bilim
deneyimi kazanacaklarimi diisiindiikleri goriilmektedir. Miize ziyaretinin informal bilim
deneyimi kazandiracagini en fazla diisiinen 6grencilerin annesi ilkdgretim mezunu 6grenciler
oldugu goriilmektedir.

“Bir botanik bahgesi, park ya da milli parki ziyaretinde” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi ilkdgretim mezunu 6grencilerin % 71,5, babasi ilkdgretim mezunu
ogrencilerin % 68,4, hem annesi hem babasi ilkdgretim mezunu 6grencilerin % 63,3’iiniin
bir botanik bahgesi, park ya da milli parki ziyaret ettiginde informal bilim deneyimi
kazanacaklarini diistindiikleri goriilmektedir. Botanik park ya da milli parki ziyaret ettiginde
informal bilim deneyimi kazanacagini en az diisiinen dgrencilerin, hem annesi hem babasi
ilkdgretim mezunu 6grenciler oldugu, en ¢ok diisiinen ise annesi ilkdgretim mezunu olan
ogrencilerin oldugu goriilmektedir.

“Bir bilim etkinligine (bilim fuarina) katildiginda” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi ilkdgretim mezunu 6grencilerin % 81,7, babasi ilkogretim mezunu
ogrencilerin % 81,3, hem annesi hem babas1 ilkdgretim mezunu 6grencilerin % 84,9’unun
bir bilim etkinligine katildiginda, informal bilim deneyimi kazanacaklarini diistindiikleri
goriilmektedir.

“Okul sonrast bir bilim kuliibiine katildigimda” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi ilkdgretim mezunu 6grencilerin % 63,5, babasi ilkogretim mezunu
Ogrencilerin % 68,3, hem annesi hem babas1 ilkdgretim mezunu Ogrencilerin ise %
71,2’sinin, okul sonras1 bir bilim kuliibline katilmanin informal bilim deneyimi
kazandiracagim diisiindiikleri goriilmektedir. Babas1 ilkdgretim mezunu Ogrencilerin
¢ogunlugunun okul sonrasi bir bilim kuliibiine katilmanin informal bilim deneyimi

kazandirmada yetersiz oldugunu diisiindiikleri goriilmektedir.
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“Internetteki ana sayfalarda gezindigimde” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi ilkdgretim mezunu Ogrencilerin % 52,6, babasi ilkogretim mezunu
ogrencilerin % 55,4, hem annesi hem babas1 ilkogretim mezunu 6grencilerin % 49,4’ liniin
internetteki ana sayfalarda gezindiginde informal bilim deneyimi kazanacaklarim
diistindiikleri goriilmektedir. Babasi ilkdgretim mezunu dgrencilerin biiyiikk ¢ogunlugunun
internetteki ana sayfalarda gezinmenin informal bilim deneyimi kazandirmada yetersiz
oldugunu diisiindiikleri goriilmektedir.

“Sosyal wve dijital medyayr kullandigimda” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi ilkogretim mezunu dgrencilerin % 58,3, babasi ilkdgretim mezunu
Ogrencilerin % 53,2, hem annesi hem babasi ilkdgretim mezunu 6grencilerin % 54,1’inin
sosyal ve dijital medya kullaniminin informal bilim deneyimi kazandiracagini diistindiikleri
goriilmektedir.

“Bilimsel dergileri okudugumda” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi
ilk6gretim mezunu 6grencilerin % 78,1, babasi ilkogretim mezunu 6grencilerin % 79,1, hem
annesi hem babasi ilkdgretim mezunu dgrencilerin % 77,5 inin bilimsel dergiler okudugunda
informal bilim deneyimi kazanacagini diisiindiigii goriilmektedir.

“Bilgisayar oyunlar1 oynadigimda” maddesine verilen cevaplar incelendiginde;
annesi ilkogretim mezunu 6grencilerin % 33,6, babasi ilkogretim mezunu 6grencilerin % 28,
hem annesi hem babas1 ilkogretim mezunu 6grencilerin % 26,3’iiniin bilgisayar oyunlar
oynadiginda informal bilim deneyimi kazanacagim diisiindiikleri goriillmektedir.

“Televizyon izledigimde” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi
ilkogretim mezunu 6grencilerin % 44,6, babasi ilkdgretim mezunu 6grencilerin % 48,9, hem
annesi hem babasi ilkogretim mezunu 6grencilerin % 38’inin televizyon izlemenin informal
bilim deneyimi kazandiracagini diisiindiikleri goriilmektedir.

“Internetten video klip izledigimde” maddesine verilen cevaplar incelendiginde;
annesi ilkogretim mezunu 6grencilerin % 43,8, babasi ilkdgretim mezunu 6grencilerin % 46,
hem annesi hem babasi ilkogretim mezunu Ogrencilerin % 40,5 internetten video klip
izlemenin informal bilim deneyimi kazandiracagini diisiindiikleri goriilmektedir.

“Sosyal medya siteleri kullandigimda ” maddesine verilen cevaplar incelendiginde;
annesi ilkdgretim mezunu 6grencilerin % 39,4, babasi ilkdgretim mezunu dgrencilerin %
33,8, hem annesi hem babasi ilkdgretim mezunu dgrencilerin % 31,4’liniin sosyal medya
kullanmanin informal bilim deneyimi kazandiracagimi diigiindiikleri goriilmektedir. Fakat
Ogrencilerin, genel olarak sosyal medya kullanimimi bilim deneyimi kazanmada yetersiz

disiindikleri gorilmektedir.



Informal Bilim Deneyimlerim 6lgegi ile ilgili anne, baba ya da hem anne hem de

babanin ortadgretim mezunu oldugu durumun istatistiksel % analiz sonuglari tablo 36’da

verilmistir.
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Tablo 36. Informal Bilim Deneyimlerim élcegi ile ilgili anne, baba ya da hem anne

hem de babanin ortaégretim mezunu oldugu durumun istatistiksel % analiz sonuglar

5. Bir botanik bahgesi,
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Anne 130 11(8,5) 28 (21,5) 62(47,5) 29(225)
Bir hayvanat
bahgesi ,
akvaryum Baba 135 14(10,4) 27 (20) 66 (48,9) 28(20,7)
ziyaretinde
Anneve 117 7 (6) 21(17,9) 62 (53) 27 (23,1)
Baba
Anne 130 5(38) 41 (31,5) 54(415) 30(23,2)
Bir
planetaryum Baba 135 13(9,6) 26 (19,3) 59(43,7) 37(27,4)
ziyaretinde
Anneve 117 4(3/4) 23(19,7) 62 (53) 28 (23,9)
Baba
Bir bilim Anne 130 4(3)1) 10 (7,7) 61 (46,9) 55(42,3)
merkezi
ziyaretinde
Baba 135 5(3,7) 14 (10,4) 58 (43) 58 (43)
Anneve 117 2(1,7) 10 (8,5) 49 (41,9) 56 (47,9)
Baba
Anne 130 5(3,8) 28 (21,5) 64(49,2) 33(254)
Bir miize
ziyaretinde
Baba 135 7(5.2) 22 (16,3) 62(45,9) 44(32,6)
Anneve 117 5(4,3) 25(21,4) 58(49,6) 29(24,8)
Baba
Anne 130 7(54) 25(19,2) 61(46,9) 37(28,5)
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park ya da milli parki Baba 135 9(6,7) 26 (19,3) 60 (44,4) 40 (29,6)
ziyaretinde
Anneve 117 5(4,3) 26 (22,2) 58(49,6) 28(23)9)
Baba
6. Bir bilim etkinligine ~ Anne 130 5(3,8) 9(6,9) 61 (46,9) 55(42,3)
(bilim fuarina)
katildigimda
Baba 135 6(44) 13 (9,6) 59 (43,7) 57 (42,2)
Anneve 117 2(1,7) 9(7,7) 50 (42,7) 56 (47,9)
Baba
Anne 130 8(6,2) 23(17,7) 60(46,2) 38(30)
7. Okul sonrasi bir bilim
kuliibiine katildigimda
Baba 135 11(8,1) 28(20,7) 53(39,3) 43(31)9)
Anneve 117 4(3,4) 15(12,8) 60(51,3) 38(32,55)
Baba
8. Internetteki ana Anne 130 10 (7,7) 40(30,8) 56(43,1) 24(18,5)
sayfalarda gezindigimde
Baba 135 13(9,6) 47 (34,8) 54 (40) 21 (15,6)
Anneve 117 16 (13,7) 38(32,5) 52(44,4) 1199
Baba
9. Sosyal ve dijital Anne 130 4 (4,6) 46 (35,4) 46(35,4) 32(24,6)
medyayi1 kullandigimda
Baba 135 12 (8,9) 37(27,4) 59 (43,7) 27 (20)
Anneve 117 13(11,1) 40 (34,2) 51(43,6) 13(11,1)
Baba
Anne 130 6 (4,6) 17 (13,1) 72(55,4) 35(26,9)
10. Bilimsel dergileri
okudugumda
Baba 135 7(5,2) 23 (17) 66 (48,9) 39 (28,9)
Anneve 117 9(7,7) 12(10,3) 61(52,1) 35(29,9)
Baba
Anne 130 31(23,8) 60 (46,2) 21(16,2) 6(13,8)
11. Bilgisayar oyunlari
oynadigimda
Baba 135 44 (32,6) 41 (30,4) 31(23) 19 (14,1)
Anneve 117 38(32,5) 52 (44,4) 21(17,9) 6(51)
Baba
Anne 130 24 (18,5) 44 (33,8) 43(33,1) 19(14,6)

12. Televizyon
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izledigimde Baba 135 23(17) 47 (34,8) 45(33,3) 20(14,8)
Anneve 117 30 (25,6) 36 (30,8) 46(39,3) 5(4,3)
Baba
Anne 130 22(16,9) 43(33,1) 43(331) 22(16)9)

13. internetten video

klip izledigimde
Baba 135 23 (17) 43(31,9) 38(28,1) 31(23)
Anneve 117 28(23,9) 30 (25,6) 47(40,2) 12(10,3)
Baba

14. Sosyal medya Anne 130 25(19,2) 60 (46,2) 28(21,5 17 (13,1)

siteleri kullandigimda

(6r: facebook, snapchat,

instagram) Baba 135 32 (23,7) 46 (34,1) 31(23) 26 (19,3)
Anneve 117 39(33,3) 36 (30,8) 33(28,2) 9(7,7)
Baba

Tablo 36’ya gore; Ogrencilerin ailelerinin ortadgretim mezunu oldugu durum
incelendiginde; annesi ortadgretim mezunu olan 130, babasi ortadgretim mezunu olan 135,
hem annesi hem babasi ortadgretim mezunu olan 117 6grenci oldugu goriilmektedir.

“Hayvanat bahgesi ve akvaryum ziyaretinde” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi ortadgretim mezunu Ogrencilerin % 70, babasi ortadgretim mezunu
ogrencilerin % 69,6, hem annesi hem babasi ortadgretim mezunu Ogrencilerin ise %
76,1’inin hayvanat bahgesi ve akvaryum ziyaretinin informal bilim deneyimi kazandiracagini
diistindiikleri goriilmektedir. Hayvanat bahgesi ziyaretinin bilim deneyimi kazandiracagini en
¢ok diisiinen 6grencilerin hem annesi hem babasi ortaggretim mezunu 6grenciler oldugu
sonucuna ulasilmaktadir.

“Bir planetaryum ziyaretinde” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi
ortadgretim mezunu dgrencilerin % 64,7, babasi ortadgretim mezunu 6grencilerin % 71,1,
hem annesi hem babasi ortabgretim mezunu &grencilerin % 76,9’unun planetaryum
ziyaretinin informal bilim deneyimi kazandiracagin1 diigiindiikleri goriilmektedir.
Planetaryum ziyaretinin bilim deneyimi kazandirmada daha az se¢im yapan Ggrencilerin
annesi ortaggretim mezunu olan 6grenciler olduklari goriilmektedir.

“Bir bilim merkezi ziyaretinde” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi
ortadgretim mezunu grencilerin % 89,2, babasi1 ortadgretim mezunu 6grencilerin % 86, hem
annesi hem babas1 ortadgretim mezunu dgrencilerin % 89,8’inin bir bilim merkezini ziyaret

ettiginde informal bilim deneyimi kazanacaklarini diistindiikleri goriilmektedir.
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“Bir miize ziyaretinde” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi
ortadgretim mezunu Sgrencilerin % 74,6, babasi ortadgretim mezunu 6grencilerin % 78,5,
hem annesi hem babasi ortadgretim mezunu Ogrencilerin % 74,4 bir miize ziyaretiyle
informal bilim deneyimi kazanacaklarini diigiindiikleri goriilmektedir.

“Bir botanik bahgesi, park ya da milli parki ziyaretinde” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi ortadgretim mezunu dgrencilerin % 71,5, babas1 ortadgretim mezunu
ogrencilerin % 68,4, hem annesi hem babas1 ortaggretim mezunu 6grencilerin % 63,3 {iniin
bir botanik bahgesi, park ya da milli parki ziyaret ettiginde informal bilim deneyimi
kazanacaklarini diistindiikleri goriilmektedir. Botanik park ya da milli park: ziyaret ettiginde
informal bilim deneyimi kazanacagini en az diisiinen 6grencilerin, hem annesi hem babasi
ortadgretim mezunu Ogrenciler oldugu, en cok diislinen ise annesi ortadgretim mezunu olan
ogrencilerin oldugu goriilmektedir.

“Bir bilim etkinligine (bilim fuarina) katildiginda” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi ortadgretim mezunu dgrencilerin % 89,2, babas1 ortadgretim mezunu
ogrencilerin % 85,9, hem annesi hem babasi ortaggretim mezunu 6grencilerin % 90,6’sinin
bir bilim etkinligine katildiginda, informal bilim deneyimi kazanacaklarimi diisiindiikleri
goriilmektedir.

“Okul sonrast bir bilim kuliibiine katildigimda” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi ortadgretim mezunu 6grencilerin % 76,2, babasi ortadgretim mezunu
Ogrencilerin % 71,2, hem annesi hem babasi ortadgretim mezunu Ogrencilerin ise %
83,8’inin, okul sonrast bir bilim kuliibline katilmanin informal bilim deneyimi
kazandiracagini diigiindiikleri goriilmektedir. Hem annesi hem babasi ortadgretim mezunu
ogrencilerin okul sonrasit bilim kuliibiine katilmanin bilim deneyimi kazanmada diger
ogrencilere gore daha fazla tercih ettikleri gorilmektedir.

“Internetteki ana sayfalarda gezindigimde” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi ortadgretim mezunu dgrencilerin % 61,6, babas1 ortadgretim mezunu
Ogrencilerin % 55,6, hem annesi hem babasi ortadgretim mezunu 6grencilerin % 53,8 liniin
internetteki ana sayfalarda gezindiginde informal bilim deneyimi kazanacaklarini
disiindiikleri goriilmektedir..

“Sosyal ve dijital medyayr kullandigimda” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi ortadgretim mezunu Ogrencilerin % 60, babasi ortaggretim mezunu
ogrencilerin % 63,7, hem annesi hem babasi ortadgretim mezunu dgrencilerin % 54,7’sinin
sosyal ve dijital medya kullaniminin informal bilim deneyimi kazandiracagimi diisiindiikleri

goriilmektedir.
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“Bilimsel dergileri okudugumda” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi
ortadgretim mezunu Sgrencilerin % 82,3, babasi ortadgretim mezunu 6grencilerin % 77,8,
hem annesi hem babasi ortaggretim mezunu Ogrencilerin % 82’sinin bilimsel dergiler
okudugunda informal bilim deneyimi kazanacagim diisiindiigii goriilmektedir.

“Bilgisayar oyunlar1 oynadigimda” maddesine verilen cevaplar incelendiginde;
annesi ortadgretim mezunu Ogrencilerin % 30, babas1 ortadgretim mezunu 6grencilerin %
37,1 hem annesi hem babasi ortadgretim mezunu Ogrencilerin % 2,3’liniin bilgisayar
oyunlar1 oynadiginda informal bilim deneyimi kazanacagini diisiindiikleri goriilmektedir.

“Televizyon izledigimde” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi
ortadgretim mezunu Sgrencilerin % 47,7, babasi ortadgretim mezunu 6grencilerin % 48,1,
hem annesi hem babasi ortadgretim mezunu 6grencilerin % 43,6’sinin televizyon izlemenin
informal bilim deneyimi kazandiracagini diistindiikleri goriilmektedir.

“Internetten video klip izledigimde” maddesine verilen cevaplar incelendiginde;
annesi ortadgretim mezunu Ogrencilerin % 50, babasi ortadgretim mezunu &grencilerin
%51,1 hem annesi hem babasi ortadgretim mezunu dgrencilerin % 50,3’iinlin internetten
video klip izlemenin informal bilim deneyimi kazandiracagini diisiindiikleri goriilmektedir.

“Sosyal medya siteleri kullandigimda ” maddesine verilen cevaplar incelendiginde;
annesi ortadgretim mezunu dgrencilerin % 34,6, babasi ortadgretim mezunu 6grencilerin %
42,3, hem annesi hem babasi ortadgretim mezunu 6grencilerin % 35,9’unun sosyal medya
kullanmanin informal bilim deneyimi kazandiracagini diigiindiikleri goriilmektedir. Fakat
ogrencilerin, genel olarak sosyal medya kullanimini bilim deneyimi kazanmada yetersiz

disiindikleri gorilmektedir.

Informal Bilim Deneyimlerim dlcegi ile ilgili anne, baba ya da hem anne hem de
babanin yiliksekdgretim mezunu oldugu durumun istatistiksel % analiz sonuglar1 tablo 37°de

verilmistir.



Tablo 37. Informal Bilim Deneyimlerim élgegi ile ilgili anne, baba ya da hem anne

hem de babanin yiiksekogretim mezunu oldugu durumun istatistiksel % analiz
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sonuclari
=
£
: E e e
£ 5 = c =
e = 5 <5
s < g =~ EZ -
Maddeler Ebeveyn N & ) E -3 E S Eg )
Y £z 2 0z 2 z £2 =z
Anne 48 6(125) 8(16,7) 23(47,9) 11(22,9)
1. Bir hayvanat
bahgesi ,
akvaryum Baba 63  4(6,3) 9(14,3) 40(63,5) 10(15,9)
ziyaretinde
Anneve 46 2(4,3) 10(21,7) 25(54,3) 9(19,6)
Baba
Anne 48  3(6,3) 5(10,4) 23(47,9) 17(35,4)
2. Bir
planetaryum Baba 63 7(11,1) 15(23,8) 26(46) 12(19)
ziyaretinde
Anneve 46 2(4,3) 8(17,4) 25(54,3) 11(23,9)
Baba
3. Birbilim Anne 48  2(4,2) 1(2,1) 18(37,5) 27(56,3)
merkezi
ziyaretinde
Baba 63  4(6,3) 5(7,9) 33(52,4) 21(33,3)
Anneve 46 1(2,2) 2(4,3) 22(47,8) 21(45,7)
Baba
Anne 48  5(10,4) 8(16,7) 19(39,6) 16(33,3)
4. Bir miize
ziyaretinde
Baba 63  4(6,3) 9(14,3) 37(58,7) 13(20,6)
Anneve 46 1(2,2) 7(15,2) 25(54,3) 13(28,3)
Baba
Anne 48  3(6,3) 9(18,8) 21(43,8) 15(31,3)

5. Bir botanik bahgesi,



68

park ya da milli parki Baba 63  5(7,9) 7(11,1) 37(58,7) 14(22,2)
ziyaretinde
Anneve 46 1(2,2) 7(15,2) 25(54,3) 13(28,3)
Baba
6. Bir bilim etkinligine ~ Anne 48 2(42) 2(4,2) 18 (37,4) 26 (54,2)
(bilim fuarina)
katildigimda
Baba 63 3(4,9) 4 (6,3) 27 (42,9) 29 (46)
Anneve 46 0(0) 3(6,5) 25(45,3) 18(39,2)
Baba
Anne 48 2(44,2) 7 (14,6) 21(43,8) 18(37,5)
7. Okul sonrasi bir bilim
kuliibiine katildigimda
Baba 63 5(7,9) 14 (22,2) 31(49,2) 13 (20,6)
Anneve 46 2(4,3) 7 (15,2) 21 (45,7) 16 (34,8)
Baba
8. Internetteki ana Anne 48 7 (14,6) 11(22,9) 23(47,9) 7(14,6)
sayfalarda gezindigimde
Baba 63 3(4,8) 19(30,2) 28(44,4)  13(20,6)
Anneve 46 6 (13) 10 (21,7) 21 (45,7)  9(19,6)
Baba
9. Sosyal ve dijital Anne 48 5(10,4) 8(16,7) 25(52,1) 10(20,8)
medyay1 kullandigimda
Baba 63  5(7,9) 16(25,4) 28(44,4) 14(22,2)
Anneve 46  6(13) 7(15,2) 24(52,2) 9(19,6)
Baba
Anne 48  2(4,2) 6(12,5) 22(45,8) 18(37,5)
10. Bilimsel dergileri
okudugumda
Baba 63 3(4,8) 6(9.5) 36(57,1) 18(28,6)
Anneve 46  3(6,5) 8(17,4) 23(50) 12(26,1)
Baba
Anne 48  10(20,8) 18(37,6) 10(20,8) 10(20,8)
11. Bilgisayar oyunlari
oynadigimda
Baba 63  17(27) 26(41,3) 13(20,6) 7(11,1)
Anneve 46  16(34,8) 15(22,6) 10(21,6) 5(10)

Baba
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Anne 48  6(12,5) 14(29,2) 20(41,7) 8(16,7)
12. Televizyon
izledigimde
Baba 63  11(17,5) 20(31,7) 23(36,5) 9(14,3)
Anneve 46 7(15,2) 13(28,3) 21(45,7) 5(10,8)
Baba
Anne 48  3(6,3) 12(25) 22(45,8) 11(22,9)
13. Internetten video
klip izledigimde
Baba 63  15(23,8) 15(23,8) 22(34,9) 11(17,5)
Anneve 46 8(17,4) 9(19,6) 23(50) 6(13)
Baba
14. Sosyal medya Anne 48  6(12,5) 18(37,5) 16(33,3) 8(16,7)
siteleri kullandigimda
(6r: facebook, snapchat,
instagram) Baba 63  14(22,2) 21(33,3) 18(28,6) 10(15,9)
Anneve 46  13(28,3) 14(30,4) 16(34,8) 3(6,5)
Baba

Tablo 37’ye gore; Ogrencilerin ailelerinin yiliksekdgretim mezunu oldugu durum
incelendiginde; annesi yliksekogretim mezunu olan 48, babasi yliksekdgretim mezunu olan
63, hem annesi hem babasi yiiksekdgretim mezunu olan 46 6grenci oldugu goriilmektedir.

“Hayvanat bahgesi ve akvaryum ziyaretinde” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi yiiksekdgretim mezunu &grencilerin % 70,8, babasi yiiksekogretim
mezunu 6grencilerin % 79,4, hem annesi hem babasi yiiksekogretim mezunu 6grencilerin ise
% 73,9’inin hayvanat bahgesi ve akvaryum ziyaretinin informal bilim deneyimi
kazandiracagimi disiindiikleri goriilmektedir. Hayvanat bahgesi ziyaretinin bilim deneyimi
kazandiracagini en ¢ok diisiinen Ogrencilerin babasi yiiksekdgretim mezunu &grenciler
oldugu sonucuna ulagilmaktadir.

“Bir planetaryum ziyaretinde” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi
yiiksekdgretim mezunu 6grencilerin % 83,3, babasi yiiksekdgretim mezunu 6grencilerin %
65, hem annesi hem babasi yiiksekogretim mezunu 6grencilerin % 78,2’sinin planetaryum
ziyaretinin informal bilim deneyimi kazandiracagini diistindiikleri goriilmektedir.

“Bir bilim merkezi ziyaretinde” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi
yiiksekdgretim mezunu Ogrencilerin % 93,8, babasi yiiksekdgretim mezunu 6grencilerin %

85,7, hem annesi hem babas1 yiiksekdgretim mezunu 6grencilerin % 93,5’inin bir bilim
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merkezini ziyaret ettiginde informal bilim deneyimi kazanacaklarmi diistindiikleri
goriilmektedir.

“Bir miize ziyaretinde” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi
yiiksekdgretim mezunu 6grencilerin % 72,9, babasi yiiksekdgretim mezunu 6grencilerin %
79,3, hem annesi hem babasi yiiksekogretim mezunu Ogrencilerin % 82,6 bir miize
ziyaretiyle informal bilim deneyimi kazanacaklarmi diisiindiikleri goriilmektedir. Hem
annesi hem babasi yiiksekogretim mezunu Ogrencilerin miize ziyaretini informal bilim
deneyim kazandirmada daha ¢ok tercih ettikleri goriilmektedir.

“Bir botanik bahgesi, park ya da milli parki ziyaretinde” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi yiiksekdgretim mezunu 6grencilerin % 75,1, babast yiiksekdgretim
mezunu dgrencilerin % 80,9, hem annesi hem babasi yliksekogretim mezunu 6grencilerin %
82,6’smin bir botanik bahgesi, park ya da milli parki ziyaret etti§inde informal bilim
deneyimi kazanacaklarini diisiindiikleri goriilmektedir. Botanik park ya da milli park: ziyaret
ettiginde informal bilim deneyimi kazanacagini en az disiinen Ogrencilerin, annesi
yiiksekdgretim mezunu 6grenciler oldugu goriilmektedir.

“Bir bilim etkinligine (bilim fuarina) katildiginda” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi yiiksekdgretim mezunu &grencilerin % 91,6, babasi yiiksekogretim
mezunu 6grencilerin % 88,9, hem annesi hem babas1 yiiksekogretim mezunu 6grencilerin %
84,5 bir bilim etkinligine katildiginda, informal bilim deneyimi kazanacaklarini diistindiikleri
goriilmektedir.

“Okul sonrast bir bilim kuliibiine katildigimda” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi yiiksekdgretim mezunu &grencilerin % 81,3, babasi yiiksekogretim
mezunu grencilerin % 69,8, hem annesi hem babasi yiiksekogretim mezunu 6grencilerin ise
% 80,5’inin, okul sonrasi bir bilim kuliibiine katilmanin informal bilim deneyimi
kazandiracagimi disiindiikleri goriilmektedir. Annesi yiiksekogretim mezunu 6grencilerin
okul sonrast bilim kuliibiine katilmanin bilim deneyimi kazanmada diger 6grencilere gore
daha fazla tercih ettikleri goriilmektedir.

“Internetteki ana sayfalarda gezindigimde” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi yiiksekdgretim mezunu 6grencilerin % 62,5, babas1 yiiksekdgretim
mezunu Ogrencilerin % 65, hem annesi hem babas1 yiiksekdgretim mezunu 6grencilerin %
65,3’1inlin internetteki ana sayfalarda gezindiginde informal bilim deneyimi kazanacaklarim
diisiindiikleri goriilmektedir.

“Sosyal ve dijital medyayr kullandigimda” maddesine verilen cevaplar

incelendiginde; annesi yiiksekogretim mezunu Ogrencilerin % 72,9 babasi yiiksekogretim
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mezunu 6grencilerin % 66,6, hem annesi hem babas1 yiiksekogretim mezunu 6grencilerin %
71,8’inin sosyal ve dijital medya kullanimimin informal bilim deneyimi kazandiracagini
disiindiikleri goriilmektedir.

“Bilimsel dergileri okudugumda” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi
yiiksekdgretim mezunu 6grencilerin % 83,3, babasi yiiksekdgretim mezunu 6grencilerin %
85,7, hem annesi hem babasi yiiksekogretim mezunu 6grencilerin % 76,1°inin bilimsel
dergiler okudugunda informal bilim deneyimi kazanacagini diistindiigii goriilmektedir.

“Bilgisayar oyunlar1 oynadigimda” maddesine verilen cevaplar incelendiginde;
annesi yiliksekogretim mezunu Ogrencilerin % 41,6, babast yiiksekogretim mezunu
Ogrencilerin % 31,7 hem annesi hem babasi yiiksekdgretim mezunu ogrencilerin %
31,6’sinin  bilgisayar oyunlart oynadiginda informal bilim deneyimi kazanacagini
diisiindiikleri goriilmektedir.

“Televizyon izledigimde” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi
yiiksekogretim mezunu 6grencilerin % 58,4, babasi1 yiiksekdgretim mezunu 6grencilerin %
50,8, hem annesi hem babasi yiiksekdgretim mezunu Ogrencilerin % 56,5 televizyon
izlemenin informal bilim deneyimi kazandiracagini diistindiikleri goriilmektedir.

“Internetten video klip izledigimde” maddesine verilen cevaplar incelendiginde;
annesi yiiksekOgretim mezunu Ogrencilerin % 68,7, babasi yiiksekOgretim mezunu
ogrencilerin % 52,4 hem annesi hem babasi yiiksekogretim mezunu 6grencilerin % 63’iiniin
internetten video klip izlemenin informal bilim deneyimi kazandiracagim diisiindiikleri
goriilmektedir.

“Sosyal medya siteleri kullandigimda ” maddesine verilen cevaplar incelendiginde;
annesi yiiksekdgretim mezunu 6grencilerin % 50, babasi yiiksekdgretim mezunu dgrencilerin
% 44,5, hem annesi hem babasi yiiksekogretim mezunu 6grencilerin % 41,3’tniin sosyal

medya kullanmanin informal bilim deneyimi kazandiracagini diisiindiikleri goriilmektedir.

4.8. Sekizinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar:

Arastirmanin sekizinci alt problemi “Ogrencilerin ailelerinin egitim durumuna gore
cevre sorunlarina bakis acilar1 nelerdir?” olarak belirlenmistir. Ogrencilerin gevre
sorunlarina bakis agilart ailelerin egitim durumuna gore tespit etmek amaciyla uygulanan
Cevresel Sorunlarim ve Ben isimli Slgegin istatistiksel analizleri yapilmistir. Her maddenin

istatistiksel analizleri yapilarak tablolar halinde sunulmustur.
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Cevresel Sorunlar ve Ben 6lgegi ile ilgili anne, baba ya da hem anne hem de babanin

okuryazar olmadig1 durumun istatistiksel % analiz sonuglar1 tablo 38’de verilmistir.

Tablo 38. Cevresel Sorunlar ve Ben ol¢egi ile ilgili anne, baba ya da hem anne hem

de babanin okuryazar olmadigr durumun istatistiksel % analiz sonuglari
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Anne 38  25(65,8) 9 (23,7) 3(7,9) 1(2,6)
1. Cevreyi tehdit
eden etmenler
beni Baba 6 3 (50) 3 (50) 0 (0) 0 (0)
ilgilendirmez.
Anneve 11 7 (63,6) 1(9,1) 1(9,1) 2 (18,2)
Baba
Anne 38 5(13,2) 11(28,9) 13(34,2) 9(23,7)
2. Cevre sorunlari
diinyanin
gelecegini Baba 6 0 (0) 0 (0) 4 (66,7) 2 (33,3)
karanlik ve
imitsiz
edstermektedir Anneve 11 2(18,2) 2 (18,2) 5 (45,2) 2 (18,2)
Baba
3. Bilimve Anne 38 9(23,7) 13(34,2) 9(23,7) 7(18,4)
teknoloji tiim
gevre
sorunlarini Baba 6 0 (0) 2 (33,3) 2 (333) 2 (33,3)
¢Ozebilir
Anneve 11 0(0) 5 (45,4) 3(27,3) 3(27,3)
Baba
4. Pek ¢ok seyi Anne 38 5(13,2) 8(21,1) 11(28,9) 14 (36,8)
feda etmek
anlamina gelse
de cevre Baba 6 0 (0) 0 (0) 2 (33,3) 4 (66,7)
sorunlarinin
goziimlenmesin - Appeye 11 0(0) 3(27,3) 4(364)  4(36,4)
i isterim.
Baba
5. Cevre Anne 38  4(10,5) 10 (26,3) 19(50) 5(13,2)
sorunlarinin
¢Ozlimiinde
Baba 6 0 (0) 2 (33,3) 2 (33,3) 2 (33,3)

bireysel olarak
etkili
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olabilirim. Anneve 11  1(92) 3(27,3) 2(18,2) 5 (45,5)
Baba
6. Cevre Anne 38 2(53) 9(237) 14(36,8) 13 (342
sorunlarimiza
halen ¢6ziimler
bulabiliriz. Baba 6 0(0) 0(0) 4(66,7)  2(3373)
Anneve 11  0(0) 3(27,3) 1(9,1) 7 (63,6)
Baba
Anne 38 14(36,8) 10(26,3) 8(2L,1)  6(158)
7. Insanlar ¢evre
problemleri
konusunda Baba 6 1(16,7) 1(16,7) 3 (50) 1(16,7)
fazla
endiseliler. Amneve 11 1(9.1) 6455 3(273) 1(9.1)
Baba
8. Yasam Anne 38 10(26,3) 11(28,9) 13(34,2) 4(10,5)
bigimimizde
cok biiyiik
degisiklikler Baba 6 0 (0) 0 (0) 3(50) 3(50)
yapmadan da
gevre sorunlart — Appeye 11 1(9,1) 4(364) 3(273) 3(27,3)
¢oziilebilir. Baba
9. Insanlar Anne 38  4(105) 8(21,1) 12 (31,2) 14 (36,5)
¢evrenin nasil
korunacagi
hakkinda daha Baba 6 0 (O) 1 (16,7) 3 (50) 2 (33,3)
hassas
olmaliar. Anneve 11 0(0) 2(182) 5(455)  4(364)
Baba
10. Diinyanin Anne 38 24 (63,2) 7(18,4) 6 (15,8) 1(2,6)
gevre
sorunlarini
¢6zmek zengin Baba 6 3 (50) 2 (33,3) 1 (16,7) 0(0)
iilkelerin
sorumlulugudu  Apneve 11 7(63,6) 3(273)  0(0) 1(9,1)
r.
Baba
11. Cevre sorunlar1  Anne 38 19 (50) 12 (31,6) 3(7,9) 4 (10,5)
uzmanlara
birakilmalidir
Baba 6  2(333) 4(66,7)  0(0) 0(0)
Anneve 11  5(45,5) 5 (45,5) 0(0) 1(9,1)
Baba
Anne 38 6(158) 11(28,9) 17 (44,7) 4(105)
12. Gelecek
konusunda
iyimserim. Baba 6 1(16,7) 2 (333) 2(333 1 (16,7)
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Ameve 11  1(9,1) 5(455) 3(27,3)  2(1872)
Baba

13. Insan Anne 38 10 (26,3) 11(289) 13(342) 4(10,5)

aktivitelerinin

neredeyse

A Baba 6 1(167) 1(16,7)  3(350)  1(167)

gevreye zarar

vermektedir.  Apneve 11 3(27,3) 2(182) 3(27,3)  3(27.3)
Baba

Tablo 38’e gore; dgrencilerin ailelerinin okuryazar olmadigi durum incelendiginde;
annesi okuryazar olmayan 38, babasi okuryazar olmayan 6, hem annesi hem babasi
okuryazar olmayan 38 6grenci oldugu goriilmektedir.

“Cevreyi tehdit eden etmenler beni ilgilendirmez.” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi okuryazar olmayan ogrencilerin % 89,5’inin, babasi okuryazar
olmayan 6grencilerin % 100’{inlin, hem annesi hem babas1 okuryazar olmayan &grencilerin
ise % 72,7’sinin; bu maddeye olumsuz cevap verdigi ve ¢evre ilgili olduklar goriilmektedir.
Babasi okuryazar olmayan o6grencilerin tiimii ¢evreyi tehdit eden etmenlerin kendilerini
ilgilendirdigi yoniinde se¢im yapmislardir.

“Cevre sorunlar1 diinyanin gelecegini karanlik ve {mitsiz gostermektedir.”
maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi okuryazar olmayan Ogrencilerin %
57,9’unun, babasi okuryazar olmayan Ogrencilerin % 100’{iniin, hem annesi hem babasi
okuryazar olmayan 6grencilerin ise % 63,4’liniin; ¢evre sorunlarinin diinyanin gelecegini
karanlik ve timitsiz gosterdiklerini diisiindiikleri goriilmektedir.

“Bilim ve teknoloji tiim ¢evre sorunlarim ¢dzebilir.” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi okuryazar olmayan ogrencilerin % 42,1’inin, babasi okuryazar
olmayan 6grencilerin % 66,6’s1n1n, hem annesi hem babasi okuryazar olmayan dgrencilerin
ise % 54,6’smin; bilim ve teknolojiyle ¢evre sorunlarnin ¢oziilebilecegini distindiikleri
goriilmektedir.

“Pek ¢cok seyi feda etmek anlamina gelse de c¢evre sorunlarinin ¢éziimlenmesini
isterim .” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi okuryazar olmayan 6grencilerin
% 65,7’sinin, babasi okuryazar olmayan 6grencilerin % 100’{iniin, hem annesi hem babasi
okuryazar olmayan ogrencilerin ise % 72,8’inin; fedakarlikta bulunma pahasina g¢evre
sorunlarinin ¢dziilmesini istedikleri goriilmektedir. Annesi okuryazar olmayan &grencilerin
cevre sorunlarmin ¢oziilmesinde diger Ogrencilere goére daha az istekli olduklari, babasi

okuryazar olmayan 6grencilerin tamaminin istekli oldugu goériilmektedir.
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“Cevre sorunlarinin ¢6ziimiinde bireysel olarak etkili olabilirim.” maddesine verilen
cevaplar incelendiginde; annesi okuryazar olmayan Ogrencilerin % 63,2°sinin, babasi
okuryazar olmayan 6grencilerin % 66,6’sinin, hem annesi hem babas1 okuryazar olmayan
Ogrencilerin ise % 63,7’sinin; cevre sorunlarmi ¢ozmede bireysel olarak etkili
olabileceklerini diistindiikleri goriilmektedir.

“Cevre sorunlartmiza halen ¢6ziimler bulabiliriz.” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi okuryazar olmayan 6grencilerin % 71’inin, babasi okuryazar olmayan
ogrencilerin % 100’liniin, hem annesi hem babasi okuryazar olmayan Ogrencilerin ise %
72,7’sinin; ¢evre sorunlarma halen ¢dziimler bulunabilecegini diisiindiikleri goriilmektedir.

“Yasam bi¢cimimizde c¢ok biiyiikk degisiklikler yapmadan da c¢evre sorunlari
¢oziilebilir.” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi okuryazar olmayan
ogrencilerin % 44,6’simin babasi okuryazar olmayan 6grencilerin % 100’tiniin, hem annesi
hem babasi okuryazar olmayan Ogrencilerin ise % 56,6’smnin; yasam bigimimizi ¢ok
degistirmesek bile ¢evre sorunlarinin ¢oziilebilecegini diisiinmektedirler. Annesi okuryazar
olmayan Ogrencilerin ise yasam bigimimiz degismeden ¢evre sorunlarinin ¢oziilemeyecegi
goriigiinde olduklar1 goriilmektedir.

“Insanlar g¢evrenin nasil korunacagi hakkinda daha hassas olmalilar.” maddesine
verilen cevaplar incelendiginde; annesi okuryazar olmayan 6grencilerin % 67,7 sinin, babasi
okuryazar olmayan G6grencilerin % 83,3’linlin, hem annesi hem babas1 okuryazar olmayan
ogrencilerin ise % 81,9’unun; insanlarin ¢evre konusunda daha hassas olmalar1 gerektigini
disiindikleri  goriilmektedir. Annesi okuryazar olmayan O&grencilerin bu maddeye
katilimlarinin diger 6grencilerden daha diisiik oldugu goriilmektedir.

“Diinyanin gevre sorunlarini ¢6zmek zengin iilkelerin sorumlulugudur.” maddesine
verilen cevaplar incelendiginde; annesi okuryazar olmayan 6grencilerin % 71,6’sinin babasi
okuryazar olmayan G6grencilerin % 83,3’linlin, hem annesi hem babasi okuryazar olmayan
ogrencilerin %98,1’inin ¢evre sorunlarini ¢ézmenin sadece zengin iilkelerin degil, diinyanin
ortak sorunu oldugunu diisiindiikleri goriilmektedir.

“Cevre sorunlari uzmanlara birakilmalidir.” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi okuryazar olmayan Ogrencilerin %81,6’sinin, babasi okuryazar
olmayan 6grencilerin %100’{iniin, hem annesi hem babas1 okuryazar olmayan &grencilerin
ise % 90,9’unun c¢evre sorunlarinin uzmanlara birakilmamasi1 gerektigini diisiindiikleri
goriilmektedir.

“Gelecek konusunda iyimserim.” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi

okuryazar olmayan o&grencilerin %55,2'sinin, babasi okuryazar olmayan &grencilerin
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%50'sinin, hem annesi hem babas1 okuryazar olmayan Ogrencilerin %45,5'inin gelecek
konusunda iyimser olduklar1 goriilmektedir.

“Insan aktivitelerinin neredeyse tamami gevreye zarar vermektedir.” maddesine
verilen cevaplar incelendiginde; annesi okuryazar olmayan &grencilerin %44,7'sinin, babast
okuryazar olmayan Ogrencilerin %51,7'sinin, hem annesi hem babasi okuryazar olmayan
ogrencilerin %54,6'sinin insan aktivitelerinin tamamina yakininin g¢evreye zarar verdigini

diisiindiikleri goriilmektedir.

Cevresel sorunlar ve Ben 6lgegi ile ilgili anne, baba ya da hem anne hem de babanin

ilkdgretim mezunu oldugu durumun istatistiksel % analiz sonuglar1 tablo 39°da verilmistir.

Tablo 39. Cevresel sorunlar ve Ben dlgegi ile ilgili anne, baba ya da hem anne hem

de babanmin ilkégretim mezunu oldugu durumun istatistiksel % analiz sonuglari
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Anne 137 80 (58,4) 45(32,8) 7(51) 5(3,6)
1. Cevreyi tehdit
eden etmenler
beni Baba 139 81 (58,3) 41(29,5) 14(10,1) 3(22)
ilgilendirmez.
Anneve 316 176 (55,7) 107 23(7,3)  10(3,2)
Baba (33,9)
Anne 137 7(51) 19 (13,9) 44(32,1) 67 (48,9)
2. Cevre sorunlari
diinyanin
gelecegini Baba 139 10(7,2) 23(16,5) 53(38,1) 53(38,1)
karanlik ve
umitsiz . Anneve 316 21(6,6) 34(10,8) 130 131 (41,5)
gostermektedir Baba (41,)
3. Bilimve Anne 137 15(10,9) 41(29,9) 65 (47,4) 16 (11,7)
teknoloji tiim
gevre
corunlarint Baba 139 18 (12,9) 54(38,8) 49 (353) 18(12,9)
¢Ozebilir
Anneve 316 27 (8.5) 103 139 (44) 47 (14,9)

Baba (32,6)




77

4. Pekgokseyi  Anne 137 7(5.1) 19(13,9) 56 (40,9) 55 (40,1)
feda etmek
anlamina gelse
de cevre Baba 139 9(6,5) 19 (13,7) 64(46)  47(33,9)
sorunlarinin
goziimlenmesin - Apne ve 316 15 (4,7) 50 (15,8) 158 (50) 93 (29,4)
i isterim. Baba
5. Cevre Anne 137 10 (7,3) 29 (21,2) 62 (453) 36 (26,3)
sorunlarinin
¢Oziimiinde
bireysel olarak Baba 139 14(10,1) 30(21,6) 72(51,8) 23(16,5)
etkili
olabilirim. Anneve 316 25(7,9) 74(23,4) 161 56 (17,7)
Baba (50,9)
6. Cevre Anne 137 5(3,6) 14(10,2) 56 (40,9) 62 (45,3)
sorunlarimiza
halen ¢6ziimler
bulabiliriz. Baba 139 7(5) 17 (12,2) 66 (47,5 49(35,3)
Anneve 316 6(1,9) 33(10,4) 142 135 (42,7)
Baba (44,9)
Anne 137 40 (29,2) 50 (36,5) 30 (21,9) 17(12,4)
7. Insanlar gevre
problemleri
konusunda Baba 139 37 (26,6) 62 (44,6) 27(19,4) 13(94)
fazla
endiseliler. Anneve 316 81 (256) 144 69 (218) 22(7)
Baba (45,6)
8. Yasam Anne 137 19 (13,9) 30 (21,9) 56 (40,9) 32 (23,4)
bigimimizde
¢ok biiyiik
degisiklikler Baba 139 20(14,4) 38(27,3) 56(40,3) 25(18)
yapmadan da
gevre sorunlart  Apneve 316 33 (10,4) 67 (21,2) 149 67 (21,2)
¢oziilebilir. Baba (47,2)
9. insanlar Anne 137 5(3,6) 10 (7,3)  41(29,9) 81 (59,1)
gevrenin nasil
korunacagi
hakkinda daha Baba 139 10 (7,2) 17 (12,2) 50 (36) 62 (44,6)
hassas
olmalilar. Anneve 316 9(28) 29(9,2)  97(30,7) 181 (57,3)
Baba
10. Diinyanin Anne 137 72 (52,6) 44 (321) 18(7,3) 11(8)
gevre
sorunlarini
¢ozmek zengin Baba 139 78 (56,1) 43(30,9) 13(9,4) 5(3,6)
iilkelerin
sorumlulugudu Apne e 316 178(563) 110 12(38) 16(5.1)
r- Baba (34,8)
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11. Cevre sorunlart  Anne 137 58 (42,3) 56 (40,9) 12 (8,8) 11 (8)
uzmanlara
birakilmalidir
Baba 139 58 (41,7) 59 (42,4) 14(10,1) 8(5,8)
Anneve 316 142 (44,9) 129 27 (8,5) 18 (5,7)
Baba (40,8)
Anne 137 26 (21,2) 40(29,2) 42(30,7) 29(19)
12. Gelecek
konusunda
iyimserim. Baba 139 31(22,3) 43(30,9) 54(38,8) 11(7,9)
Anneve 316 53(16,8) 102 108 53 (16,8)
Baba (32,3) (34,2)
13. Insan Anne 137 26 (21,2) 42 (30,7) 44(32,1) 25(18,2)
aktivitelerinin
neredeyse
AT Baba 139 26 (18,7) 50 (36) 47 (33,8) 16(11,5)

cevreye zarar

vermektedir.  Anneve 316 52 (16,5) 129 87(275) 48(15.2)

Baba (40,8)

Tablo 39’a gore; Ogrencilerin ailelerinin ilkdgretim mezunu oldugu durum
incelendiginde; annesi ilkogretim mezunu 137, babasi ilkdgretim mezunu 139, hem annesi
hem babasi ilkdgretim mezunu 316 6grenci oldugu goriilmektedir.

“Cevreyi tehdit eden etmenler beni ilgilendirmez.” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi ilkdgretim mezunu ogrencilerin % 91,3’{inlin, babas1 ilkdgretim
mezunu 6grencilerin % 87,7’sinin, hem annesi hem babasi ilkdgretim mezunu dgrencilerin
ise % 89,5’inin; bu maddeye olumsuz cevap verdigi ve gevreye karsi ilgili olduklar
goriilmektedir.

“Cevre sorunlar1 diinyanin gelecegini karanlik ve {imitsiz gostermektedir.”
maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi ilkogretim mezunu Ogrencilerin %
81’inin, babasi ilkogretim mezunu Ogrencilerin % 76,2’sinin, hem annesi hem babasi
ilkdgretim mezunu O6grencilerin ise % 82,6’sinin; ¢evre sorunlarinin diinyanin gelecegini
karanlik ve timitsiz gosterdiklerini diistindiikleri goriilmektedir.

“Bilim ve teknoloji tiim ¢evre sorunlarmni ¢ozebilir.” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi ilkogretim mezunu Ogrencilerin % 59,1’inin, babasi ilkdgretim
mezunu odgrencilerin % 48,2’sinin, hem annesi hem babasi ilkdgretim mezunu dgrencilerin
ise % 58,9’unun; bilim ve teknolojiyle ¢evre sorunlarmin ¢oziilebilecegini diisiindiikleri

goriilmektedir.
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“Pek cok seyi feda etmek anlamina gelse de g¢evre sorunlarmin ¢oziimlenmesini
isterim .” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi ilkogretim mezunu 6grencilerin
% 81’inin, babasi ilkdgretim mezunu o6grencilerin % 79,8’inin, hem annesi hem babasi
ilkdgretim mezunu Ogrencilerin ise % 79,4’liniin; fedakarlikta bulunma pahasina cevre
sorunlarmin ¢oziilmesini istedikleri goriilmektedir.

“Cevre sorunlarinin ¢oziimiinde bireysel olarak etkili olabilirim.” maddesine verilen
cevaplar incelendiginde; annesi ilkogretim mezunu Ogrencilerin % 71,6’smin, babasi
ilkdgretim mezunu 6grencilerin % 68,3’ liniin, hem annesi hem babas1 ilkogretim mezunu
ogrencilerin ise % 68,6’simnin;  ¢evre sorunlarini ¢dzmede bireysel olarak etkili
olabileceklerini diisiindiikleri goriilmektedir.

“Cevre sorunlartmiza halen ¢6ziimler bulabiliriz.” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi ilkdgretim mezunu Ogrencilerin % 86,2’sinin, babasi ilkdgretim
mezunu &grencilerin % 82,8’inin, hem annesi hem babasi ilkdgretim mezunu 6grencilerin ise
%87,6’s1n1n; ¢evre sorunlarina halen ¢oziimler bulunabilecegini diisiindiikleri goriilmektedir.

“Yasam bi¢imimizde c¢ok biyiik degisiklikler yapmadan da c¢evre sorunlari
coziilebilir.” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi ilkogretim mezunu
ogrencilerin % 64,3’liniin, babas1 ilkdgretim mezunu 6grencilerin % 58,3 {intin, hem annesi
hem babasi ilkdgretim mezunu Ogrencilerin ise % 68,4’iliniin; yasam bi¢imimizi g¢ok
degistirmesek bile ¢evre sorunlarinin ¢oziilebilecegini diisiinmektedirler. Annesi ilkdgretim
mezunu Ogrencilerin ise yasam bi¢imimiz degismeden c¢evre sorunlarinin ¢oziilemeyecegi
goriisiinde olduklar1 goriilmektedir.

“Insanlar cevrenin nasil korunacagi hakkinda daha hassas olmalilar.” maddesine
verilen cevaplar incelendiginde; annesi ilkogretim mezunu 6grencilerin % 89’unun, babasi
ilkdgretim mezunu 6grencilerin % 80,6’simmin, hem annesi hem babas1 ilkogretim mezunu
ogrencilerin ise % 88’inin insanlarin ¢evre konusunda daha hassas olmalar1 gerektigini
disiindiikleri  goriilmektedir. Babasi ilkogretim mezunu Ogrencilerin bu maddeye
katilimlariin diger 6grencilerden daha diisiik oldugu goriilmektedir.

“Diinyanin ¢evre sorunlarin1 ¢é6zmek zengin iilkelerin sorumlulugudur.” maddesine
verilen cevaplar incelendiginde; annesi ilkdgretim mezunu 6grencilerin % 84,7’sinin, babasi
ilkogretim mezunu &grencilerin % 87°sinin, hem annesi hem babasi ilkdgretim mezunu
ogrencilerin % 72’sinin ¢evre sorunlarii ¢dzmenin sadece zengin iilkelerin degil, diinyanin
ortak sorunu oldugunu diisiindiikleri gortilmektedir.

“Cevre sorunlart1 uzmanlara birakilmalhidir.” maddesine verilen cevaplar

incelendiginde; annesi ilkdgretim mezunu Ogrencilerin %83,2’sinin, babasi ilkdgretim
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mezunu 6grencilerin % 84,1’inin, hem annesi hem babas1 ilkdgretim mezunu 6grencilerin ise
% 85,8’inin ¢evre sorunlarmin uzmanlara birakilmamasit gerektigini diistindiikleri
goriilmektedir.

“Gelecek konusunda iyimserim.” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi
ilkdgretim mezunu o6grencilerin % 49,7’sinin, babast ilkdgretim mezunu Ogrencilerin %
46,7’sinin, hem annesi hem babasi ilkogretim mezunu &grencilerin % 51’inin gelecek
konusunda iyimser olduklar1 goriilmektedir.

“Insan aktivitelerinin neredeyse tamami cevreye zarar vermektedir.” maddesine
verilen cevaplar incelendiginde; annesi ilkdgretim mezunu 6grencilerin % 50,3 {iniin, babasi
ilkdgretim mezunu 6grencilerin % 45,3 liniin, hem annesi hem babas1 ilkogretim mezunu
ogrencilerin % 42,7’sinin insan aktivitelerinin tamamina yakininin ¢evreye zarar verdigini

diisiindiikleri goriilmektedir.

Cevresel Sorunlar ve Ben 6lcegi ile ilgili anne, baba ya da hem anne hem de babanin

ortadgretim mezunu oldugu durumun istatistiksel % analiz sonuglar1 tablo 40’ta verilmistir.

Tablo 40. Cevresel Sorunlar ve Ben ol¢egi ile ilgili anne, baba ya da hem anne hem

de babanin ortaogretim mezunu oldugu durumun istatistiksel % analiz sonuglart

g
g
(=]
[ E £ £
E = = c =
Maddeler Ebeveyn N = s g3
S ES Eo Zo s Zc
Py £ < EES
== M =Z M Z X Z
Anne 130 77 (59,2) 32(246) 19(142) 2 (1,6)
1. Cevreyi tehdit
eden etmenler
beni Baba 135 84(62,2) 38(28,1) 8(59) 5(3,7)
ilgilendirmez.
Anneve 117 72 (61,5) 38(325) 5 (43) 21,7
Baba
Anne 130 8(6,2) 16 (12,3) 51(39,2) 55 (42,3)
2. Cevre sorunlart
diinyanin
gelecegini Baba 135 8(5,9) 17 (12,6) 48(35,6) 62 (45,9)
karanlik ve
umitsiz Anneve 117 5(4,3) 9(7,7) 50 (42,7) 53 (45,3)

gostermektedir Baba
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Bilim ve Anne 130 13 (10) 45(346) 58 (44,6) 14(10,8)
teknoloji tiim
gevre
sorunlarini Baba 135 13(9,6) 43(31,9) 61(45,2) 18 (13,3)
¢Ozebilir
Amneve 117 5(4,3) 43(36,8) 51(43,6) 18 (154)
Baba
Pek cok seyi  Anne 130 5(3.8) 14 (10,8) 67 (51,6) 44 (33,8)
feda etmek
anlamina gelse
de cevre Baba 135 7(5,2) 16 (11,9) 59(43,7) 53 (39,3)
sorunlarinin
gozimlenmesin - Apneve 117 5 (4,3) 14(12)  63(538) 35(29,9)
i isterim.
Baba
Cevre Anne 130 10 (7,3) 29 (21,2) 68(453) 23(26,3)
sorunlarinin
¢Oziimiinde
bireysel olarak Baba 135 9(10,1) 24 (21,6) 62(51,8) 40(16,5)
etkili
olabilirim. Anneve 117 8(6,8) 27(23,1) 59 (50,4) 23 (19,7)
Baba
Cevre Anne 130 5(3,8) 13 (10) 60 (46,2) 52 (40)
sorunlarimiza
halen ¢6ziimler
bulabiliriz. Baba 135 3(2,2) 11(81) 51(37.8) 70(5L9)
Anneve 117 4(3,4) 9(7,7) 45(46,2) 50 (42,7)
Baba
Anne 130 28 (21,5) 66 (50,8) 25(19,2) 11 (8.5)
Insanlar ¢evre
problemleri
konusunda Baba 135 41 (30,5) 51(37,7) 29(21,5) 14 (10,5)
fazla
endigeliler. Anneve 117 34 (29,1) 50 (42,7) 29 (248) 4 (3.4)
Baba
Yasam Anne 130 12 (9,2) 36 (27,7) 53 (40,8) 33 (24,4)
bigimimizde
cok biiyiik
degisiklikler Baba 135 15(11,1) 30 (22,2) 57 (42,2) 33 (24,4)
yapmadan da
gevre sorunlart  Apneve 117 12 (10,3) 20 (17,1) 64 (54,7) 21(17,9)
¢ozilebilir.
Baba
fnsanlar Anne 130 4(3,1) 10(7,7)  46(354) 70 (53,8)
gevrenin nasil
korunacagi
hakkinda daha Baba 135 3(2,2) 10 (7,4) 35 (25,9) 87 (64,4)
hassas
olmalilar. Ameve 117 1(09) 7(6) 44 (37,6) 65 (55,5)

Baba
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10. Diinyanin Anne 130 73 (56,2) 41(315) 12 (92) 4(3.1)
cevre
sorunlarini
¢c6zmek zengin Baba 135 69 (51,1) 45 (33,3) 9 (6,7) 12 (8,9)
ulkelerin
sorumlulugudu  Anne ve 117 66 (56,4) 36(30,8 8(68)  7(6)
r.
Baba
11. Cevre sorunlar1  Anne 130 58 (44,6) 50(38,5) 16(12,3) 6 (4,6)
uzmanlara
birakilmalidir
Baba 135 60 (44,4) 48 (35,6) 15(11,1) 12(8,9)
Anneve 117 54 (46,2) 40 (34,2) 17 (145) 6(51)
Baba
Anne 130 33 (254) 48(36,9) 40(30,8) 9(6,9)
12. Gelecek
konusunda
iyimserim, Baba 135 25 (18,4) 43(31,9) 43(31,9) 24(17,8)
Anneve 117 17 (14,5) 39(33,3) 46(39,3) 15(12,8)
Baba
13. insan Anne 130 20 (15,4) 50 (38,4) 43(33,1) 17 (13,1)
aktivitelerinin
neredeyse
o AL Baba 135 23(17) 48 (35,6) 39(28,9) 25(18,5)
Qevreye zarar
vermektedir.  Apneve 117 15 (12,8) 53(453) 35(29.9) 14 (12)
Baba

Tablo 40 gore; Ogrencilerin ailelerinin ortadgretim mezunu oOldugu durum
incelendiginde; annesi ortaggretim mezunu 130, babasi ortadgretim mezunu 135, hem annesi
hem babas1 ortaggretim mezunu 117 dgrenci oldugu goriilmektedir.

“Cevreyi tehdit eden etmenler beni ilgilendirmez.” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi ortadgretim mezunu Ogrencilerin % 87,2’sinin, babasi ortaggretim
mezunu 6grencilerin % 90,4’ liniin, hem annesi hem babasi ortaggretim mezunu dgrencilerin
ise % 94’iniin bu maddeye olumsuz cevap verdigi ve c¢evreye karsi ilgili olduklar
goriilmektedir.

“Cevre sorunlar1 diinyanin gelecegini karanlik ve {imitsiz gostermektedir.”
maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi ortadgretim mezunu Ogrencilerin %
81,5’inin, babasi ortadgretim mezunu Sgrencilerin % 81,5’inin, hem annesi hem babasi
ortadgretim mezunu Ogrencilerin ise % 88’inin; ¢evre sorunlarinin diinyanin gelecegini

karanlik ve timitsiz gosterdiklerini diisiindiikleri goriilmektedir.
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“Bilim ve teknoloji tiim ¢evre sorunlarim ¢dzebilir.” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi ortadgretim mezunu Ogrencilerin % 55,4’{iniin, babasi ortadgretim
mezunu &grencilerin % 58,5’inin, hem annesi hem babasi ortadgretim mezunu dgrencilerin
ise % 59’unun; Dbilim ve teknolojiyle gevre sorunlarinin ¢oziilebilecegini diisiindiikleri
goriilmektedir.

“Pek ¢ok seyi feda etmek anlamina gelse de ¢evre sorunlarinin ¢éziimlenmesini
isterim.” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi ortadgretim mezunu dgrencilerin
% 85,4’1iniin, babasi ortadgretim mezunu 6grencilerin % 83’{inlin, hem annesi hem babasi
ortadgretim mezunu Ogrencilerin ise % 83,7’sinin fedakarlikta bulunma pahasina gevre
sorunlarinin ¢éziilmesini istedikleri goriilmektedir.

“Cevre sorunlarinin ¢oziimiinde bireysel olarak etkili olabilirim.” maddesine verilen
cevaplar incelendiginde; annesi ortadgretim mezunu Ogrencilerin % 71,6’sinin, babasi
ortadgretim mezunu 0grencilerin % 68,3’ liniin, hem annesi hem babas1 ortaggretim mezunu
Ogrencilerin ise % 70,1 inin; cevre sorunlarmi ¢6zmede bireysel olarak etkili
olabileceklerini diistindiikleri goriilmektedir.

“Cevre sorunlarimiza halen ¢6ziimler bulabiliriz.” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi ortadgretim mezunu Ogrencilerin % 86,2°sinin, babasi ortadgretim
mezunu 6grencilerin % 89,7’sinin, hem annesi hem babasi ortaggretim mezunu dgrencilerin
ise % 88,9’unun; ¢evre sorunlarina halen ¢6ziimler bulunabilecegini disiindiikleri
goriilmektedir.

“Yasam bi¢imimizde c¢ok biiyiikk degisiklikler yapmadan da c¢evre sorunlari
coziilebilir.” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi ortadgretim mezunu
6grencilerin % 65,2’sinin, babasi ortadgretim mezunu 6grencilerin % 66,6’sinin, hem annesi
hem babasi ortadgretim mezunu Ogrencilerin ise % 72,6’smin; yasam bicimimizi ¢ok
degistirmesek bile ¢evre sorunlarinin ¢oziilebilecegini diistinmektedirler.

“Insanlar c¢evrenin nasil korunacagi hakkinda daha hassas olmalilar.” maddesine
verilen cevaplar incelendiginde; annesi ortadgretim mezunu Ogrencilerin % 89,2’sinin,
babas1 ortadgretim mezunu &grencilerin % 90,3’iiniin, hem annesi hem babasi ortadgretim
mezunu o6grencilerin ise % 93,1’inin insanlarin ¢evre konusunda daha hassas olmalar
gerektigini diislindiikleri goriilmektedir.

“Diinyanin ¢evre sorunlarini ¢ézmek zengin iilkelerin sorumlulugudur.” maddesine
verilen cevaplar incelendiginde; annesi ortaggretim mezunu oOgrencilerin % 87,7 sinin,

babasi ortadgretim mezunu 6grencilerin % 84,4’iinlin, hem annesi hem babasi ortadgretim
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mezunu dgrencilerin % 87,2’sinin ¢evre sorunlarini ¢6zmenin sadece zengin iilkelerin degil,
diinyanin ortak sorunu oldugunu diisiindiikleri goriilmektedir.

“Cevre sorunlart1 uzmanlara birakilmalidir.” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi ortadgretim mezunu Ogrencilerin %83,1’inin, babasi ortadgretim
mezunu Ogrencilerin % 79,1’inin, hem annesi hem babasi1 ortadgretim mezunu 6grencilerin
ise % 80,4’liniin ¢evre sorunlarmin uzmanlara birakilmamasi gerektigini diistindiikleri
goriilmektedir.

“Gelecek konusunda iyimserim.” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi
ortadgretim mezunu ogrencilerin % 37,7’sinin, babasi ortadgretim mezunu 6grencilerin %
49,7’sinin, hem annesi hem babasi ortadgretim mezunu 6grencilerin % 52,1’inin gelecek
konusunda iyimser olduklar1 goriilmektedir.

“Insan aktivitelerinin neredeyse tamami ¢evreye zarar vermektedir.” maddesine
verilen cevaplar incelendiginde; annesi ortadgretim mezunu Ogrencilerin % 46,2’sinin,
babas1 ortadgretim mezunu 6grencilerin % 47,4 iinlin, hem annesi hem babas1 ortadgretim
mezunu Ogrencilerin % 41,9’unun insan aktivitelerinin tamamina yakininin gevreye zarar

verdigini diislindiikleri goriilmektedir.

Cevresel Sorunlar ve Ben 06l¢egi ile ilgili anne, baba ya da hem anne hem de babanin
yiiksekdgretim mezunu oldugu durumun istatistiksel % analiz sonuglar1 tablo 41’de

verilmistir.

Tablo 41. Cevresel Sorunlar ve Ben ol¢egi ile ilgili anne, baba ya da hem anne hem

de babanin yiiksekégretim mezunu oldugu durumun istatistiksel % analiz sonuglar

£
£
(=
2 5 = £
g ; = c =
Maddeler Ebeveyn N = s 23
v Es 25 825
Pyt £ e EES
=z X Z X Z =Xz
Anne 48 31 (64,5) 15(31,3) 1(21) 1(2,1)
1. Cevreyi tehdit
eden etmenler
beni Baba 63 42 (66,7) 15(23,8) 6(9.5) 0(0)
ilgilendirmez.
Anneve 46 32 (69,6) 12 (26) 1(2,2) 1(2,2)

Baba
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Anne 48  3(6,3) 3(6,3) 22 (45,8) 20 (41,6)
Cevre sorunlari
diinyanin
gelecegini Baba 63 3(4,8) 7(11,1) 24 (38,1) 29 (46)
karanlik ve
iimitsiz
A 4 4 (8,7 2(4 24 (52,2 16 (34
gostermektedir nneve 46 ®7) (43) (52.2) 6(34.8)
Baba
Bilim ve Anne 48 2(4,2) 17 (35,3) 20(41,7) 9(18,8)
teknoloji tiim
¢evre sorunlarini
cozebilir Baba 63 6(9,5 16 (25,4) 34 (54) 7(11,1)
Anneve 46  3(6,5) 16 (34,8) 19(41,3) 8(17,4)
Baba
Pek cok seyi feda  Anne 48 2(4,2) 3(6,3) 28 (58,3) 15(31,3)
etmek anlamina
gelse de gevre
o Baba 63 2(3,2) 9(14,3) 31(49,2) 21(33,2)
¢Oziimlenmesini
isterim.
Anneve 46 2 (4,3) 9 (19,6) 22 (47,8) 13(28,3)
Baba
Cevre Anne 48  3(6,3) 7 (14,6) 24 (50) 14 (29,2)
sorunlarinin
¢Oziimiinde
bireysel olarak Baba 63 4(6,3) 15(23,8) 31(49,3) 13(20,6)
etkili olabilirim.
Anneve 46  3(6,5) 8 (17,4) 27 (58,7) 8(17,4)
Baba
Cevre Anne 48  1(2,1) 0 (0) 23 (47,9) 24 (50)
sorunlarimiza
halen ¢6ziimler
bulabiliriz. Baba 63 2(32) 8(12,7)  28(44,4) 25(39,7)
Anneve 46 3(6,5) 1(2,2) 23 (50) 19 (41,2)
Baba
Anne 48 14 (29,2) 24 (50) 10(20,8) 0(0)
Insanlar ¢evre
problemleri
konusunda fazla  Baba 63  13(20,6) 33(52,4) 12(19) 5(7,9)
endiseliler.
Anneve 46  18(39,1) 22 (47,8) 5(19 1(2,2)
Baba
Yasam Anne 48 2(4,2) 10 (20,8) 26 (54,2) 10(20,8)
bi¢cimimizde ¢ok
biiyiik
degisiklikler Baba 63 5 (7,9) 19 (30,2) 29 (46 ) 10 (15,9)
yapmadan da
gevre sorunlart  Anneve 46 3(6,5) 9 (9,6) 23(50)  11(23,9)

¢oziilebilir.

Baba
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9. Insanlar gevrenin  Anne 48 1(2)) 2(4,2) 15(31,3) 30(62,5)
nasil korunacagi
hakkinda daha
hassas olmalilar. Baba 63 1(1,6) 3(4,8) 22 (34,9) 37 (58,7)

Anneve 46 2(4,3) 0 (0) 14 (30,4) 30 (65,2)
Baba
10. Diinyanin gevre Anne 48 21 (43,8) 23(479) 1(21) 3(6,3)
sorunlarini
¢ozmek zengin
iilkelerin Baba 63 34 (54) 21 (33,3) 6 (9,5) 232
sorumlulugudur.
Anneve 46 20 (43,5) 17 (37) 7 (15,2) 2(4,3)
Baba
11. Cevre sorunlari Anne 48 16 (33,3) 24 (50) 5(10,4) 3(6,3)
uzmanlara
birakilmalidir
Baba 63  25(39,7) 28 (44,4) 6 (9,5) 4 (6,3)
Anneve 46 17 (37) 19 (41,3)  9(19,6) 1(2,2)
Baba
Anne 48 9(188) 20 (41,7) 16(33,3) 3(6,3)
12. Gelecek
konusunda
iyimserim. Baba 63  13(20,6) 30(47,6) 15(23,8) 5(7,9)
Anneve 46  8(17,4) 15(32,6) 16(34,8) 7(15,2)
Baba
13. insan Anne 48 5(10,4) 21(43,8) 16(33,3) 6 (12,5)
aktivitelerinin
neredeyse
tamami gevreye  BaDa 63 9(14.3) 24(38,1) 22(349) 8(127)
zarar
vermektedir. Anneve 46  6(13) 18(39,1) 16(348) 6(13)
Baba

Tablo 41 gore; Ogrencilerin ailelerinin yiiksekdgretim mezunu oldugu durum
incelendiginde; annesi yiiksekdgretim mezunu 48, babasi yiiksekdgretim mezunu 63, hem
annesi hem babasi yiiksekdgretim mezunu 46 6grenci oldugu goriilmektedir.

“Cevreyi tehdit eden etmenler beni ilgilendirmez.” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi yiiksekdgretim mezunu Ogrencilerin @ % 95,8’inin, babasi
yiiksekogretim mezunu 6grencilerin % 90,5’inin, hem annesi hem babasi yiiksekogretim
mezunu dgrencilerin ise % 95,6’smin bu maddeye olumsuz cevap verdigi ve gevreye karsi

ilgili olduklar1 gériilmektedir.
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“Cevre sorunlar1 diinyanin gelecegini karanlik ve Umitsiz gostermektedir.”
maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi yiiksekdgretim mezunu 6grencilerin %
87,4’1inilin, babasi yiiksekogretim mezunu 6grencilerin % 84,1’inin, hem annesi hem babasi
yiiksekdgretim mezunu Ogrencilerin ise % 87°Sinin; ¢evre sorunlarinin diinyanin gelecegini
karanlik ve timitsiz gosterdiklerini diisiindiikleri goriilmektedir.

“Bilim ve teknoloji tiim g¢evre sorunlarmni ¢ozebilir.” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi yiiksekdgretim mezunu Ogrencilerin ¢ %  60,5’inin, babasi
yiiksekogretim mezunu 6grencilerin % 65,1’inin, hem annesi hem babas1 yiiksekdgretim
mezunu oOgrencilerin ise % 58,7’sinin;  bilim ve teknolojiyle ¢evre sorunlarinin
coziilebilecegini diisiindiikleri goriilmektedir.

“Pek cok seyi feda etmek anlamina gelse de c¢evre sorunlarmin ¢oziimlenmesini
isterim.” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi yiiksekogretim mezunu
ogrencilerin % 85,4’linlin, babas1 yiiksekogretim mezunu 6grencilerin % 83’liniin, hem
annesi hem babas1 yiiksekogretim mezunu Ogrencilerin ise % 83,7’sinin fedakéarlikta
bulunma pahasina ¢evre sorunlarinin ¢oziilmesini istedikleri goriilmektedir.

“Cevre sorunlarinin ¢éziimiinde bireysel olarak etkili olabilirim.” maddesine verilen
cevaplar incelendiginde; annesi yliksekdgretim mezunu 6grencilerin % 69,6’sinin, babasi
yiiksekdgretim mezunu &grencilerin % 69,9’unun, hem annesi hem babasi yiiksekdgretim
mezunu ogrencilerin ise % 76,1’inin; ¢evre sorunlarini ¢dzmede bireysel olarak etkili
olabileceklerini diistindiikleri goriilmektedir.

“Cevre sorunlarimiza halen ¢oziimler bulabiliriz.” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi yliksekOgretim mezunu Ogrencilerin % 97,9’unun, babasi
yiiksekdgretim mezunu 6grencilerin % 84,1’inin, hem annesi hem babasi yiiksekdgretim
mezunu Ogrencilerin ise % 91,2’sinin; ¢evre sorunlarina halen ¢oziimler bulunabilecegini
diistindiikleri goriilmektedir. Annesi yiiksek6gretim mezunu Ogrencilerin ¢evre sorunlarina
¢Oziim bulunabilecegine, diger 6grencilere gore daha ¢ok inandiklar1 goriilmektedir.

“Yasam bicimimizde c¢ok biiyiikk degisiklikler yapmadan da c¢evre sorunlari
¢oziilebilir.” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi yiiksekdgretim mezunu
ogrencilerin % 75’inin, babasi yiiksekogretim mezunu 6grencilerin % 61,9’unun, hem annesi
hem babas1 yiliksekdgretim mezunu dgrencilerin ise % 73,9’unun; yasam bicimimizi ¢ok
degistirmesek bile ¢evre sorunlarinin ¢oziilebilecegini diisiinmektedirler.

“Insanlar g¢evrenin nasil korunacagi hakkinda daha hassas olmalilar.” maddesine
verilen cevaplar incelendiginde; annesi yiiksekdgretim mezunu o6grencilerin % 93,8’inin,

babasi yiiksekOgretim mezunu Ogrencilerin % 93,6’sinin, hem annesi hem babasi
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yiiksekdgretim mezunu 6grencilerin ise % 95,5’inin insanlarin ¢evre konusunda daha hassas
olmalar1 gerektigini diisiindiikleri goriilmektedir.

“Diinyanin gevre sorunlarini ¢ézmek zengin iilkelerin sorumlulugudur.” maddesine
verilen cevaplar incelendiginde; annesi yiiksekogretim mezunu 6grencilerin % 91,6’sinin,
babasi yiiksekOgretim mezunu ogrencilerin % 87,3’linlin, hem annesi hem babasi
yiiksekogretim mezunu 6grencilerin % 80,5’inin ¢evre sorunlarini ¢ozmenin sadece zengin
iilkelerin degil, diinyanin ortak sorunu oldugunu diisiindiikleri goriilmektedir.

“Cevre sorunlari uzmanlara birakilmalidir.” maddesine verilen cevaplar
incelendiginde; annesi yiliksekdgretim mezunu Ogrencilerin %83,3’{iniin, babasi
yiiksekdgretim mezunu S6grencilerin % 84,2°sinin, hem annesi hem babas1 yiiksekdgretim
mezunu Ogrencilerin ise % 78,2’sinin ¢evre sorunlarinin uzmanlara birakilmamasi
gerektigini diislindiikleri goriilmektedir.

“Gelecek konusunda iyimserim.” maddesine verilen cevaplar incelendiginde; annesi
yiksekogretim mezunu Ogrencilerin @ % 39,6’smin, babasi yliksekogretim mezunu
ogrencilerin % 31,7’sinin, hem annesi hem babasi yiliksekdgretim mezunu 6grencilerin %
50’sinin gelecek konusunda iyimser olduklart gériilmektedir.

“Insan aktivitelerinin neredeyse tamami gevreye zarar vermektedir.” maddesine
verilen cevaplar incelendiginde; annesi yiiksekogretim mezunu Ggrencilerin % 45,8’inin,
babasi yiiksekdgretim mezunu &grencilerin % 47,6’simin, hem annesi hem babasi
yiiksekdgretim mezunu ogrencilerin % 47,8’inin insan aktivitelerinin tamamina yakininin

gevreye zarar verdigini disiindiikleri goriilmektedir.

4.9. Dokuzuncu Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar:

Arastirmanin dokuzuncu alt problemi “Ogrencilerin informal bilim deneyimleri
cevre sorunlarma bakis acilari ile iliskili midir?” olarak belirlenmistir. Ogrencilerin informal
ile ¢evre sorunlarina bakis agilarinin iliskisini tespit etmek amaciyla istatistiksel analizleri

yapilarak Tablo 42, Tablo 43, Tablo 44, Tablo 45 ve Tablo 46’da sunulmustur.

Tablo 42. Cevresel Sorunlar ve Ben Olcegi Normallik Testi Sonuclar:

Kolmogorov-Smirnov Shapiro-Wilk
Deger Orneklem Anlamlilik Deger Orneklem Anlamlilik
Biiyiikliigi (p) Biiyiikliigi (p)

Toplam Cevre ,134 854 ,000 ,941 854 ,000
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Orneklem biiyiikliigii son derece yeterli oldugundan (n=854) Cevresel Sorunlar ve
Ben o6lceginden toplanan verilerin normallik analizinde Kolmogorov-Smirnov testi
yorumlanmustir. Tablo 42°de sonuglar1 verilen bu testte p anlamlilik degerine goére verinin
normal dagilmadig: tespit edilmistir. Likert 6lgek maddelerinin normal dagilim varsayimi
sadece normallik testleriyle degil her bir degiskenin c¢arpiklik ve basiklik degerlerine
bakilarak kesinlik kazanmustir. Likert olgeklerinde genelde maddelerin dagilim o6zelligi

asimetriktir (Sencan & Fidan, 2020).

Tablo 43. Cevresel Sorunlar ve Ben Olcegi Toplam Puanlar: Normallik Analizi I¢in

Betimsel Istatistik Tablosu

Ortalama Medyan Carpikhik Basikhik
Katsayisi Katsayisi
33,08 34 -0,376 2,228
Histogram
1207 Mean = 33,08
S, Dev. = 5247
N =854
1004
80
o
c
=
2 & 2l
(1

| , l

T
20,00 30,00 40,00 50,00

Sekil 5. Cevresel Sorunlar ve Ben Olgegi Toplam Puanlar Histogrami

a o

Literatiirde verilerin normal dagilimmin degerlendirilmesinde yalnizca Kolmogorov-
Simirnov ve Shapiro-Wilk gibi test sonuglarinin yeterli olmadig ve test sonuglartyla basiklik
(kurtosis) ve carpiklik (skewness) katsayisi degerlerinin birlikte yorumlanmasi
Onerilmektedir (Razali ve Wah, 2011; akt: Kuralay, 2022). Normallik testlerinin yetersiz
kaldig1 disiiniildiiginden ortalama, medyan, c¢arpiklik ve basiklik katsayilar1 da
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incelenmigstir. Bu islem sonucunda Tablo 43 ve Sekil 5 incelendiginde verinin aslinda normal

dagilim gosterdigi karari verilmistir.

Tablo 44. Informal Bilim Deneyimlerim Olcegi Normallik Testi Sonuglar:

Kolmogorov-Smirnov Shapiro-Wilk
Deger Orneklem Anlamlilik Deger Orneklem Anlamlilik
Biyiikligi (p) Biyiikliigi (p)
Toplam 086 854 000 982 854 000

informal

Orneklem biiyiikliigii son derece yeterli oldugundan (n=854) Informal Bilim
Deneyimlerim 6l¢eginden toplanan verilerin normallik analizinde Kolmogorov-Smirnov testi
yorumlanmustir. Tablo 44’te sonuglar1 verilen bu teste gore verinin normal dagilmadigi tespit
edilmistir. 5°li veya 7°li likert Olgek maddelerinin normal dagilim varsayimi sadece
normallik testleriyle degil her bir degiskenin carpiklik ve basiklik degerlerine bakilarak

kesinlik kazanmustir.

Tablo 45. Informal Bilim Deneyimlerim Olcegi Toplam Puanlart Normallik Analizi

Icin Betimsel Istatistik Tablosu

Ortalama Medyan Carpikhik Basikhik
Katsayisi Katsayisi
37,81 38 -0,063 0,531
Histogram
M Mean = 37 81
Std. Dev. =7 4T
_ N=854
60 = |-
% 40+ -
s _ i
I
20+
0 0 T T T T
20,00 30,00 40,00 50,00

Sekil 6. Informal Bilim Deneyimlerim Olgegi Toplam Puanlar Histogrami
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Normallik testlerinin yetersiz kaldig diisiiniildiigiinden ortalama, medyan, ¢arpiklik
ve basiklik katsayilari da incelenmistir.  Bu islem sonucunda Tablo 45 ve Sekil 6
incelendiginde verinin aslinda normal dagilim gosterdigi karar1 verilmistir.

Bu sonuglar 1s1ginda Cevresel Sorunlar ve Ben &lgeginden elde edilen sonuglar ile
Informal Bilim Deneyimlerim 6lceginden elde edilen sonuglarn iligkilerinin incelenmesi i¢in
Pearson Korelasyon Katsayisinin kontrol edilmesine karar verilmistir. Buna gore sonuglar
Tablo 46’da verilmistir.

Tablo 46. Cevresel Sorunlar ve Ben ile Informal Bilim Deneyimlerim élceklerinden

elde edilen toplam puanlar arasindaki korelasyon sonuclart

Cevresel Sorunlar ve informal Bilim
Ben Deneyimlerim
Pearson Korelasyon
Katsayis1 1 0,400
Cevreye Duyarlilik Anlamlilik Degeri 000
Olgegi ) ’
Orneklem
Bilyiikliigii (n) 854 854

Tablo 46 incelendiginde; korelasyon katsayisinin 0,400 oldugu goériilmektedir. 0,4 —
0,6 araligindaki degerlerin orta giigliikte bir iligkiyi, bu degerin negatif olmamasi da pozitif
yonde bir iligkinin varligini isaret ettigi goriilmektedir.

Yukaridaki sonuglar incelendiginde Cevresel Sorunlar ve Ben ile informal Bilim

Deneyimlerim 6lgekleri arasinda orta giigliikte pozitif yonde anlamli bir iligki bulunmustur.
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BOLUM V
TARTISMA, SONUC VE ONERILER

5.1. Tartisma

Bu tez calismasinda 6grencilerin informal bilim deneyimleri ile ¢evre sorunlarina
bakis acilart degerlendirilerek aralarindaki iliskinin varligr arastirilmistir.  Yapilan
caligmalara gore; okul dis1 6grenme etkinlikleri yaparak yasayarak 6grenmeye firsat sundugu
icin gevre bilinci kazandirmada, c¢evreye karsi duyarlilign artirmada ve kalict 6grenmeyi
gerceklestirmede etkili oldugu goriilmektedir. Amacina uygun gerceklestirilen okul dis1
ogrenmelerin daha eglenceli, ilgi ¢ekici, anlaml1 ve kalic1 bir ortam olusturdugu gézlenmistir
(Tafli, T. ve Atic, T., 2022).

Okul dis1 ortamlarda gergeklesen informal 6grenmeler, daha fazla duyu organina
hitap ederek 6grencinin bireysel hizinda ve kendine uygun olan yontemle dgrenmelerine
katki saglar. Smif iginden farkli 6grenme kanallariyla, farkli 6grenme stilleri ile kendi
ogrenme hizinda 6grenmelerini saglar (Sahin ve Saglamer- Yazgan, 2013).

Yapilan calisgmada Ogrencilerin; bilim merkezi ziyaretinin, bilimsel dergiler
okumanin bilim etkinligine katilmanin informal bilim deneyimleri kazandirmada etkili
oldugunu; bunun yaninda bilgisayar oyunu oynamanin, sosyal medya siteleri ve video
izlemenin informal bilim deneyimi kazandirmada yetersiz oldugunu disiindiikleri
goriilmektedir. Ede (2019) tarafindan yapilan ¢alismada Ogretmen adaylarimin daha 6nce
TV’de veya sinemada, doga veya fen bilimi hakkinda programlar izlemedigini ve bu tiir
bilgilerin Kitaplardan ve dergilerden edinildigi belirlenmistir. Fakat Karanfil (2022)
tarafindan yapilan tez ¢aligmasinda elde edilen bulgulara gore 6grencilerin %60 gibi 6nemli
bir boliimiiniin ¢evre ile ilgili konulari internetten Ogrendikleri goriilmistiir. Buradan
hareketle; internet, sosyal medya kullanimi, gezi gibi informal 6grenme ortamlarinin gevre
sorunlar1 ve ¢oziimii konusunda birlikte ele alinmasi gerektigi goriilmektedir. Belirli bir
program dahilinde yiiriitiilen ¢evre egitim etkinlikleri, ¢ocuklara fen bilimleri 6grenmenin
yaninda, problem ¢6zme becerisi ve elestirel diisiinme becerisi gibi birgok beceriyi
kazandirmaktadir (Louv, 2012).

Calismada kullanilan likert tipli ROSES o6lgekleri duyussal 6zellikleri belirlemek igin
tasarlanan uluslararasi karsilastirmali bir projenin iriiniidiir. Bireylerin goriislerini milliyet,
cinsiyet, yas, aile durumu, evdeki kitap sayisi gibi pek c¢ok degiskene bakilarak
incelenmesini saglar. ROSE ile ilgili calismalar incelendiginde Lavonen ve dig. (2008),

ogrencilerin bilim ve teknoloji ile ilgili okul disinda bir¢ok deneyime sahip oldugu ve
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cesitlilik gosterdigi, Manninen ve ark. (2005) kizlarin gevre sorunlarina daha fazla énem
verdikleri, Cavas ve ark. (2009) Tirk Ogrencilerin ¢evreye duyarli olduklari, gevre
sorunlarini ¢ozeceklerine inandiklari, Sarjou ve dig. (2012) 6grencilerin bilime ve cevre
sounlarina karst olumlu tutum gelistirdikleri ayrica bilim ve teknolojinin sorunlara care
bulacagina fakat buna ragmen g¢evre sorunlarinin nedeninin bilim ve teknoloji olduguna
inanmakta ve gelismelerin yararmnin zararlarindan fazla oldugu (Jenkins, 2006) goriisiine
sahip olduklar1 goriilmiistir. ROSE calismasi; ¢evre sorunlarinin, yalnizca cevresel
eylemlere ilgi, katilim ve motivasyon degil, ayn1 zamanda gelecek i¢in umut ve vizyon,
bireyin degisimi etkilemeye katkida bulunabilecegine dair kendine giiven ve g¢evreyi
korumanin 6nemli olduguna dair temel bir inan¢ gerektirdigini agiklamaya caligmaktadir
(Schreiner & Sjberg, 2004,).

Tiirkiye'nin ¢evre sorunlarina yonelik tutumlara iligskin verileri diger iilkelerin elde
ettigi verilerle karsilastirildiginda, Tiirkiye'nin Yunanistan, Portekiz, Hindistan ve Ispanya
gibi filkelerle ortak bulgulara sahip oldugu goriilse de ortalama puanlarin Norveg,
Danimarka, Isveg, Japonya, Finlandiya gibi gelismis iilkelerle farkliliklar gosterdigi
goriilmiistiir (Sjeberg, 2008). Sanayisi gelismis lilkelerde, ileri diizeyde ¢alisma konular
olarak fizik bilimlerinin popiiler olmamasi; 6grencilerin fen ve fen egitimleri hakkinda ne
disiindiikleriyle ve ozellikle cinsiyet farkliliklariyla iligkili olabilecegi ve benzer sekilde
ogrencilerin ¢evreyle ilgili goriisleri, ¢cevre dostu politikalar, siirdiiriilebilirlik ve gelecek
nesillerin refah1 gibi konularla ilgili olabilecegi diisiiniilmektedir (Jenkins ve Pell, 2006).
Yapilan ¢alismada; 6grencilerin ¢evreye duyarli olduklart ve ¢evre sorunlarinin ¢éziilmesini
istedikleri goriilmiistiir. Ogrenci goriisleri cinsiyete gére incelendiginde ise kiz ve erkek
Ogrencilerin benzer gorlglere sahip oldugu goriilmekte, cinsiyet degiskenine gore
Ogrencilerin cevreye bakis agilarmin biiylik bir degisiklik goOstermedigi sonucuna
ulagilmistir. Fakat benzer caligmalar incelendiginde; kizlarin c¢evreye karsi daha olumlu
tutumlara sahip oldugu, erkeklerin ¢evre korumasini 6grenmeye daha fazla ilgi duyduklari
¢alismalar mevcuttur (Cavas ve ark., 2009).

Jenkins ve Pell (2006) yaptiklari calismada ‘cevreye yonelik tehditler beni
ilgilendirmez’ maddesine siddetle karsi ¢ikmakta, cevre sorunlarinin halen ¢oziilebilecegini,
bireysel olarak etkileyebilecekleri fakat bilim ve teknolojinin tiim sorunlar1 ¢ozemeyecegine
inandiklar1 goriilmektedir. Sarjou ve dig. (2012) yaptig1 ¢alismada kiz ve erkek ogrencilerin
cevreye bakis acilari incelendiginde erkek Ogrencilerin ¢evreye karsi daha iyi bir tutum
sergiledigi goriilse de Schreiner ve Sjoberg'in (2003) bulgulariyla karsilastirildiginda, bu
bulgu onlarin ¢alismasiyla uyumlu degildir.



94

Ogrencilerin informal bilim deneyimlerinin gevre sorunlarina bakis acilari ile iligkisi
incelendiginde orta giicliikte pozitif bir iliski oldugu saptanmustir. Insan ve cevre iinitesi
kapsaminda okul dist Ogretim uygulamalarina yonelik veli gorlisleri incelenen bir
aragtirmada, yapilan gezi sonucunda; 6grencilerin 6zgiivenlerinin arttig1, birbirleriyle daha
iyi iletisim kurduklari, ¢cevreyi daha az kirlettikleri, ¢evre kirliligi konusunda daha hassas

davrandiklar goriilmiistir (Kii¢iik ve Yildirim, 2022).

5.2. Sonug¢ ve Oneriler
5.2.1. Sonuc¢

Ogrencilerin informal bilim deneyimlerinin arastirildigi birinci alt problemin
sonuglar incelendiginde; 6grencilerin informal bilim deneyimi kazanmada en ¢ok “bir bilim
etkinligine katilmak” segenegini (%85,4) tercih ettikleri goriilmektedir. Ayrica 6grenciler
bilim merkezini ziyaret etmenin (%84,1) ve bilimsel dergileri okumanin (% 78,7) informal
bilim deneyimi edinmede daha etkili oldugunu diistindiikleri goriilmektedir. Fakat bilgisayar
oyunlart oynamanin (%28,8), televizyon izlemenin (%43,9) , internetten video Klip
izlemenin (%46,1) ve sosyal medya siteleri kullanmanin (%25,3) informal bilim deneyimi
kazandirmada daha az tercih edildigi ve daha yetersiz oldugunu diisiindiikleri goriilmektedir.
Boylece ogrenciler bir bilim etkinligine (fuarina) katildiginda, bilim merkezi ziyaret
ettiginde ve bilimsel dergiler okudugunda informal bilim deneyimi kazanacagini
diisiiniirken; sosyal medya kullandiginda, bilgisayar oyunlar1 oynadiginda, internetten video
Klip izlediginde ve televizyon izlediginde informal bilim deneyimi elde etmede yetersiz
goriildiigli ortaya gikmustir.

Ogrencilerin ¢evre sorunlaria bakis acilarmin incelendigi ikinci alt problemin
sonuclart incelendiginde; Ogrencilerin ¢evre konusunda duyarli olduklart (%90), c¢evre
sorunlarmin diinyanin gelecegini karanlik ve timitsiz gosterdigi (%81,8); bu ylizden ¢evrenin
korunmasi i¢in insanlarin daha hassas olmalar1 gerektigi (%88,7) ve ¢evre sorunlarina halen
¢Oziimler bulabileceklerini (87,1) disiinmektedirler. Ayrica ¢evre sorunlarinin ¢oziimii
sadece zengin iilkelerin (%97,8) ve uzmanlarin sorunu olmadiginmi (%73,7) cevreyi tehdit

eden etmenlerin herkesin ortak sorunu oldugunu diisiindiikleri sonucuna ulasilmistir.

Ogrencilerin cinsiyete gére bilim deneyiminin arastirildigi iigiincii alt problemin
sonuclar1 incelendiginde; kiz 6grencilerin (%88,7) ve erkek Ogrencilerin (%81,1) en ¢ok
tercih ettikleri segenegin bir bilim etkinligine katilmak oldugu goriilmektedir. Bilgisayar

oyunlar1 oynamanin informal bilim deneyimi kazandirmada; erkek dgrencilerin (%37.9), kiz
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ogrencilere (%21,7) gore daha fazla tercih ettikleri goriilmektedir. Hem kiz hem erkek
ogrencilerin bilim merkezi ziyareti, bilim etkinligine katilim, bilimsel dergileri okuma
seceneklerinin informal bilim deneyimi kazandiracagim diisliniirken; sosyal medya
kullanimi, televizyon izleme, bilgisayar oyunu oynama ve internetten klip izlemenin daha az

bilim deneyimi kazandiracagini diigiindiikleri goriilmektedir.

Ogrencilerin cinsiyete gore ¢evre sorunlarina bakis agilarinmn incelendigi dordiincii
alt problemin sonuglarina gére; kiz 6grencilerin ¢evre sorunlarini1 énemsedigini (%93,3), bu
sorunlarin diinyanin gelecegini timitsiz gosterdigi (%82,7), ¢evre sorunlarinin sadece zengin
tilkelerin (%89,6) ve uzmanlarin sorunu (%85) olmadigini, ¢evre sorunlarinin ¢6ziimiinde
bireysel olarak etkili olabileceklerini (%75,2) ve insanlarin ¢evre konusunda daha hassas
olmalar1 gerektigini (%91) diisiindiikleri goriilmistiir. Erkek 6grencilerin ¢evreye duyarl
olduklar1 ve c¢evre sorunlarmi oOnemsedikleri (%85.,9), ¢evre sorunlarina ¢oziimler
bulabilecekleri (%83), ¢evre sorunlarinin sadece zengin iilkelerin (%85,6) ve uzmanlarin
(%81,4) degil tim diinyanin ortak sorunu oldugunu, insanlarin gevrenin nasil korunacagi
hakkinda daha hassas olmalar1 gerektigini (85,9) diisiindiikleri ortaya ¢cikmaktadir. Hem kiz
hem erkek 6grencilerin ¢evre konusunda hassas olduklar1 ve ¢evre sorunlarinin ¢oziilmesini
istedikleri segenekleri daha ¢ok tercih ettikleri goriilmektedir. Fakat kiz Ogrencilerin
(%93,3), erkek ogrencilere (%85,9) gore; ¢evre konusunda daha duyarli ve hassas olduklari
sorunlarin ¢oziimiinde daha istekli ve inangli olduklar1 goriilmektedir. Kiz &grencilerin
(%91), insanlarin gevre konusunda hassas olmalar1 gerektigini, erkeklere (85,9) gore daha

cok onemsedikleri goriilmektedir.

Ailelerin sosyo-ekonomik gelir durumuna gore Ogrencilerin bilim deneyimlerinin
aragtirlldig1 besinci alt problem sonuglari incelendiginde; en ¢ok tercih edilen maddenin
bir bilim etkinligine katilmak oldugu goriilmektedir. 0-2000 TL araliginda (62), 2001 —
3000 TL araliginda (70,3), 3001 — 4000 TL araliginda (66,4), 4001 — 5000 TL araliginda
(71,7), 5001 — 6000 TL araligindaki (80), 7001 TL ve tizeri gelir durumuna sahip 6grenciler
tarafindan en ¢ok tercih edilen maddenin “Bir bilim merkezi ziyareti ” oldugu goriilmektedir.
Gelir diizeyi 6001 — 7000 TL arasinda (96,4) olan Ogrencilerin ise en ¢ok katilim
gosterdikleri maddenin ise “Sosyal ve dijital medyay1 kullandigimda ” oldugu goriilmektedir.
Hayvanat bahgesi ve akvaryum ziyareti yaptiginda informal bilim deneyimi kazanacagini en
cok diisinen Ogrencilerin, aile gelir diizeyi 2001-3000 (%72,7) ve 4001-5000 (%70,7)
araliginda yer aldigi; planetaryum ziyareti yaptiginda informal bilim deneyimi kazanacagini

en ¢ok diisiinen 6grencilerin, aile gelir diizeyi 6001-7000 (%71,5) ve 4001-5000 (%70,8)
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araliginda yer aldig1r goriilmektedir. Bir bilim merkezi ziyareti yapmanin, informal bilim
deneyimi kazanmada tiim gelir diizeyindeki 6grenciler tarafindan en ¢ok tercih edilen
secenek oldugu goriilmektedir. Bilim merkezinin bilim deneyimi kazandiracagi yoniinde aile
gelir diizeyi 6001-7000 TL araliginda % 92,8, 5001-6000 TL arasinda % 90, 4001-5000 TL
arasinda % 85,9, 2001-3000 TL arasinda % 85,2 ve 7000 TL iizerinde %84 se¢im yapildig1
goriilmektedir. Miize ziyareti yaptiginda informal bilim deneyimi kazanacagini diisiinen
ogrencilerin biiyiik cogunlugunun, aile gelir diizeyi 6001-7000 TL (%78,5) ve 5001-6000 TL
(%75,7) araliginda yer aldigi; botanik bahgesi, park ya da milli park ziyareti yaptiginda
informal bilim deneyimi kazanacagi diisiinen 6grencilerin biiyiik ¢ogunlugunun, aile gelir
diizeyi 6001-7000 TL (%78,6) araliginda yer aldigi goriilmektedir. Bir bilim fuarina
katilmanin informal bilim deneyimi kazandiracagini diisiinen 6grencilerin gelir diizeyi 2001 -
3000 TL araliginda (% 72,7) ve 6001- 7000 TL araliginda (% 71,4) oldugu; okul sonrasi bir
bilim kuliibiine katildiginda segenegini en ¢ok tercih eden 6grenciler aile gelir diizeyi 6001-
7000 TL (%82,2) arahiginda yer aldig1 goriilmektedir. Internet sayfalarinda gezinti yapmanin
informal bilim deneyimi kazandirmada; Ogrenciler tarafindan tercih edilme durumunun
birbirine yakin (%47,4 — %57,1) oldugu gorilmektedir. Sosyal ve dijital medya
kullandiginda informal bilim deneyimi kazanacagini disiinen Ogrencilerin  biiylik
cogunlugunun, aile gelir diizeyi 6001-7000 TL (%71,5) araliginda yer aldigi; bilimsel
dergileri okudugunda informal bilim deneyimi kazanacagini en g¢ok diisiinen 6grencilerin;
6001-7000 TL (%96,4) araliginda yer aldig1 goriillmektedir. televizyon izlediginde informal
bilim deneyimi kazanacagini en ¢ok diisiinen 6grencilerin gelir diizeyi 6001-7000 TL ve
7001 TL ve tizeri oldugu ve her iki grubun da % 53,6 oraninda tercih ettikleri goriilmektedir.
Sosyal medya siteleri kullandiginda bilim deneyimi kazanacaklarini diisiinen ogrencilerin;
gelir diizeyi 6001-7000 TL (%50) ve 7001 TL ve tizeri (%50) olan 6grencilerin ayni oranda;

diger gelir seviyelerine gore daha fazla yogunlastiklar1 goriilmektedir.

Ogrencilerin ailelerinin sosyo-ekonomik gelir seviyesine gore c¢evre sorunlarina
bakis agilarin incelendigi altinct alt problemin verilerinin katilim yiizdelerine gore en ¢ok
tercih edilen maddenin ¢evrenin korunmasi konusunda insanlarin daha hassas olmasi
gerektigini ifade eden madde olmustur. 0-2000 TL araliginda (68,7), 2001 — 3000 TL
araliginda (86), 3001 — 4000 TL araliginda (73,5), 4001 — 5000 TL araliginda (69,8), 6001-
7000 TL araliginda (92,9) ve 7001 TL ve {izeri gelir durumuna sahip 6grenciler tarafindan en
cok tercih edilen maddenin “Insanlar gevrenin nasil korunacagi hakkinda daha hassas
olmalilar. ” oldugu goriilmektedir. Gelir diizeyi 5001 — 6000 TL arasinda (88,6) olan

Ogrencilerin ise en ¢ok katilim gosterdikleri madde “Cevre sorunlarina halen ¢oziimler
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bulabiliriz. ” oldugu goriilmektedir. Tim Ogrencilerin g¢evreyi tehdit eden etmenlerin
kendisini ilgilendirdigini; fakat 6001-7000 TL gelir diizeyindeki 6grencilerin (%100) bu
maddeye daha yiiksek katilim gosterdikleri goriilmektedir. Aile gelir diizeyi 5001 — 6000 TL
olan Ogrencilerin (%88,8); ¢evre sorunlarmin diinyanin gelecegini karanlik ve {imitsiz
gosterdigini diistinmektedir. 4001 -5000 TL gelir diizeyindeki &grencilerin yarist (%50)
teknoloji ile sorunlar1 ¢ozebilecegini diisliniirken, diger yarist (%50) teknolojinin tiim ¢evre
sorunlarin1 ¢6zmede yetersiz oldugunu diistindiikleri goriilmektedir. Teknolojinin tiim ¢evre
sorunlarini ¢dzecegine en ¢ok inanan 6grencilerin (%60) aile gelir diizeyi 6001 — 7000 TL
arasinda oldugu goriilmektedir. Tiim gelir diizeyindeki 6grenciler pek cok seyi feda etmeyi
goze alarak cevre sorunlarinin ¢6ziilmesi gerektigini diistinmektedirler. Fakat bu diisiinceye
en fazla katilan 6grencilerin ise aylik gelir diizeyi 6001-7000 TL (%89,2) ile 5001-6000 TL
(%87,1) arasinda yer aldiklar1 goriilmektedir. Tim gelir diizeyindeki O6grenciler cevre
sorunlariin ¢oziimiinde bireysel olarak etkili olabilecegini diisiiniirken; 6001-7000 TL
(%75) ile 2001-3000 TL (%74,8) gelir diizeyindeki 6grencilerin sorunlarinin ¢oziimiinde
diger gelir diizeylerine gore bireysel olarak daha fazla etkili olabileceklerini
disiinmektedirler. Tim gelir diizeyindeki Ogrenciler ¢evre sorunlarina ¢6zim
bulabileceklerini diistiniirken, 5001-6000 TL (%94,3) ile 2001-3000 TL (%92,6) gelir
diizeyindeki oOgrencilerin diger gelir diizeylerine gore daha cok diisiindiikleri sonucuna
ulagilmaktadir. Aile gelir diizeyi 5001 -6000 TL arasinda (% 85,7) ve 7001 TL ve iizeri (%
82,9) olan oOgrencilerin; insanlarin ¢evre konusunda Yyeterince endiseli olmadiklarini
diistinmektedirler. 6001-7000 TL gelir diizeyindeki 6grenciler %92,9 katilim oraniyla diger
gelir diizeyindeki bireylere gore insanlarin g¢evrenin korunmasi hakkinda daha dikkatli
olmasi gerektigini dislinmektedir. Tim gelir diizeyindeki Ogrenciler diinyanin gevre
sorunlarin1 ¢dzmenin sadece zengin iilkelerin degil tiim diinyanin ortak sorumlulugunda
oldugunu diisiindiikleri goriilmektedir. Fakat aylik gelir diizeyi 6001 — 7000 TL araligindaki
ogrencilerin (%92,8) diger gelir diizeylerine gore, ¢evre sorunlarinin ¢dziimde tiim iilkelerin
sorumlu oldugunu daha fazla diisiindiikleri goriilmektedir. 5001-6000 TL gelir diizeyindeki
ogrencilerin (%90); ¢evre sorunlarmnin ¢oziimiiniin sadece uzmanlarin goérevi olmadigini,
tiim insanligin ortak sorunu oldugunu diistintirken, 2001-3000 TL araliginda gelir diizeyine
sahip O0grencilerin %49’u ¢evre sorunlarmin uzmanlara birakilmasi gerektigini, %51°1 ise
cevre sorunlarimin sadece uzmanlara birakilmamasi gerektigini diigiindiikleri goriilmektedir.
Aile gelir diizeyi 7001 TL ve iizeri olan 6grenciler ¢evre konusunda daha kotiimser (%35,7)
goriislere sahip iken; aile diizeyi 2001-3000 TL aralifindaki 6grencilerin (%56,2) diger gelir
diizeylerinden daha iyimser olduklar1 goériilmektedir. Aile gelir diizeyi 6001-7000 TL
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araligindaki 6grencilerin (%57,2) ; insan aktivitelerinin neredeyse tamaminin ¢evreye zarar
verdigi goriisiine sahip olduklar goriilmektedir. Diger gelir diizeylerindeki 6grencilerin
%350°den fazlasinin insan aktivitelerinin tamaminin ¢evreye zarar vermedigi yoniinde se¢im

yaptiklari goriilmektedir.

Ailelerin egitim durumuna gore informal bilim deneyimlerinin arastirildigi yedinci
alt problemin sonuglari incelendiginde; ailenin okuryazar olmadigi durumlarda; annesi
okuryazar olmayan Ogrencilerin en cok; bilimsel dergileri okudugunda (% 71), babasi
okuryazar olmayan ogrencilerin en ¢ok; miize ziyaretinde (% 88,3) informal bilim deneyimi
kazanacaklarini diistindiikleri goriilmektedir. Hem annesi hem babasi okuryazar olmayan
ogrencilerin ise en ¢ok bilimsel dergileri okudugunda (% 63,7), okul sonrasi bilim kuliibiine
katildiginda (% 63,6), bilim etkinligine (fuarina) katildiginda (% 63,7) ve bilim merkezini
ziyaret ettiginde (% 63,8) informal bilim deneyimi kazanacaklarini diistindiikleri
goriilmektedir. Ailenin ilkdgretim mezunu oldugu durumlarda; annesi ilkogretim mezunu
olan ogrencilerin en ¢ok; bir bilim etkinligine katildiginda (% 81,7), bilim merkezi
ziyaretiyle (%79,6) ve bilimsel dergiler okudugunda (%78,1) informal bilim deneyimi
kazanacagmi diistinmektedirler. Babasi ilkdgretim mezunu olan 6grenciler en ¢ok; bir bilim
merkezi ziyaretinde (% 82) ve bilim etkinligine (fuarina) katildiginda (81,3) informal bilim
deneyimi elde edeceklerini diisinmektedirler. Hem annesi hem babasi ilkdgretim mezunu
olan Ogrenciler en ¢ok; bir bilim etkinligine katildiginda (% 84,9) ve bilim merkezi
ziyaretinde (% 83,2) informal bilim deneyimi elde edeceklerini diisiinmektedirler. Ailenin
ortadgretim mezunu oldugu durumlarda; annesi ortadgretim mezunu olan 6grencilerin en ¢ok
bir bilim merkezi ziyaretinde (%89,2) ve bilim etkinligine katildiginda (%89,2); babasi
ilk6gretim mezunu olan 6grencilerin de en ¢ok bilim merkezi ziyaretiyle (% 86) ve bilim
etkinligine katildiginda (% 85,9) informal bilim deneyimi kazanacaklarini diisiinmektedirler.
Ailenin yiiksekogretim mezunu oldugu durumlarda da benzer sekilde en ¢ok bilim
etkinligine katilma ve bilim merkezine ziyaretin informal bilim deneyimi kazandiracagini

diisiindtikleri goriilmektedir.

Ailelerin egitim durumuna gore ¢evre sorunlarina bakis agilarmin arastirildig
sekizinci alt problemin sonuglari incelendiginde; annesi okuryazar olmayan ogrencilerin
cogunlugu (%89,5) cevreyi tehdit eden etmenlerin kendilerini ilgilendirdikleri goriisiine
sahiptirler. Babasi okuryazar olmayan &grencilerin tamaminin (%100); ¢evreyi tehdit eden
emenlerin kendilerini ilgilendirdigi, ¢evre sorunlarmmin diinyanin gelecegini karanlik ve

imitsiz gosterdigi, pek ¢ok seyi feda etmek gerekse de cevre sorunlarinin ¢oziilmesini
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istedikleri, ¢evre sorunlarina halen ¢oziimler bulabilecegimizi, yasam bigimimizde ¢ok
biiyiik degisiklik yapmadan da g¢evre sorunlarimi ¢ozebilecegimizi ve g¢evre sorunlarinin
sadece uzmanlara birakilmamas1 gerektigini diislindiikleri goriilmektedir. Hem annesi hem
babasi okuryazar olmayan Ogrencilerin ise g¢evre sorunlarimin sadece uzmanlar
ilgilendirmedigini (%90,9) ve zengin {ilkelerin sorunu olmadigini (% 90,9) ve insanlarin
cevre konusunda daha hassas olmalari gerektigini (% 81,9) diisinmektedirler. Ailenin
ilkogretim mezunu oldugu durumda; annesi ilkdgretim mezunu olan Ggrencilerin ¢evreyi
tehdit eden etmenlerin kendilerini ilgilendirdigini (% 91,3), insanlarin ¢evre konusunda daha
hassas olmalar1 gerektigini (% 89) ve ¢evre sorunlarimiza halen ¢oziimler bulabilecegimizi (
% 86,2) diisiindiikleri goriilmektedir. Babasi ilkdgretim mezunu olan g¢evreyi tehdit eden
etmenlerin kendilerini ilgilendirdigi (%87,7) ve c¢evre sorunlarina halen ¢6ziimler
bulabilecegimizi (% 86,2) disiindikleri goriilmektedir. Hem annesi hem babasi ilkogretim
mezunu olan oOgrencilerin ise c¢evre sorunlarini ¢dzmenin sadece zengin iilkelerin
sorumlulugu olmadigint (% 91,1), cevre sorunlarinin kendini ilgilendirdigini (%89.,5),
insanlarin ¢evre konusunda daha hassas olmalar1 gerektigini (%88) diigtindiikleri
goriilmektedir. Ailenin ortaggretim mezunu oldugu durumda; annesi ortadgretim mezunu
olan 6grencilerin; insanlarin ¢evre konusunda daha hassas olmalar1 gerektigini (% 89,2),
cevre sorunlarina ¢oziimler bulunabilecegi (%86, 2) ve pek ¢ok seyi feda etmek gerekse
bile g¢evre sorunlarinin ¢6ziimlenmesini istedikleri (% 85,4) goriilmektedir. Babasi
ortabgretim mezunu Ogrencilerin; ¢evreyi tehdit eden etmenlerin kendilerini
ilgilendirdigi (% 90,4), insanlarin ¢evre konusunda daha hassas olmalar1 gerektigini (%
90,3) ve ¢evre sorunlarinin ¢oziilebilecegini (% 89,7) diisiindikleri goriilmektedir. Hem
annesi hem babas1 yiiksekOgretim mezunu Ogrencilerin; ¢evreyi tehdit eden etmenleri
onemsedigi (% 94) ve insanlarin ¢evre konusunda daha hassas olmalar1 gerektigini (% 93,1)

diisiindiikleri goriilmektedir.

Ailenin yliksekogretim mezunu oldugu durumlarda; annesi yiiksekdgretim mezunu
Ogrencilerin ¢evreyi tehdit eden etmenlerin 6nemli oldugu (% 95,7), ¢evre sorunlarina ¢6ziim
bulunabilecegi (% 97,9) ve insanlarin ¢evre konusunda daha hassas olmalar1 gerektigini (%
93,8) diistindiikleri goriilmektedir. Babasi yiiksekdgretim mezunu olan Ogrencilerin;
insanlarin ¢evrenin korunmasi konusunda daha hassas olmalar1 gerektigini (% 93,6) ve ¢evre
sorunlarini ¢6zmenin sadece zengin iilkelerin isi olmadigini (% 91,3) diisinmektedirler. Hem
annesi hem babas1 yiiksekdgretim mezunu olan dgrencilerin insanlarin ¢evre konusunda daha

hassas olmalar1 gerektigini (% 95,6), ¢evre sorunlarimiza halen ¢oziimler bulunabilecegini
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(% 97,9), cevre sorunlarmin kendisini ilgilendirdigini (% 95,6) ve g¢evre sorunlarii

¢dzmenin sadece zengin iilkelerin sorunu olmadigini (% 91,6) diisiindiikleri goriilmektedir.

Ogrencilerin informal bilim deneyimleri ve ¢evre sorunlarina bakis acilarinin
iligkisinin arastirildigi dokuzuncu alt problemin sonuglari incelendiginde; oOncelikle
normallik analizleri yapilmistir. Frekansin 854 olmasi nedeniyle normallik analizinde
Kolmogorov-Simirnov sonuglari incelenmistir ve p anlamlilik degerinin olmasi gerekenden
(0,05) daha az oldugu (0,0) goriilmiistiir. Dagilimin normal olduguna karar verirken yalnizca
Kolmogorov-Simirnov sonuglar1 yeterli olmadigi igin; basiklik ve carpiklik katsayisi
degerlerinin birlikte yorumlanmasi gerektigi diisiniildiigiinden; ortalama, medyan, ¢arpiklik
ve basiklik katsayilar1 da incelenmistir. Informal bilim deneyimlerim 6lceginde; ortalama
37,8, medyan 38, carpiklik katsayisi -0,063 ve basiklik katsayisi 0,531 bulunmustur.
Cevresel sorunlar ve ben 6l¢eginde; ortalama 33,81, medyan 34, ¢carpiklik katsayisi -0,376 ve
basiklik katsayisi 2,228 bulunmustur. Boylece verinin aslinda normal dagilim gdsterdigine
karar1 verilmistir. Dagilimlar normal oldugu icin Olg¢ekler arasi iliskinin incelenmesi igin
Pearson Korelasyon Katsayisimin kontrol edilmesine karar verilmistir. Korelasyon
katsayisinin 0,400 oldugu goriilmektedir. 0,4 — 0,6 araligindaki degerlerin orta giigliikte bir
iligkiyi, bu degerin negatif olmamasi da pozitif yonde bir iliskinin varligini isaret ettigi
goriilmektedir. Sonucta dgrencilerin informal bilim deneyimleri ile ¢evre sorunlarina bakis

acilari arasinda orta giicliikte ve pozitif yonde anlamli bir iliski bulunmustur.

5.2.2. Oneriler

Fen egitimi; teknolojik ve bilimsel gelismelere 151k tutacagi igin bilyilk 6neme
sahiptir. Bu nedenle istenen kazanimlara ulagsmak igin gerekli alanlardan biri de dgrencilerin
fen ve teknolojiye, okullarda okutulan fen bilimlerine ve g¢evre konularina karsi ilgileri,
ihtiyaclar1 ve tutumlaridir. Bu alanlarin bilinmesi ve farkindaligi, 6gretim programi igerigi ve
ders kitaplar1 hazirligina ve gelistirilmesine 151k tutacaktir. Ogrenme ve gretme ortamlar
informal ortamlarla desteklenerek; o6zellikle ¢evre konulari islenirken informal ortamlara
daha ¢ok yer verilerek bilim deneyimi kazanmalari saglanabilir.

Fen Ogretim Programinda &grencilere bilim deneyimi kazandirma, informal
ogrenme ve c¢evre konularina daha fazla yer verilerek, var olan program bu dogrultuda
giincellenebilir.

Calismay1 farkli egitim kademelerinde uygulanarak oOgrencilerde informal bilim

deneyimleri ve cevre sorunlarma bakis acilar1 sonuglar1 karsilastirilabilir. Ogrencilerin
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informal ortamlarda bilimi deneyimleri saglayacak ortamlara tiim okullarda es giidiimlii bir
diizenlemeye giderek katilimlar1 saglanmalidir.

Cevre ile ilgili konularin park, miize, bilim merkezi ve planetaryum gibi informal
O0grenme alanlarinda islenerek, bu alanlarda 6nceden yapilandirilmis bir ¢evre sorununa
¢oziim bulmalar1 istenebilir. Ogrencilere gevre konusuyla ilgili bir sorumluluk verilip her
donem sonunda bir proje hazirlamalari istenebilir.

Bu arastirma Covid-19 pandemi siirecinin getirdigi sinirliliklar nedeniyle online
olarak uygulanmistir. Ogrencilerin 6lgekleri yiiz yiize gerceklestirdigi durum ile ¢evrimigi
O0grenme ortaminda gerceklestirdigi durumun Ogrenciler lizerindeki etkisi karsilagtirmali

olarak incelenebilir.
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EKLER

EK 1. Roses Projesi / Cevre Sorunlari ile Informal Bilim Deneyimlerine Yénelik

Gériislerim Olcegi

ROSES PROJESI / GEVRE SORUNLARI ILE
INFORMAL BILIM DENEYIMLERINE
YONELIK GORUSLERIM

Bu anket, uluslararasi bir proje cergevesinde geligtirilmig ve farkli tlkelerde 6grenim
gormekte olan 6grencilerin okulda ve giinlik yagamlannda fen ve teknoloji hakkindaki
gorusglerini kargilagtirmak amaciyla uygulanmaktadir. Bu ankette anlamadiginiz herhangi
bir soru olursa litfen bog birakiniz. Bu anketin bir test olmadigini ve okuldaki
degerlendirmenizde hicbir gekilde kullanilmayacagini ve paylagiimayacagini bildirmek
isteriz. Bizimle paylagacaginiz tim bilgiler aragtirmamiz igin ¢ok blyik onem tagimaktadir.
Bu nedenle tum maddeleri dogru ve i¢tenlikle cevaplamanizi bekliyor olacagiz.
ROSES-Turkiye Proje Takimi adina

Prof.Dr.Bllent Gavas, Dokuz Eylil Universitesi

Ayten Ugargelik
e-mail:

llerleme durumunu kaydetmek igin Google'da oturum agin Daha fazla bilgi

* Gerekli

A- Cinsiyetiniz *

O Kiz
O Erkek

B- Yaginiz

Yanmtiniz

hitps.//docs.google . comforms/d/a/ 1 FAIpQLSdOvzUkpmYpV _SiUJyoGrCbdBYLZ4joQUkS-6vsSp52TPqD3Q/ viewform 4
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C- Ailenizin ayhk gelir diizeyi nedir? *
O 0-2000TL

O 2001-3000TL

(O 3001-4000TL

(O 4001-5000TL

O 5001-6000TL

O 6001-7000TL

O 7001TL ve iistii

htips://docs.google.com/forms/d/a/1 FAIpQLSd0vzUkpmYpV._SiUJyoGrCbdBYLZ4joQUKB-6vsSpS2TPaD3Q/viewlorm 27
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D- Anne Baba Egitim Durumu

Anne Baba

Okuryazar degil

lIkokul

Ortaokul

Lise

Universite

Yiksek Lisans

O 0O 0 0 0 O O
O 0O 0 0 O

Doktora

hitps://docs google. com/forms/d/e FAIpQLSdOvzUkpmYpV._SiUyoGrCbdBYLZ4joQUEE-6vsSps2TPDIQ iewlorm an
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E- Cevresel Sorunlar ile ilgili agagida verilen ifadelere ne dlglide katildiginizi *
belirtiniz.

1.Hi¢ 4. Tamamen
Katimeyorum 2. Katilmiyorum 3. Katiliyorum Katkyorum

1. Cevreyi tehdit

eden etmenler

i O O O O
ilgilendirmez.

2. Gevre sorunlan

dinyanin

gelecegini

karanlik ve O O O O
umitsiz

gostermektedir.

3. Bilim ve

teknoloji tim

gevre sorunlarini O O O O
¢ozebilir.

4. Pek ¢ok seyi

feda etmek

anlamina gelse

de cevre O O O O
sorunlarinin

¢ozimlenmesini

isterim.

5. Cevre

sorunlannin

¢oziminde O O O O
bireysel olarak

etkili olabilirim.

6. Cevre

sorunlanmiza

halen gozimler O O O O
bulabiliriz.

7.Insanlar gevre

problemleri

konusunda fazla O O O O
endigeliler.

https:lidocs. google.com/forms/d/e/1FAIpQL Sd0vzUkpmYpV_SilllyoGrCbd8YLZ4joQUKS-BvsSp52TPqD3Qlviewform 4
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8. Yagam O O O O

bigimimizde gok
bliytik
degigiklikler
yapmadan da
gevre sorunlar
¢oztlebilir.

9. Insanlar
gevrenin nasil

korunacag! O O O O

hakkinda daha
hassas olmalilar.

10. Dinyanin
gevre sorunlanni

¢ozmek zengin O O O O

Ulkelerin
sorumlulugudur.

11. Cevre

sorunlar O O O O

uzmanlara
birakilmalidir.

12. Gelecek

konusunda O O O O

lyimserim.

13. Insan
aktivitelerinin

neredeyse

tamami gevreye O O O O
zarar

vermektedir.

https./idocs. google comforms/d/e/1FAIpQLSdOvzUkpmYpV_SiUJyoGrCbd8YLZ4joQUKS-6vsSps2TPqD 30/ viewform &7



116

F- informal Bilim Deneyimlerim. Asagidaki etkinlikleri yaptigimda fen bilimlerini ~ *
daha iyi ogrenirim:

Hig Tamamen
Katdmayorom Katilmiyorum Katiliyorum Kaviiyorum

1. Bir hayvanat

bahgesi, O O O O

akvaryum
ziyaretinde

2. Bir

planetaryum O O O O

ziyaretinde

3. Bir bilim

merkezi O O O O

ziyaretinde

4. Bir muze O O O O

ziyaretinde

5. Bir botanik

bahgesi, park ya O O O O

da milli parki
ziyaretinde

6. Bir bilim
etkinligine (bilim
fuarina) O O O O

katildigimda

7. Okul sonrasi

bir bilim O O O O

kulubtne
katildigimda

8. Internetteki

ana sayfalarda O O O O

gezindigimde

9. Sosyal ve

dijital medyayi O O O O

kullandigimda

10. Bilimsel O O O O

n dergileri

htips://docs.google.com/forms/d/e/ 1 FAIpQLSdOvzUkpmYpV_SiUJyoGrCbd8YLZ4joQUk8-6vsSpS2TPqD 30/ viewform 67



117

okudugumda
11. Bilgisayar

oyunlar O O O O

oynadigimda

12. Televizyon

izledigimde O O O O
13. Internetten

video klip O O O O

izledigimde

14. Sosyal
medya siteleri

kullandigimda

(or: facebook, O O O O
snapchat,

instagram)

Gonder Formu temizle

Google Formlar Uzerinden asla sifre gondermeyin

Bu igerik Google tarafindan olugturulmamig veya onaylanmamugtir. Kotiye Kullanimi Bildirme - Hizmet Sartlan -
Gizlii

Google Formlar

hitps:idocs. google.com/forms/dfe/1 FAIpQLSdOvzUkpmYpV_SilllyoGrCbdBYLZ4joQUKS-6vsSp52TPqD3Q iewlorm m
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EK2. Ogrencinin Akademik Ozgecmisi

Kisisel Bilgiler
Adi ve Soyadi Ayten Ugargelik
E-postasi/Web Sayfasi
Bildigi Yabanci Diller Ingilizce
Uzmanlik Alani Fen Egitimi
Ogrenim Bilgileri
Universite Boliim Yil
Llsans IPJiTVuetls(ﬁleil (szrleliilqgflligi 2012

Tez Baglig1

Ortaokul 8.Simf Ogrencilerinin Informal Bilim Deneyimleri Ve

Cevre Sorunlarina Bakis Acilarinin incelenmesi

Tez Danigsmani

Prof. Dr. Biilent CAVAS

Akademik Eserler

Ucgarcelik, A., Cavas, B. (2021) A Research on the 8™ Grade Students’ Opinions on the Environment
Problems, Al-Farabi 10™ International Congress on Social Sciences to be held on November 16-17,

2021 at Malatya, Turkey.*

Alanyla Tlgili Bilimsel Kuruluslara Uyelikler

Alanyla ilgili Aldigx Odiiller
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EK 3. Uygulama lizinleri

T
IZMIR v ALILIG
il BT Egivim Middrligs

Sayn o E< L2018 760401 02- 24885027 004202 ]
Ky Araghims izni )
Avten UCARCELIK

VALILIE MAKAMINA

flgi @) MER Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Madidginin 21,01 2000 mrilli ve
1T 3-100602-E, | S8 saaln yams (Genelge 202002,
b Dok Evlidl Universitesi ReksiirlGiingn 06.04 2021 tarihli ve 39580 syl yaorise

Dakuz Eylal Oniversitesi Egitin Bilimleri Enstivisd Matemstik ve Fen Bilinlen Egitimi
Anabilim Dali Fen Bilgisi Ofreimenligi Yiksek Lisars Program Ggrencisi Ayten UCARCELIK' in,
"Ortacdul 8. Simif Oigrencilerinin informal Bilim Dereyimderi ve Covre Sorunlanns Baks Agdsnmn
Incelemmesi™ konulu galigmasim Mkl gimice: baglh Resm Orasckallanks Ggrenim gémen B Sl
digremcilere wygulama istedi dlgn (h) yaada belirtilmeksedic.

Sdiz komusa Glgeklerin nygulamammn, MidirKigdmiize bagh resmi coochkullarda 2020-2021
efitm Sgretin yihnda, efitinn fgretimi aksatmayecak ve efitim kunumu yoneticilerinin uygun glhirdiiga
szkilde yamimas Mikdirdagiiedieo: uygun goralmekicdir,

Mnkamlzanmiezca da aygun gor kiifl inkdirde alurlarmizs are ederim

. Oimer Y AHSI
Milli Egitim Midckinh

DLLUR
Erban GUNAY
Yali a.
Vali Yardemois

1-Arastiema Defesdendinme Formu {1 Sayfa)
ZeAnket Formlan {4 Sayfz)

il e il i b b i 2 i e £
s Froopae mf 457 80 ree | B omals [T SITR Bhir: Togtrubsmrss i« bipee Ve ke porvie by

Higiwer Cawde ALF Biipnne |ones
Ve b M - 8 2001 300 06 1) Uyrwey : Bifpramons [l rirme
E-Pesier srmicq_lasrmehprcdr [ o] Foades 33325000

By M cemrhcaindl] i
[T T P — [T e — Elcb-e3h7-3aC ] -bAE-ACTE. bk il by i e
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EK4. Ol¢me Araglarinin Uygulanma izinleri

Dear Bulent

On the international ROSES network list we have you as contact person for Turkey and we have had

so for several years.

The ROSES study is organized by us and the instrument for data collection has a copyright. It should
not be used without the permission from us.

We have informed colleagues to spread the message about ROSES; and if colleagues are interested in

participating they should inform and contact us.

All best wishes

[/fanders






