DOKUZ EYLUL UNIiVERSITESI
FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU

KULTUREL MIRASIN KORUNMASI VE
SURDURULEBILIR KULTUR TURIZMI
ACISINDAN UST OLCEKLI PLANLARIN
DEGERLENDIRILMESI; iZMiR iLi ORNEGI

Funda CATALBAS

Temmuz, 2022
iZMIR



KULTUREL MiRASIN KORUNMASI VE
SURDURULEBILIR KULTUR TURIZMI
ACISINDAN UST OLCEKLI PLANLARIN
DEGERLENDIRILMESI; iZMiR iLi ORNEGI

Dokuz Eyliil Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
Doktora Tezi

Sehir ve Bolge Planlama Anabilim Dali, Sehir Planlama Programi

Funda CATALBAS

Temmuz, 2022
IZMIR



DOKTORA TEZI SINAV SONUC FORMU

FUNDA CATALBAS, tarafindan PROF. DR. SIiBEL ECEMIS KILIC
yonetiminde hazirlanan “KULTUREL MIRASIN KORUNMASI VE
SURDURULEBILIR KULTUR TURIZMi ACISINDAN UST OLCEKLI
PLANLARIN DEGERLENDIRILMESI; iZMiR iLi ORNEGI” bashkli tez

tarafimizdan okunmus, kapsami ve niteligi agisindan bir doktora tezi olarak kabul

edilmistir.
Prof. Dr. Sibel ECEMIS KILIC
Prof. Dr. Gézde EMEKLI Dog. Dr. Muhammed AYDOGAN
Tez Izleme Komitesi Uyesi Tez izleme Komitesi Uyesi
Prof. Dr. Sare SAHIL Dog. Dr. Methiye Giil COTELI
Juri Uyesi Juri Uyesi

Prof. Dr. Okan FISTIKOGLU
Midur

Fen Bilimleri Enstitiist



TESEKKUR
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yaptigim tiim katilimcilara, meslektaslarima ve siire¢ i¢inde bana destek olan herkese

¢ok tesekkiir ederim.
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KULTUREL MiRASIN KORUNMASI VE SURDURULEBILIR KULTUR
TURIZMi ACISINDAN UST OLCEKLI PLANLARIN
DEGERLENDIRILMESI; iZMiR iLi ORNEGI

0z

Tarihin farkli donemlerine ait uygarliklarin kiiltlirel birikimleri insanlia miras
olarak birakilmistir. Turizmin kiiltiir odakli gelisimine de olanak saglayan kiiltiirel
miras; Ulkenin, bolgenin veya sehrin tanmimirhigi, kimligi, kiltiiriin  korunarak
yasatilmas: ve ekonomik deger agisindan Onem tagimaktadir. UNESCO diinya
tilkelerinin kiiltiirel miraslarin1 korumak amaciyla 6zgiin yerlesimleri diinya tarih
mirast listesine alirken; ICOMOS, Avrupa Konseyi, ICCROM vb. kuruluslar
uluslararas1 sozlesme ve tiiziikler ile bu kiiltiir mirasim1 korumada ve yasatmada
baglayici ilke ve tavsiyeler ortaya koymaktadir. izmir ili zengin kiiltiirel mirasiyla
kiltirel turizm gelisimi gostermesi, kiiltiirel miras1 barindiran alanlart bir ¢gekim
noktasi haline getirirken, bu alanlar ile turizm arasinda etkilesim olusturmaktadir.
Calismanin amaci, kiiltiirel mirasinin korunmasi ve kiiltiirel turizm stratejilerinin
planlamada nasil ele alindiginin analiz edilmesi acisindan {ist Olgekli planlari,
uluslararas1 sozlesmeler dogrultusunda inceleyerek biitiinciil planlamaya dair bir
gerceve olusturulmasidir. Kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiir turizmi konusunda
uluslararasi sozlesmelerde yer alan hedef ve politikalar planlamaya temel
olusturabilecegi gibi, farkli mekansal Ol¢ekli kararlarin birbirini yonlendirme ve
denetlemesini miimkiin kilacak bir kademelenme ve birliktelik saglayabilir. Bu
kapsamda, bolgesel dlgekteki koruma karar ve stratejileri, kentlerin hizla biiyiiyen ve
degisen sistemlerine entegre olma ve kiiltiirel turizmin gelisimi ve kiiltiirel miras
yonetiminde 6nem tagimaktadir. Calisma sonucunda, zengin kiiltiirel mirasa sahip
yerlesimleri koruma, sosyal ve ekonomik kalkinma gereci olarak kiiltiirel turizm
araciligiyla degerlendirmede, iist 6lgekli planlar ¢ercevesinde bolgesel politikalarin ve
biitiinclil planlama yaklagimlarinin uygulanmasit kapsaminda bir ¢erceve ortaya

konulmustur.

Anahtar kelimeler: Kiiltiirel miras, kiiltiirel turizm, st olgekli plan, biitiinciil

planlama.



EVALUATION OF MASTER PLANS WITH RESPECT TO CULTURAL
HERITAGE CONSERVATION AND SUSTAINABLE CULTURE TOURISM;
CASE OF IZMIR PROVINCE

ABSTRACT

The cultural accumulation of civilizations belonging to different periods of history
has been left as a legacy to humanity. Cultural heritage, which also enables the culture-
oriented development of tourism; It is important in terms of the recognition of the
country, region or city, identity, preserving the culture and economic value. In order
to protect the cultural heritage of the world countries, UNESCO included the original
settlements in the list of world historical heritage; ICOMQS, Council of Europe,
ICCROM etc. organizations put forward binding principles and recommendations in
protecting and keeping alive this cultural heritage with international conventions and
regulations. The development of cultural tourism in Izmir with its rich cultural heritage
makes the areas that contain cultural heritage an attraction point and creates interaction
between these areas and tourism. The aim of the study is to create a framework for
holistic planning by examining the upper scale plans in line with international
conventions in terms of analyzing how cultural heritage conservation and cultural
tourism strategies are handled in planning. The objectives and policies in international
conventions on the protection of cultural heritage and cultural tourism can form a basis
for planning, as well as provide a cascade and unity that will enable different spatial-
scale decisions to direct and control each other. In this context, regional-scale
conservation decisions and strategies are important for integration into the rapidly
growing and changing systems of cities, the development of cultural tourism and
cultural heritage management. As a result of the study, a framework has been put
forward through high-scale plans within the scope of regional policies and holistic
planning approaches in the protection of settlements with rich cultural heritage and

their evaluation through cultural tourism as a social and economic development tool.

Keywords: Cultural heritage, cultural tourism, upper-scale plan, holistic planning.
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BOLUM BiR
GIRIS

Tarihin farkli donemlerine ait uygarliklarin kiiltiirel birikimleri insanliga miras
olarak birakilmistir. Gelecek nesillere birakilabilecek en 6nemli miras olan bu kiiltiir
birikiminin korunmasi ve degerlendirilmesi gerekmektedir. Turizmin kiiltiir odakli
gelisimine de olanak saglayan kiiltiirel miras; tilkenin, bolgenin veya sehrin taninirligi,
kimligi, kultiiriin korunarak yasatilmasi ve ekonomik deger ac¢isindan Onem
tagimaktadir. Bu ylizden UNESCO diinya iilkelerinin kiiltiirel miraslarin1 korumak
amaciyla 6zgiin yerlesimleri diinya tarih mirasi listesine almaktadir. Bunun yani sira,
ICOMOS, Avrupa Konseyi, ICCROM vb. kuruluslar uluslararasi sézlesme ve tiiziikler
ile bu kiiltiire] miras1 korumada ve yasatmada baglayici ilke ve tavsiyeler ortaya
koymaktadir. Doneminin 6zgiin nitelikteki yasam seklini, toplum iligkilerini ve mimari
tislubunu ortaya koyan kiiltiirel miras alanlarinin, korunmalar1 ve yasatilmalari igin
stirdiiriilebilir koruma politikalarina ihtiya¢ vardir. Bu yerlesimler ihtiyaglara cevap
veremeyen alanlar haline gelerek terk edilmeleri sonucunda; modern kentten kopmus
ve gelismeyi engelleyen alanlar olarak goriilmektedir. Kentsel koruma, eski dokunun
aktif olarak kullanimim1 ve giiniimiiz yasantisinin gereksinimlerine yanit verecek
sekilde planlanmasin1 gerektirmektedir. Bu baglamda; kentsel koruma amaci
icerisinde, kiiltiirel miras alanlarinin yasam kalitesinin artirilmasi, kiiltiirel turizme
acilmasi, modern kent ile iliskilerinin kurulmasi, koruma ve kullanma dengesinin

saglanmas1 gerekmektedir.

Kiiltiirii  korumaya dayali turizm uygulamalari, kentin gelisimiyle birlikte
ekonomik, sosyal, mekansal gelisimi de destekleyerek, kiiltiirel degerlerin korunmasi,
yasatilmasi, degerlendirilmesi ve tamitilmasinda tesvik edici rol {stlenmektedir.
Insanlarin kiiltiire] miras alanlarina yonelik turizm tercihleri, kiiltiirel, tarihi ve
geleneksel bilgiye erismek, yerel halk ile iletisimde bulunmak ve onlarin
deneyimlerine ortak olmak diisiincesinden kaynaklanmaktadir. Uluslararasi
kuruluslarin kararlar1 sonucu koruma yaklasimina bakis agisinin degisimi ve kiiltiirel
turizmin gezip gormenin Otesinde deneyimlemeye dogru giden evrimi bu ikili

arasindaki iligkinin ele alinma bi¢imini de doniistiirmiistiir. Somut ve somut olmayan



kiiltiirel miras gesitliligi ve zenginligi bakimindan ileri seviyede olan Izmir Ili, bu tezin
calisma alani olarak segilmistir. Izmir Ilinin kiiltiirel birikim envanterinin yapilmamasi
sonucu korunamama sorunlari, kentin dinamik gelisim siireci ve yanlis politikalar
kiltiirel miras dokusunun zamanla kaybolmasma ve degerini yitirmesine sebep
olmustur. izmir ilinde kiiltiirel turizmin gelisim géstermesi, kiiltiirel miras1 barindiran
alanlar1 bir ¢gekim noktas1 haline getirirken, bu alanlar ile turizm arasinda etkilesim
olusturmaktadir. Izmir ilinde kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin
sirdiiriilebilmesinde, uygun 06lgek ve tiirdeki sehir planlari, politikalar1 ve stratejik
kararlari ile biitiinlesik bir yonetim modeline ihtiyag vardir. Sehir ve bolge planlama
disiplininde kiiltiirel miras1 korumaya ve kiiltiirel turizme yonelik strateji ve politikalar
yetersizdir. Kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizm konusunda uluslararasi
sOzlesmelerde yer alan hedef ve politikalar planlamaya temel olusturabilecegi gibi,
farkli mekansal 6lgekli kararlarin birbirini yonlendirme ve denetlemesini miimkiin
kilacak bir kademelenme ve birliktelik saglayabilir. Bu kapsamda, bolgesel 6lgekteki
koruma karar ve stratejileri, kentlerin hizla biiyliyen ve degisen sistemlerine entegre
olma ve kiiltiirel turizmin gelisimi ve kiiltiirel miras yonetiminde 6nem tagimaktadir.
Bolgesel koruma plan ve stratejileri dogrultusunda, somut ve somut olmayan kiiltiirel
miras biitiinciil bir sekilde korunabildigi gibi, kiiltiirel turizmin siirdiiriilebilirligi de
saglanabilir. Bu kapsamda iist 6lgekli planlarin etkinligi, biitiinselligi ve sonuglari,
kiiltiirel miras alanlarinin turizme yonelik kullaniminin, koruma konusunda sagladigi
olanaklar ile mirasin 6zgiin bi¢imine verdigi zararlar, koruma ve turizm konusunda
uluslararas: belgeler dogrultusunda paydas ve kentsel aktorlerin karar ve stratejileri

arastirmanin konusunu olusturmaktadir.

1.1 Tezin Amaci ve Kapsam

Mumford (2007) kenti, baslangicindan bu yana, uygarligin izlerini toplamak ve
iletmek i¢in donatilan, maksimum hizmeti minimum alanda sunmak amaciyla
yogunlasmis, degisen gereksinim ve dinamikler igerisinde yigilan toplumsal mirasin
genisletilmis bir yapilanmasi olarak tanimlar. Tiirkiye’de kiiltiirel miras alanlarinin
korunmas1 yoniinde yasal mevzuatta baz1 gelismeler gerceklesmis, Koruma Amagh

Imar Planlar1 ve Koruma Kurullar1 olusturularak koruma konusundaki zorluklar



asilmaya calisilmigtir. Ancak tarihi ¢evrenin siirdiiriilebilirligi konusunda yeni
kanunlarin getirdigi yenileme kavrami hakkindaki g¢eligkiler; yenileyerek korumanin

olamayacagini, korumanin koruma oldugunu agiklamaktadir (Ahunbay, 1996).

Gliniimiizdeki koruma ve yasatma anlayisinin, mekanin varliini anlamayi
bagsaramamas1 sebebiyle kiiltiirel miras alanlari, siirekli degisime ugrayan yasalar ve
politikalar sonucu doniisiim ge¢irmeye devam etmekte ve toplum tarafindan da
igsellestirilmemektedir (Tekeli, 2011). Kentsel koruma ve siirdiiriilebilirlik
konularinda indirgeyen ve parcacil bir yaklasim gozlenmektedir. Amaca odaklanan
kentsel koruma, tarihi ve kiiltiirii ile barisik bir toplum ve biling diizeyi olusturmaya,
degerli olan1 korumaya ve gecmisle bag kurmaya ihtiya¢ duymaktadir. Ancak, araca
odaklanan kentsel koruma, korumay: turizm gibi ticari bir amag¢ haline getirerek
oncelikleri degistiren bir siireg ile son bulmaktadir. Diger yandan degisim yadsinamaz
ve bu sebeple koruma kavrami da degisime aciktir. Sorun degisim de degil, degisim

ile koruma arasindaki dengenin nasil kurulacagindadir (Tekeli, 2009).

Kiiltirel mirast1 koruma agisindan turizm, olumlu ve olumsuz etkiler
barindirmaktadir (Orbagh, 2000; Fagance, 2003; du Cros, 2001; Ecemis Kilig ve
Tirkoglu, 2015a). Bunun sonucu olarak kiiltiir ve turizm arasindaki iliskinin, farkl
arastirmacilarca "paradoks, dinamizm, g¢eliski ve c¢atigma, gerilim, catigsma/isbirligi
ikilemi, karmaga" gibi kavramlarla tanimlandig1 goriilmektedir (Berry, 1994; Jacobs
ve Gale, 1994; Boniface, 1998; Jansen-Verbeke, 1998, McKercher, Ho ve du Cros,
2005; Orbaslh, 2000; Ecemis Kili¢ ve Tirkoglu, 2015a). Dolayisiyla, bu iligkinin
saglikli bir bicimde kurgulanmasi {ist dlgekte ortak vizyon, hedef ve stratejilerin

gelistirilebilmesine baglhidir.

Tiirkiye’de kiiltiirel mirasin korunmasi, 2863 Sayil1 Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kanunu kapsaminda belirlenen sit alanlar1 ve tescil edilerek koruma altina
alinan kiiltiir varliklar1 dikkate alinarak planlamanin konusu haline gelebilmektedir.
Bir yandan 6zel bir Kanun diizenlemesinin bulunmasi kiiltiir varliklarinin korunmasina
verilen 6nemi gosterirken diger yandan planlama alaninda, korunan ve korunmayan

alanlar ayrigmakta ve farkli yaklagimlarla ele alinmaktadir. Bu durum kent kimliginin



stirdiiriilmesi, kentin biitlinciil olarak ele alinmasi, sit alanlarinin birbirleri ve diger
kentsel iligkileri anlaminda sorunlara yol agmaktadir. Kanun kapsamina girmeyen ya
da girmesi i¢in gerekli siirecleri heniiz tamamlanmamis alanlarda 6nemli kayiplara yol
acabilmektedir. Bir diger sorun ise Koruma Amagli Imar Planlarinin nazim ve
uygulama imar plani dlgeginde ele alinmalari, iist 6l¢ekli planlarda ise ¢ogunlukla bu
alanlara iliskin karar iiretilmeksizin, ilgili mevzuatlarda tanimlanmis plan yetkilerine
gonderme yapan plan hiikiimleri ile bu alanlara iliskin kararlarin tamamen alt 6l¢ekli
planlara birakilmasidir. Boylelikle alt 6l¢ekli planlar boyutunda sit alanlarinin ve yakin
cevresinin (etkilesim gegis bolgesi) temelinde pargacil ¢oziimlemelere gidilen bu
alanlara yonelik, iist 6l¢ekli planlar boyutunda biitiinciil bir planlama politikasinin

gelistirilemedigi goriilmektedir.

Bu dogrultuda, zengin kiiltiirel mirasa ve kiiltiirel turizm potansiyeline sahip
kentlerin kiiltiir ve turizmi birlikte ele almasinda yasanan sorunlar bu tezin ana konusu
olarak belirlenmis olup, izmir ili {ist &l¢ekli planlar iizerinden konunun detayli olarak
degerlendirilmesi yapilacaktir. Kiiltiirel mirasa sahip kentler etrafindaki bolgeler ile
kiiltiirel iletisim ve etkilesim halindedir. Bu kapsamda, bolge Olgeginde benzer
cografya ve Kkiiltiire sahip kentlere yonelik kiiltiir ve turizmin siirdiiriilebilirligine
iligkin farkli ¢ézlimlerin, birbirinden bagimsiz iiretilmeleri yerine, tutarli ve anlamli
bir biitiinliik icinde iiretilerek kentlerin entegrasyonuna ihtiyag¢ vardir. Calismanin
sonucunda, zengin kiiltiirel mirasa sahip yerlesimleri koruma, sosyal ve ekonomik
kalkinma gereci olarak kiiltiirel turizm araciligiyla degerlendirmede, st 6l¢ekli planlar
cercevesinde bolgesel politikalarin ve biitiinciil planlama yaklasimlarin uygulanmasi

icin bir ¢erceve ortaya konulmasi hedeflenmektedir.

Bu tez calismasi, konunun literatiirde cok yer bulmayan bir yoniine odaklanacaktir.
Kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizm stratejilerinin planlamada nasil ele
alindigmin analiz edilmesi agisindan {ist Olgekli planlar, uluslararasi sézlesmeler
dogrultusunda incelenerek arastirmaya dair bir c¢er¢eve olusturulmasi
hedeflenmektedir. Kiiltiirel miras1 koruma noktasinda yasanan temel sorun, gegmis
kiltlirlerin yansimasi olan kiiltiirel miras ogeleri ile etkilesim halinde olan turizmin

mekansal, sosyal ve ekonomik degisimlere neden olmasidir. Bu kapsamda gelistirilen



tezin amact; 6zgiin kiiltiirel miras degerlerinin korunmasinin 6nemine vurgu yaparak
kiiltirel turizm baglaminda ele almak, turizmin olumlu ve olumsuz yonde getirilerini
ortaya koymak, sorunlarin ¢oziimiine iliskin “kiiltiire]l miras”, “koruma” ve “kiiltiirel
turizm” kavramlarini tartismak, kiiltiirel turizmin gelisiminde kiiltiirel mirasin roliinii
belirlemektir. Bunun yani sira, Izmir ilinde kiiltiirel turizm potansiyelini ortaya
koyarak bolgede ve kent genelinde turizm gelisiminin siirdiiriilebilirligine ve kiiltiirel
mirasin korunmasina yonelik ¢alismalarin tespit edilmesi, iist 6l¢ekli planlarda Izmir
Ili kiiltirel turizm gelisimi ve koruma sorunsalini birlikte ele alarak, bu sorunlarin
temelinde yer alan faktorlerin belirlenmesi, kiiltiirel mirasi korumaya ve kiiltiirel
turizmi gelistirmeye yonelik politikalarin planlamada ele alinma seklinin farkli kentsel
paydaslar acisindan degerlendirilmesi ve Oneriler dogrultusunda incelenmesi ve
calismaya dair biitiinciil planlama yaklagimlariyla bir ¢er¢eve ortaya konulmasi amaci

tagimaktadir. Bu amagclar dogrultusunda, ¢aligma bes boliimden olusacaktir.

[k béliimde; tezin amaci, kapsami, yontemi, arastirma alaninin secilme gerekgeleri,
calismanin ilgili literatlir icerisindeki yeri ve planlama disiplini igerisinde diger
calismalardan farkli yonleri degerlendirilecektir. Ikinci béliimde; kiiltiirel miras ve
turizm iliskisi, stirdiiriilebilir kiltirel turizmi ve biitiinciil koruma, diinya miras
kentleri, uluslararasi s6zlesmeler, UNESCO, ICOMOS vb. kuruluslarin konuya iligskin
kararlart ile ilgili literatiir ¢aligmalar1 degerlendirilecektir. Ugiincii boliimde; alan
calismasina konu olan Izmir Ilinin kiiltiirel dokusu ve koruma alanlari, somut ve somut
olmayan kiiltiirel miras ile kiltiirel turizmin ildeki gelisimi 6zetlenecektir. Ayrica,
[zmir kiiltiirel miras degerlerinin, bolge ve modern kent ile iliskileri ve alanin kiiltiirel

miras ve kiiltiirel turizm bakimindan kuvvetli ve zayif yonleri belirtilecektir.

Dérdiincii boliimde; Izmir Ilinde kiiltiirel mirasin korunmast ve siirdiiriilebilir
kiiltirel turizme yonelik politikalarin gelistirilmesi konularinin birlikte ve esgiidiimlii
olarak ele alinmasi yoniinde uygun c¢ergeveyi sunan ist Olgekteki planlar
incelenecektir. Ust dlgekli planlar uluslararasi sdzlesmeler dogrultusunda incelenerek
kiiltiirel mirasin korunmasi ve siirdiiriilebilir kiiltiirel turizmi konusunda planlamaya
altlik olusturabilecek temel cerceve belirlenecektir. Ayrica, Izmir ilinin kiiltiirel miras

degerlerini ve kiiltirel turizm potansiyelini biitiinciil sekilde ele almaya yonelik olarak



iist 6lgekli plan karar ve uygulamalarinda etkili olabilecek farkli kentsel paydaslarla

goriismeler yapilacaktir.

Son boliim ise; literatiir ile alana yonelik arastirmalarin iliskilendirildigi genel
degerlendirme ve sonu¢ bolimil olacaktir. Bu amacla uluslararast sézlesmeler
dogrultusunda kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiltiirel turizm arasindaki iliskinin
saglikli kurgulanmasina yonelik kavramlarin st 6lgek planlarda ele alinma diizeyi
belirtilecektir. Ardindan, farkli kentsel paydaslarin goriislerinden elde edilen bulgular
dogrultusunda, Izmir ilinde kiiltiir ve turizm konularini1 ortak bir zemin iizerinde
birlestiren eyleme ve sonuca odakli karar ve politikalar, st Olgekli planlar
cergevesinde degerlendirilecektir. Sonu¢ boliimiinde ise, iist oOlgekli planlar
perspektifinden Izmir ilinde kiiltiirel turizm ve kiiltiirel mirasin korunmasina iliskin
konu tiim boyutlari ile ele alinarak, iist 6l¢ekli plan kararlarinin arasindaki uyumun ve
biitlinlesmenin saglanmasina yonelik biitiinciil planlama yaklagimlar1 dogrultusunda

bir ¢ergeve olusturulacaktir.

1.2 Konunun Onemi ve Arastirma Alaninin Secilme Gerekgceleri

Diinya Turizm Orgiitii (WTO) ne gore (2005); kiiltiirel turizm, insanlarin 8grenme,
eglence, is vb. amaglar i¢in yasadig1 yerlesimden baska bir yerlesime seyahat etmesi
ve konaklamasidir. Siirdiiriilebilir turizm; gelecek i¢in olanaklar1 koruyarak ve
gelistirerek ev sahibi bolgenin ve gelecek turistlerin ihtiyaglarini karsilayan, kiiltiirel
entegrasyonu saglayan, yasam kalitesini iyilestiren, ekonomik, sosyal ve estetik
ihtiyaclart karsilayabilecek kaynaklarin yonetimini miimkiin kilacak bir girisimdir.
Stirdiirtilebilir kiiltirel turizminin geligimi, mevcut geleneksel, kiiltiirel ve tarihi
yerlesimlerin korunarak giiniimiize kadar gelebilmesine baglidir. Bu nedenle kiiltiirel
turizmde siirdiiriilebilirligin saglanmasi, turizme kaynak olusturabilecek degerlerin
korunmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu baglamda kiiltiirel turizm, mevcut
kiiltiirel degerlerin korunmasi, ekonomik fayda ve siirdiiriilebilirligin saglanmasi igin

bir aragtir.



Giliniimiizde insanlarin tarihsel ve kiiltiirel degerleri korumaya yonelmesi, yitirilmis
kent kimliginin ve kiiltiiriin yeniden canlandirilarak yasatilabilmesi i¢indir. Kiiltiirel
miras1 korunmayi ilke edinmek kentte saglikli bir yasam olanagi saglamanin yani sira,
kentin kiiltiirel kimligini de ortaya ¢ikarir (Tweed ve Sutherland, 2007). Bu nedenle,
kiiltiirel kimligin ve kentin modern dokusunda yitirilen mekan ve insan iliskilerinin
yeniden animsanmasinda, kiiltiirel mirasin korunmasi biiyilk 6nem tasimaktadir.
Ancak artan biling ve ¢abalara ragmen; kiiltiirel miras, hizl1 kentsel gelismeler ve
degisen turizm olgusu nedeni ile yok olma tehdidi altindadir. Diinya {izerindeki
kiiltiirel miras alanlar1, 6zgiinligiinii ve kiiltiirel kimligini tehdit eden tek tiplilik ve
ticari bir meta olma tehlikesi ile karsi karsiya bulunabilmektedir. Turizmin ekonomik
yarar saglama agisindan degerlendirilmesi kiiltiirel mirasin  korunmasini
zorlagtirmaktadir. Bu durum; kentsel dinamiklerin yarattig1 ekonomik taleplere cevap
verebilmeyi ve kiiltiirel mirasin 6zglinligiinii kaybetmeden gelecek nesillere
aktarilabilmesini gli¢lestirmektedir. Bu bakimdan, kiiltiirel miras alanlarinda koruma-
kullanma dengesini saglamak ve kiiltiirel turizmi saglikli gelistirmek agisindan dogru
politikalarin olusturulmasi ihtiyact olusmakta ve bu sonug siirdiiriilebilir kiiltiirel

turizm ve koruma kavramlarinin 6nemine isaret etmektedir.

Kiiltirel miras alanlar1 genel olarak; topluluklarin ge¢cmisten bu yana getirdigi
gelenek, yasayis, sanat, mimari gibi unsurlarim1 giiniimiize ve gelecek kusaklara
tastyan, maddi ve manevi degerler igeren ¢evrelerdir. Bu alanlar belgesel, simgesel,
sanatsal, Ozgilinliik, nadirlik gibi degerleriyle kiiltiir ve birikimlerin yansimasini
tagimaktadir. Ayni zamanda, toplumlarin sosyal gelisim, yaraticilik ve ruhsal zenginlik
aynalar olarak ortak kimligin parcalarini olusturmaktadir. Bu sebeple, kiiltiirel miras
alanlar1 degerlidir ve korunmaya muhtagtir. Kiiltiirel miras degerlerinin korunmasinda
temel amagc; kiiltiirel siirekliligin saglanmas1 ve gelistirilerek gelecek kusaklara
iletilmesidir. izmir ilinin sahip oldugu yogun kiiltiirel dokusu nedeniyle bu ¢alisma

icin 1yi bir 6rnek olacagi diistiniilmiistiir.

Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiiti (UNESCO), 1972 tarihli
konferansinda diinya kiiltliirel mirasinin korunmasina iligkin dnem arz eden ve

gecerliligini koruyan bir sozlesme hazirlamistir. Diinya Kiiltiir ve Dogal Mirasin



Korunmasina Dair Sozlesme ile korumaya deger goriilen alanlar beraberinde miras
kavramini giindeme getirmistir. Kiiltiirel miras evrensel bir deger kabul edilerek, bu
mirasin  korunabilmesi konusunda ortak caligmalar yiiriitilmesi gerektigi
vurgulanmistir. Bu baglamda Diinya Miras Listesi hazirlanmasina ve korumaya deger
alanlarin belirlenerek listeye alinmasina gerek goriilmiistiir. Buna gore, bu listedeki
alanlarin Komisyon tarafindan belirlenen kriterlerce tanimlanan Ustiin Evrensel Deger
ilkelerine sahip olmas1, Biitiinliik ve Ozgiinliik ilkeleri ile desteklenmesi, ayni

zamanda Alan YOnetim Planlari’nin olmasi beklenmektedir.

ICOMOS’a gore (2011), kiiltiirel miras kentsel gelismeyi yonlendirebilme roliine
sahiptir. ICOMOS Paris Deklarasyonu bugiine kadar kiiltiirel mirasin gelismeye engel
olarak goriildiigiinii, ancak gelecekte kalkinma i¢in kiiltiirel kimlik ve cesitlilik ile
birlikte anahtar rol oynayacagmi vurgulamaktadir. Bu deklarasyonda Valetta ilkeleri
ile tarihi kentler ve kentsel alanlarin korunmasi ve yonetiminde konulari giindeme
gelmistir. Tampon bolge, yonetim plan1 ve koruma izleme siirecinin 6neminden
bahsedilmistir. Ayrica, kiiltiirel miras alanlari iizerinde yikici etkiye sahip olan iklim
degisikligi ve kiiltiirel bilincin artirilmasina yonelik stratejilerin gelistirilmesine
ithtiya¢ oldugu bildirilmistir (ICOMOS, 2011). Tiim bu gelismelerden anlasilacagi
lizere, kiiltiirel mirasin korunmasi konusunda bir¢gok 6nemli unsur iligki halindedir. Bu
unsurlarin ortak amaci kiiltiirel mirasin evrensel bir deger olarak kabul edilerek tiim

tilkeler tarafindan korunmasinin saglanmasidir.

Diinya Miras Komitesi tarafindan devamli giincellenen UNESCO Diinya Mirasi
Listesi icerisinde, Izmir ilinin birgok kiiltiirel miras degeri bulunmaktadir. Bu listeler
igerisinde Izmir ilinden 2 kiiltiirel varlik (2014 yilinda Bergama Cok Katmanl
Kiiltiirel Peyzaj Alani, 2015 yilinda Efes Diinya Miras Alani) kalici listede, 5 kiiltiirel
varlik ise gegici listede yer almaktadir. Gegici listede yer alan kiiltiirel varliklar;
Ceneviz Ticaret Yolu’nda Akdeniz’den Karadeniz’e Kadar Kale ve Surlu Yerlesimleri
kategorisi altinda degerlendirilen Birgi Tarihi Kenti (2012), Foca ve Candarl
Kaleleri (2013), Izmir Cesme Kalesi (2020) kiiltiirel varliklaridir. Son olarak ise;
Osmanli doneminde bir liman kenti ve Hellenistik donemde bir yerlesim merkezi

olan Izmir Tarihi Liman Kenti, giiniimiize kadar bu niteliklerini gelistirerek



mimarinin, kiiltiiriin, ticaretin ve dinin merkezi olarak 2020 yilinda UNESCO Diinya

Miras1 Gegici Listesine icerisine girmeye hak kazanmistir (Izmir Valiligi, 2021b).

Diinya miras alan1 olarak belirlenmenin kiiltiirel turizm agisindan ¢ekicilik yarattigi
bilinen bir durumdur. Bu kapsamda Kkiiltiirel miras ve kiltiir turizmine yonelik
kavramlarin degerlendirilmesi ve kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin
gelistirilmesi arasindaki hassas dengenin nasil ele alinacagi konusunun planlama
alaninda tartistimast bu anlamda ©6nemli goriilmektedir. Izmir sahip oldugu
konumunun avantajli yapisi ile, uzun bir gegmise dayanan yerlesim kiiltiiriine, bir
ticaret ve liman kenti olarak zengin bir kiiltiirel ¢esitlilige ve biitiin bunlarin sonucu
olarak yogun bir somut ve somut olmayan mirasa sahiptir ve durum caligsma i¢in iyi

bir 6rnek olmasinin 6nemli belirleyicilerindendir.

Izmir, Tiirkiye’nin batisinda tarihsel gegmisi ve kiiltiirel dokusu ile Tiirkiye nin
kiltirel turizm bakimidan 6nemli potansiyele sahip kentlerinden biri olmasina
ragmen, bugiline kadar bu potansiyelini etkin bir bicimde degerlendirebilmis degildir.
Efes ve Bergama gibi 6nemli arkeolojik degerleri ile diinya ¢apinda bilinirlige sahip
olan ve erken Cumhuriyet déneminde bile kiiltiirel turizm ile bulusan Izmir bu alanlara
olan 1lgiyi kentle ve diger potansiyelleri ile biitiinlestirememistir. 1960’lardan itibaren
ozellikle Akdeniz iilkelerini etkisi altina alan deniz kum giines turizmi, Tiirkiye’ye de
yansimig, 1980 sonrasi turizm politikalar1 bu turizm tiiriinii desteklemis, sonug olarak
[zmir de kiiltiirel turizmden ¢ok kiy1 turizmine yonelmistir. Buna karsin diinyada son
donemde kiiltiirel turizmin artan etkinligi paralelinde Izmir diizeyinde de 1990l
yillarin sonlarindan itibaren kentin bu konudaki potansiyeli yerel yoneticiler tarafindan

ilgi gdrmeye baglamistir.

Son dénemde izmir Biiyiiksehir Belediyesi 2020-2024 Stratejik Planinda “Yeni
stratejimizin temelinde sehrin tarihsel birikimi bulunmaktadir” denilmis ve yedi
stratejik hedef ve amagtan biri “Izmir’i yeniden Ege, Akdeniz ve diinya kiiltiirlerinin
tiretim alanlarindan biri haline getirmek” bigciminde belirlenmistir. Yine 2014-2023

Izmir Bolge Planinda gelisim eksenlerinden biri olarak “Akdeniz’in ¢ekim



merkezlerinden Izmir” belirlenmistir. Her iki stratejik hedefte kiiltiir ve turizmin

birlikte ele alinacag biitlinliikli bir yaklagimi gerekli kilmaktadir.

Kiiltiirel turizmin bolgedeki gelisimi giderek hizlanmakta ve koruma altindaki
degerlerin varhigmi siirdiirebilmesi bakimindan turizmin olumlu etkileri kadar
olumsuz etkileri de hissedilmektedir. izmir ilindeki geleneksel yapilarin yeni yasam
kosullarina uyum siirecinde yapilarin terk edilmeleri veya bos kalmalari, yipranmalari
nedeniyle konut dis1 alternatif islevlere 6zellikle turizm amacl kullanimlara agilmalar1
giderek yayginlasan bir egilim haline gelmektedir. Kentsel yerlesimlerin
stirdiriilebilirligini  saglayan temel oOzellik, kurulduklari andan itibaren kentsel
dinamikler igerisinde gelisen karakter ve kimlik kazandiran tarihsel ve kiiltiirel
degerleri gelecek nesillere iletebilme kapasitesidir. Cilinkii kentler sahip olduklar
insan profilleri, kiiltiri ve tarihi ile 0Ozgiin yerlesimlerdir. Bu 6zgiinligiin
benimsenerek mevcut degerleri korumak ve gelistirmek siirdiiriilebilir kentler
olusturmak agisindan Onemlidir. Bu baglamda, yapilarin ve kentsel dokularin
korunmasi sorunsalina ¢6ziim olarak Kkiiltiirel mirasin siirdiiriilebilirligi 6nem

kazanmaktadir.

Ust dlgekli planlarda koruma ve kiiltiirel turizme iliskin kavramlarin ve buna
yonelik kararlarin uluslararasi anlagmalar ile uyumlu hale getirilememesi énemli bir
eksiklik olup, uluslararasi kriterlere uymayan plan uygulamalar1 sonucunda, taraf
olunan uluslararas1 sorumluluklarin da ihlali s6z konusu olmaktadir. Bu kapsamda,
calismada konuya iliskin tiim celiskilerin ve sorunlarm ¢dziimii anlaminda Izmir ili
0zelinde biitiinciil ve ortak bir zeminde konunun ele alinmasina dayanan, uluslararasi
mevzuat ve plan kararlar1 ile uyum saglayabilecek esneklikte, kiiltiirel degerleri
korumayr ve kiltirel turizmi gelistirmeyi amaglayan planlama yaklasimi

ongoriilecektir.
“Kiiltirel mirasin korunmasi ve surdurilebilir kultirel turizm” konusu

cercevesinde sekillenen bu ¢alismada; Izmir ilinin secilme nedenleri soyle

Ozetlenebilir:
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a. Izmir ilindeki kiiltiirel miras alanlarinin sahip oldugu 6zgiin kiiltiirel kimlik ve
bunun siirdiiriilmesinde yasanan sorunlar,

b. ilin zengin somut ve somut olmayan kiiltiirel miras degerlerinin tehdit altinda
olmasi,

C. Izmir ilinin kiiltiirel turizm ile entegre olma/olamama durumu ve bu durumun
bolgenin kiiltiirel dokusuna, turizmin gelisimine ve 6zgilin yasam tarzlarina
etkisi,

d. Izmir ilinde UNESCO Diinya Miras1 Listesi’ne giren ve girebilecek
potansiyele sahip birgok degerin bulunmasi,

e. Ust olgekli planlarda, Izmir ilindeki kiiltiirel miras degerlerini ve turizm

potansiyelini biitiinlesik olarak ele alan kararlarin bulunmamasidir.

1.3 Arastirma Sorulari

Bu tez ¢alismasi “Kiiltiirel miras, koruma, siirdiiriilebilir turizm ve kiiltlir turizmi
kavrami nedir ve nasil ele almir?”, “Kiiltiire] mirasin korunmasi izmir Ili 6rneginde
gerceklesebilmis midir?”, “Kiiltiirel turizmin Izmir 1li kiiltiirel miras1 {izerinde
mevcut/olas1 etkileri nelerdir?”, “Kiiltiirel mirast korumak ve kiltir turizmini
gelistirmek acisindan biitiinctil bir planlama ve yonetim modeli uygulanabilmis
midir?” ve “Siirdirilebilir kilttirel turizm ve korumanin gergeklestirilmesi i¢in hangi
bolgesel politikalar ve planlama yaklasimlart uygulanmalidir?” gibi arastirma sorulari
icin yanitlar1 aramaktadir. Bu yanitlarin, 6zellikle kiiltiirel miras degerlerine sahip
kentlerin kentsel dinamikleri ile turizmin bu yerlesimlerdeki etkilerini ortaya koymak

ve tanimlamak agisindan énemli olduklari diisiiniilmektedir.

Tezin ana sorunu Izmir ilinde kiiltiirel turizm agisindan énemli kiiltiirel miras

degerlerinin siirdiiriilebilirligi ve korunmasidir. Buna gore;
e Ogzgiin Kkiiltirel miras degerlerine sahip yerlesimlerin sayis1 giderek

azalmaktadir.

e Somut ve somut olmayan kiiltiirel miras azalma ve yok olma riski tasimaktadir.
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Turizmin kiltiirel miras alanlarinda gelisimi olumsuz sonuglar da
yaratabilmektedir.
Koruma-kullanma  dengesini  saglamak  zorlasmakta, bu  durum
“stirdiiriilemeyen kentsel koruma” ve “siirdiiriilemeyen turizm” olarak
hissedilmektedir.
Kiiltirel mirasin korunmasi ve kiltiirel turizmin siirdiirilebilmesinde

biitiinlesik bir yonetim modeline ihtiya¢ vardir.

1.4 Varsayimlar

Bu tez i¢in gelistirilen varsayimlar agagida siralanmistir:

Kiilttirel miras, gegmisin yagayan belgeleridir ve igerisinde kentin barindirdigi
insan profili, gelenek ve yasayislari, tarihi, konut ve sokak dokusu gibi somut
ve somut olmayan degerlerin korunarak kiiltiiriin slirdiiriilmesi gerekir.
Kentler; paydaglar ve yerel ve kiiresel sermayeler tarafindan talep ve
beklentilere gore miidahalelere ugramakta ve yatinm alam1 olarak
goriilmektedir. Kentin mekansal, sosyal ve ekonomik gelisiminden sorumlu
olan karar mekanizmalarinin, kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltirel turizmin
gelisimine olumsuz etki edebilecek kararlar liretmesi ve yanlis politikalari
kiiltiirel miras degerlerini zamanla yok etmektedir.

Kiiltiirel turizmi olusturan unsurlar; kente kimlik kazandiran ve taninmasini
saglayan tarihi doku ve kiiltiirel varliklar gibi somut kiiltiirel miras ile sanat ve
zanaat kollari, miizik, folklor, yemek kiiltiirli, kermes etkinligi gibi somut
olmayan kiiltiirel mirasin biitiinii olabilir. Kentlerin sahip oldugu somut ve
somut olmayan kiiltiirel miras1 turizm ile siirdiirebilmek ancak biitiinciil
koruma ve turizm kararlari ile miimkiindjir.

Kiiltiirel miras, koruma ve kiiltiirel turizmin ortak bir zeminde yiiriitiilebilmesi
i¢in konunun alt 6l¢ekli planlar1 yonlendiren, biitiinliikli bakis agis1 kurmaya
olanak saglayan, kente iliskin vizyon ve stratejiler gelistiren st 6l¢ekli planlar

kapsaminda ele alinmasini gerektirmektedir.
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1.5 Yontem

Arastirmanin yontemi iki farkli boliimde degerlendirilmistir. Birinci boliimde; nitel
arastirma yontemi ve kartopu Orneklem deseni ile yar1 yapilandirilmis goriisme
formuna bagl kalinarak orneklem sayist 15 kisiden olusan paydaslarla acik uglu
miilakat teknigi uygulanmistir. izmir ilinde iist 6lgekli planlara iliskin yeterli bilgi ve
donanima sahip olabilecek birinci dereceden paydaslarin goriislerini almak iizere nitel
arastirma yontemi izlenmistir. Goriismelerden elde edilen bulgular betimsel analiz
yontemi Kullanilarak metne aktarilmig, elde edilen bulgular igerik analizi ile
kodlanarak temalara ayrilmigtir. Calismanin amag ve kapsamina yonelik paydaslarin
netlesmesi ve siire¢ ilerledikce goriisiilecek isimlerin, goriisiilen kisilerden referans
alinmasi suretiyle kartopu gibi bityliyerek devam etmesi igin kartopu 6rneklem deseni
tercih edilmistir. Kartopu 6rnekleme yontemi, konu hakkinda zengin donanima sahip
paydaslarin saptanmasinda ozellikle etkili bir yontemdir. Bu yontemde siire¢, “Bu
konuda en ¢ok bilgi sahibi kimler olabilir, bu konuyla ilgili olarak kim veya kimlerle
goriigmemi Onerirsiniz?” sorusuyla baslamaktadir. Kiminle neden goriisme yapilacagi,
ka¢ kisi ile kag defa goOriisme yapilacagt verinin kalitesini 6nemli derecede
etkilemektedir. Bu baglamda, kartopu oOrnekleme yontemiyle goriisme yapilan
kisilerin, alandaki kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin gelisim siireci
hakkinda derinlemesine bilgisi olanlardan olugmasi verilerin gegerlik durumunu
yiikseltmektedir. Kartopu érneklem ydntemi ile Izmir Ili kiiltiirel mirasin korunmasi
ve siirdiiriilebilir kiiltiir turizmi agisindan bilgi sahibi olan kurumlarin st diizey
yetkilileri (miidiir, sef, bagkan, uzman personel vb.) i¢erisinde 6zellikle sehir plancisi
olanlar belirlenmistir. Sonu¢ olarak goriisiilmesi gereken paydaslar netlesmis ve
arastirmanin Orneklemini 15 paydas olusturmustur. Farkli karar mekanizmalarindan
olusan paydaslar ile a¢ik u¢lu sorulardan olusan yar1 yapilandirilmis gériisme formuna

bagli kalinarak (Bknz. Ek-1) derinlemesine goriismeler yapilmustir.

Ikinci béliimde; uluslararast tiiziik ve belgeler ile iist 8lgekli planlarin analizi, igerik
analizi ve karsilagtirmali analiz yontemleriyle analiz edilmistir. Arastirma konusuna
iliskin uluslararasi tiiziik ve belgeler; kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik kapsami

tanimlamaya yonelik igerikleri, koruma yaklasimini ve kiiltiirel turizmi ele alma
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bicimleri ve giindeme getirdikleri kavramlar1 agisindan igerik analizi yontemi ile
incelenerek temalar halinde kategorilere ayrilmistir. Elde edilen bulgular puanlama
sistemi ile degerlendirilerek iist 6l¢ekli planlarin karar ve uygulamalar1 i¢in yol
gosterici nitelikte temel ¢erceve olusturulmustur. Elde edilen veriler dogrultusunda,
orneklem sayis1 7 olan iist 6l¢ekli planlar karsilastirmali analiz yontemi ve puanlama
sistemi ile degerlendirilerek, Izmir ilinde kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizm
stratejilerinin birlikte ele alinis1 biitiinciil planlama yaklasimlar1 dogrultusunda sehir

ve bolge planlama alaninda ortaya konulmustur.

Bu tezde oOncelikle “koruma”, “kultirel miras”, “kiltirel turizm” ve
“stirdiirtilebilirlik” kavramlarina iliskin giincel yaklagimlar literatiir taramasiyla elde
edilecektir. Calismanin ana materyalini Izmir ili kiiltiirel miras degerleri
olusturmaktadir. Calismada literatiiriin olusturulmasi1 amaciyla akademik yayinlar ve
yardimc1 materyaller olarak konu ile ilgili dnceden yapilmis aragtirmalar, kurum
arsivleri ve yerinde cekilen fotograflardan yararlanilacaktir. Ayrica, izmir ilinin
kiiltirel turizmde internet kaynakli tanitimina yonelik web siteleri, gezi bloglari,
sosyal medya gibi bilgi teknolojileri el alinacaktir. Calisma konusu ve bolgesi ile ilgili
literatlirlin tamamlanmasindan sonra alanin karakteristik ozellikleri ve Kkiiltiirel
dokusunu belirlemek igin Izmir ili kiiltiirel miras alanlarinda analiz ve gdzlemler
yapilacaktir. Daha sonra kiiltiirel degerleri koruma ve kiiltiirel turizm ile birlikte
gelistirme yaklagimi kapsaminda Izmir iline yonelik iist 6lgekli planlarn bu konular:
ele alma sekli incelenecektir. Bu degerlendirmeler kapsaminda, kiiltiirel miras1 koruma
ve kiiltiirel turizm stratejilerini planlama alaninda ele alma bi¢imine iliskin {ist 6lgekli

planlarin etkinligi, biitiinselligi ve sonuglari bir ¢er¢eve altinda degerlendirilecektir.

Arastirmanin sonug béliimiinde, Izmir ilinde gergeklestirilen turizm ve koruma
uygulamalarinin st 6l¢ekli planlar dogrultusunda irdelenmesinden yola ¢ikarak;
kiiltirel miras alanlarina yonelik siirdiiriilebilir kdltiirel turizm ve koruma
stratejilerinin dncelikleri belirlenecek ve s6z konusu bolgede gelecege iliskin ¢oziimler
tretilmesi i¢in biitlinciil planlama yaklasgimlar1 ve yonetim plan1 c¢ercevesi

Onerilecektir.
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Arastirma yontemi belirlenirken, dncelikle arastirma konusu ile baglantili tiim
kavramlar incelenmistir. Bu baglamda; kent, kiiltiir, kiiltiirel miras, kimlik, turizm,
kiiltiirel turizm ve siirdiiriilebilirlik gibi temel kavramlar incelenmis, ardindan ¢alisma
alan1 olarak belirlenen izmir ilinde “kiiltiirel miras1 koruma ve kiiltiirel turizm
gelisimi” sorunsali degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeler sonucunda izmir ili
kiiltiirel miras dokusunun korunmasi ve kiiltiirel turizmin gelisimine yonelik biitiinciil

yaklagimlar ve oOneriler gelistirilecektir. Calismanin yontemi (Sekil 1.1) asagida

belirtilmektedir;

* Literatiir taramast
(akademik
kaynaklar,

uluslararast tiiziik ve

belgeler, iist 6lgekli
planlara iligkin
raporlar, sosyal

Arastirma medya)

alanina iligkin
verilerin *Yerinde gozlem,
toplanmasi analiz, fotograf
P *Kentsel paydaslarla
yapilan miilakatlar

*Bolgesel planlar
+Ulusal planlar

Sekil 1.1 Arastirma yontemi

15



Bu tezin kurgusunu belirleyen arastirma yontemi sdyle 6zetlenebilir. Buna gore;

e Yazili kaynaklar ve internet araciligiyla detayl bir literatiir taramasi yapilarak
konuya iliskin kuramsal ¢ergeve belirlenmis,

e Sirdiirtilebilir kiltirel turizmi ve kiiltiirel miras1 koruma sorunsali yasayan
Izmir ili 6rnek calisma ve arastirma alani olarak tespit edilmis,

e Uluslararasi sozlesmeler degerlendirmeye esas temel kavramlarin belirlenmesi
acgisindan ele alinmus,

e Ust 6lgekli planlar bu kavramlar cercevesinde incelenerek, degerlendirilmis,

e {lgili kurum ve kuruluslar ile karsilikli gériismeler gergeklestirilerek konuya
planlama agisindan yaklasimlar degerlendirilmis,

e Elde edilen verilerin degerlendirilmesi ile sonug ve Oneriler gelistirilmistir.

1.6 Calismamn Ilgili Literatiir icindeki Yeri ve Farkh Yonleri

Calismanin kapsamini, Izmir kiiltiirel mirasinin korunmas ile kiiltiirel turizmi
arasindaki iliskinin st Olcekli planlar c¢ergevesinde biitlinciil yaklasimlarla
degerlendirilmesi olusturmaktadir. Calismanin 1ilgili literatiir icerisindeki yeri
incelendiginde; kiiltlirel miras, kiltiirel turizm, planlama agisindan bir¢ok yayin
bulundugu, ancak bu alanlarin tamamini iist 6lgekli planlamada biitiinciil sekilde ele

alan ve Izmir 6zelinde degerlendiren yaymlarin bulunmadig1 goriilmektedir.

Mehmet Tunger (2017)’in “Diinden Bugiine Kiiltiirel Miras ve Koruma” kitabinda,
kiiltiirel miras kavrami ve tarihsel ¢cevre korumasinin 6nemi, UNESCO diinya kiiltiirel
mirasi, somut ve somut olmayan kiiltiirel miras, savas ve kiiltiirel mirasa etkisi, kentin
kimligi, Koruma Amagl Imar Planlari konulari yer almaktadir. ilhan Tekeli (2009)
“Kiiltiir Politikalar1 ve Insan Haklar1 Baglaminda Dogal ve Tarihi Cevreyi Korumak”
adli kitabinda, dogal ve tarihi degerleri koruma konusunda tiim yazilarini bir araya
getirerek, tarih ve cevre alaninda korumacilik ¢alismalarinin pratikte ve diisiince
alaninda nasil ele alindigi ve bu iki alanin iligkisini kurmustur. Dennis Rodwell (2007)
“Conservation and Sustainability in Historic Cities” adli kitabinda, mevcut koruma

felsefesindeki zayifliklart ve kentsel korumadaki pratikleri tanimlamistir. Rodwell’e
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gore, kokleri farkli olsa da, koruma ve siirdiiriilebilirlik ortak zemini paylasmaktadir.
Aylin Orbasli (2000) “Tourists in Historic Towns: Urban Conservation and Heritage
Management” adli kitabinda, tarihi kentlerde ve kent merkezlerindeki kiiltiir, miras,
koruma ve turizm gelisimi arasindaki iliskiyi inceleyerek analiz etmistir. Bu analiz
sonucu tarihi bir kentsel ¢evrenin, yasamin ve yerel farkliligin derinlikli 6zellikleri,
turizmin kentsel koruma tizerindeki etkileri, tarihi kasabalarda turizmin baskilari,
turizm endiistrisi tarafindan tarihi yerlerin nasil ambalajlandig1 ortaya konulmustur.
CEKUL Vakfi ile Tarihi Kentler Birligi (2012) nin “Siirdiiriilebilir Kiiltiir Turizmi
Icin Kamu - Yerel - Sivil - Ozel Isbirligi” adli yayminda, kiiltiirel turizmde yeni
egilimler, hedef kitlesi ve oncelikler incelenmistir. Zeynep Giinay (2010) “Neoliberal
Kentlesme Dinamikleri Cercevesinde Tarihi Cevrenin  Siirdiiriilebilirligi:
Stirdiiriilebilir Kentsel Koruma Modeli”” adli_doktora ¢alismasinda, kentlerdeki tarihi
cevreyi koruma ¢abalarini  neoliberal kentlesme dinamikleri ¢ercevesinde

degerlendirmistir.

Demet Giilhan (2016) “Siirdiiriilebilir Kent ve Kentsel Kimlik Ornekleri: Birgi ve
Bergama” adli doktora tezinde, ¢evre sorunlarini ve bu ¢evre sorunlarinin artmasinda
kentlerin sahip oldugu rolii, sorunlara ¢6ziim noktasinda siirdiiriilebilirlik ve kentsel
siirdiirebilirlik kavramlarini tartismistir. IZKA ve Ege Dernegi (2011)’nin “izmir

"9

Kiiltir Turizmi Sektdr Arastirmasi "Tespit ve Oneriler"” calismasinda, kiiltiir
turizminin bir sektor olarak gelisimine katki saglamak amaciyla, Izmir ilindeki kentsel
paydaslarla gériismeler yapilmus, kiiltiir turizminde mevcut durum ve ihtiyaclar tespit
edilerek, elde edilen veriler dogrultusunda somut bir eylem plani ortaya konulmustur.
Raziye Oban Cakicioglu (2006) “izmir’in Eski Kentsel Dokusunun Korunmasi ve
Turizm Agisindan Degerlendirilmesi” adli doktora tezinde, cografi mekanla birlikte
tarihi ve kiiltiirel degerlerin birlikte korunmasimni Izmir 6zelinde degerlendirmistir.
Arife Karadag (1998)’1n “Metropol Kent Olarak Izmir’in Gelisim Siireci, Cevresel
Etkileri ve Sorunlar’” adli tezinde, Izmir’in kentsel ve tarihsel gelisim siireci,

kentlesme siireci ve yapilanmis g¢evreye etkileri, kentsel ve planlama sorunlari

incelenmistir.
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Melih Ersoy, H. Cagatay Keskinok, Rusen Keles, Belma Tekinbas, Baykan Giinay
ve Emre Madran (2000)’1n “Mekan Planlama ve Yargi Denetimi” adli_kitabinda, kent
ve ¢evre degerleri ekseninde kamu yarar1 kavrami, imar plani kademelenmesi ve farkli
Olcekli planlar arasindaki iligkiler, imar plan1 degisiklikleri ve yarginin denetimi, imar
plan1 uygulamalarinda diizenleme, turizm merkezi kavrami ve buna yonelik bilirkisi
raporlar1 incelenmistir. John Bold ve Robert Pickard’in editorliiglinti yaptig1 Avrupa
Konseyi’nin (2018) “An Integrated Approach To Cultural Heritage” adli yayininda,
biitiinlesik koruma, tarihi sehirler, anitlar, sit alanlar1 ve daha biiyiikk bolgelerde
siirdiriilebilir gelisme, kentsel ve kirsal gelisim sorunlarinin ele alinmasina yonelik ev
sahibi iilke ve kurumsal yonetimler tarafindan ortaya konulan yenilik¢i yaklasim ve
metodolojileri agiklanmaktadir. Filiz Demirayak (2006) “Tiirkiye’de Korunan Alanlar
Icin Yeni Bir Yaklasim Ortaklasa Yonetim” adli doktora tezinde, Tiirkiye’deki
korunan alanlarinin mevcut durumuna iligkin katilimer bir yaklasim gercevesinde

uluslararasi sorumluluklara uygun yeni bir planlama modeli sunmaktadir.

Bu tez ¢aligmasi, kiiltiirel turizmin gelisimi ve kiiltiirel mirasin korunmasina iligkin
konunun literatiirde ¢ok yer bulmayan bir yoniine odaklanarak diger ¢alismalardan
farklilasmaktadir. Kiiltiirel miraslarin korunmasinin ve kiiltiirel turizm stratejilerinin
planlama disiplininde birlikte ve ne sekilde ele alinabilecegi, biitlinciil planlama
yaklagimlar1 dogrultusunda kiiltiir ve turizmin ortak bir zeminde nasil bir araya
getirilebilecegi, iist dlgekli plan karar ve uygulamalarinda kentsel paydaslarin birlikte
ve esgiidiimlii hareket edebilmesine yonelik temel ¢ergevenin nasil olabilecegini
degerlendirmektedir. Bu kapsamda, uluslararas1 s6zlesmeler dogrultusunda kiiltiir ve
turizme iligkin st 6lgekli planlarin hazirlanmasinda yol gosterici nitelikte temel
cerceveyi ortaya koymaktadir. Ust 8lcekli planlarda koruma ve kiiltiirel turizme iliskin
kavramlarin ve buna yonelik kararlarin uluslararasi anlagmalar ile uyumlu hale
getirilmesini hedefleyerek konuya iligkin tiim ¢eligki ve sorunlarin ¢6ziimii anlaminda
Izmir ili 6zelinde biitiinciil ve ortak bir zeminde konunun ele alinmasina dayanan,
uluslararas1 mevzuat ve plan kararlar1 ile uyum saglayabilecek esneklikte, kiiltiirel
degerleri korumayi ve kiiltiirel turizmi gelistirmeyi amaglayan biitiinciil bir planlama
yaklasimi 6ngormektedir. Calisma siirdiiriilebilir kiiltiirel turizm ve kiiltiirel mirasin

korunmas alaninda planlama disiplininde bir kilavuz niteliginde olacak olup, bolgesel
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Olgekte kiiltirel turizmin gelisimini ve kiiltiirel mirasin korunmasimi hayata

gecirebilecek strateji ve politikalar sunmaktadir.

Bu kapsamda ¢alisma, kiiltiirel mirasin korunmasi, yonetimi ve kiiltiirel turizmin
gelisimi agisindan sundugu biitiinciil planlama yaklagimlar ile bolge 6l¢eginde benzer
cografya ve kiiltiirli paylasan kent ve yerlesimler arasinda tutarli ve anlamli bir
biitiinsellik olusturmasi yoniinden literatiire katki1 saglayacaktir. Arastirma bu yonleri
ile kiiltirel miras ve kiltiirel turizm arasindaki iligkileri, bitiinlesik planlama ve
yonetim konular1 kapsaminda degerlendiren diger arastirmalart Ornek alan
calismasiyla genisletmekte oldugu gibi, konuyu st Olcekli plan perspektifiyle
inceleyerek diger arastirmalardan farklilagmaktadir. Ayrica, uluslararasi diizlemde
giindeme alinan bu konulari, Tirkiye’nin planlama sisteminde degerlendirmesi de
calismay1 Ozgiin kilan bir baska husustur. Bu kapsamda, konunun literatiirde taranan
kaynaklarda fazlaca yer almamasi, konuya iligkin literatiirdeki boslugun bu ¢alismayla
doldurulmas1 ve gelecek calismalarda da faydalanilmasi bakimindan 6nem arz

etmektedir.
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BOLUM iKi
UST OLCEKLI PLANLAMA, KULTUREL MIRASIN
KORUNMASI VE SURDURULEBILIR KULTUREL TURIZM

2.1 Kiiltiirel Miras ve Koruma

Kent katmanlar halinde farkli dénemlerin mekansal izlerini tagimakta; bu izler
araciligiyla donemlerinin ekonomik, kiiltiirel, sosyal, estetik ve mimari bilgilerini
yansitmakta ve birbirlerini doniistiirerek veya birlesip doniiserek kiiltiirel mirasi
olusturmaktadir (Durmus ve Oktem Erkartal, 2015; Oktem Erkartal, 2016). Kentin
kiiltiirel mirasin1 barindiran bu katmanlar, ge¢gmisten bugiine kadar gelen kiiltiirel izleri
bliylik o6lciide silen hareketlerle bozulabilmektedir. Kentteki kiiltiirel doku
biitiinligliniin korunmasinin; tarihi bellek, ozgiinliik, kiiltirel kimlik, estetik ve
koruma ¢ergevesinde ele alinmasi gerekmektedir. Gegmis donemlere 6zgiin yasam
seklini, kiiltiirel aglar1 ve tasarim iirlinlerini ortaya koyan kiiltiirel mirasin, korunmast
ve yasatilmasi i¢in siirdiiriilebilir koruma politikalarina ihtiya¢ vardir. Bu bdliimde
gecmisin yasayan belgeleri olan somut ve somut olmayan kiiltiirel mirasin 6neminden

ve koruma politikalarindan bahsedilecektir.
2.1.1 Kentsel Koruma ve Planlama

Koruma, kentsel 6l¢ekteki degerli yapit, anit ve dogal giizelliklerin glinlimiiz ve
gelecek nesillerin de faydalanmasi i¢in olumsuz etkenlere karsi giivenliginin
saglanmasidir (Keles, 1998). Koruma, 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kanunu’nda; taginir ve tasinmaz kiltlirel degerlerin muhafazasi, bakima,
onarimi,  restorasyonu, fonksiyonunu  doniistirme  uygulamalar1  olarak
tanimlanmaktadir. Kentsel koruma; ge¢misin unutulmamasi i¢in kiiltiirel degerlerin
kayit altina alinmasi, insanligin faydalanmasi i¢in tiim kaynaklarin, tasarim iiriinlerinin
ve yasanilan ¢evrenin olumsuz etkenler karsisinda giivence altina alinmasi, sosyal ve
kiiltiirel yasam seklinin, sembol, anlati ve geleneksel bilginin siirdiiriilebilirligidir
(Giilersoy Zeren, 2006; Zeren, 1981). Tiim bu tanimlar dogrultusunda kentsel koruma;

toplumun ge¢mis donemlerdeki sosyal, mekansal, kiiltiirel tiim degerlerinin
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stirekliliginin saglanarak gelecek nesillere aktarilmasi ve bu degerlerin kaybolmasina
midahale etmek amaciyla Onlemler almayi gerektiren eylemler biitiinii olarak
tanimlanabilir. Sehir plancilarinin 6ncelikli gorevi mevcut kiiltiirel dokuyu korumak,
gelistirmek ve uygun kentsel yap1 ve alanlarda doniistimii saglamaktir. Bu sartlarda
kiiltiirel degerlerin korunarak gelistirilmesi Onemli bir faaliyet alani1 haline
gelmektedir. Korumak i¢in kullanmak ya da kullanmak i¢in korumak gerekmektedir
(Ersoy, 2006). Bu paradokstan kurtulmak i¢in koruma/kullanma dengesinin dogru
sekilde saglanmasi beklenmektedir. Koruma yalnizca kiiltiirel dokuyu degil; somut
olmayan kiiltlirel mirasin ve korumanin mekansal ve sosyo- ekonomik sonuglarinin da

anlasilmasini kapsamaktadir.

1970’lerden sonra kentsel koruma i¢in Onemli adimlar atilmistir. 18. ve 19.
yiizyillarda mimari degerlere yonelik egilimler sonucu, yap1 6l¢eginde restorasyonlar
baslamistir. Kentsel korumanin degisen anlamina iligkin yapilan caligmalara gore;
onceleri miizecilik seklinde gelisen, sadece tarihsel bellegi ve estetik degeri nedeni ile
stirdiirtilen klasik kentsel koruma anlayisi yerine, artik kiiltiirel siirekliligi destekleyen
politikalar benimsenmektedir (Ahunbay, 1996; Larkham, 1996; Erder, 1999; Kuban,
2001; Gilersoy Zeren, 2006). Kuban (2001)’a gore koruma, eser biriktirme
tutkunlugundan ziyade, insanin yasam cevresini gelistirmesinin modern seklidir.
1970’li yillarda, kentsel koruma “burjuva fantezisi”, “kacinilmaz degisimi
engelleyici” ve “sosyal adaletsizlik yaratic1” gibi tanimlarla elestirilme konusu
olmustur (Akgura, 1972; Eversley, 1974; Dobby, 1978; Giinay, 2010). Kentsel koruma
politikalarinin amaci, toplumun gecmis yasam sartlarinin ve kiiltiirel degerlerinin,
giiniimiiziin dinamik yasam kosullar1 altinda kaybolmasini engellemek, modern
toplum ve geligmeler ile biitiinlesmesini saglamaktir (Zeren, 1981). Korumanin temel
amac1 kiiltiirel mirasin sonraki nesillere aktarilmasidir. Buna gore koruma eylemi,
mekanlarin, kentlerin ve toplumun kiiltirel kimliginin siirdiiriilebilirliginin

saglanmasidir. Kentsel koruma asagidaki eylemleri icermektedir:

e Yapr ve kent Olceginde, kiiltiirel degerlerin uzun erimli planlama, bilimsel

teknik ve uygulamalarla korunmasi,
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e Ulke, tarihsel bdlge ve kentin koruma alanlarinin, gelisimine uygun
fonksiyonlar yiiklenmesi: Eski fonksiyonlarin devamliligi veya doniisiimii,
yeni fonksiyonlarin devamliligl ya da dogrulugunun takibi veya her ikisinin de
uygulamaya konulmast,

e Koruma alanlar1 ayn1 zamanda yerlesim merkezleri de oldugu ig¢in, sosyo-
kiltiirel imkanlarin gelistirilmesi: Yasam kalitesinin yiikseltilmesi, bakim ve
onarim islemleri sonrasi sosyal kosullarin degisimi,

e Koruma alan1 ve etkilesim sahasinda planlama caligmalari, mimari sekil ve
eserlerin denetimi,

e Bolgede koruma, bakim ve yeni fonksiyonlarla birlikte sekillenen altyapi ve

hizmetlerin b6lgenin cevresi ile saglikli iliskiler kurarak saglanmasidir (Zeren,

1981).

Somut kiiltiirel degerler korunma agisindan fonksiyonel, ekonomik ve sosyal
kullanim degerlerine sahiptir. Gegmiste belirli bir amaca hizmet eden yapi, yine ayni
amaca hizmet edebilmekte ve fonksiyonel degeri giiniimiizdeki ornekler kadar iyi
olabilmektedir. Bir kiiltiirel degerin Diinya Miras Listesi’ne girebilmesi i¢in gereken
kriterlerden biri, “mimari, teknoloji, gorkemli sanatlar, sehir planlama veya peyzaj
tasarim1 konusunda kiiltiirel bir yerlesimdeki degerler arasinda 6nemli bir etkilesimi
saglamas1” dir. Bu kriter, toplumlarin zaman igerisinde fonksiyon kazandirdig
kiltiirel degerleri tanimlamaktadir. Diger bir kriterde, “yasayan veya yok olan kiiltiirel
bir gelenege veya medeniyete yoOnelik olarak 0Ozglin veya istisnai taniklik
gosterebilmesi”  kdiltiirel  degerin  istiin  evrensel  deger  sayilmasinda
degerlendirilmektedir. Bu kriter ile, somut kiiltiirel miras degerlerine ait somut
olmayan kiiltiirel miras degerleri ile sekillenen alanlardan s6z edilmektedir (UNESCO,

1972).

Bir toplumun sosyal, ekonomik ve kiiltiirel seviyesinin somut belgeleri, ortaya
cikardigl yapi, liriin vb. degerlerden anlasilir. Bu sebeple her kiiltiirel miras, kendi
doneminin canli tanikligini yapan bir belgedir. Kentsel dinamikler ¢ercevesinde hizl
bir sekilde biiyliyen kentleri korumanin ekonomik degeri daha fazla Onem

tasimaktadir. Tekeli (1988) ye gore ekonomik deger, turizm amagh diizenlemeler
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sonucu farkli kiiltirlere mensup kisilerin ilgisini kazanmak acisindan Onemlidir.
Koruma; kiiltiirel bir sorun oldugu kadar, medeniyet gostergesi, gegcmise ve topluma
saygi, kimlik, estetik ve Ozgiinlik degeri, toplum psikolojisi ve c¢evre kalitesi
sorunlarina da ¢6ziim bulabilen modern bir ¢éziimdiir (Kuban, 1987). Tarihi siire¢
icerisinde kiiltiirel birikimlerine sahip ¢ikan toplumlar gelismektedir. Kiiltiir baglarinin
bitmesi, yabanci kiiltiirlerin benimsenmesine ve toplum karakterinin yitirilmesine
sebep olmaktadir. Gegmis ile gelecek arasindaki baglarin saglamhigi, kiltiirel
degerlerin korunarak yasatilabilmesi ile iligkilidir. Kiiltiir stirekliligi saglandiginda,
kiiltiirlerin gelecegi de saglikli gelisecektir. Bu sebeple, ulusal benlik ve kimlik

yaratilmasinda koruma bir arag niteligi tasimaktadir.

2.1.2 Koruma ve Kiiltiirel Mirasin Degisen Anlami

Koruma tarihinde 6nemli bir yeri olan 1964 Venedik Tiizigli’nden sonra, 1975
Amsterdam Sozlesmesi ile birlikte “biitiinlesik koruma” kavrami ile koruma yeni bir
anlam kazanmis; sosyal ve ekonomik kalkinma ile kentsel canlandirma
uygulamalarinda itici rol istlenmistir (CoE, 1975). Bu yoniiyle degisen kentsel
koruma anlayisi ge¢misten farkli olarak, kurgusal bir temele dayanmakta ve
uluslararasi ilke ve prensiplere gore diizenlenmektedir. Bir mimari eser artik eski
islevini yiirlitemiyor ise, korunmasi temel gereklilikten ziyade, kiiltiirel bir gérevdir.
Bu gorevin bagsarisi, gelecek kusaklarin kiiltiirel olgunluguna ve miraslarini koruma
konusundaki biling diizeylerine dayanmaktadir (Ahunbay, 1996). Koruma kavraminin
degisen anlami, uzun bir kiiltiirel siirecin ve deneyimin iiriiniidiir. Bu siire¢ icerisinde
koruma, anit ve yap1 6l¢geginde korumadan, kentsel koruma 6l¢egine dogru bir degisim
ve doniisiim yasamistir. Bu doniisiim sonucu, kiiltiirel varliklarin ¢evresel kosullara
kars1t muhafazasini 6ongoren koruma kavrami, kentler ve bolgeler iizerindeki olumsuz

etkilerin giderilmesini de kapsar duruma gelmektedir.

Koruma, yap1 6l¢eginden ¢ikarak bolge 6l¢egine dogru gelisim gosterirken; kiiltiirel
miras sanatsal deger, tarihi deger, estetik deger, ekonomik deger, belge degeri, am
degeri, sosyal deger gibi degerler nedeniyle korunmaktadir (Dinger, 2008; Sentiirk,

2012). Tarihi degeri olan tasinir ve tasinmaz varliklar tiretildikleri ¢aglarin sosyal,
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kiiltiirel ve teknolojik bilgilerini tagiyan belgeler niteligindedir. Tarihsel belge olma
degeri, bir olay ve/veya siire¢ tanikligin1 ederek kazanilmaktadir. Yasanan ¢evreye ve
tarihi gegmise iliskin temsiller, bireyin saglikli bir sekilde toplumsallasabilmesinde
onemlidir. Gegmisin izlerine sahip bir ortamda toplumsallasabilen bir birey, rahatlikla
kiiltiirtin stirekliligi bilincine erisebilir (Tekeli, 1988). Toplumsal yapidaki aktorler
birbirini etkiledigi i¢in toplumsal yapinin pratiklerine sahne olacak mekéansal yap1
toplumsal yap1 ile etkilesime girebilir ve birbirini degistirebilir. Yasanilan mekanlar
ve olusturduklar1 ¢evre bir biitlin olarak etkilesimde bulunduklar1 birey veya
topluluklarla birlikte anlam ve 6zellik kazanirlar. Bu anlamda mekanin ihtiyaglari,
talepleri, pratikleri ve kullanimlar1 her toplumsal yapida farklilik gostermektedir.
Mekan; uygulama, kullanim ve yenileme siireci asamalarinda toplumsal yapi1 ile
etkilesime girebilir (Tuna Ultav ve Sahil, 2004). Bu baglamda, kiiltiirel mirasin

etkilesim halinde oldugu toplumsal yapinin da 6nemi biiyiiktiir.

Zukin (1995) kiiltiire “kentlerin isi” olarak bakmaktadir. Uluslararast olcekte
kentlerin imaj olusturmasi ve turizmde gelisimi i¢in kiiltiir 6nemli bir aragtir. Bu
anlamda kiiltiirel miras kavramimin olusturdugu algi, neoliberallesme politikalar
sonucu degisime ugramaktadir. Gilinlimiizde kiiltiirel miras; anit, yap1 grubu ve sit
alanlarindan ziyade bir {iriin olarak goriilmektedir. Bu sebeple, kiiltiiriin ve kiiltiirel
mirasin tanimi degigmekte, kiiltiiriin sahiplerini ve dolayisiyla koruma odakl
uygulamalar1 etkilemekte ve bu silireci mesrulastiran spekiilatif bir metoda
dontismektedir (Yardimei, 2005). Miras1 koruma siireci, tarihsel bir anlati olarak
tanimlanmaktadir (Larkham, 1995). Neoliberallesme politikalar1 sonucu kiiltiirel
mirasin degisen anlami ve bu anlam ¢ergevesinde kentsel koruma anlayisinda yasanan

degisim ve/veya doniisiim {i¢ baslikta incelenmektedir. Bunlar:

e Kavramsal degisim ve/veya doniisiim: Kiiltlirel varligt merkez alan kiiltiirel
mirastan, kiiltiirel sermayeyi merkez alan kiiltiirel mirasa dogru degisim,
e Politika merkezli degisim ve/veya donilisiim: Amaca odaklanan kentsel koruma

politikalarindan araca odaklanan kentsel koruma politikalarina dogru degisim,
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e Yapisal ve yonetsel degisim ve/veya doniisim: Devlete dayanan yonetim
modellerinden girisimciye dayanan yonetim modellerine dogru degisimdir

(Giinay, 2010).

1970’lerde baslayan sermayenin kentlesmesi ve mekanin metalasmasi siireci ile
kilttirel varliklar kiiresel ve yerel anlamda turizm merkezli uygulamalarin hedefi
olmustur. Tunbridge ve Ashworth (1996)’e gore, bu egilimler sonucunda kiiltiirel
mirasa olan ilgi ve talep artmaktadir. Bu sebeple kiiltiirel sermaye ve kiiltiir endiistrileri
gibi tanimlar gelismektedir. Kiiltlirel degerler, gegmis toplumlarin yasantilariyla ilgili
sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve bilimsel bilgiler yansitmasi, toplumsal bilincin
olusmasina katki sunmasi ve turizm yoniinden onemli bir ¢ekim unsuru olmasi
nedeniyle korunmaktadir. Kiiltiirel agidan 6zgiin deger tasiyan kiiltiirel varlik kavrami,
20.ytizyilin sonlarinda kiiltiirel miras kavramina doniismiistiir (Tunbridge ve
Ashworth, 1996; Harvey, 2001; Giinay, 2010). Bu doénem Oncesinde eski anit ve
yapilarin bakim ve onarimina odaklanan koruma caligsmalari, daha ¢ok ideolojik ve
milliyetcilik temeline dayali olarak yonetim ve dini yapilar {izerinde uygulanmis, giic

gostergesi ve ulusal temalari icermistir (Erder, 1999).

Kiiltiirel mirasin degisen anlamu ile birlikte, Strange (1997) tarihi ¢evrenin yeni
tanimini, ekonomik olarak turizme bagiml ve kiiltiirel karakteri ile turizmi 6zendiren
cevre olarak yapmaktadir. Ayni zamanda bu yeni anlamu ile birlikte, evrensel miras ve
sorumluluk bilincini ortaya ¢ikarirken kiiresel tiikketimin de pargas1 haline gelmektedir
(Urry, 2002; Giinay, 2010). Kiiltiirel mirasin, turizm sektoriiniin mal/meta olarak
kullandig1 kiiresel bir sermaye aracina ve yapay bir ¢evreye doniismesi, koruma
sorunlarint da beraberinde getirmistir (Graham, 2002; Tunbridge, Graham ve
Ashworth, 2000; Strange, 1997). Amaca odakli kentsel koruma; kiiltiirii ile baris
igerisinde bir toplum ve biling olusturmaya odakli, degerli olan1 koruma ve ge¢misle
ilisgki kurma gereksinimine yoneliktir (Tekeli, 2009). Kiiltiirel miras, ge¢mis
tecriibelerin birikimi olmakla birlikte, onceki nesillerle bir temas ve kaynaklar
kullanarak olusturulan kentsel bir {irtindiir. Tarihi kent dokusunun, kiiltiire]l mirasin
stirekliligi, turizmin gelisimi ve siirdiirtilebilir kalkinmada bir 6nemli bir ara¢ olmasi,

korunmaya muhtag¢ oldugunu gostermektedir.
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2.1.3 Kiiltiirel Miras ve Koruma Iliskisi

Kiiltiir, toplumun biitiine yonelik veya bireysel olarak edindigi tecriibelerin ifade
seklidir. Kiiltiirii yasam seklinin ifadesi olarak anlatan eserlerin basinda, Edward Tylor
(1871)’n “llkel Kiiltiir” isimli kitabi gelmektedir. Tylor’a gore kiiltiir; bilgiler,
inanglar, sanatlar, deger yargilar1 ve gelenekler gibi bireyin edindigi tecriibelerdir.
Boas (1955) ise kiiltiirli, toplumun icinde yasadigi sosyal ¢evrenin ve mekanin
olusturdugu kiiltiirel gelismeler olarak tanimlamaktadir. Kiiltiir, siirekliligi olan bir
tiretim siireci ve tecriibeler biitiiniidiir (Giiveng, 2002). Tiim bu tanimlamalar
dogrultusunda kiiltiir; kent ve toplumun birlikte olusturdugu bir sistemi tanimlamakta
ve izler aracilig1 ile yasamaktadir. Kiiltiirel miras da bu izlerden birisi olarak; ge¢mis
degerlerin, geleneklerin ve yasam sekillerinin kanitt ve insanoglunun yasamindaki

kiiltiirel deneyimlerinin sonucudur.

Kiiltiirel miras; topluma tarihi ge¢misini hatirlatan, birlik ve dayanisma hislerini
giiclendiren biiyiik bir kaynaktir. Bu kapsamda kiiltiirel miras, insanlik tarihi boyunca
yagsam kalitesini artirmak amaciyla, yaraticilik ve kiiltlirler arasi etkilesim ile ortaya
cikan degerler birikimidir ve ancak koruma ile muhafaza edilebilir. Bu kapsamda
kiltiirel mirasi, toplumlar tarafindan sekillendirilmis ortamlar ve degerler biitiinii
olusturmaktadir. UNESCO Kkiiltiirel mirasi, insanligin ortak miras: kabul ederek ve
Diinya Kiiltiirel Miras Listesi hazirlayarak bu degerleri koruma altinda tutmaktadir.
Boylece, biitiin insanlar kiiltiirel miras degerlerini gérebilme ve degerlendirme hakkin
elde edebilmektedir. Kiiltiirel mirasin ortak deger olmasi goriisii, kiiltiirel varliklarin
uluslararas: ticareti, karsilikli degisimi ve sergilenmesini savunmakta olup, bu sayede
eski kiiltiirel eserler biiyiik bir kitleye tanitilabilmektedir. Kiiltiirel mirasi koruma; bu
mirasa ait verileri korumayir ve envanter olusturabilmek i¢in gerekli plan ve
organizasyonu yapabilmeyi gerektirmektedir. Elde edilen bu dokiimanlar sonucunda
kiiltiirel mirasa iliskin bir ¢alismada her tiirlii bilgiye kolay ulagabilmek miimkiin hale
gelecektir. Korumada istenilen amaca ulasabilmek icgin tarihi c¢evrenin yasam
kalitesinin ytkseltilmesi, kiiltiirel dokuyu bozan olumsuz etkenlerin engellenmesi,
kiiltiirel ~ fonksiyonlarin  yiiriitilmesi ve finansal kaynaklarin  saglanmasi

gerekmektedir. Koruma kavrami, kiiltiirel degerlerin muhafaza edilmesi ile birlikte
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tarihi, cografi, toplumsal ve iktisadi anlamda biitiinligliniin de saglanmasini
gerektirdiginden dolayi, kiiltiirel stirekliligin yani sira kentsel yagamin siirekliligini de
saglamaktadir (Sentiirk, 2012). Kiiltiirel miras, 6zgiin niteligini ve varlik sebebini
kusaktan kusaga aktarabildigi siirece kiiltiirel mirastir (Oliver, 2006). Kiiltiirel miras,
toplumlarin birlik ve beraberliginin saglanmasinda ve gliclenmesinde biitiinlestirici bir
rol iistlenmekte; tarihsel, siirekli, toplumsal ve degisen bir unsur olmaktadir. Kiiltiirel

mirasin korunmasi ile su sonuclara ulasilabilir;

o Kiiltiirel siireklilik saglanabilir,

e Yerel ve ulusal kimlik siirdiiriilebilir,

e Farklilik, zenginlik ve ¢esitlilikler korunabilir,

e Yasanabilir kentlerin olusturulabilir,

e Aidiyet ve mekan duygusu gelistirilebilmektedir (Beatley ve Manning, 1997;
Du Cros, 2001; Nasser, 2003).

Tiim bu gelismeler dogrultusunda, kiiltiirel miras1 koruma gerekliligi asagidaki

sebeplerden (Sekil 2.1) dolay1 6nem kazanmaktadir.

SRR

Sekil 2.1 Kiiltiirel miras1 korumanin gerekliligi ve dnemi
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Kiiltiirel miras, somut ve somut olmayan miras olarak iki boliimde incelenmektedir.
Somut kiiltiirel miras; anit, yapi, heykel, resim vb. gibi elle tutulabilen tasimnir ve
tasinmaz varliklar1 igerir. Somut olmayan miras ise; dans, tiyatro, miizik, toren,
gelenekler gibi elle tutulamayan kiiltiirel degerleri igermektedir. Somut ve somut
olmayan ozellikleri ile kiiltiirel miras, tretildigi toplumun deger yargilariyla
baglantilidir (Aslan ve Ardemagni, 2006). Her kiiltiirel miras kendine benzeyen
Ozellikler goOsteren yap1 ve/veya alanlar ile Dbirlikte biitiinciil olarak
degerlendirilmelidir. Kiiltiirel mirasin ve ¢evresinin korunabilmesi, biitlinciil kentsel
politika ve stratejilere bagli olarak gelismektedir. Yanlis fonksiyonel doniisiimler ve
plan uygulamalari, degerli kiiltiire] miras alanlarinin ¢okiintiiye ugramasina neden
olmakta ve bu bolgelerin yeniden kullanimi 6nemli bir sorun teskil etmektedir. Kentsel
politikalar; kiiltiirel koruma, bakim ve restorasyon, islevsel yenileme, kullanim ve
yonetim gibi ilkelerin biitiinliglinii igermelidir. Kiiltiirel miras1 saklamak nispeten
kolaydir, ancak bu miras1 6zelliklerini yitirmeden koruyabilmek; disiplinler arasi bir
yaklasim, iyi bir orgiitlenme, yonetim plani, finansal kaynak, bilingli ¢evre ve duyarl

bir kamuoyu destegi gerektirir.

Somut Kiltiirel Miras

1972 Diinya Kiiltiirel Miras1 Koruma So6zlesmesine gore somut kiiltiirel mirasi
olusturan 6geler anitlar, yap1 topluluklar1 ve sit alanlari olarak belirlenmistir. Kiiltiir
varliklari; 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu’na gore tarihsel
donemlere ait bilim, kiiltiir, din ve sanatla iliskili ya da sosyal yasama konu olmus
bilim ve kiiltiir agisindan 6zgiin nitelikteki yer {istii, alt1 veya su altinda bulunan taginir
ve tasinmaz varliklardir. Bu varliklar tasinir ve taginmaz kiiltiir varliklar olarak iki ana

boliimde incelenmektedir (Ahunbay, 1996).

Tasvur kiiltiir varliklari: Milkiyete konu olabilen, bir yerden bir yere nakli

miimkiin olan, yer {istii, alt1 ya da su altinda bulunabilen resim, heykel, el yazmasi,

kitap, dokuma, sikke vb. kiiltiir varliklaridir.

Tasinmaz kiiltiir varliklari: Tarih devirlere ait bilim, kiiltiir, din ve sanatla ilgili yer

iistii, yeralt1 ya da su altindaki anit, sit alan1 vb. kiiltiir varliklaridir.
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2863 sayili KTVKK’nin 3. maddesine gore sit; gegmisten giiniimiize kadar gelmis
farkli medeniyetlerin eseri, donemlerinin 6zelliklerini tagiyan kent dokulari, kiiltiirel
mirasin yogunlastigi sosyal yasama konu olan ya da onemli tarihsel hadiselerin
yasandigr korunmasi gerekli alanlar olarak tanimlanmistir. Sitler derece ve
ozelliklerine gore; arkeolojik, tarihi, dogal, kentsel, kirsal ve karmasik sitler olarak

smiflandirilmaktadir.

Sit alanlar ile i¢ ice gelisen kent merkezleri, planlama siireci i¢erisinde uzun bir
siire oOncelikli planlama alanlar1 olarak goriilmemistir. Tarihsel c¢evre bilincinin
gelisimi ile somut kiiltiirel miras olarak tabir edilen kiiltiirel miras alanlarinin, kent
biitiiniinlin ayrilmayan bir parcast oldugu, kente iligskin kararlarin yeni ve/veya eski
kent yerlesimlerinin tamami i¢in gecerli oldugu ve oncelikli olarak miidahale edilmesi
gerekliligi anlagilmistir. Giiniimiizde, ¢arpik kentlesme ve yanlis koruma politikalari
sonucunda degisim ve doniisiim gegiren kiiltiirel miras alanlari tahribata ugramaktadir.
Kiiltlirii  yasatmanin ve korumanin temel amaci, somut kiiltiirel mirasa 6zgii
ozelliklerin biitliniiniin korunmas: ve siirdiiriilebilmesidir. Kent merkezlerinde yogun
g0c, bilingsiz liretim ve tiiketim vb. sebeplerle olusan carpik kentlesme sorunlari,
kiiltiire] miras alanlarint da olumsuz yonde etkilemis ve kentlerdeki planlama
kararlarin1 giderek karmasik hale getirmistir. Yiiksek ve yogun niifus alanlari, buna
bagli gelisen rant ve spekiilasyon, terk edilme ve ¢Okiintii alanlarina doniisiim, ¢ok
katli yapilagma gibi sorunlar ortaya ¢ikmistir. Bu sebeple somut kiiltiirel miras, tehdit

ve yok edilmeye en agik alan konumuna gelmektedir.

Insanoglunun geg¢misi ve simdiki zamani, binalari, mekanlar1 ve birbirleri ile
etkilesimi kentsel bir dinamizm {iretir ve yerin ruhunu yaratir. Somut kiiltiirel miras,
gecmisteki olaylarin ve sahipligin kalintilaridir. Ote yandan kentsel miras, gesitli
kullanicilarin ve karar alicilarin daha fazla kullanici ¢ekmek istemeleri nedeniyle
tarihin yorumlanmasidir. Ge¢mis simdiye kadar oldugundan daha erisilebilir ve daha
savunmasiz durumdadir. Kiiltiirel miras alanlarinda mevcut ve Onceki sakinler
arasinda, yerel ve diinya tarihi arasinda, kullanic1 ve ziyaretciler arasinda, i¢ ve dis
mekan arasinda ve derinlik ve yiizeysellik arasinda devamli bir ¢atigsma goriilmektedir

(Orbasli, 2000). Kiiresellesme ve neoliberal kentlesme politikalari ile birlikte, kentler
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mekanlara doniisiirken, kiiltiir ve kiiltiirel miras, kentsel rekabet araci olarak kentsel
doniisiim ve canlandirma projeleri kapsaminda degerlendirilmektedir. Kiiltiirel miras;
yeni anlam ve rolii ile birlikte giiniimiiziin ekonomik, sosyal, kiiltiirel degerleri ve
yasam sekli ile iligkilendirilmis; buna bagli olarak kiiltiirel miras1 koruma ve turizm

anlayis1 da degismis ve donlismiistiir.

Kiiltiirel dokularin yogun olarak bulundugu kentsel yerlesimler, ¢esitli nedenlerle
0zgiin kullanimlarindan ¢ok, farkli fonksiyonlar yliklenmek durumunda kalmaktadir.
Koruma planlari, kentteki yeni fonksiyon ve uygulamalarin tarihi dokunun
ozellikleriyle uyumlu olmasini, yeni yapilarin kiiltiirel dokuya zarar vermemesini ve
ulagim sisteminin kiiltiirel dokuyu tahrip etmeden ¢oziimlenmesini gerektirmektedir.
Kiiltiirel miras alanlarinda, koruma planlamasi ve imar planlamasi arasindaki
farkliliklar uygulamalarda sorunlar yaratmaktadir. Kiiltlirel miras alanlariin
korunmasina yonelik sorunlarin basinda, yapisal dlgekte cesitli bakim ve kullanim
sorunlart yer alirken, mekansal ag¢idan koruma ve siirdiiriilebilirligin
gerceklesebilmesinde karar mekanizmalar1 ile maliklerin ortak hareket etmesini
gerektiren organizasyonel sorunlar da bulunmaktadir. Ayrica, kiiltiirel dokuya aykiri,
ulagim akslar1 ve altyap1 uygulamalari, taban alaninin biiyiik olmasi ve yiiksekligi,
kiltiirel doku igerisindeki anitsal ve sivil mimarlik 6rneklerinin yok olmasina sebep
olacak yogunluk artislar1 ve kullanim kararlar1 ile kiiltiirel degerler zamanla
yitirilmistir. Bu sebeple koruma sorunlarmin biitiinciil ve disiplinleraras1 bir
yaklasimla ortak bir zeminde ¢oziimlenmesi, korumanin ve kullanmanin siirekliliginin

saglanmas1 gerekmektedir.

Somut Olmayan Kiiltiirel Miras (SOKUM)

Yasayan miras olarak ifadelendirilen somut olmayan kiiltiirel miras; insanlar
tarafindan nesilden nesile aktarilan uygulama, temsil, ifade, bilgi ve becerileri
kapsamaktadir (Akmese, Ataman ve Aras, 2018). UNESCO SOKUM, Somut
Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi S6zlesmesi (2003); mirasi korunmayi, giivence
altina almayr ve kalkinmanin siirdiiriilebilirligini saglamayr amaclamaktadir. Bu
kapsamda, aktarim, katilim, ortak bellek, deneyim, kimlik, aidiyet, siireklilik gibi

kavram ve yaklagimlar benimsenmektedir (UNESCO Tiirkiye Milli Komisyonu,
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2021). UNESCO tarafindan somut olmayan kiiltiirel miras, geleneksel olan, halk
kiiltiirii olan bir topluluktan esinlenen ve gelenege dayali tiim eserler olarak
tanimlanmistir. Bu eserler davranislar ve/veya sozler ile iletilebilir, degisiklige
ugrayabilir veya yeniden olusturulabilir. Bunlara dini téren, miizikler, festival, mutfak
sanatlari, dans, yasam alani, sozlii gelenek, el sanatlari vb. Ornekler verilebilir
(Kirshenblatt-Gimblett, 2004). Somut olmayan kiiltiirel miras, topluluklarin, gruplarin
veya bireylerin, miras parcalari olarak gordiikleri uygulama, anlati, beceri, bilgi, temsil
ve bunlara iligkin araglar, gerecler ve kiiltiirel mekanlar anlamina gelmektedir.
Kusaktan kusaga aktarilan bu miras, topluluklarin kiiltiirel c¢evreleriyle ve
gecmisleriyle etkilesimine bagli olarak devamli yeniden yaratilmakta, topluluga
kimlik, aidiyet ve siireklilik hissi vererek kiiltiirel cesitlilige ve yaraticiliga katkida
bulunmaktadir (UNESCO, 2003). Mirasi igeren kiiltiirel, sembolik, bilimsel ve manevi
degerler, toplumlarin kiiltiir, inanis ve kimliklerinin ifadelendirilmis seklidir. Bu
anlamda, kiiltiirel mirasin aidiyet, kiiltiirel kimlik ve siireklilik yaratma roliiniin 6nemi

bilyiiktilr.

2.1.4 Kiiltiirel Miras Yonetimi

Kiiltiirel] miras yonetimi, kiiltiirel degerlerden faydalanma, inceleme, koruma,
kiltiirel gelisiminin yollarin1 arama ve buna iliskin yasa, eylem ve kanit ya da gegmise
ait ogeleri kayit altina almaktir (Unver, 2006). Diger anlamiyla kiiltiire] miras
alanlarindaki ziyaretcilerin katilim ve tecriibeleri ile gelisen ziyaret¢i yonetimidir
(Orbash, 2000). Ayrica kiiltiirel mirasa iliskin kararlar olarak da tanimlanabilir
(Liwieratos, 2007). Kiiltiirel mirasin yOnetiminin planlanmasi, kiiltiirel mirasin
korunmas: ve siirdiiriilebilirligi amaciyla yiiriitiilen ¢aligmalarda kentsel paydaslar
arasinda esgiidiim saglamayi, karar siireglerine katilimimi ve stratejik planlama
yaklagimi ile planlanmasini amaglayan bir modeldir. Alan yonetimi ise, uluslararasi
ilkeler dogrultusunda yonetim alanini belirleme, plan hazirlama, uygulama, denetleme
ve izleme siireglerinin tamamini kapsayan bir yaklasimdir (Ulusan, 2016). Ulusal
mevzuatta alan yonetimi ¢aligmalarinin kapsam ve igerigi incelendiginde; tim sit

alanlan (kentsel, dogal, tarihi, arkeolojik, kentsel arkeolojik, cakisan, karma), 6ren
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yerleri ve bunlarin etkilesim sahalar1 (tampon bolge) ilan edilen yerler yonetim alani

olarak tanimlanmistir (https://www.mevzuat.gov.tr).

Avrupa Konseyi ve diger uluslararasi olusumlarin kiiltiirel miras yonetimi ile ilgili
arastirmalart kiiltiirel miras1 koruma kapsaminda siirdiiriilmektedir (Agapiou, vd.,
2015). Arkeolojik Mirasin Korunmasi ve Yonetimi Tiiziigii (ICOMOS, 1990)
arkeolojik miras yonetimi konusunda, devamli bakim ve yerinde korumaya 6nem
vermekte, bakim olmayacaksa kazi yapilamayacagi, alana iliskin bilgilendirmenin
halkin anlayacagi dilde yapilmasini ve devamli yenilenmesini uyarmaktadir. Bu
alanlar1 degerlendirilmek disiplinlerarasi bir ¢calismay1 gerektirdigi i¢in uzmanlarin ve
mesleki ¢alismalarin giincellenmesinin 6nemine deginilirken, mirasin yonetiminde
kalitenin ve uluslararasi isbirliginin gelistirilmesi Onerilmektedir. Ayrica Burra
Tiiziigi, kiiltiirel miras yonetim alanlarinda belirlenen karar ve stratejilere halkin
katiliminin 6nemini belirtmektedir (ICOMOS, 1999). Kiiltiirel miras yonetiminin
Oziinde, miras1 koruma diisiincesi yatmaktadir. Kiiltlirel mirasin cesitliligi ve
zenginligi, insanligin vazgegilmez kaynagidir; mirasin korunmasi, gelistirilmesi ve

yonetimi insanliin gelisim unsurlarindandir.

2.2 Kiiltiirel Mirasin Korunmasi ve Kiiltiirel Turizm Tliskisi

Turizm; tarihi ge¢misi olan bir faaliyet olarak, insanlarin normal ikametlerinin
disindaki bir yere, bir yildan daha az bir siire igerisinde eglence, is veya diger amaglarla
yaptiklari seyahatler olarak tanimlanir (WTO, 2005). Sanayi devriminden sonra sosyo-
ekonomik yapinin degisimi ile birlikte turizm kavrami insanlar i¢in daha ¢ok sosyal
faaliyet olarak goOriilmiistiir. Turizm, genel anlamda planlama kapsamina gore
yerlesimlere ve iilkeye potansiyel isgiicii alanlar1 yaratmaktadir. Siire¢ igerisinde milli
gururu yaratmasindan ve yeni isgiicii alanlari olusturmasindan dolay1 kiiltiirel mirasa
olan ilgi giderek artmistir (Hewison ve Richards, 1993). Turizm bir bolgeye veya
kiiltiirel mirasa canlilik, ekonomik ve kiiltiirel anlamda dinamizm, gurur ve koru(n)ma
faydalar1 saglamaktadir (Orbagli, 2000). Turizm, bir bdlgeye ekonomik kalkinmay1
saglama noktasinda en kisa siire zarfinda cevap alinan unsurlardan biridir. Oyle ki,

ekonomik getirileri, uzun vadede yapilan planlar ile kisa siirede alinmaktadir. Bunun
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yani sira, yarattig1 isgiicii ile milli gelire katki saglamaktadir. Bunun sonucu olarak
ekonomik getiri, isgiicli potansiyeli ve turizmi gelistirmeye yonelik yatirimlar turistleri

ve yerel halki olumlu yonde etkilemektedir.

Turizm her yonde ekonomik hareketlilik olusturarak is imkanlari, gelir ve doviz
artis1, yatirnmlarda artig, yetenek ve egitimde yiikselis saglamaktadir (Coalter, 2001).
Turizm endiistrisi ile birlikte, altyap1 kalitesinin iyilesecegi, bu gelismelerin yerel
halka ve kente fayda saglayacag aciktir. Diinya Turizm Orgiitii, ddnemin en devingen
faaliyetlerinden birisi olarak turizmi gostermekte, bu unsurun gelisim i¢in bir segenek
oldugunu, kalkinmay1 saglamada ve yoksullugun miicadelesinde etkili olabilecegini
belirtmektedir (WTO, 2005). Avrupa turizminin temel tasi olan kiiltiirel turizm
sayesinde Avrupa Birligi iilkeleri, son yillarda yiliksek oranda turisti agirlasmis ve
toplam turizm sektoriiniin %25’inden fazlasini kiiltiirel turizmden elde etmistir
(Coalter, 2001). Giinlimiizde iilkelerin ekonomisinde 6nemli bir paya sahip olan
kiltirel turizm, belirli odak merkezlerine diizenlenen organizasyon, paket tur,
organizatdr ve sirketler ile biiyiik bir gelisim gdstermistir. Ozellikle 20. yiizyildan
itibaren kiiltiirel degerlerin daha fazla nem kazanmasiyla turizm sektoriinde kiiltiirel

turizm kavrami degerli bir unsur haline gelmistir.

Kiiltirel turizm kavrami, ilk kez 1980 yillari igerisinde Avrupa Birligi kiiltiir
mirasint tespit etmek tiizere yapilan calismalar esnasinda Avrupa Komisyonu
tarafindan ortaya atilmistir. Diinya Turizm Orgiitii’ne gore; kiiltiirel turizm, insanlarmn
kiiltiirel giidii ve isteklerini gergeklestirmek amaciyla yaptig1 seyahat, sanat ve kiiltiir
turu, festival ve diger kiiltiirel faaliyetlere katilim, sit alanlar1 ve anitlara yapilan
ziyaretler ile dini gezileri kapsayan aksiyonlardir (Pedersen, 2002). Kiiltiirel turizm;
giinimiizdeki ve gee¢misteki Kkiiltiirler1 tanimak ve deneyimlemek istegine
dayanmaktadir. Ayn1 zamanda genis bir aktivite alanini1 kapsadigi i¢in ¢ok faktorlii bir
kavram olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Tiirkiye’de Onemi heniiz tam olarak
benimsenememis olan kiiltiirel turizm kavramu, kiiltiirel miras alanlarinin tanitilmasi
ve korunmasinda 6nemli bir aragtir. UNESCOQO’ya gore kiiltiirel turizm; ekonomik ve
sosyal anlamda pozitif yonde etkiye sahip olan, kentin kiiltiirel kimlik olusumunu

saglayan ve giliglendiren bir kavramdir (UNESCO, 2017). Kiiltiirel turizm; turizm
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sektoriinde yiikselen bir trend ve kaliteli turizm olarak goriilmekte, kentsel imaj,
kiiltirel] kimlik olusumu ve mirasin korunmasi noktasinda destek olmakta,

kiltiirlerarasi iletisimde bir arag olarak kiiltiir ile birlikte gelismektedir.

Son yillarda diinyada kiiltiirel mirasin ve dnemli bir potansiyele sahip oldugu halde
hizli bir yok olma siirecine giren ve geregi gibi degerlendirilemeyen kiiltiirel
varliklarin, koruma-kullanma-yasatma ilkeleri dogrultusunda Kkiiltiirel turizm
araciligiyla degerlendirilmesi 6nem kazanmaktadir (Catalbas, 2012). Farkli kiiltiirlere
olan ilgi ve egitim seviyesinin artmasi ile birlikte kiiltiirel birikimin de artmasi, yasl
niifusun geligmis bolgelerde yerlesimi, postmodern tiikketimin sonucu kisisel gelisimin
Oonem kazanmasi, deneyimleme arzusu, ulagim imkanlarinda yasanan gelismelerle
birlikte diger kiiltiirlerin kolay erisilebilmesi gibi unsurlar, kiiltiirel turizm bakimindan
talebi olustururken; kiiltiirel turizm gelisiminin istihdama ve gelir artisina yol agmasi,
ayrica kaliteli turizm ve yiikselen trend olarak degerlendirilmesi, teknolojideki
yeniliklerin kiiltiir ve turizme ulasmay1 kolaylastirmasi, yeni uluslarin ve bolgelerin
olusumu ile birlikte farkli kiiltiirlerin merak uyandirmasi, kentsel kimligin ve imajin
olusmasinda motivasyonu saglamasi bakimindan ise arzi olusturmaktadir. Kiiltiirel
turizmdeki bu talep ve arz baglaminda; yiiksek gelire sahip, kiiltiirel turizme daha fazla
gelir harcayan, egitimli, genellikle 50 yasin iistiinde, bireysel ya da kii¢lik gruplar
seklinde gezen, tatile daha fazla zaman ayiran, fazla sayida turizm bolgesine seyahat
eden “kiiltiirel turist” denilen tiiketiciler diinya turizm sektoriiniin en gézde miisterileri
olmustur (IZKA ve Ege Dernegi, 2011). Bu boliimde, kiiltiirel turizm ile kiiltiirel miras

ve koruma iliskileri incelenecektir.

2.2.1 Diinya Miras Alanlari ve Kiiltiirel Turizm Iliskisi

Kiilttirel turizm, gelir saglamasinin yani sira, kiiltiirel degerlerin korunmasina da
sagladigi faydalar sebebiyle 6nemi giin gegtikge artan bir turizm ¢esididir. Son yillarda
insanlarin disardaki diinyaya duydugu ilginin, farkli kiiltiirleri 6grenme isteklerinin,
kiiltiir seviyelerinin ve teknolojik gelisimlerin artmasinin, kilttirel turizmi diinyada
yiikselen bir trend haline getirdigi goriilmektedir. Giinlimiiz koruma anlayisinda

kiiltiirel miras alanlarinin sadece bir ulusa ait olmadig1 ve insanligin ortak mali oldugu
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goriigiiniin kabul gérmesi, miras alanlarina duyulan ilginin kiiresel 6lgekte artmasina
sebep olmaktadir. UNESCO’nun diinyanin ortak olarak korumak zorunda oldugu
alanlarn belirleyerek Diinya Miras Listesi’ne eklemesi, buna en 6nemli kanittir. Diinya
tizerinde kiiltiirel turizmin 6nemli bir payin1 UNESCO diinya miras listesindeki dogal
ve kiiltiirel varliklar olusturmakta, diinya miras listesine giren alanlar ise yiikselen bir
deger olarak kabul edilmektedir. Ancak kiiresellesen turizm anlayisi sonucu bazi
alanlar ve daha kesfedilmemis bircok kiiltiirel miras alani, kullanim noktasinda
doyuma ulasma, ¢evre ve altyapi sorunlari, carpik kentlesme ve goriinti kirliligi gibi

sebeplerle tehdit altinda bulunmaktadir.

Kiiltirel turizm, tarihi dokuyu korumak i¢in Onemli bir katalizordiir. Tarihi
dokunun ve yerel kiiltiiriin ziyaret¢ilerin ilgi odag: haline gelmesi koruma icin temel
nedenler arasindadir. Kiiltiirel turizm, koruma i¢in dogrudan ekonomik bir gelir
olmasa da, dolayli olarak mevcutta olmayan yatirim planlarini baslatabilir. Islevini
kaybetmis yapilarin restorasyonu ve yeniden kullanimi, diger kentsel gelismeleri de
tesvik eder, mekana yasam ve aktivite katarak koruma Ornegi olusturur ve
ekonomideki iyilesmelerin gerceklesmesine olanak saglar. Diger taraftan turizm,
kiltiirel bilinci ylikseltmek i¢in de degerli bir aragtir (Orbasli, 2000). Lichfield (1988),
korumay1 gergcek veya olasi bir tahrip ile miicadele eylemi olarak tanimlamaktadir.
Kiiltiirel miras, toplumsal bir amaca hizmet ettigi i¢in kaybedilmesi ge¢misin yok
olmast demektir. Kiiltlire] mirasin korunmasi, geleneksel bilginin siirdiiriilebilirligi
i¢in gereklidir. Kiiltiirel miras, degisen bir ¢evrede dahi tanidik kalarak topluma kimlik
ve aidiyet duygusu hissettirir. Bu sebeple kiiltiirel mirasin korunmasinda politik,

ekonomik ve sosyal anlamda miittefik kaygilarla yol alinmasi gerekmektedir.

Kiiresellesme ile birlikte birgok kiiltiirel miras alani terkedilmis ya da kentsel
politikalar sonucu degisime ugramistir. Siire¢ igerisinde edindikleri kiiltiirel rol
kaybolmus ve 6zgiin nitelikleri zarar gormiistiir. Turizm ve kentlesme politikalari,
topluma hizli iiretilip tiiketilen mekanlar sunmus ve zamanla terkedilen bu mekanlar,
kentte degersiz yerlesim bolgelerine doniistiigli i¢in kiiltiirel miras alanlarin1 ayakta
tutan iliskiler ve yasam sekli de ortadan kalkmistir. Daha sonralar1 yoneticiler ekonomi

ve kalkinma programlart ile turizm sektoriine yonelmis, eglence aktiviteleri artmig ve
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kiiltiir degerleri turizmin kaynagi olarak degerlendirilmistir. Kiiltlirel miras, turizm
gelisimi altinda pazarlanmaya baglamis, sosyal ve ekonomik gelismenin, kalkinmanin

ve gelire ulasmanin bir yolu olarak goriilmiustiir.

1990’11 yillarda Tiirkiye’deki neo-liberal politikalar ile birlikte geleneksel yerlesim
oOrtintiilerine sahip bolgeler, kentsel doniisiim siirecinde restorasyon, iyilestirme,
canlandirma veya yayalastirma projeleri araciliiyla sermaye odakli uygulamalarin
parcalari haline gelmistir. Geleneksel dokularda koruma ve yasatma altinda yapilan bu
pargaci planlar, saglikli sokak ve kent mekanlar1 olusturabilmis, ancak genellikle
yerlesim alanlarini ticareti yapilan bir mal/meta haline getirerek ve yasayanlari
soylulastirma projelerine kurban vermistir. Ayrica, bazi iyilestirme projelerinde,
geleneksel dokuyu tamamlamak yerine, mevcutta olmayan kiiltiirel unsurlarin
yerlestirilmesi, gegmisin koti taklitlerini ortaya ¢ikmistir. Gegmisle bagi olmayan bu
yeni dokular, sadece prestiji ve imaji sergilemek iizere iiretilmis alanlar haline
dontismektedir. Bu sebeple, kiiltlirel miras dokularinin 6zgiin haliyle korunmasi 6nem

tasimaktadir.

Bu gelismeler sonrasinda, kiiltiirel miras alanlarinin korunmasi amaciyla yasal
mevzuat gelismeleri yasanmis, Koruma Amacli Imar Planlar1 ve Koruma Kurullari
olusturulmustur. Ancak tarihi dokunun siirdiiriilebilirligi konusunda kanunlarin
yenileme kavrami hakkinda ortaya koydugu celiskiler; yenileyerek korumanin
olamayacagini, korumanin koruma olarak kalmas1 gerektigini agiklamaktadir
(Ahunbay, 1996). Giiniimiizdeki koruma ve kullanma anlayisi, mekanin varligim
hissettiremedigi i¢in kiiltiirel miras, slire¢ igerisinde siirekli degisen politika ve
kanunlarla birlikte devamli doniisiime ugramakta ve toplum tarafindan
benimsenmedigi i¢in gorsel bir imajin disina ¢ikamamaktadir (Tekeli, 2011).
Gilinitimiizde kentsel koruma ve siirdiiriilebilirlik konularinda indirgeyici ve parcacil
yaklagimlar gozlenmektedir. Amaca odaklanan kentsel koruma, toplumun tarih ve
kiiltiir bilinci igerisinde olmasi, degerli olan1 koruma ve gegmisle bag kurma temeli
tizerine kuruludur. Ancak, araca odaklanan kentsel koruma, korumanin turizm
araciligiyla ticari bir metaya donligmesi sonucu Onceliklerin degistigi bir siireci

yansitir. Bununla birlikte degisim reddedilemez bir gercektir, bu sebeple koruma da
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degisime acik olmalidir. Bu anlamda degisim bir sorun degildir, 6nemli olan degisim
ile koruma arasindaki dengenin nasil saglanacagidir (Tekeli, 2009). Kiiltiirel mirasi
koruma gerekliligine iligkin uluslararas1 platformlardaki bilinglenme hareketlerine

ragmen, kiiltiirel miras dinamik kentsel gelismelerin tehdidi altinda bulunmaktadir.

Kiiltiir; sanat, dil, din, tarih, mimari, yasam sekli gibi unsurlar1 tagimakta ve
insanlarin turizm aktivitelerine katilma sebepleri arasinda yer almaktadir. Kiiltiirel
deger tastyan gevrelerin gezilip goriilmesi, toplumlar arasinda birliktelige ve saglikli
iliskiler kurulmasina yol agmaktadir (CEKUL, 2010). Bu yiizden kiiltiirel miras
alanlarindaki turizm olgusu tarihi ve kiiltiirii diinyaya tanitma yolunda 6nemli bir
aragtir. Ozellikle kiiltiirel miras alanlari, turizmin y&neldigi sembol degerinde giiclii
odaklar olmasi sebebiyle kiiltiirel sermaye ve merkez niteligi tasimaktadir (Jansen
Verbeke, 1986). Kiiltiirel miras alanlarinin ¢ekim merkezine doniigsmesi i¢in bolgenin
turizm ve kiltiir faaliyetlerine bagli olarak gelistirilen stratejiler kiilttirel turizmin

bolgesel gelisiminde de 6nemli rol oynayabilir.

Son yillarda, kiiltiir ve tarih mirasina yonelik turizm faaliyetlerindeki artislar,
turizm sektoriinde kiiltiir ve mirast onemli elemanlar haline getirmistir (Alzue,
O’Leary ve Morrison, 1998; Herbert, 2001; Timothy ve Nyaupane, 2009; Li, Wu ve
Cai, 2008; Ecemis Kili¢ ve Tirkoglu, 2015b). Kiiltirel turizmin hizla gelisimi,
gelismekte olan ilkelerin ilgisini, turizmin ekonomiye katkisindan faydalanmaya
itmektedir (Tuan ve Navrud, 2008; Mowforth ve Munt, 2009; Shin, 2010). Koruma
alanindaki arastirmacilar bakimindan, ekonomik getirileri disiiniildiigiinde kiiltiir
mirasinin korunmasi ve kiltiirel turizm ile desteklenmesi onemli bulunmaktadir
(Orbasli, 2000; Orbasli, 2006; Mckercher, Ho ve du Cros, 2005; Tuan ve Navrud
2008). Bu durum Kkiiltiirel mirasin korunmas1 yoniindeki egilimi giiglendirmektedir.
Ozetle kiiltiirel turizm, kiiltiirel miras alanlarinin gelecegi acisindan énemli bir rol
oynamaktadir. Ciink{i;

e Turist menfaatlerini, kiiltiirel miras bilincini ve degersiz goriinen yapilarin dahi

korunmasini saglamakta,

e lyi korunmus yapilar ile projeler gerceklestirmeye tesvik etmekte,
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e Korumanin yararlar1 agisindan topluluk bilinci, yerel katilim, koruma talebi ve
yerel derneklerin kurulmasini yonlendirmekte,
e Islevsiz yapilar1 turizm tesisleri olarak kullanima agmakta,

e Kiiltlirel degerlerin desteklenmesini ve kiiltiirlerarasi iletisimi saglamaktadir

(Orbasli, 2000).

Turizm ile kiiltiirel mirasin korunarak yasatilmasinin ve siirdiiriilebilirliginin
saglanmasinda akilci uygulamalara ihtiyag vardir. Kiltiirel turizm araciligiyla
saglanan ticari getiriler, koruma degerinin iizerine ¢iktiginda turizm ulusal ekonomi
icin odak noktasi olmaktadir. Bu durum kiiltiirel mirasin bir iiriin olarak goriilmesini
saglamktaadir (Newby, 1994). Kiiltiirel turizmin plansiz gelisimi kiiltiirel miras
izerinde olumsuz baski yaratmaktadir. Tirkiye’de kiiltiirel turizmin saglikli
gelisimine destek olacak ve gereken yerlerde kisitlayabilecek bir kiiltiirel turizm
politikas1 ve yonetim plan1 bulunmamaktadir. Bu eksikligin sonucu olarak kiiltiirel
miras alanlarinda kiltiirel turizm gelismemekte, ayrica bilingsizce yapilan

uygulamalar ile tahrip edilmektedir.

Kiiltirel mirasin korunmasi noktasinda turizm olumlu ve olumsuz etkiler
barindirmaktadir (Orbasli, 2000; Fagance, 2003; Du Cros, 2001; Ecemis Kili¢ ve
Tiirkoglu, 2015a). Bu nedenle baz1 kaynaklar, kiiltiir ve turizm arasindaki bu iliskiyi
"paradoks, celigski ve/veya g¢atisma, dinamik, karmasa, catisma ve isbirligi ikilemi"
seklinde tanimlamaktadir (Urry, 1990; Nuryanti, 1996; Tiesdel, Tener ve Health,
1996; Orbasli, 2000; Mckercher, Ho ve Cros, 2005; Yang, Lin ve Han, 2010; Ecemis
Kilig ve Tiirkoglu, 2015a). Kiiltiirel miras alanlarinin siirdiiriilebilirligi i¢in ziyaretgiler
ile koruma arasinda saglikli bir denge kurulmasi agisindan, kiiltiir turizminin gelisimi
ve kiiltiirel miras1 korumaya yonelik aktivitelerin birbirlerini desteklemesi onem
tasimaktadir (Shackley, 1998; Li, Wu ve Cai,2008). Dolayisiyla kiiltiirel mirasin
korunmast ile kiiltiirel turizm arasindaki hassas dengenin saglanmasi, siirdiiriilebilir

planlama yaklasimlar1 ve yonetim politikalar1 ile gergeklestirilebilir.

Tarihi bir kentin dokusu ve sekli ziyaretgiler acisindan merak uyandiran iicretsiz bir

trlindiir. Kiiltiirel miras, tarihi ¢aglarin kentsel anlatisi, sokak modelleri, acik alanlar
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ve kavsaklar tarihi bir hiyerarsi ve ¢ekim merkezidir. Bununla birlikte kent, kiiltiirel
miras kalintilarinin igerisinde yasamakta, kendine 6zgii 6zellikleri ile ¢ekim merkezi
oldugu kadar, ayni zamanda yasanmis i¢ mekan ve deneyimli dis mahalleden
olusmaktadir. Simirli finansal kaynaklara sahip tarihi kentler igin kiiltiirel turizm
ekonomik anlamda alternatif bir yol olarak goriilmekte ve ticari deger olarak ge¢misi
bugiiniin bir iirlinii haline getirmektedir. Glinlimiizde tarihi yerlesimler turizmi ¢ekmek
i¢in yarigmakta ve kiiltiirel miras i¢erisinde 6nemli alanlar kabul edilmektedir (Orbagl,
2006). Kiiltiirel miras alanlarinda yasanilan keyifli ortam ve giiniimiizdeki modern
gelismelerden elde edilemeyen asinalik, kiiltiirel turizmin gelismesini ve cazibesini
artirmaktadir. Kiltiirel mirasin degerlendirilmesi ciddi bir ekonomik altyap1 ve uzun
vadede kendini besleyen stratejilere baglidir. Bu siirecte 6nemli bir unsur olarak
devreye girebilecek kiiltiirel turizm i¢in var olan kiiltiirel degerlerin her birisi birer
odak merkezidir. Toplumlarin farkli kiiltiir degerlerini merak etme, kendi kiiltiirlerine
ait ge¢cmis izleri sorgulama, insanligin gelisiminde 6nemli yeri olan yapi, alan, kent ve
bolgeleri gorme talepleri giderek artmaktadir. Bu durumda, kiiltiirel turizmin
potansiyelini degerlendirmek; kente ve iilkeye ekonomik getiriler olusturmasi ve

ziyaretgilere daha kaliteli zaman gegirme olanagi sunmast acisindan énemlidir.

Kiiltiirel miras alanlarinda yonetim plani, igerisinde yasayan toplumun konumunu
ve taleplerini tam olarak anlamay1 gerektirmektedir. Kiiltlirel miras alanlarinda eski ile
yeni, igeri ve disar1, koruma ve gelisim, yerel halk ve ziyaretciler arasinda devamli bir
catisma yasanmaktadir. Kiiltiirel cevreye yonelik dogru ¢oziimler ve bilingli yonetim
kararlar1 ile turizm baskilar1 azaltilarak ¢ogu gerginlik 6nlenebilir (Orbasli, 2000).
Turizmden olumlu veya olumsuz etkilenme sekilleri turizmin yogunluguna, gelisme
hizina, turist sayisina, tarihsel siirecine, iki toplum arasindaki seviye ve farkliliklar ile
iletisim sekillerine gore degismektedir. Farkli sosyal ve kiiltiirel yapiya sahip
insanlarin bir araya gelmesinin belli bir etkilesim yaratmasi kaginilmazdir. Turizmin
sosyo-kiiltiirel etkileri siire¢ icerisinde kendini gdstermekte, nesiller arasinda kiiltiirel

farklilagmalara sebep olabilmektedir.

Bir yerlesimdeki eski eserler, tarihi mekanlar, dini 6geler, sanat iiriinleri, gelenek,

orf ve adetler ile dogal ¢ekicilikler turizmin arz kaynaklarmi olusturmaktadir. Bu
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Ozglin degerler kiiltiirel turizmde ©On siralari almakta ve turizm bu degerlerin
korunmasini tesvik etmektedir (Emekli, 2001). Farkli yerlesimler ve kiiltiirler, kiiltiir
ile cografyayr bulusturarak turizmin gelisimine zemin olusturmaktadir. Geleneksel
dokular, dini motifler, yerlesim ve arazi kullanimi, giyim tarzi, sanat {iriinleri, yemek,
miizik vb. eserler kiiltiirel cografyanin pargasi oldugu kadar; cografya, kiiltiir ve
turizmin de odak alamidir (Emekli, 2006a). Kiiltiirel turizm, 21. yiizyilda turizm
sektorilinlin beste birini olusturarak, yillik %10 gelisim grafiginden %15’lik seviyeye
yiikselmis ve iilkelerin ekonomi gelisiminde tetikleyici bir unsur olmustur (WTO,
2005). Bu anlamda 21. yiizyilda insanlarin turizm amach ziyaretlerinin Oncelikleri
incelendiginde kiiltiirel mirasin ilk siralarda yer aldig1 gortilmektedir. Avrupa tilkeleri
basta olmak iizere iilkeler bu sebeple kiiltiirel miraslarini korurken, ayn1 zamanda
kiltirel turizmin gelisimini de hedefleyerek hareket etmekte ve bu kapsamda

destekleyici faaliyet ve uygulamalar gerceklestirmektedir.

Kiiltiir, farkh kiiltiirleri tanimak ve deneyimlemek isteyen turistler i¢in énemli bir
cekicilik unsurudur. Bir medeniyetin ve toplumun yasam sekli, sanat iiriinleri, kiiltiirel
varliklari gibi tiim 6zgiin karakterleri ve ziyaretgiler ile iligkilendirilen kiiltiirel turizme
olan ilgi giderek artmaktadir (Ayaz, Apak ve Bati, 2016). Kiiltiir temal1 ziyaretlerde
temel amag¢ 6grenmedir. Kiiltiir turistlerini eyleme gegiren istek, yeni deneyimler
kazanma ve 6grenme ihtiyaci iizerine kuruludur. Bu nedenle turistlerin ziyaret ettikleri
yerlesimlerde yerel halk ile kiiltiirleri hakkinda bilgi sahibi olmak i¢in iliskiler
kurmalari turizm deneyimi olarak goriilmektedir (Giinal, 2005). Bu kapsamda kiiltiirel
turizm amagli ziyaretlerde temel amag; eski sanat {irlinlerinin, tarihi kalintilarin,
miizelerin, medeniyet izlerinin, yerel kiiltlirlerin ve dini mekéanlarin goriilmesi,
arastirilmasi, deneyimlenmesi, yerel mutfak, festival, fuar, kiitiiphane ve alt kiiltiirlerin

taninmasi istegidir.

Gilinlimiizde diinyanin pek ¢ok {ilkesinde kiiltiirel turizm; sosyal, ekonomik ve
politika temelinde ele alinmaktadir. Richards (1996a)’a gore; kisa ve uzun vadede
politikalar belirlemek ve bunlar1 uygulamaya koymak, kiiltiir ve turizmin ayni pota
icerisinde eritilebilmesinde gegerli onerilerin basinda gelmektedir. Ozellikle kisa

vadede hazirlanan plan ve uygulamalar kapsaminda hazirlanan etkinlikler ve
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festivaller ziyaret¢iyi daha fazla cekme ve kiiltiir degerlerine nem verme noktasinda
verim saglayacaktir. Bu anlamda yerel kiiltiirel politikalar onem tagimaktadir.
Richards (1996a)’a gore bir sehri veya bolgeyi rakiplerden ayirmada etkinlikler destek

saglayabilir ve turizm iriinlerine ilgi canlanabilir.

Tiirkiye’de kiiltirel turizm gelisiminin desteklenmesi ve sagliksiz gelisiminin
kisitlanmasina yonelik biitiinciil bir kiilttirel turizm politikasinin bulunmayisi, kiiltiirel
miras lizerinde baski yaratmaktadir. Kiiltlirel miras alanlarinda turizmin gelisiminde
onem verilmesi gereken hususlardan birisi, karar ve uygulamalar sonucunda geri
doniisii olmayan zararlarin ortaya cikmasinin Ongoriilmesidir. Bu perspektifle
yapilacak c¢alismalarin amaci; Oncelikle turizmin gelisimi yerine, kiiltlirel mirasi
korumak ve tanitmak olmalidir. Turizm, kisa vade icerisinde sagladigi ekonomik
getirileri sayesinde, 6nemli derecede finansal kaynak ihtiyaci bulunan kiiltiirel

degerleri korumaya destek saglayabilecektir.

Ustiin evrensel degere sahip bu varliklari, insanoglunun ortak miras1 oldugunu
benimseyerek tanitmak, toplumun evrensel miras bilincine erismesini saglamak ve bu
degerleri korumak icin gereken isbirligini saglayabilmek amaci ile UNESCO
(Birlesmis Milletler Egitim Bilim Kiiltiir Organizasyonu) tarafindan 1972 yilinda
Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasi S6zlesmesi hazirlanmis, Tiirkiye de bu
sozlesmeyi 1982 yilinda imzalayarak kabul etmistir. Bu sdzlesmeye gore olusturulan
ve Diinya Miras1 Komitesi (DMK) tarafindan hazirlanan Diinya Miras1 Listesi
icerisinde Diinya Miras Alan1 olarak ilan edilen 1154 miras bulunmaktadir.
Tiirkiye’nin bu listede 17 tanesi kiiltiirel ve 2 tanesi karma olmak {izere 19 kalic1 miras
alan1 bulunmaktadir. Ayrica, UNESCO Diinya Miras1 Gegici Listesi igerisinde
diinyada 1720 miras bulunmaktadir. Tiirkiye’nin Gegici Listede 77’si kiiltiirel, 4’1
karma ve 3’1 dogal olmak iizere toplam 84 mirasi yer almaktadir (UNESCO, 2021).

Bunlardan kalic1 listedekileri kabul tarihlerine gore (Tablo 2.1) soyle siralayabiliriz:

41



Tablo 2.1 UNESCO Tiirkiye diinya miras1 kalici liste (UNESCO WHC, 2021)

KABUL . .
ADI .. NITELIK
TARIHI
Istanbul'un Tarihi Alanlar1 (Istanbul) 1985 Kiiltiirel
Goreme Milli Parki ve Kapadokya
) 1985 Dogal/Kiiltiirel
(Nevsehir)
Divrigi Ulu Camii ve Dariigsifasi (Sivas) 1985 Kiiltiirel
Hattusas (Bogazkdy) - Hitit Baskenti
tes 2 1986 Kiiltiirel
(Corum)
Nemrut Dagi
1987 Kiiltiirel
(Adiyaman - Kahta)
Xanthos-Letoon
1988 Kiltiirel
(Antalya - Mugla)
Pamukkale-Hierapolis (Denizli) 1988 Dogal/Kiiltiirel
Safranbolu Sehri (Karabiik) 1994 Kiilttirel
Truva Antik Kenti (Canakkale) 1998 Kiiltiirel
Edirne Selimiye Camii ve Kiilliyesi
) 2011 Kiltiirel
(Edirne)
Catalhoyiik Neolitik Kenti (Konya) 2012 Kiiltiirel
Bursa ve Cumalikizik: Osmanlt
. 2014 Kiiltiirel
Imparatorlugu’nun Dogusu (Bursa)
Bergama Cok Katmanli Kiiltiirel Peyzaj
i 2014 Kiiltiirel
Alani (Izmir)
Diyarbakir Kalesi ve Hevsel Bahgeleri
2015 Kiiltiirel
(Diyarbakir)
Efes (Izmir) 2015 Kiiltiirel
Ani Arkeolojik Alani (Kars) 2016 Kiiltiirel
Afrodisias (Aydin) 2017 Kiiltiirel
Gobekli Tepe (Urfa) 2018 Kiiltiirel
Arslantepe Hoyiigii (Malatya) 2021 Kiiltiirel
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Koruma alanlarinda gelistirilen kiiltiirel turizm politikalari, ekonomik ve iglevsel
acidan yap1 ve kente canlilik getirmekte, sadece deniz, kum, giines gibi tek agili kitlesel
turizm yaklagimlarinin da kirilmasina yardimeir olmaktadir. Turizm temel alinarak
kiltiirel altyapiya vurgu yapildiginda kiiltiirel miras ile turizm arasinda bir koprii
kurulmaktadir. Bu perspektiften yola ¢ikarak, kiiltiirel turizm ile var olan ve gelecek
zamanlarda da kendisini korumaya devam ederek beslenen yerlesimlerin ve finansal
gergeveyi yapilandiran sistemin altyapisi saglanacaktir. Kiilttirel turizm i¢in planlanan
tiim yatirimlar; diinyanin tagimakta oldugu evrensel kiiltiirel degerlerin biitliniiniin
korunmasina destek saglamaktadir. Kentleri farkli kilan kiiltiirel miras, kent kimliginin
ve imajinin temelini olusturmaktadir. Kiiltiiriin siirekliligi i¢in bir zenginlik kabul
edilen kiiltiirel miras, dogru yonetildiginde kiiltiir ve turizm arasinda gii¢lii bir iliski
ve firsatlar yaratacaktir. Bu firsatlar her yerlesmede farklilik gdsterebileceginden,
bolgesel dlgekte birbirine benzer 6zelliklerdeki kentler i¢in birbiriyle tutarli ve anlamli

bir biitiinliik i¢erisinde ¢oziimler tiretilmesi gerekmektedir.

Bir kiiltiirel varligin diinya miras listesine dahil olabilmesi i¢in Diinya Miras
Komitesi tarafindan olaganiistii evrensel deger kriterlerinden sayilan 6 kiiltiirel ve 4
dogal kriter igerisinden en az birini karsilamasi (Sekil 2.2) gerekmektedir. Bu

kriterlerden kiiltiirel olanlar sunlardir:

(i) Insanm yaratic1 ruhunun bir {iriiniinii temsil etmesi,

(if) Mimari ya da teknoloji, gorkemli sanat, sehir planlama ya da peyzaj tasarimi
konusunda kiiltiirel bir yerlesimdeki degerler arasinda onemli etkilesimi
sergilemesi,

(iif) Hayatta kalan veya kaybolan bir kiiltiirel gelenegin ya da bir medeniyetin
0zgiin veya istisnai bir tanikligini teskil etmesi,

(iv) Insanlik tarihi igerisinde 6nemli bir dSnemi gosteren bir yap1 sekli, mimari
ya da teknolojik grup ya da peyzaj i¢in {istiin bir 6rnek olmasi,

(v) Geri dondiirilemeyen degisikliklerin etkisinde duyarli hale gelen insanin
cevre ile etkilesimi ya da kiiltiirlin bir temsili olan geleneksel yerlesimi, kara

ya da deniz kullaniminin 6zgiin bir 6rnegi olmasi,
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(vi) Ustiin evrensel degere sahip etkinlikler veya yasatilan gelenekler, inang,
ideoloji, sanat ya da edebiyat eserleri ile dogrudan ya da dolayli sekilde
iliskili olmasidir (UNESCO, 2014).

Sekil 2.2. UNESCO diinya miras listesine dahil olabilmek i¢in gercken 6l¢iitler

Kiiltiirel mirasin UNESCO diinya miras listesine girmesi, iilkeye ve yoreye cesitli
faydalar getirmektedir. Oncelikle bir alanin listeye dahil edilmesi, toplum igerisinde
ve yonetimlerde kiiltiirel ve dogal varliklarin korunmasina iliskin farkindaliklar
olusturmaktadir.  Kiltiirel miras bulundugu yorenin insanlar1 tarafindan
sahiplenildiginde, kente ekonomik getiri saglamakta ve siirdiiriilebilir kalkinmaya
yardimci olmaktadir. Listeye alinan kiiltiirel miras alan1 daha ¢ok taninarak ziyarette
bulunan yerli ve yabanci turist sayisinda artis olmaktadir. Listeye giren alanlara
UNESCO tarafindan finansal destek saglanabilmekte ve tehlike altinda bulunan diinya
miras1 alanlarinda olusan hasarlar ivedilikle giderilmektedir. Diinya miras listesine
alinan varliklarin korunmamasi halinde ise, komite bu alanlar1 listeden ¢ikararak daha

1yl korunmasini tesvik etmektedir.
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2.2.2 Kiiltirel Turizmin Degisen Anlami ve Yeni Egilimler

Kentler, kiiresel sistemdeki 6nemli odaklardir; ayn1 zamanda turizm igin bir ¢ekim
merkezidir. Kiltirel turizm, kiiresel turizmin en biliylik ve hizli biiyiiyen
pargalarindandir. Kiiltiirel turizm sektorii biiylidiikge, odak noktasi da kentlerde yer
alan kiiltiiriin tiim yonlerini kapsayan kiiltiirel mirasa yogunlagsmaktadir. Littrell'e
(1997) gore, kiiltiir, insanlarin diisiincelerini, yaptiklarin1 ve {rettiklerini
kapsamaktadir. Bu nedenle kiiltiir, toplumlarin diisiince ve yasam sekli ile ortaya
koydugu eserlerden olusmaktadir. Kiiltiire bu sekilde bakildiginda, kiiltiirel turizm
sadece geleneksel anlamda sit ve anitlar1 ziyaret etmek degil, ayn1 zamanda ziyareti

yapilan bolgelerin yasam seklini de tikketmeyi ifade etmektedir.

Kiilttirel turizm, tarihi kiiltiirel eserlerin tiiketiminin yani sira, bir halkin veya
bolgenin modern kiiltiiriinii veya yasam seklini de kapsamaktadir. Giderek artan
ziyaret¢i sayisi ve ziyaret edenlerin egitim seviyesinin yiikselmesi ile kiiltiir; turizm
sektorliniin bir parcasi haline gelmis ve kiiltiirel turizmi, uzman tur operatorleri ve
yerel/ulusal kalkinma stratejileri tarafindan desteklenen yerlesik bir piyasa {irtinii
haline gelmistir (Richards, 2000). Bununla birlikte 21. ylizyilda, turizm kiiltiirii tanimi1
ile kiiltiir ve turizm arasindaki farkliliklar giderek daha belirsiz hale gelmektedir (Urry,
1990). Giiniimiiz kiiresel diinyasinda kiltiir ve turizm konulani gittik¢e birbirlerini

tamamlayan biitlinciil bir yap1 sergilemektedir.

Kiltiirel turizm igin temel hedef, yeni bilgi ve deneyimlerin arastirilmasidir.
Kiiltiirel turistler genellikle, yiiksek bir kiiltiirel birikime sahiptir. Giinlimiizde her
kent, kendine 0Ozgli bir kiiltiirel mirasa sahip oldugunu diisiinerek turizmden
kazanabilecegi ekonomik faydalar1 yakalamanin birincil yolu olarak kiiltiirel miras
alanlarim1 gérmektedir. Kamusal alanlara kiiltiirel icerik ekleyerek, donemi disinda da
sehirlerin ve sitlerin ¢ekiciligini arttirmak igin bir takim etkinlikler ve festivaller
gelistirmektedir. Yiiksek ve popiiler kiiltiir arasindaki farkliliklarin giderek artmasi,
merak uyandiran yerlere ve olaylara talebi artirmistir. Kiiltiirel turizmin gelisimi artik

popiiler miizik, gastronomi gibi Kkiiltiirlin tiim alanlarmi kapsayacak sekilde
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genisletilmistir. Kiiltiire ilgisi olan ziyaret¢ilerin sayist kiiltiirel diirtiilerle giderek

artmaktadir (Richards, 1996a).

1980 yillarindan baslayarak kiiltirel mirasa olan ilginin hizlanarak artmasi,
postmodernizmin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur (Richards, 1996b). Bu yeni egilim,
genellikle daha kiiclik 6lgeklere merak, evrensel degerler yerine uzman piyasalara
yonelim, mimarlik, tasarim ve miras gibi konular, igerikten ziyade yapinin goriiniis ve
tasarimina odaklanilmasina dayanmaktadir (Zuzanek, 1992). Diinya Turizm Orgiitii'ne
gore, uluslararasi ziyaretlerin %37'si kiiltiirle iliskilidir ve bu oran her yil %15
artmaktadir (Bywater, 1993). Onceleri kiiltiir ve turizmin tamamlayici/simbiyotik bir
iliskisi vardir ve kiiltiirel turizm araciligiyla geng kusaklar tarafindan unutulma riski
tagiyan efsaneler yeniden canlandirilabilmektedir. Ancak bugiin, turizm ve kiiltiir
arasindaki iliski, degisen yasam tarzlari, yeni kiiltiir ve yaraticilik bigimleri ve yeni
teknolojilerin gelisimi ile daha somut ve erisilebilir hale gelmistir (UNWTO, 2021).
Kiiltiir, turizm i¢in bir motivasyon kaynagidir. Bu sebeple yeni ¢ag gelismeleri kiiltiir

ve turizmi ve onun aktdrlerini ortak bir zeminde ve paydada birlesmeye zorlamaktadir.

Gliniimiizde kiiltiirel turizmde somut mirastan, somut olmayan kiiltiirel mirasa
egilim seklinde Onemli bir takim degisimler bulunmaktadir. (Richards, 2011).
Geleneksel kiiltiir turizmi modeli, ge¢misin izlerini tasiyan fiziksel mirasa
odaklanmaktadir. Fakat son yillarda popiiler kiiltiir, gelenekler ve anlatilar daha fazla
merak uyandirmaktadir (Du Cros, 2012). Bu sebeple yiiksek ve popiiler kiiltiirler
arasinda fark ve sokak sanati1 gibi yeni kiiltiirel tarzlar olusarak kiiltiirel tiiketim sekli
degismektedir. Tiiketiciler ve lreticiler arasinda farkli deneyimler yasama arzusu
artmaktadir (Zukin, 2010). Mirasin 6zgiinliigli dnemli bir yere sahiptir; dolayisiyla
kentlerin kiiltiirel veya yaratict mekanlar olarak cekiciligi, edindikleri kiiltiirel
sermayenin miktari ile dogrudan iliskili degildir (Richards, 2001). Kiiltiirel turistler
artik otantik deneyimler yasayabilecegi yerleri aramaktadir. Turistler ve yerli halk
arasindaki temas sayesinde bu deneyimler beraber olugsmaktadir. Turistler ve yerli halk
arasindaki bu etkilesim, turizm yerlesimlerini dontistiirmektedir. Kiiresel kiiltiiriin

yerelin etrafinda ¢ok uluslu yeniden {iretimi s6z konusudur (Picard, 2012). Bu
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degisiklikler ile ziyaretgiler ve yerli halk turizmin ya da deneyimlerin ortak {ireticileri

kabul edilmektedir.

Kiiresellesme ile birlikte kaynaklara erisim daha kolay saglanmaktadir.
Metropoller, kiiltirel turizme olan talebi hizla artirmak igin yeni mekanlar ve
aktiviteler gelistirmektedir. Turist otobiisii, sehir karti, dijital kent aglari, cagdas sanat
miizesi vb. faaliyetler ile sektorde rekabet avantaj1 elde edebilmektedir. Ancak sehrin
rekabet edebilirligini dis diinyaya ispatlamak igin, iyl yOnetisim ve yonetim,
markalagma, pazarlama, tanitim ve tiim sektorler arasinda diyalog ve igbirligi ¢abalari
olmahdir. Kiiltir, metropolitan turizmin gelisiminde Onemli bir bilesendir.
Uluslararas1 seyahatlerde turistlerin kiiltiirel c¢ekim merkezlerini ziyaret ettigi
goriilmektedir. Kiiltiir, giderek daha ¢ekici ve kiiresel turizmde kimlik kazandiran bir

unsur haline gelmektedir.

Kiilttirel turizm sektoriinde kiiltiirel sermaye yaratmada mega olaylar ve gise
rekorlar1 kiran sergiler yoniinde egilimler goriilmektedir. Kiiresel bir kitleyi
hedefleyen mega olaylar, bir¢ok tilkenin kiiltiirel turizm pazarlama stratejisinin 6nemli
bir parcast haline gelmistir. Kiiresel kiiltiirel figiirlerle baglantili olaylar, uluslararasi
turistleri cekmede yerel kiiltiirlere bagli olanlardan daha basarili olmaktadir (Richards,
2010). Kiiltiirel turizmin etkinligini artirmak igin, turizm ve kiiltiir sektorleri arasinda
iletisimin gliclendirilmesi, kiiltiirel turizmin olmadigi yerlesimlerde bile yaratict

faaliyetler ile etkilesimin artirilmasi onemlidir.

Modern ziyaretgiler, egitim seviyelerine, gelirlerine ve kiiltiirlerine bagl olarak
kiiltiirel mirasa iligkin paket turlara biiyiik ilgi gostermekte, yerel kiiltiirli tanimak ve
iletisim kurmak istemektedir. Modern ziyaretciler farkl kiiltiirel etkinliklere devamli
gitmekte, ulusal folklor, festival, spor miisabakalar1 ve gastronomik kiiltiirleri
begenmektedir. Biitlin bunlar, kiiltlir ve turizmin kaliteli yasam olusumunda 6nemli
bir unsur oldugunu gostermektedir (Hitrec, 1995). Yeni bir kiiltiirii kesfetme istegi,
potansiyel turistlerin ziyarete c¢ikmak i¢in sahip oldugu diirtiiler arasindadir.
Gilinlimiizde turistlerin, kiiltiirle birlikte eglence ve kiyr turizmi kombinasyonunu da

aramaya basladig1 goriilmektedir. Kiiltiirel turizmin siirdiiriilebilirligi i¢in gelistirme
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stratejilerinin temelini olusturan ilkeler, miimkiin olan her yerde yerel kaynaklari
kullanmak olmalidir. Kiiltiirel turizm alanlarinda ziyaretgi sayilarini arttirmaya

yonelik hedefler sunlar olmalidir:

e Turizm mevsimini uzatmak;
e Kiiltiirel cekim noktasini kentin hinterlandina dogru genisletmek;
o Stirdiiriilebilirligi garanti altina almak;

e Isgiiciinii ve ekonomik refahi tesvik etmektir (Landry, 1998).

Kiiltiirel turizm, turistlerin sadece kiiltiirii deneyimlemek i¢in seyahate ¢ikmalari
degil, ayn1 zamanda kiiltiiriin kendisinin de bir yolculuk olmas1 sebebiyle, kendini
bulma ve yeniden gerceklestirme tecriibesidir. Bu sebeple kiiltiirel yollar ve/veya
rotalar; manevi sarj istasyonlari, bulusma alanlar1 ve giivenli bolgeler kabul edilebilir.

Bu kapsamda kiiltiirel turizmin gelisimi i¢in sunlar gerceklestirilebilir;

e Uluslararasi rehberlerin sayisinda artis,

e Sosyal medya ve dijital platformlar araciligryla yeni miisterilerle baglantilar,
e FEtkinlik, festival.., vb. yaratici aktiviteler,

e Tiim kiiltiirel mirasin gezip goriilebilecegi rotalar,

e Otel ve restoranlarla ortak pazarlama,

e Ulasim sektorii ile ortak tanitim,

e Yerel kiiltiirle temas saglanmasidir.

Kiiltirel turistlerin daha tecriibeli, entelektiiel ve organizasyonel olmasi
miimkiinlestikce, standart kiiltiirel turizm tiriinii esnek olmayan ve tatmin etmeyen bir
hale gelmektedir (Richards, 2010). Kiiltiirel turistlerin en merak ettigi deneyimler;
yerel ya da otantik olan, kiigiik 6l¢ekli, az ziyaret edilen yerlere yoneliktir (Csapd,
2012). Ziyaretgiler yerel kiiltiirii deneyimlemek, yerel halk gibi yasamak ve ziyaret
ettikleri mekénlarin tarihi kimliklerini 6grenmek isteme yoniinde egilimlerini giderek
artirmaktadir. Bu egilimler dogrultusunda kiiltiirel turizmin yeni anlam1 (Sekil 2.2)

sOyle tanimlanabilir:
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Turist ve yerel halkin \ ~
birlikte kiiltiir
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/

Sosyal medya ve dijital \
platformlarin etkinliginin |
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Kiiltiir ve turizme biitiinsel \
ve spiritiiel yaklasim /

-

NN

Yaratici
alanlarin ve \
faaliyetlerin |
gelisimi

| KULTUREL |
/ TURIZM

otantik
degerlere artan
egilim

Kiiltiirel miras rotalarina
artan ilgi

Yerel kiiltiirle daha fazla
temas, deneyimsel turizm

Kiiltiirel miras mn deger}

artmasi ve her mevsim
turist gekmesi

Sekil 2.3 Kiiltiirel turizmde yeni egilimler

Bu gelismeler 1s18inda turizmin, gegmisteki konumuna goére daha yaratict ve

yenilik¢i bir endiistriye dontistiigii, 6zellikle dijital platformlarla ve sosyal medya gibi

teknoloji aglariyla giderek artis yasadigi goriilmektedir. Yiiksek kiiltiir yerine

oncelikle popiiler, giindelik ve sokak kiiltiirline ilgi gosterilmektedir. Kiilttirel turizm

artik belli amagclarla organize edilmis seyahatlerin 6tesinde, yerel halkin atmosferinin

bir pargasini olusturmaktadir. Son yillarda deneyim meraklisi, ziyaret edecegi

yerlesimin kiiltiiriinii 6grenmek ve yerel lezzetlerini deneyimlemek isteyen, ziyaret

ettigi yerlesimin yerlisi gibi davranan, 6zgiin tecriibeler yasamaya agik turist profilleri

olusmaktadir. Diinya Seyahat ve Turizm Konseyi, paylasilan ve kisisel gelisimi

giiclendiren deneyimsel turizm ekonomisinin bilyiik etki yaratacagini vurgulamistir

(WTTC, 2019). BM Diinya Turizm Orgiitii, son yillarda yerli halk gibi yasamanin ve

gerceklik arayisinin kiiltiirel turizmde 6ne ¢ikan egilimler oldugunu belirtmektedir

(UNWTO, 2019). Ayrica, dijital platformlarin en 6nemli kullanicilar1 olan Z kusagi

ile bir sonraki nesil olan Alfa kusagmin turizm sektdriinde dijitallesmeyi artirdig

goriilmektedir (Bager ve I¢dz, 2019). Bunun yani sira, bireysel hareket eden
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gezginlerde artis gozlenmektedir. Ozellikle erkek gezginlerin yani sira turizmde
yiikselen bir egilim olan kadin gezginler; 6grenme ve tecriibe etme, yeni insanlar1 ve
kiltlirleri tanima, vizyonunu genisletme, Ozgiiven artis1 ve gliclenme ile birlikte
memnuniyet ve seyahat motivasyonu elde etmektedir (Kaba ve Emekli, 2018).
Bireysel turizm ve dijitallesme trendi ile yeni kiiltiirel turistler; 6zgiin deneyimleri
merak eden, teknolojiyi daha fazla kullanan, yaratici, bireysel, esnek ve degisken paket
uygulamalara yonelen ziyaretcilerdir. Bu sebeple bu yeni egilimlere adapte olan
toplumlarin ve Kkentlerin, kiiltiirel turizmde daha fazla gelisim gosterecegi

Oongoriilmektedir.

Diinya turizm sektorii, 2020 yilinda Covid-19 salgin1 nedeniyle krizden en ¢ok
etkilenen sektorler arasinda yer almaktadir. Pek ¢ok iilkede korona viriis siirecinde
yerel turizm odakli gelisimlere yonelim olmustur. Yerel turizmin desteklendigi tanitim
kampanyalari, seyahat kuponlari veya 6zel indirimler gibi tesvik edici uygulamalar,
yerel turizm firmalarina ve calisanlarma saglanan idari ve ekonomik kolayliklar
goriilmektedir. Ayrica, turizmde hijyen ve giivenilirlik kavramlar1 6nem kazanmustir.
Turizmde hareketliligin artis gosterdigi donemlerde, bazi kentler glivenilirlik ve hijyen
sertifikasyonu sistemi olusturarak, seyahat etme konusunda kararsiz olan potansiyel
ziyaretcilere ulasim saglayarak diger kentlerden 6ne gecmeyi hedeflemektedir

(OECD, 2020).

Bu yeni egilimler ile birlikte, yerel kiiltiire ve gelisimine daha fazla dnem veren,
hijyen ve giivenilirlik ortamlar1 saglayabilen, tanitim ve tesvik edici uygulamalar
ortaya koyabilen mekanizmalarin, kiiltiirel turizmin olumlu yonde gelisiminde etkileri
olacagi oOngorilmektedir. Turizmde 2020 yili krizi ile birlikte inovasyon,
stirdiiriilebilirlik ve kapsayiciligin aktif seyahatler basladiginda turizm modelinin bir
parcast olmast gerektigi goriilmektedir (WTO, 2021). Bu kapsamda kiiltiirel turizmde
yaraticilik ve yenilik, teknoloji ve dijitallesme, siirdiiriilebilir koruma ve turizm

yontemleri ile kapsamli ve biitlinciil planlama yaklasimlar1 6nem kazanmaktadir.
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2.2.2.1 Yaratici/Kreatif/Deneyimsel Turizm

Kentler gegmiste, somut kiiltiirel miras birikimlerinin temsilcisi olmustur (Zukin,
1995). Antik kentler, miizeler ve tasinmaz varliklar ile sinirli olan geleneksel kiiltiirel
turizm anlayis1 1980°li yillardan sonra degiserek/doniiserek; geleneksel kiiltiir, cagdas
kiiltiir ve yasayan kiiltlir biitlinlesmislerdir. 2000’li yillardan itibaren yerel kiiltiirler
gibi yasama arzusu, paylasma ve deneyimleme, pasif ziyaretin yerini aktif ziyarete
birakmasi ve yaraticilik gibi kiltiirel turizm faaliyetleri 6ne ¢ikmaktadir (Zogal ve
Emekli, 2017). Turizmin son yillardaki artisinin altinda yatan sebepler arasinda,
ulasim ve iletisim imkanlarmin gelismesi, turizme yonelik faaliyetlerin artisi,
kentlesme, sanayilesme ve ekonomik firsatlar siralanabilir. Kentler, rekabet piyasasi
sonucu kiiltlirli bir firsat yaratma, gelir elde etme ve tanitim araci olarak gérmeye
baglamistir. Kentsel politika ve stratejiler, kent/bolge veya {ilkede yenilik¢i
yaklagimlar ile kiiltiir ve turizmi biitiinlestirerek kullanmaya tesvik ederek, kiiltiir ve

turizm sektorleri ile rekabet piyasasinda on siralarda yer alabilir.

Kentsel turizmin gelisiminde; iiriiniin ve imajin gelistirilmesi ve pazarlanmasi,
orgilitlenme ve siirdiiriilebilirlige iliskin stratejik kararlar 6nem tasimaktadir. Bunun
yant sira, kentsel aktorlerin ve yerelin katilimi ile kaynaklardan verim saglamak da
stratejik kararlar arasindadir. Bu sayede kentsel kalkinma ve siirdiiriilebilirlik
hedeflerine ulasilabilecegi gibi, yerel ekonominin gelisimi ve kiiltiirel mirasin
biitiinciil korunmasi hedefine de ulasilabilir. Bugiin kente ziyaret¢i ¢ekebilmenin
baglica yontemleri arasinda kiltiir ve yaraticilik gelmektedir (Emekli, 2018).
Gilintimiizde kiiltiir ve gelisimi kentler arasinda fark yaratmada yeterli degildir. Bu
sebeple, kentler kiiltlir merkezli kalkinma stratejilerini yaratici faaliyetler ile
degistirme/tamamlama ¢abasina girmektedir. Kiiltiir, kimligin olusumu ile ekonomik
degeri ve yaraticilig1 desteklemektedir. Kiiltiire oncelik veren kentler, yaraticiligi,

kiiltiirel gelisimin farkli bir penceresi ve/veya alternatifi olarak gérmektedir.
Turizm sektoriindeki tiretim ve tiiketim sekilleri doniiserek; yerel halklar, turistler,

turizm sektorli, ¢cekim merkezleri ve mekanlar arasindaki iliski aglarimin farkh

faaliyetleri ortaya ¢ikarmasina sebep olmustur. Yerel halk, turistlerin mekani
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deneyimlemesine ve paylagsmasina arabuluculuk yaparak konaklama ve diger
ihtiyaglarini karsilamaktadir. Bunun sonucu olarak turistler, mekanin iireticileri haline
gelmektedir. Miize ziyaretleri yerini, otantik yerel deneyimlere birakmis, yerel kiiltiir
ile turistin kiltlirii arasinda iliski ag1 kurularak yaratici turizmin olusumuna zemin
hazirlamigtir. Onceleri kiiltiirel turizmin bir dali olan yaratici turizm, son donemlerde

giderek ilgi ¢ceken bir konu olmustur (Richard ve Marques, 2012).

Yaratic1 turizm; yerlesimin otantik kiiltiirel mirasini, yerel halk ile iliskiler ag1
kurarak ve katilimci deneyimlemeler ile siirdiiren turizm seklidir. Yaratici turizm
tirtinde; katilim, yaratici yeteneklerin gelistirilmesi, deneyimleme ve yerel halkla
temas kurma arzular1 gibi 6zelliklerin oldugu goériilmektedir (Zogal ve Emekli, 2017).
Kreaktif/deneyimsel/yaratict turizm; turistlerin turizm yerlesimlerindeki 06zgiin
kiiltiirel degerleri 6grenmek, yerel halk ile temasta bulunmak, etkilendigi kiiltiire
entegre olmak ve farkli tecriibeler yasamak amaciyla gergeklestirdikleri ziyaretlerdir
(UNESCO, 2006; Aksit Asik, 2014). Yaratici turizm; insanlarin farkli yerlesimlere
kiiltiirel ¢abalar ve otantik deneyimler sebebiyle seyahat etmesi, degisik kiiltiirel
miraslart 6grenmesi ve katilmasidir. Gordin ve Matetskaya (2012)’ya gore kiiltiirel
turizm, yaratici turizm ile iligki halindedir ve gelisimini desteklemektedir. Yeni turizm
faaliyetleri yaraticilik olarak anilmakta, ev sahibi toplum ile turistler birlikte hareket

etmekte, geleneksel turizm sektdrii miidahale etmeden yeni mekanlar olugmaktadir.

Bugiin turizmin, mekan ve toplum iliskileri ile belirlenmesi sonucu, yeni
konaklama, Airbnb, HomeExchange, Couchsurfing, yeni kusak hosteller gibi
uygulama sekilleri, tanisma ortamlar1 (yaratict bolgeler, festivaller vb.) ortaya
¢ikmigtir. Bunun sonucu turizmde yerel halkin, tiriiniin ve misafirperverlik diizeninin
onemi anlasilmistir. Degisik, yeni ve yaratici turizm mekaninin islevi, klasik turizm
tikketimi yerine iliski aglarina dayanmaktadir (Richards, 2014). Artik kiiltiirel turistler,
ziyaret ettikleri kiiltiirel miras alanlarin1 yakindan tanima, yerel tatlar1 deneme,
yasama, dokunma ve uygulama ile deneyimlemek istemektedir. Bu nedenle her bir
turistin beklentisine yanit verebilecek zengin kaynaklara sahip yerlesimlerin
gelistirilmesi alternatif turizm ¢esitlerinden biri olan kreatif (yaratici) turizmin tercih

edilebilir olmasini saglamistir (Smith, 2005; Rogerson, 2006; Aksit Asik, 2014).
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Onceleri kiiltiirel turizmin uzantis1 olan yaratici turizm, siirec icerisinde kabul gérmiis,
gelenek ve gorenek gibi kiiltiirel degerlere vurgu yaparak diger turizm g¢esitlerinden

ayrilmistir (Gokge, Cihangir, Halil ve Summak, 2017).

Somut (maddi) kiiltiirden somut olmayan (maddi olmayan) kiiltiire dogru yonelen
ilgi, yapmin 6l¢eginden alanin/kentin 6lgegine yonelen koruma, eski yapi ve anitlar
ziyaretten mekan odakli turizme yonelim, kiiltiirel turizmi donistiirmektedir. Kiiltiirel
turizme olan ilginin artisiyla, kiiltiirel ¢ekicilikler de ¢esitlenmistir. Turistlerin, otantik
ve gercek olan1 deneyimlemek istemelerinin sonucu deneyimsel turist adindaki yeni
turist profili ortaya ¢ikmustir (Reisinger, 2009). Turizm, artik kitle turizminden
bireysel turizme dogru yonelmektedir (Akoglan Kozak, Evren ve Cakir, 2013). Gelir
artislari, ulasim imkanlar1 ve teknolojinin yogun kullaniminin sonucu ag toplumunun
biiylimesi ve dijitallesmeye egilim turizmi doniistiirmektedir. Kiiltiirel turizm aglari ile
farkll kiiltiirel miraslar bir arada goriilebilmekte ve yaratici turizm faaliyetleri ile

giiniimiizde dahi yasatilabilmektedir.

Postmodern turizm gelismeleri sonucu turistler, ekonomik sermayeye karsilik
kiiltirel sermaye birikiminin, yeni ya da farkli kiiltiirlerin iireticileri haline gelmistir
(Urry, 2009). Yaraticilik ve yenilik, kiiltiirel miras alan1 yonetim stratejilerinde kilit
elemanlardir (Lindorth, Ritalatti ve Soisalon Soininen, 2007). Kitlesel ve geleneksel
turizm egemenliginde gelisen modern donemin yerine, bireyselligin 6n planda oldugu
postmodern turizm dénemi, ucuz paket turlar ve geleneksel tatiller yerine bireysel
turlar 1lgi ¢ekmektedir. Bunun yani sira, standart konaklama tesisleri yerine, kiigiik ve
otantik tesisler tercih edilmektedir. Artik siradan yerler ¢ekici gelmemekte, eski

kiiltiirlerin izleri ve bunun yani sira yaratici faaliyetler ilgi ¢ekmektedir.

Yaratici turizm; yerel halkin faaliyetlerinin i¢inde bulunma, 6grenme ve uygulama
istegi ile olugmus 6zgiin bir turizm olarak; turistin kendini, yerlesimde yasayanlardan
birisi gibi hissedebilmesine, kiiltiirel yasam sekillerini deneyimleyebilmesine ve
bundan zevk almasina yol agmaktadir. Turist, mekan, olay ve kiiltiirel 6ge ne kadar
fazla ise, bunlarin sentezi olan yaraticilik ve deneyim de o kadar fazladir (Zogal ve

Emekli, 2017). Bu durum yaratici turizmle olusan yaratici sinifin, yaraticilik ile birlikte

53



metropoller arasindaki iligkileri de giliglendirmesine sebep olmustur (Richards ve
Wilson, 2007). Boylece turizm ile birlikte, isbirligi ve kiiltiirel iliskilerin de gelistigi,
kiltlir ve turizmin biitiinciil bir yap1 kazandig goriilmektedir. Bu durum, birgok kent
ve bolgenin kiiltiirii 6ncelik edinmesine, kiiltiir ve turizm merkezli yenilenme
modelleri igerisine girmesine sebep olmaktadir. Bunun yani sira, kiiltiir ve turizm

organlari bu tiir modellere destek olmaktadir (Richards, 2010; Walle, 1995).

Diinya iilkeleri, turistleri ¢ekebilmek ve turizmden getiri elde edebilmek igin,
giinimiizdeki yeni egilimleri takip etmelidir. Son yillarda turizmde yaraticiliga
yonelik uygulamalar artmaktadir. UNESCO Yaratic1 Kentler Ag1 (UCCN) programi,
2004 yilindan bu yana yaraticilik alaninda odaklanmistir. Bu kapsamda 2021 yilinda
tasarim, zanaat/halk sanatlari, miizik, gastronomi, edebiyat, sinema/film ve medya
sanatlar1 alanlarinda tyeleri igerisinde 246 kent bulunmaktadir (Yaratict Sehirler,
2021). Ayrica, ziyaretcilere yonelik ¢alismalar yapan diger yaratici turizm agi ise
diinyanin ilk yaratici turizm platformu olan 2005 yilinda kurulan Barcelona Yaratici
Turizm Agi’dir (Barselona, 2019). Sonraki donemlerde ise bir¢ok iilke yaratici turizm
formlarin1 kullanarak turistlerin ilgisini ¢ekmeyi basarmaktadir. Sehirler, kiiltiirel
mirasin gelisimi i¢in yaraticiligl kullanmanin yani sira, sehrin kimligini ve imajim
yaratmay1 hedefleyen kiiltiir ve turizm odakli stratejik planlar iiretmektedir. Bu

stratejik planin hedefleri arasinda;

e Kiiltiirel mirasin1 koruyabilen, modern ve ayni zamanda geleneksel bilginin
zengin bir karisimini sunabilen sehirler yaratmak,

e Kentteki kiiltlirli, sanati1 ve mimariyi koruyarak turizm tirlinleri ve yagsam
kalitesini arttiric1 degerler olarak tanitmak,

e Kiiltiirel turizm sektoriinde yaraticiligin artan 6nemini vurgulayan yonetim,
tanitim ve pazarlama modelleri gelistirmek,

e Yaratic turizmin gelistirilebilmesi i¢in kiiltiirel degerlere iliskin farkindalik

kazandirmak ve envanter calismalar1 hazirlamak olmalidir.

Yaratici turizm, kiiltiirel turizm ile temas halinde olup, otantik deneyimler yasamak

isteyenlere kiiltiirel mirasa yonelik pek c¢ok yaratici faaliyetler sunmaktadir.
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Yerlesimin otantikligini ve kiiltlirel mirasin1 yansitarak, nostalji hissini uyandiran
tiriinler, mekanlar ve deneyimler kiiltiirlin ve yaraticiligin birlesimini olusturmaktadir.
Bir kiiltiire ait eylemleri bilmenin ve gormenin 6tesinde, o kiiltiire ait eylemlerin iginde

yer almak, yani turisti 6zne konumuna koymaktir (Zogal ve Emekli, 2017).

Gelecekte kiiltiirel turizmin, hizlt bliyiimesi géz oniine alinarak yeni egilimlerin
etkin bir sekilde kullanilmasi ve yonetilmesi i¢in, ¢ok daha sistemli ve profesyonel bir
sekilde ele alinmasi gerekecektir. Bu siirecte daha genis bir kiiltiirel turizm fiiriin
yelpazesine erigim saglayan dijital platformlar ve sosyal medyanin etkin bir sekilde
kullanilmast énem kazanmaktadir. Bu tiir sistemlerin etkinligi i¢in, turizm ve kiiltiir
sektorli arasindaki iletisimin gelistirilmesi ve igbirliginin saglanmasi gerekmektedir.
Boylece turizm endiistrisi kiiltiirel {iriinii, kiiltiir sektorii ise turistlerin ihtiyaglarin
daha iyi anlayacaktir. Kiiltiirel turizm, sadece turistlerin kiiltiirden etkilenmesi degil,
ayni zamanda yerel halk i¢cin de turizmin yaratici potansiyelini kullanarak yeni
olanaklar yaratmaktir. Turistler sadece kiiltiir tiikketmemekte, ayn1 zamanda kiiltiir de
tiretebilmektedir. Yeni yaratict etkinlikler ve organizasyonlar, iletisim sekilleri ve
kiiltiirleraras1 diyalog bicimleri olumlu fenomenlerin yaratilmasina ve kiiltiir ile
turizmin biitiinlesmesine yol agabilir. Sehir plancilari, diger islevler arasinda kiiltiirel
turizmi goz oniinde bulundurarak iist 6lgekli planlarin ana hedefleri arasinda kiiltiirel
turizme ve yaraticiliga yer vermelidir. Bu sayede, daha biitiinciil bir kiiltiirel turizm

politikas1 ortaya konulabilecektir.

2.2.2.2 Kugaklar A¢isindan Kiiltiirel Turizm ve Dijitallesme

Gilinlimiizde kiiltiirel turizm, ziyaretgilere mekanin o6zelliklerini 6grenme,
deneyimleme ve turistin aktif katilimi ile potansiyelini gelistirme imkani1 veren bir
sekle biirlinmiistiir. Kiiresellesme siireci, siyasi ve ekonomik degisimler, farklh
kiiltiirlere olan ilgi, turist profilini de degistirmistir. Yeni turistler; dijitallesme trendi,
sosyal medya, blog vb. teknolojik bilgi aglarinin zenginligi ve artan sosyal ve
ekonomik degisimler ile birlikte, degisik ve yeni kiiltiirel ilgi alanlarina yonelmektedir.
Turizm, kalic1 ve gegici vatandaslarin iliskilerinden olusmaktadir (Richards, 2013).

Geleneksel kiiltiirel turizm, blogcular ve sosyal medya kullanicilari gibi yeni kiiltiirel
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aktorlerle karsilagsmaktadir. Geleneksel kiiltiirel turizmin bu aracilarla ugrasabilmesi
i¢in, turizm sektor agina onlari da dahil etmesi gerekmektedir (Copeland, 1991). Yerel
yonetimler, ev sahipleri, rehberler, yaratict mekanlar, dijital ve sosyal medya
platformlari ile turistler kiiltiirel turizm sistem aginin birer parcasidir. Dolayisiyla,
turizm ireticilerinin ve tiiketicilerin yaratic1 olmasi gerekmekte iken, bir biitiin olarak
mekanlarin, dijital platformlarin ve diger etkileyici unsurlarin da yaratict olmasi

beklenmektedir.

Kiltiirel turizmin gelisimi, kiltiirel turistlerin ihtiyaglarini anlamanin yani sira,
yerel kiiltlir ve ziyaretcilerin kiiltiirii arasindaki baglantilarin olusturulmasini da
gerektirir. Kiiltiirel aracilar, yerel kiiltiir ile turist arasinda bir koprii gorevi
gormektedir (Goedhart, 1997). Boylece politika yapicilar ve yerel yonetimler, farkl
kiiltiirel turist gruplarinin ilgilerini daha iyi anlamaktadir (Richards, 2000). Ozellikle
giiniimiizde YZ kusagi denilen yeni turizm talepleri olan kesimlere hitap edebilecek
yaratict faaliyetler ile desteklenen alanlar, kiiltiirel turizmi, turizm pazarinda
giiclendirmektedir. Kiiltiirel turizmin siirdiirilebilirligi i¢in, farkli niteliklerdeki
kiiltiirel turist gesitlerini her mevsim g¢ekebilecek, kentin her noktasina gdtiirebilecek
ve ekonomik getiri saglayabilecek kiiltiir ve turizmin biitlinlesik bir sekilde yonetildigi
kentler olusturulmasi gerekmektedir. Turistlerin bolge tercihinde; yas, egitim, cinsiyet,
gelir durumu, kiiltiir seviyesi gibi unsurlar etkili olmakla birlikte, bolgenin sosyo-

ekonomik sartlar1 ve kiiltiir aktiviteleri de etkili olabilmektedir.

Yeni kiiltiirel turistler kusaktan kusaga degisen farkli ilgi alanlarina ve tercihlere
sahiptir. X kusagi (1965-1979), bebek patlamasi denilen savas donemindeki nesilden
sonra dogan gegis kusagidir. Bu sebeple genellikle ebeveynlerince yeterli ilgi
gosterilmeyen ve diinyanin acimasiz yiiziinli fazlaca tecriibe eden kusaktir. Y kusagi
(1980-1995), ag kusag1 veya milenyum kusagi, X kusagina gore daha fazla ekonomik
imkana sahip olan ve bunu yasamina aktarabilen, iletisim teknolojilerini ve sosyal
medyay1 aktif kullanan kusaktir. Bireysellik, 6zgiirliik ve esneklik bu kugsagin istekleri
arasindadir (Ozeren, 2017, Dalkiran, 2018; Haddouche ve Salomone, 2018; Bagc1 ve
Ic6z, 2019). Yeni sessiz nesil, Gen Z, Zeds, IGen (Internet Generation), Dijital kusak
gibi farkli isimlerle anillan Z Kusagi (1995-2010), yasamlarin1 dijital diinya ile
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sekillendiren/yonlendirilen kugaktir. Ayni anda bircok isi yapabilme, yaraticilik,
yenilik, fazla bireysellik ve 6zgiirliik istegi temel 6zellikleridir. Kiiresel kusak, ekran
kusagi veya Alfa kusaginin (2010-...) ise, daha dijital ve zengin bir nesil olacagi
ongoriilmektedir. 5G, yapay zekd, otonom araglar, drone, sanal gerceklik, e-ticaret,
sosyal medya ve dijital teknolojiler bu kusak yasaminin ayrilmaz pargalari olacaktir.
Alfa kusag; sanal, robot ve hologram arkadaslik, teknoloji ve makinelere bagimlilik,
online aligveris, bireysel yasama ve c¢alisma, Ustiin egitim ve teknolojik yetkinlik
acisindan oldukga ileride olacagi tahmin edilmektedir. 2025 yili itibariyle ise Beta
kusagi, daha sonrasinda Gama ve Delta kusaklar1 gelecektir (Bal Cetinkaya, 2021).

Kiiltiirel turizm sektoriintin kiiresel pazarda rekabet edebilmesinde farkli kusaklarin
profillerini iyi analiz ederek tiiketim egilimlerine goére iiriin ve hizmet ortaya
koyabilmesi gerekmektedir. Yeni nesillerin beklentileri arasinda akilli ve dijital
uygulamalar ile mobil aplikasyonlar kullanabilen sehirler bulunmaktadir. Bir kiiltiirel
miras yerlesiminin imaji, turist profillerine gore beklenti, istek ve ihtiyaclari
karsilayarak saglanabilir (Albayrak ve Ozkul, 2013). Y kusag turist profili,
kendilerinden sonra gelen Z kusagi turistlerini davranigsal yaklagimlar ile
etkilemektedir. Ayn1 zamanda, yeni nesil turistler mekani kendi beklentilerine gore
cesitli yaratici aktivitelerle sekillendirerek, mekanin tiiketicisi konumundan {ireticisi
konumuna ge¢mektedir. Dolayisiyla, turist profilleri, ev sahibi toplum ve mekéan
arasinda devam edegelen dinamik bir etkilesim bulunmaktadir. Bu sebeple, kiiltiirel
turizm alanlarimin turistin diigiince diinyasinda olumlu bir imaja sahip olmasi 6nem

tasimaktadir.

X, Y ve Z nesilleri tiiketici davraniglar1 arasinda sanal aligveris ve internet yer
almaktadir. Kiiltiirel turizmde reklam ve tanitim araci olarak kullanilabilen internet ile
hedefkitleye erisim de kolaylikla saglanmaktadir (Rodoplu, 2019). Y ve Z nesli, akill,
Ozgiirliigiine diiskiin ve teknoloji tutkunu olarak nitelendirilmektedir. YZ kusaginin X
kusagina gore farkli ve istliin oldugu nokta teknoloji iken, Z kusagi eglenerek
Ogrenebilme ve girisimci olma yoniinden tstiindiir (Karaer, 2018). Y kusagi turistlerin
gelirleri arttikca, yerlesimden beklentilerinin de arttigi, daha kaliteli ve nitelikli bir
destinasyon bekledikleri goriillmekle birlikte; cogu Y kusagi turist, kolay ulasilabilir,
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uygun fiyatli, likks ve herkesin tercih ettigi bir destinasyonu aramaktadir (Albayrak ve
Ozkul, 2013). Bu nedenle, kiiltiirel turizmde kusaklarin taleplerine gore, yaratict
faaliyetler, sosyal medya, dijitallesme vb. internet platformlarinin desteklenmesi, daha
kaliteli ve nitelikli turizm mekanlarinin ve uygulamalarinin sunulmasi beklenmektedir.
Glinlimiizde varilacak destinasyonun belirlenmesi, rezervasyonu, konaklama ve
ulasim hizmetleri, dijitallesme trendi ve teknolojik platformlar ile turist deneyimini

iyilestirecek uygulamalar kiiltiirel turizmdeki baslica egilimler olmaktadir.

2.3 Siirdiiriilebilir Kiiltiirel Turizm ve Koruma

Siirdiiriilebilirlik kavrami, 1987 yilinda Diinya Cevre Kalkinma Komisyonu’nun
hazirladigi Brundtland Raporu’nda Ortak Gelecegimiz adli calisma ile ortaya
atilmistir. Bu ¢alisma, cevreye yonelik duyarliligin baslangic1 sayilabilir (Tekeli,
2001). 1972 Stockholm konferansinda siirdiiriilebilirlikle ilgili yaklagimlarin temeli
atilmustir. 1980 yili Uluslararast Dogay1 Koruma Birligi (IUCN) tarafindan, kalkinma
ve ¢evreye yonelik yaklagimlarin siirdiiriilebilirlik ile biitiinlesmesi gerektigi
savunularak dogay1 koruma stratejisi hazirlanmistir (Dodds, 2007). Bu gelismelerden
sonra yapilan 1992 yilindaki Rio Konferansi ve 2002 yilindaki Johannesburg

Zirvesi’nde, siirdiiriilebilirligin 6nemi ve uygulamaya yonelik kararlar alinmistir.

Brundtland Raporu’nda, siirdiiriilebilirlik kavraminin turizm ile biitiinlesmesi
gerektigi  savunulmustur (Collados ve Duane, 1999). Bu rapordan oOnce,
stirdirtilebilirlik ve turizmin gelisimine yonelik farkli tartigmalar bulunmakta iken;
rapor ile birlikte siirdiiriilebilirlik, turizm ve turizm yonetimi ile ilgili politikalarin
Oonemi ortaya konulmustur (Saarinen, 2006). Bunun yani sira, Rio Konferansi
sirdiiriilebilirlige yonelik alti1 ana bashk olan; temel ilkeler, yasal antlagsmalar,
Giindem 21, finans kaynaklari, teknolojinin transferi ve kurumsal siire¢leri
giiclendirmeye yonelik konulari ele almistir (Mowfort ve Munt, 2009). Giindem 21
raporunda, siirdiiriilebilir turizmin gelisimine yonelik amac¢ ve hedefler belirlenmistir
(Berry ve Ladkin, 1997). Bu kapsamda, Giindem 21’in turizm gelisme planlarini
belirleyen ilk ¢calisma oldugu diisiintilebilir (Harrison, Jayawardena ve Clayton, 2003).

Bu raporda, ekonomik faaliyetlerin ¢evreye olumsuz etkilerinin 6nlenmesi,
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toplumlarin ve bireylerin siirdiiriilebilirlik plan ve uygulamalarini gelistirmesi,
bireylere yonelik sosyal, ekonomik, ¢evresel kararlar alinmasi ve yagam kalitesinin
artirilmasina yonelik amag¢ ve hedefler belirlenmistir (Schively, 2008). Giindem 21
raporunu Tiirkiye de kabul ederek, ulusal diizeyde siirdiiriilebilirlige yonelik izleme
programlarini hazirlamaktadir (Scharpf, 1999). Siirdiiriilebilirlik sonralar1 kalkinma ve
turizmle de biitlinleserek siirdiiriilebilir kalkinma ve siirdiiriilebilir turizm gibi
kavramlaron olusumuna kaynak saglamistir. Schively, siirdiirtilebilirligin amaglarini

(Sekil 2.4) su sekilde tanimlamistir;

kaynaklarin
korunmast
sosyal esitlik yapay cevre
SURDURULEBILIRLIK
Qf(‘glﬁzel politik katilim

Sekil 2.4 Siirdiiriilebilirligin amaglar1 (Kaynak: Schively, 2008’den uyarlanmigtir)

Bu amaglar1 gergeklestirmeye yonelik temel ilkeler; dogayla uyum saglamak,
yasanabilir cevreyi olusturmak, alan merkezli ekonomi, esitligin saglanmasi, kirletenin
bedel oOdemesi ve bolgesel gelisimdir (Schively, 2008; Mercan, 2010).
Siirdiiriilebilirlik kavrami, ¢evre ve dogal kayaklarin biiyiimesi olarak ifade edilebilir
(Mowforth ve Munt, 2009). Sezgin ve Kalaman (2008)’a gore siirdiiriilebilirlik, belirli
bir ekosistem veya siirekliligi olan durum igerisinde, kesilmeden, bozulmaya
ugramadan, asir1 kullanimlarla tilkkenmeden ya da kaynaklara fazla yiiklenmeden
devamliligin saglanmasidir. Siirdiiriilebilirlik, genel olarak gelecek nesillerin
gereksinimleri gozetilerek bugiinkii nesillerin gereksinimlerini karsilamaktir (Ceylan,
2001). Tim bu tanimlamalar dogrultusunda siirdiiriilebilirlik; toplumun ekonomik
refah1 ve faaliyetleri ile dogal, sosyal ve Kkiiltiirel ¢evresi arasindaki dengenin

saglanmasi olarak ifade edilebilir. Bu kapsamda siirdiiriilebilirlik, kiiltiirel degerlerin
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ve ¢evrenin korunmasinin yaninda ekonomik faaliyetlere de destek olmaktadir. Bu

kapsamda, siirdiiriilebilirlik kavraminin ilkeleri sunlardir;

e Gelecek endisesi gozetilerek gelismelerin olumlu ya da olumsuz sonuglarinin,
karar mekanizmalarinin 6ngoriilerinden daha kapsamli ele alinmasi,

e Nesiller arast esitlik saglama diisiincesiyle, giiniimiiz nesillerinin gelecek
nesilleri gozeterek kaynaklar1 dengeli kullanmast,

e Katilima 6nem vererek, toplumun tiim bireylerinin gelismelere yonelik karar
alma siire¢lerine dahil olmasi,

e Ekonomik ve c¢evresel faktorler arasindaki dengeyi saglama acisindan
kararlarda, ekonomik faktorlerin daha genis kapsamli ele alinmasi ve ¢evresel
faktorlerin gelismenin temel unsuru haline gelmesi,

e (Cevre kapasitesi degerlendirilirken, ekolojik dengeyi bozmayacak cevresel
etkenlere izin verilmesi,

e Niceliksel ve niteliksel faktorler dogrultusunda kararlarin, diisiik maliyet
saglama diisiincesi yerine, uzun vadede en az ¢evresel zarar etme diislincesi ile
alinmasi,

e Yerel ekosistemlere 6nem verilerek, yereli, toplumu, ekolojiyi, politikalar1 ve

tarimsal sistemlerin siirdiiriilebilirligi saglanmalidir (Tuna, 2007; Mercan,
2010).

Kiiltiirel turizmin yiikselen bir deger olmasi ile birlikte, her y1l bir¢ok insan turizme
yonelik seyahatler gerceklestirmektedir. Bunun sonucu olarak turizmin yerlesimler
tizerinde olumlu ve olumsuz etkileri goriilmektedir. Bu etkiler degerlendirilirken
stirdiiriilebilirlik kavrami giindeme gelmis; toplumlarin, ekonomik biiyiime ile birlikte
cevrelerini de korumasi ve gelistirmesi gerektigi anlasilmistir (Gezici, 2006).
Siirdiiriilebilirlige yonelik gelismeler 3E sembolii ile ele alinmaktadir. Bunlar ekoloji,
ekonomi ve etik degerlerdir. Ekolojiyi ifade eden E1, tasima kapasitesi, yenilenebilir
kaynaklar tiiketme orani ve gelisme sinirlarindan olusmaktadir. Ekonomiye vurgu
yapan E2, karar verme siirecini belirleyen ekonomik gercekligi ileri siirmektedir. E3
ise, etik degerleri agiklamaktadir (Richards ve Hall, 2000; Mercan, 2010). Dolayisiyla,

ekonomik refah agisindan kiiltiirel turizmin gelistirilmesi gerekliliginin yaninda, etik
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degerler gozetilerek kiiltiirel mirasin korunmasi ve gelistirilmesi de siirdiirtilebilirligin
saglanmast bakimindan son derece Onemlidir. Kalkinmanin Kkiiltiirel boyutu
kapsaminda kiiltiirel bilgiye ve mirasa erigim tiim insanlar i¢in énem tagimaktadir.
Stirdiiriilebilir kentlesme gegmise sahip ¢ikarak gerceklestirilebilir. Bunun en 6nemli
kaniti, cevreye saygili, gecmis ve giiniimiiz zenginliklerine deger veren, bilgi ve kiiltiir

odakl1 gelismelerin oldugu siirdiiriilebilir kentlerin varligidir.

2.3.1 Siirdiiriilebilirlik ve Koruma Iliskisi

Siirdiiriilebilir gelisme, kalkinma ve turizm diisiincesi ¢ergevesinde kiiltiirel miras,
gelecek nesillerce degerlendirilmesi gereken yasayan belge, dogal kaynak, yap1 ve
malzeme stogu goriiniimiindedir. Bu sebeple, kiiltiirel miras alanlar1 koruma

politikalari arasinda;

e Kiiltiirel mirasin tarihi belge ve estetik degerinin 6n plana ¢ikarilmasi;
e Kiiltiirel mirasin simgesel degerinin ve kiiltiirel kimlik yaratmadaki roliiniin

vurgulanmasi 6nem tagimaktadir.

Gilinlimiizde kiiltiirel mirasin korunmasi yaratilan ekonomik degerin biiytikliigiine
baghdir. Neoliberalizm ile birlikte degisime ugrayan kiiltiirel miras ve koruma
yaklasimi bircok arastirmaci tarafindan degerlendirilmistir (Lowenthal, 1985;
Hewison, 1987; Tiesdell, 1995; Griffiths; 1995, Urry, 2002; Pendlebury, 2002;
Graham, 2002). Bu degerlendirmelere gore, kiiltiirel miras, kentsel koruma ile
kalkinmanin iligkisi ¢ercevesinde yeni sistemin sosyo-ekonomik ihtiyaglarina yanit
verebilen bir ara¢ olarak goriilmektedir. Ayrica, kiiltiirin korunmasi, ekonomik
kalkinmay1 saglamaya yonelik yonetim sekli olarak degerlendirilmistir. Tiesdell,
Tener ve Health (1996) gore, kiiltiirel mirasin korunmasi akilct ekonomik ve ticari
secimlerdir. Bu politikalar sonucunda, korumada kentsel girisimciligin anlayis sekli
degiserek sosyo-kiiltiirel faaliyetlere talep artmaktadir. Kiiltiir ve yaraticilik merkezli
faaliyetlerle kentler yeniden kurgulanmakta ve yeni mekénsal olusumlar ortaya
cikmaktadir. Kentler kiiresel pazarda rekabet ederek, diinya kenti, kiiltiir kent, festival

kent, eglence kent, miize kent ve turist-tarihi kent gibi tanimlamalarla taninmalarin
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saglayacak model arayislari igerisine girmektedir. Turist-tarihi kent modelinde, tarihi
kentler turist taleplerine gore hizla sekillenmekte ve tarihi kentin elemanlar1 disinda

farkli aktivitelere de gereksinim duyulmaktadir. Bu aktiviteler sunlardir;

e Kiiltlirel yapilarin yeniden islevlendirilmesi gibi pargacil uygulamalar,
o Kiiltiirel mekanin/kentin yapilan faaliyetler ile temsil edilmesi gibi biitiinciil ve
planl stratejiler;

e Kiiltiirel ¢evreyi yapilan aktivitelerin parcasi haline getirme seklindedir

(Ashworth ve Tunbridge, 1990).

Kentsel koruma, gecmis kiiltiirel degerleri giiniimiizde yasatmanin disinda, bu
degerlerin gelecek nesillere de aktarilmasi sorumluluguna sahip oldugu icin 6zilinde
stirdiiriilebilirlik ilkesi yatmaktadir. John Ruskin (1865)’ e gore, tarihi degerler bir
parca simdiki kusaga, bir parca da gelecek kusaklara ait oldugu i¢in dokunma hakki
bulunmamaktadir. William Morris (1877)’e gore, korumanin amaci gelecek kusaklara
Ogretici ve saygin bir sekilde miras1 birakmaktir. Ancak, mirasa hi¢ dokunmadan
koruyarak gelecek nesillere aktarmak diisiincesi, giiniimiizdeki siirdiirtilebilirlik
anlayis seklini yeterli 6l¢iide yansitmamaktadir. Kiiltlirel yerlesimlerin kiiresellesme
ile birlikte karsilastigr sorunlarin ¢oziimii, kiiltiirel miras yonetiminde siirdiiriilebilir
kentlesme ilkelerinin etkin kilinmasidir (Tiesdell, 1995; Strange, 1997; Rodwell,
2007; Bond ve Worthing, 2008; Giinay, 2010).

Gliniimiizde kiiltiirel mirasin stirdiiriilebilir korunmasi, koruma ile degisim
arasindaki en rasyonel ve/veya akilct denge unsurudur (Delafons, 1997). Kiiltiirel
mirasin siirdiiriilebilir korunmasi, bir kavramin otesinde farkli degerler igeren
toplumsal bir biitiindiir (Fairclough, 2001). Bu kapsamda siirdiiriilebilirlik ve kiiltiirel
mirasin korunmasi arasindaki iliskide mirasin yonetimi ve siirdiirtilebilir kentlesme
onemli rol oynamaktadir. Rodwell (2003)’e gore siirdiiriilebilirlik, toplumlarin

yasamin getirilerini gozeterek cevre ile iligkilerinde denge ve uyumu yakalamasidir.

Bizzarro ve Nijkamp (1997)’e gore kiiltiirel miras; sosyal ve ekonomik gelismeyi

uzun vade igerisinde saglamakta, uyusmazliklar1 gidermekte, etik degerleri ve
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hedefleri kapsamakta, bu sebeple siirdiiriilebilir kalkinma stratejilerinde anahtar rol
oynamaktadir. Rodwell (2003), siirdiiriilebilirlik ve kentsel koruma iligkisinde; arzin
devamliligi, doku ve kiiltiirel kimliklere az miidahale, yikic1 yaptirimlara kars1 yapici
olusumlarin uygulanmasi, kaynaklarin akilli kullanim1 ve ortak ilkelere sahip olmalari
bakimindan iki tanimin birbirlerini tamamladiklarini diisinmektedir. ilhan Tekeli
(2009)’e gore, modernitenin tarihe saygi duyan korumacilik anlayisinda, ge¢misin
dondurulmasmin anlami  bulunmamakta, gelecegin ge¢misle siirekliliginin
saglanabilmesi gerekmektedir. Bu sebeple son yillarda koruma kavraminin yerini
strdiiriilebilirlik  kavrami  almaktadir. Tarihi kentlerde, turizm politikalar
dogrultusunda kurgulanan imar siireci, kiiresel ve yerel dlgekte gereksinimler sonucu
nicel ve nitel seviyede degisim ve/veya doniisiimlere neden olmaktadir. Bu degisim ve
doniisiim siirecinde, kiiltiirel miras alanlar1 tizerindeki kentsel koruma ve planlama

politikalari, siirdiiriilebilir koruma kavramimi vurgulamaktadir (Ozcan, 2009).

2000’11 yillardan sonra uluslararasi olusumlarin giindeminde siirdiiriilebilir koruma
onemli yer tutmaktadir (ICOMQOS, 2001; ICOMOS, 2008; English Heritage, 1997;
English Heritage, 2005a; English Heritage, 2005b; English Heritage, 2007; ICOMOS
New Zealand, 1992). Kiiltiirel miras alanlarinda siirdiiriilebilir yonetime odaklanan
ICOMOS’un 2001 yilindaki Degisimin Ydnetimi: Tarihi Cevrenin Korunmasinda
Siirdiiriilebilir Yaklagimlar baglikli uluslararast sempozyumuna ek olarak, ICOMOS
Kiiltiirel Miras Alanlarinin Yorumu ve Sunumu Uzerine Sézlesmesi 2007 yilinda,
tarithi ¢evrenin glinlimiiz sartlarinda degerlendirilmesi ve temsili noktasinda getirdigi

kosullarla kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilirligini uluslararasi 6l¢ekte giindeme tagimistir.

Kiiltiir aks1, kalkinma ve koruma iligkisinin baglayici noktasidir. Bu sebeple kiiltiir
ve kiiltlirel mirasin korunmasia yonelik politikalar kalkinma siireclerinin tim
alanlarinda yer almaktadir. Modern yasamda kaynak gorevi géren ve yaraticiligin
beslenme kanallarindan biri olan kiiltiirel miras, tarihi siirecin bir iiriinii olarak somut
ve somut olmayan kiiltlirel miras ile birlikte ele alinmaktadir. Avrupa Kentsel Sart1
icerisindeki Kentlerde Mimari Miras basliginda yer alan ilkeler; kiiltiirel mirasin
gelecek  nesillere  kaynak  olusturdugunu, mirasin  korunmasinda  ve

stirdiiriilebilirliginde yerel yonetimlerin gorevleri oldugunu ve kentsel ekonomik
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canlanma agisindan korumanin rolii bulundugunu vurgulamaktadir (CoE, 1992). Bu
ilkeler dogrultusunda, kiiltiirel mirasi korumaya duyarl yasal mevzuatin olusturulmasi
ve bilgilendirmenin yapilmasi, finans mekanizmalar1 ile birlikteliklerin saglanmasi,
geleneksel mirasin yasatilmasi, tarihi dokunun planlama araciligiyla modern yasamla
biitlinlestirilmesi ve ekonomik kalkinmanin kiiltiirel mirasin korunmasi ile

canlandirilmast gerekmektedir.

Koruma, kiiltiirel miras1 ge¢mis izleri kapsayan bir deger olarak gérmek disinda,
kiiltiirel icerigi ile muhafaza edilen sosyal bir siire¢ olarak da anlamlandirmaktadir.
Kiiltiirel mirasin gercek kaynagi ve korumanin gercek amaci, kiiltiirel miras
degerlerinin yani sira toplumun gelecekte koruma disiplinine kazandiracagi icerikle de
ilgilidir (Avrami ve Mason, 2000). Kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilirligi i¢in gelismeler

dogrultusunda bazi gerekliliklere ihtiya¢ vardir. Bu gereklilikler;

e Kiiltirel miras alanlarinin  korunmasi amaciyla yasam kalitesinin
yiikseltilmesi,
e Kentsel koruma siireci igerisinde sosyal adaletin ve gelisimin desteklenmesi,

e Tarihi ¢evrenin dengeli ve iiretici bir ekonomik gelisme saglamasidir (Giinay,

2010).

Kiiltirel miras alanlarinda yasam kalitesinin yiikseltilmesinde koruma
sorunsallarinin baginda 6zgiinliigiin korunmasi gelmektedir. Neoliberal politikalar
sonucu kentsel doniisiim eylemleri kiiltiirel mirasin ticarilesmesine sebep olmakta,
Ozgiin tarthi yapt oraninin Ozellikle gelismekte olan iilkelerde giderek azaldig:
goriilmektedir. Ozgiinliik, kiiltiire] miras aracigi ile gegmisin yasatilmasi ve tarihi
yapinin dokunulmadan korunmasidir (Ashworth ve Tunbridge, 1990; Ruskin, 1865).
Kiiltiirel miras alanlarinda ge¢mise ait bu 6zgiin degerler ancak siirdiiriilebilir koruma
anlayisiyla yasatilabilir. Whitehand ve Gu (2010)’ya gore koruma anlayisi, tarihi
yapilar1 korumaktan &te mekanimn ve yerlesimin kimliginin vurgulanmasidir. Bu
kapsamda siirdiiriilebilir korumanin gerceklesebilmesi i¢in kiiltiirel miras degerinin ve
mekanin 6zgilin karakteri ile kimliginin korunmasi ve modern kent ile biitiinliigiiniin

saglanmas1 gerekmektedir. Kiiltiirel miras alanmin estetik degeri ve gorsel imaji,
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mekanin kimligini ve biitlinliiglinii olusturmaktadir (English Heritage, 2005a). Kentsel
yenileme caligmalar1 yapiy1 6zgiin haliyle yansitamaz ve mekanin biitiinligli zedeler
(Jokilehto, 1999). Bu noktada hangi ge¢misin korunacagi sorunsali ortaya
cikmaktadir. Kiiltiirel miras1 yenilemenin amaci, siliietin ve peyzajin korunmasi, yeni
yapilagsmalar ile tarihi ¢evrenin arasinda gorsel biitiinliiglin saglanmasi olmalidir

(Gilinay, 2010).

Kiiltiirel miras alanlariin siirdiirtilebilir korunmasinda fiziksel miidahalelerin
disinda, uzun vadeli sosyo-ekonomik eylemlerin de gerceklestirilmesi gerekmektedir.
Kentler bir sanat eseri degil, islevsel bir diizen saglayan karmasik sistemlerdir (Jacobs,
1961; Coteli, 2013). Tarihi ¢evrenin sahip oldugu kiiltiirel degeri kaybetmeden
kullanabilmesi i¢in; kolay bir ¢oziim olarak algilanan ancak sosyo-ekonomik olarak
yipratict sonuglar doguran uygulamalardan vazge¢mesi gerekmektedir (Fitch, 1982).
Kiilttirel miras alanlarinda ¢evre ve yasam kalitesinin iyilesmesi, kullanici profillerinin
taleplerine kars1 gosterilen performansa ve mekansal bilesenlerin kalitesi ile iligkilidir
(Giilersoy Zeren, Ozsoy, Tezer, Genli Yigiter ve Giinay, 2005). Korumanin amaci
kiiltiirel mirasin stirekliliginin saglanmasidir. Koruma siireci yasam ve kiiltiirden
olusmaktadir (Sentiirk, 2012). Tankut (2005)’a gore ise koruma bir bakis agisidir. Bu
sebeple koruma, kiiltiiriin ve yasam siirekliligini saglayan sosyo-ekonomik siireclerin
tamamin1 igermektedir. Bu kapsamda, siirdiiriilebilir koruma politikalarinin

gerceklestirilebilmesinde;

e Kiiltiirel miras alanlarindaki konut dokularinin tarihi kaynak olarak goriilmesi,

e Koruma, sagliklastirma ve yenilemeyi de igeren biitiinciil planlama
uygulamalari,

e Yasa ve Orgiitsel yapidaki ¢cok bashligin giderilmesi i¢in yetki ve sorumluluk
dagilimi ile biitiinciil planlamay1 destekleyen tek bir yasanin olusturulmasi,

e Halkin kiltiirel miras konusunda bilinglendirilmesi ve kararlara katiliminin

saglanmas1 onem tasimaktadir.

Sonug olarak; ge¢mis caglarin izlerini tasiyan kiiltiir varliklarinin korunmasi ve

gelecek nesillere aktarilmasinda uzun sliredir devam eden ihmalin getirdikleri,
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varliklarin gogunun kaybedilme tehlikesi altinda olmasidir. Bu gelismeler paralelinde,
kiiltiirel kimlik yaratma yolunda bir ara¢ olarak nitelendirilebilen korumanin amag
haline getirilebilmesi icin biitiinciil bir koruma yaklasimina ihtiya¢ vardir. Kiiltiirel
mirasin siirdiiriilebilir korunmasi siireci; anlamak belgelemek, degerlendirmek ve
karar iiretmek Siireglerini kapsayan karmasik ve ¢ok disiplinli bir siiregten olusur. Bu
noktada, koruma pratiginin uygulama boyutu, planlamanin bir pargasi ve koruma
siirecinin temelidir. Bu sebeple, planlama disiplini igerisinde dogru zamanda yerini
bulmali ve gerekleri tam olarak yerine getirilmelidir. Ancak bu kosullarda korumanin

stirdiirtilebilirliginden s6z edilebilir.

2.3.2 Siirdiiriilebilirlik ve Kiiltiirel Turizm

Siirdiiriilebilirlik, olumlu yonde devamlilik veya siireklilik saglama anlaminda
turizmin tamamlayicisi olarak kabul edilebilir. Siirdiirtilebilir turizm, turist sayisindaki
artisa gereksinim duydugu gibi, yasam kalitesinin iyilesmesine ve kiiltiirel mirasin
korunmasma da gereksinim duyar. Siirdiirtilebilir turizm Olgiitleri ¢evresel
duyarliliklara ilgisiz olan kitle turizmine karsidir. Siirdiiriilebilir turizm 0lgiitleri
koruma, siirdiirme ve degisime aciktir. Bu agidan siirdiiriilebilirlik ile turizm ve kiiltiir
iliskisi birbirine zarar vermeden devam edebilir. Siirdiirtilebilir turizm kavramina

yonelik farkli tanimlar bulunmaktadir. Bunlara gore siirdiiriilebilir turizm;

e Yeni gelismelerin c¢evresel faktorleri de g6z Oniinde bulundurarak
uygulanmasidir (Demir, 2002).

e Kaynaklar tiiketmeden, ziyaretgileri ve yerel halki somiirmeden, turist, yerel
halk ve mekan arasinda dengeli ve kaliteli iliskiler kurabilmektir (Garrod ve
Fyall, 1998),

e Ekonomik agidan akilci; turizmin gelecegini olusturan fiziksel ¢evreye, yerel
halkin sosyal yapisina ve kaynaklarina zarar vermeyen diisiince seklidir
(Saarinen, 2006),

e Uzun vadede dogal, kiiltiirel ve sosyal kaynaklar1 koruyan, iyilestiren ve

gelistiren, ayn1 zamanda ekonomik gelismeyi de destekleyen turizm seklidir
(Scharpf, 1999).
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Bu tanimlamalarla birlikte, stirdiiriilebilir turizm kavrami bir¢ok arastirmaci
tarafindan elestiri konusu da olmustur. Bu elestiriler dogrultusunda siirdiiriilebilir
turizm kavramu ikiyiizlii, belirsiz/muglak, yanilgi/zitlik, teori-pratik uyumsuzlugu ve
literatiir yetersizligi gibi tanimlamalar1 da icermektedir (Evren, Simsek Evren, Cakici
ve Cakir, 2019). Sharpley (2009)’a gore, siirdiiriilebilirlik turizm ve korumaya
biitlinciil yaklasim, gelecek¢i ve esitlikei ilkelerle yiirtitiilmelidir. Siirdiiriilebilir
turizmin temelinde, turizmle ortaya ¢ikan g¢evresel sorunlarin azaltilmasi diislincesi
bulunmaktadir. Bu sebeple, siirdiiriilebilir turizmin gergeklestirilebilmesi, kamu ve
0zel sektor, konaklama, ulagtirma, yiyecek isletmeleri, turistik ¢ekicilikler, yerel halk
ve turistler gibi paydaslarin iletisim ve isbirligi icerisinde olmasini gerektirmektedir
(Vernon, Essex, Pinter ve Curry, 2005). Bunun yani sira, siirdiiriilebilirligin basarili
olmasi i¢in turizm sektdriiniin igbirligi, biitiinlesme, katilim ve yonetim gibi konulara

da yonelmesi gerekmektedir (Godfrey, 1998).

Ekonomik kalkinmay1 saglamak, kaynaklari korumak ve gelistirmek, siirdiiriilebilir
turizmin baglica amagclarindandir (Ceylan, 2001). Tarihi deger tasiyan mekanlarda
stirdiiriilebilir turizmi gergeklestirmek her zaman miimkiin degildir. Kiiltiirel mirasin
korunmast ile birlikte miras turizmi ile ilgili faaliyetlerin de gergeklestirildigi ideal
durumun ve dengenin saglanmasi 6nem tasimaktadir. Kiiltlirel mirasin korunmasi,
turizmin ekonomik yoniiniin yam sira, toplumsal ve kiiltiirel yonleri de 6n plana
cikarmaktadir. Bu baglamda, kiiltiirel mirasin ve turizmin siirdiiriilebilirligi agisindan
turizm pazarlama amaglari, planlama ve yonetimin 6nemli bir yoniinii olusturur

(Ecemis Kili¢ ve Aydogan, 2015).

Biitiinclil planlama ve kiiltiirel miras yonetimi de kiiltiir ve turizm alaninda
sirdiiriilebilirligin  saglanmasinda oOnemli konular arasindadir. Bu kapsamda,
strdiirtilebilirligin gelisimine yonelik turizm politikalar1 (Tablo 2.2) su sekilde

gerceklestirilebilir;
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Tablo 2.2 Turizmde siirdiiriilebilir ve siirdiiriilebilir olmayan gelisme karsilagtirmasi (Kaynak: Demir
ve Cevirgen, 2006’dan uyarlanarak hazirlanmistir)

Siirdiiriilebilir Siirdiiriilebilir Olmayan

sy i *Hizh gelisme
avas gelisme )
) *Kontrolsiiz gelisme
*Kontrollii gelisme .
Genel *Uygun olmayan 6lgekte
Uygun 6lgekli ) )
Kavramlar +Upun dénemli *Kisa donemli
zun dénemli

] ] *Miktara yonelik
TRaliteye yonelik *Uzaktan kontrol

*Once plan sonra gelisme
*Plansiz gelisme
*Kavrama dayal1 plan )
*Projeye dayanan
*Tlim gevreyi goz Oniine
Gelisme | *Sadece ¢ekicilige sahip
alan
Stratejileri kismina odakl
*Baskilarin ve faydalarin
*Yabanc1 yatirimeilar
yayilmasi o
*Yerel olmayan mimari
*Yerel yatirimcilar

*Kiigilik gruplarla seyahat *Kalabalik gruplarla seyahat
*Yerel dili 6grenme istegi *Yerel dili 6grenme ¢abas1 yok
) *Saygili ve hassas *Yogun ve hassas olmayan
Turist )
*Sessiz *Grtltili
Davranislan .
*Tekrar ziyaret eden *Muhtemelen tekrar gelmeyen
*Bazi1 zihinsel hazirliklar *Cok az yada hi¢ hazirlik
gerektiren gerektirmeyen

Turizmin dogru yonetilememesi durumunda, siirdiirtilebilir gelismenin ekonomiye,
cevreye ve topluma olan dagitimi ve kaynaklarin siirdiirtilebilir kullanimi zorlasacaktir
(Liu, 2003). Siirdiiriilebilir turizm, ¢evreyi ve insanin kaynaklarini olumsuz yonde
etkilemeden, turizmin kapasitesi ve triinlerin kalitesini arttirmayr hedeflemektedir
(Akis, 2001; Tuna, 2007). Turizm getirilerinin dengeli ve yeniden kullanima olanak
saglayacak sekilde, ekolojik olarak ve tasima kapasitesi asilmadan kullanilmasi,
stirdiiriilebilir turizmin gergeklesebilmesi i¢in gereklidir (Tuna, 2007). Turizm ve
kiiltiire] mirasin korunmasi arasindaki iliskide hassas bir denge vardir. Bu dengenin
saglanmasina bagl olarak turizm, tarihi ¢evrenin korunmasinda destekleyici bir
dinamik olabilecegi gibi, tiiketen ve yipratici bir etkiye de sahip olabilir. Iste bu hassas

dengenin saglanmasinda siirdiiriilebilirlik kavrami 6nem kazanmistir (Ecemis Kilig¢ ve
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Aydogan, 2014). Bu kapsamda, kiiltiirel turizmin siirdiirilebilir ilkeler dogrultusunda
gelistirilmesindeki temel prensip, turizm strateji ve politikalarmin biitiinciil
yaklasimlarla degerlendirilmesi, somut veya somut olmayan kiiltiirel mirasin yonetimi
ve korunmasi arasinda dengeli bir iligkinin saglanmasidir. Bagka bir anlatimla,
stirdiirtilebilir kiltiirel turizm, bir bolgenin turizmi gelistirilirken, bolgedeki kiiltiirel
degerlerin korunmasini, yasam kalitesinin yiikseltilmesini ve mirasin biitliinligiine

saygi1 gosterilmesini saglamaktir.

Gliniimiizde diinyanin bir¢ok iilkesindeki kentsel sorunlarin temelinde ekonomi ve
kent arasindaki dengesizlik yatmaktadir. Dogal ve kiiltiirel kaynaklar bir ilkenin,
dogal, tarihi ve kiiltiirel zenginliginin gostergesi oldugu kadar; turizm sektorii ve
turistler agisindan da turizm kaynaklari olarak goriilmektedir. Turizm agisindan 6nem
arz eden kiiltiirel zenginliklerin gelecek nesillere aktarilabilmesi ancak siirdiiriilebilir
turizm ile saglanabilir (Kahraman ve Tiirkay, 2006). Siirdiirtilebilir turizm, toplumlarin
etkilesim halinde oldugu cevrenin bozulmadan korunabildigi, yasamsal sistemlerin
diizenli sekilde yiiriitiildigli ve kaynaklarin turistler, yerel halk ve gelecek kusaklarin
da ihtiyag¢larini karsilayacak bi¢imde yonetilebildigi bir kalkinma seklidir.

Yerel halk, stirdiiriilebilir turizm sayesinde turizm endiistrisinden fayda saglarken,
turizm gelismesinin planlama, karar verme ve koordinasyon gibi siireglerine de dahil
olmaktadir (Demir ve Cevirgen, 2006). Siirdiiriilebilir turizmde toplum siireci
benimserse, siirece katilim saglayarak destek olurken, siireci benimsemezse, karsi
¢ikarak engellemeye ¢aligmaktadir (Bramwell ve Sharman, 2006). Kiiltiirel mirasin
koruyuculari, yerel halk ve turizm endiistrisi birbirleriyle dayanisma ve isbirligi
icerisinde olmalar1 neticesinde siirdiiriilebilir kiiltiirel turizmin saglikli geligimi
saglanabilir. Giinlimiizde turizmdeki kiiresel egilimler ve oncelikler degismekte ve
dontismektedir. Siirdiiriilebilir turizmin amaglarindan biri, kiiltiirel yerlesimlerin
kiiresel rekabet ortaminda varligini devam ettirirken siirdiiriilebilirliklerini de
saglamaktir. Bu amaglar dogrultusunda siirdiiriilebilir turizmin etkin bir sekilde
gergeklestirilebilmesi i¢in Birlesmis Milletler Cevre Programi ve Birlesmis Milletler

Diinya Turizm Orgiitii’ne gore temel ilkeler (Sekil 2.5) sunlardir;
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Sekil 2.5 Siirdiiriilebilir turizm ilkeleri (UNEP ve UNWTO, 2006’dan uyarlanmistir)

Siirdiiriilebilir turizm, kiiltiirel bir yerlesimin olusacak gelismeler noktasinda hassas
olmast ve gelismelerin negatif etkilerinden korunmak icin gereken ilke, politika,
yonerge ve yonetim metotlaridir (Hunter, 1997). Siirdiiriilebilir turizm, turist ve yerel
halk arasindaki iliskiyi, mekan1 ve yerel halki koruyarak kurmaktadir (Gezici, 2006).
Turizm ile kentte kozmopolit bir atmosfer olusmakta, ekonomik ve kiiltiirel geligim
stirdiiriilirken, korunma sorunlari, asir1 kalabalik, vandalizm gibi dis etkenler de
ortaya ¢ikabilmektedir. Bu sebeple siirdiiriilebilir kiiltiirel turizm, turizm endiistrisi,
turist, mekan ve yerel halk arasindaki etkilesimden dogan olumsuzluklari azaltmaya
yonelik olumlu bir yaklasimdir. Bu yaklasimlar dogrultusunda siirdiiriilebilir kiiltiirel

turizmin faydalar1 (Tablo 2.4) su sekilde siralanabilir;
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Tablo 2.3 Siirdiriilebilir kiiltiirel turizmin faydalar

Ekonomik Yararlar Cevresel Yararlar Sosyal Yararlar
*Bozulmamus kiiltiirel *Barig ortamu,
*Rekabetci turizm .
Ziyaretci miras psikolojik rahatlik
sektorii
Acisindan *Kiiltiirle uyumlu * Kiiltiirler arasi
*Kaliteli iiriin )
faaliyetler diyalog ve iliskiler
o . * Kiiltiirel mirasin ,
Ev Sahibi *Yeni is alanlar | *Is temini (Katilim,
. korunmasi ve yonetimi
Topluluk *Ekonomik refah ) esit firsatlar)
) ) *Cevre dostu iiretim
Acisindan | (Yiksek verim/gelir) ) *Sosyal adalet
ve tiiketim

Sonug olarak, siirdiiriilebilir turizmin basarili olabilmesi, uygulamada kullanilacak
donanima ve planlama yaklagimlarinin gecerliligine baglidir. Bu kapsamda, biitiinciil
planlama yaklagimlari ile yiiriitiilen koruma ve turizm gelisim siireci toplumun siireci
benimsemesi ile basar1 kazanabilir. Siirdiirilebilir kiltirel turizmin faydalar goz

online alindiginda, siirdiiriilebilir kultirel turizmin genel ilkeleri su amaglar

dogrultusunda gelistirilebilir;

e Somut ve somut olmayan kiiltiirel mirasin korunarak turizme kazandirilmasi,

e Kiiltiirel turizmin diger turizm ¢esitleriyle entegrasyonu ve on iki ay gelisimi,

e Turizm sektoriindeki isgiiciiniin ve isletmelerin nitelik ve niceliginin

arttirilmasi, ulagim ve altyapi imkanlarinin giiglendirilerek yasam kalitesinin

yiikseltilmesi,

e Toplumsal katilimin saglanmasi ve kiiltiirel biling diizeyinin yiikseltilmesi,

e Yaratict uygulamalara, yerel kiiltiire, kiiltiirel kimlige ve tanitima Onem

verilmesi,

e Turizmde biitiinciil planlama yaklagimlarinin uygulanmasidir.
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2.4 Uluslararasi Sozlesmelerde Koruma, Kiiltiirel Miras ve Kiiltiirel Turizm

Birinci Diinya Savasi sonrasi kentlerde olusan biiyiik yikimlar ve beraberinde
yasanan degisimler “Ortak Avrupa Miras1” kavramini ve bunun korunmasini giindeme
getirmistir. Avrupa, ortak Avrupa ilkeleri ve miras1 dogrultusunda Uluslararasi
Miizeler Konseyi (ICOM)’ni 1946 yilinda, 1949°da ise Avrupa Konseyini kurmustur.
Ardindan 1959°da ‘Kiiltlir Varliklar1 Koruma ve Restorasyon Calismalar1 Uluslararasi
Merkezi (ICCROM)’ kurularak kiiltiir varliklar1 konusunda egitim ve bilgi merkezi
olusturulmus, uluslararasi gelismeleri diizenlemek ve konuya iliskin kuram, yontem
ve bilimsel teknikleri gelistirmek {izere 1965°de Uluslararas1 Anitlar ve Sitler Konseyi
(ICOMOS) kurulmustur. Bu uluslararast olusumlar kuruluslarindan itibaren,
diizenledikleri toplantilar ve bunlarin sonucunda {iretilen sozlesmeler, tiliziikler,
yonergeler ya da tavsiye kararlari araciligiyla korumanin uluslararasi giindemini
belirlemis; bu alanla ilgili ilkeler, standartlar, yontemler ve yaklasimlar ortaya koyarak

koruma kuram ve eylem alaninda etkin ve yonlendirici olmuslardir.

UNESCO tarafindan, 1954 yilinda Lahey’de imzalanan Kiiltiirel Mirasin
Korunmasi Sozlesmesi, kiiltiir varliklarinin korunmasindaki ilk anlagsmadir. 1954
yilinda gergeklesen diger bir anlagsma ise, Avrupa Kiiltiir Konvansiyonu’dur. Avrupa
Konseyi tarafindan Strasburg’da diizenlenen bu konvansiyon, bir¢ok ortak calisma,
aragtirma ve kurtarma kampanyalarinin baslangicini olusturmaktadir. 1957 yilinda
Paris’te Birinci Uluslararast Tarthi Anitlar Mimar ve Teknisyenleri Kongresi
diizenlenmistir. Paris Kongresi’nde, kiiltiirel mirasin biitiin insanliga ait oldugu, biiyiik
anitlarin korunmasi ve kurtarilmasi konular1 vurgulanmistir. Bu kongrede biiyiimekte
olan kentlerin sorunlarina deginilerek, koruma uzmanlari konseyinin kurulmasi
onerilmistir. Bu kongre sonrasinda, UNESCO tarafindan 1957 yilinda Roma’da Kiiltiir
Varliklar1 Koruma ve Restorasyon Calismalar1 Uluslararast Merkezi (ICCROM)
kurulmugtur. 1960-1975 yillar1 arasi, UNESCO, ICOMOS, Avrupa Konseyi,
ICCROM gibi uluslararast olusumlarin diizenledikleri toplantilar sonucu olusturulan
uluslararast belgeler dogrultusunda mimari ve kentsel korumanin temellerinin

olusumu agisindan O6nem tagimaktadir. Bu donemde, Venedik Tiiziigli ile koruma
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konusunda uluslararast ilkeler ve standartlar tanimlanmis, korunacak degerlerin

kapsami ve Olgegi geniglemis ve koruma farkli boyutlariyla ele alinmaya baslamistir.

21. yiizyilin konusu ise somut olmayan Kkiiltiirel miras olmustur. UNESCO
tarafindan 2003’°te Paris’te imzalanan Somut Olmayan Kiiltiire] Mirasin Korunmasi
Sozlesmesi ile yasal bir boyut kazanarak, uluslararasi toplantilarda somut olmayan
degerlerin korunmasi, bulunduklar1 yerlerde anat, sit, yer, an1, hafiza, yerin ruhu gibi
konularla birlikte ele alinmasiyla koruma alanlarinin baska bir yone evrilmektedir. Bu
gelismeler sonrasinda koruma anlayist modern bir goriinim elde ederek, koruma
kullanma dengesinin 6nemi ve zorunlulugu netlesmistir. Ayrica toplumlarin koruma
anlayisina bakisi degismis, korumanin 6nemi ve degeri artmistir. Glinlimiizde koruma
anlayis1, anitlarin bakim ve onarimindan biitiinlesik planlama, koruma ve alan
yonetimine dogru gelisim gostermektedir. Bugiin korumanin yeni anlami1 ve degisimi
ile birlikte, kiiltiirel mirasin korunmasi ve biitiinciil gelisiminde ¢oziimler {iretilmeye

calisiilmaktadir.

Tablo 2.4 Kiiltiirel mirasin korunmasi ve stirdiriilebilir kiiltiirel turizme iliskin uluslararasi tiiziik ve

belgelerde yer alan kavramlar

ULUSLARARASI

SOZLESME VE TUZUKLER ICERIKLER
1931 Atina Tuzigi o Anitlar ve Koruma
1964 Venedik Tiiziigii e Koruma, saglamlastirma, bakim, onarim, belgeleme

o Anitlar ve ¢evreleri
1972 o Somut kiiltiirel miras (tarihi kentsel alanlar, anitlar ve gevreleri,
Diinya Kiiltiirel ve Dogal yap1 topluluklari, sitler)
Mirasmn Korunmasi Sozlesmesi |e Ustiin evrensel deger
o Kent ve iilke planlamanin hedefi olarak koruma
o Alanlarin kendi 6zel niteliklerine gore ele alimmast
o Tarihi bolgeler ile biitiinsehir arasinda uyum
o Katilim ve ¢agdas yasama uyarlama

1975 Amsterdam Bildirgesi

1987 Washington Tiiziigi

1989
Popiiler ve Geleneksel Kiiltiiriin
Korunmas: Tavsiye Karar1

e Somut olmayan kiiltiirel miras (dil, edebiyat, folklor, miizik,
oyun, mitoloji, ritiiel, dans, gelenek, el sanati ..vb.)

1994 o Ozgiinliik
AR, . Kiiltiirel ve yerel gesitlilik/ zenginlik (miras gesitliligi)
N liik Bel * e G g
ara Ozgiinliik Belgesi o Geleneksel bilgi/ doku
1999 o Kiiltiirel turizm
Uluslararasi Kiiltiirel Turizm ~ |* K?mfm ve 1§b1r'11g1 .
Tiizigi o Kiiltiirel etkilesim ve iletisim

o Turizm planlamasi
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Tablo 2.4 Devam

Somut Olnzlgoin Kiiltiirel e Somut olmayan kiiltiirel miras (dil, edebiyat, miizik, dans, oyunlar,
" MirZsm U festival, yemek, mitoloji, ritiieller, gelenekler, el sanatlar ..vb.)
Korunmasi Sézlesmesi * Geleneksel bilgi
2003

Siirdiirtilebilir Kalkinmanin
Bilesenlerinden Biri Olan
Kiiltiirel Mirasin
Korunmasinda Turizmin
Onemi Tavsiye Karar

o Kiiltiirel turizm
e Koruma
o Siirdiiriilebilir Kalkinma/Gelisme

e Yerin ruhu, 6zgiinliik, fiziksel ve zihinsel erisim

2008 Quebec o Sosyal, kiiltiirel, tarihsel baglam
Yerin Ruhunun Korunmasi | Katilim, paydaslar aras1 igbirligi
Hakkinda Bildirge e Yaraticy/ Kiiltiirel mekanlar

o Sosyal, finansal ve gevresel siirdiiriilebilirlik
e Ozgiinliik ve Koru(n)ma

2011 o Tarihi kentsel alanlar, anitlar ve gevreleri, yap1 topluluklari, sitler
Tarihi Kentlerin ve Kentsel |e Tampon Bélge, Etkilesim Sahasi ve Koruma Plani
Alanlarin Korunmast ve o Yonetisim/Y 6netim plani, Biitiinciil planlama
Yonetimiyle llgili Valetta e Cagdas yasama entegrasyon ve tarihsel/ geleneksel alanlarm
Ilkeleri mevcut topluluga entegrasyonu

o Geleneksel yasam pratiklerinin siirdiiriilmesi

o Tarihi kentsel alanlar, anitlar ve gevreleri, yap1 topluluklari, sitler,
Tampon Bolge, Etkilesim Sahasi ve Koru(n)ma

o Kirsal miras, kiiltiirel ve mimari miras

o Geleneksel bilgi/doku

o Tarihi kentsel alanlar, anitlar ve gevreleri, yap1 topluluklari, sitler,
Tampon Bolge, Etkilesim Sahasi ve Koru(n)ma

o Kirsal miras, Geleneksel bilgi/doku, Stirdiiriilebilir gelisme

o Kiiltiirel peyzaj

2013
Tiirkiye Mimari Mirast
Koruma Bildirgesi

2014
Floransa Insani Deger Olarak
Miras ve Peyzaj Bildirgesi

Planlama disiplininde kiiltiirel turizmin siirdiiriilebilirligi ve kiiltiirel mirasin
korunmasi agisindan iist Olgekli karar, strateji ve politikalarin yetersizligi, bu
eksikligin bir ¢erceve altinda degerlendirilmesini gerektirmektedir. Bu kapsamda,
uluslararas: tiiziik ve belgelerin analizi ile birlikte, planlamaya yon verebilecek
kavramsal bir ¢er¢cevenin olusturulmasi ve uygulamaya gecirilmesi gerekmektedir.
Boylece planlama sisteminde {iist Olgekli plan uygulamalar, kiiltir ve turizm
konularinda ortak bir payda da bulusabilecektir. Bu kapsamda, kiiltiirel mirasin
korunmasi ve kiiltiirel turizm arasindaki iligskinin ele alinma bi¢imine iliskin kavramsal

cerceve (Tablo 2.5) planlama disiplininde yol gosterici olacaktir.
Kiiltiirel miras hakki, insan haklarinin en temel parcalarindan birisidir. Bu hakkin

korunmasi gelecek kusaklarin haklarinin korunmasi anlami tagimaktadir. Somut ve

somut olmayan mirasin saldir1 altinda olmasi, tiim topluma gorev ve sorumluluk
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bilinci yiiklemektedir. ICOMOS Stockholm Bildirgesi’ne gore, bu haklar sdyle
siralanmaktadir (ICOMOS, 1998).

e Her bireyin kiiltiirel kimliginin ifade sekline saygi duyulmasi ve ifadelerin
essiz belgelerine sahip olabilme hakki;
e Mirasin tiim insanlar tarafindan 6grenilebilme hakki;

e Mirasin saglikli ve uygun sekilde kullanilabilme hakkidir.

Kiiltiirel miras, ge¢mis nesillerin bir emaneti olarak algilanip, gelecek nesillere
bozulmadan iletilebilir ise korunarak yasatilabilir. Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin
Korunmasi Sozlesmesinde kiiltiirel miraslarin, baski altinda olduguna ve yok
olmalarmin tiim diinya milletlerini ilgilendirdigine vurgu yapilmistir (UNESCO,
1972). Diinya miras1 kavrami evrensel boyut kazanmakta ve diinya miraslari, siyasi
smirlar  dikkate  alinmadan, insanhiga ait evrensel degerler olarak

degerlendirilmektedir.

ICOMOS tarafindan 2011 yilinda kabul edilen Valette Ilkeleri, kiiltiire] mirasi
kentsel alanlar kapsamindan ¢ikarmis ve kiiltiirel miras alanlarinin gevresiyle birlikte
ele alimmas1 gerektigini ve konunun bdlgesel diizeyde ele alinmasinin 6nemli
oldugunu vurgulamistir. Tarihi kentlerin korunmasi, kentin ve bdlgenin ayrilmaz bir
parcas1 olarak kabul edildi. Tiim planlama seviyelerinde tarihi dokuyu dikkate alan
tutarl1 bir ekonomik ve sosyal kalkinma politikasinin gelistirilmesi tavsiye
edilmektedir. Tarihi kentlerin ve kentsel alanlarin korunmasi ve yonetimi konulari
giindeme gelirken tampon bolgeler, yonetim planlar1 ve koruma izleme siireclerinin
onemine deginildi. Ayrica kiiltiirel miras alanlar1 tizerinde yikicr etkisi olan iklim
degisikligi ve kiiltiirel farkindaligin artirilmasina yonelik stratejilerin gelistirilmesi
gerektigi bildirilmistir (ICOMOS, 2011). Bu baglamda, koruma anlayis1 biitiinlesik

korumaya dogru evrilmektedir. Bu gelisim siireci su sekilde (Sekil 2.6) agiklanabilir;
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1931 1964 1972 2011 2013 2014
Atina Venedik DKDMK Valletta Tiirkiye Floransa
Tiiziigii Tiiziigii Sozlesmesi Tlkeleri MMKB Bildirgesi
Sitler, Sitler, Sitler, Sitler,
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
Kentler, Kentler, Kentler, Kentler,
Kentsel Kentsel Kentsel Kentsel
Alanlar Alanlar Alanlar Alanlar
Etkilesim Etkilesim Etkilesim
Sahalar1 Sahalar1 Sahalarn
Kirsal Kirsal
Miras Miras
Kiltiirel
Peyzaj

*DKDMK: Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasi
*MMKBC: Mimari Mirasi Koruma Bildirgesi

Sekil 2.6 Koruma yaklagiminda biitiinlesik korumaya dogru gelisim siireci

Bu odaklarla somut ve somut olmayan miras, kiiltiirel alanlar ve ¢evre, fiziksel
koruma ile sosyal ve ekonomik siirdiiriilebilirlik arasindaki iliskiler biitiinciil bir
yaklasim ve planlama gerektiren unsurlar haline gelmektedir. UNESCO tarafindan
kabul edilen Tarihi Kentsel Peyzaj (HUL) Tavsiyesi, kentsel peyzajin bir kamusal alan
olarak roliinii ve kentin kiiltiirel kimlik yapisin1 ve siluetini bir biitiin olarak ele alma
thtiyacim1 vurgulamaktadir. Kiiltiirel kimlik ve gesitlilik, geleneksel bilgi, mekansal
sistemler ve sosyo-ekonomik siiregler arasindaki iliski, afet riskleri, kaynak kullanima,
kiiltiirel ve c¢evresel siirdiiriilebilirligin arttirlmast ve yasam kalitesi iizerinde

durulmustur (Catalbas ve Ecemis Kilig, 2022).

Avrupa Kiiltiir Konvansiyonu’nun Avrupa Ortak Kiiltiir Mirast tanimi, mirasin
evrenselligi noktasinda sinirlar disina gecilmesi agisindan énemli bir adim olmustur.
Bu konvansiyona gore iiye iilkeler, kiiltiir degerlerinin dolasimina ve karsilikl
degisimine izin vermelidir. Her {iye devlet kendi kontrolii altindaki kiiltiirel miras
degerlerini, Avrupa ortak kiiltiirel mirasinin pargasi kabul ederek, koruma énlemlerini
almal1 ve uygun sekilde goriilebilmelerini saglamalidir. Kiiltiirel zenginlik sadece var
oldugu milletin ve iilkenin degil, tim insanligin gelecegi i¢cin dnem tagimakta ve bu

sebeple her iilkenin ve milletin bu miras1 korumasi gerekmektedir (CoE, 1954).
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Boylece, kiiltiirel degerlerin ortak miras oldugu goriisii, Avrupa’da baslayarak, 1972
yilinda olusturulan UNESCO Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasi
Sozlesmesi ile boyut degistirerek “Diinya Miras1” goriisiine dogru evrilmistir. Bu
sozlesme dogrultusunda 1977 tarihli UNESCO uygulama rehberi, “evrensel”

kavramini “Uluslararas1 Ustiin Evrensel Deger” kavrami olarak ifade etmistir.

Rehberde; bazi kiiltiirel 6zelliklerin insanlar i¢in anlam tagimayacagi ve onemli
kabul edilmeyecegi, bir kiiltirden ya da devirden digerine degisebilecegi, kiiltiir
varliklarinin evrensel deger olarak tanimlanabilmesi i¢in ortaya ¢iktig1 ¢agin kiiltiirtinii
biiyiikk oranda sembolize etmesi gerektigi belirtilmektedir (UNESCO, 1972). Daha
sonraki uygulama rehberi tanimina gore ise, iistiin evrensel deger; milli sinirlarin
Otesinde, giiniimiiz ve gelecek nesillerdeki tiim insanligin ortak O6nem verdigi
olaganiistii nitelikteki kiiltiirel miras anlami tasimaktadir. Bu sebeple bu mirasin
korunmasi tiim diinya toplumu ig¢in biiyiik 6nem tagimaktadir (UNESCO, 2011). Bu
tanimlamalardan anlasildig1 lizere evrensel niteliklere sahip kiiltlirel miras, insanligin
farkli donemlerdeki deneyimlerini ortaya koymaktadir. Bu yaraticilik eserleri, sadece
bir lilkeye veya millete ait kabul edilemeyecegi i¢in evrensel bir diinya miras1 olarak

kabul edilmelidir.

1964
Venedik 0
Tiiziigii Jaljslisnme
1975
Amsterdam
Bildirgesi
1987 Tarihi bolgeler ile Cagdas
Washington |biitiinsehir arasinda Katilm yasama
Tiiziigii uyum uyarlama
P Katilim, Fiziksel Sosyal, .
AL GrgraliaTn paydaslar aras1 | zihinsel | kiiltiirel, e
Quebec korunmasi S .. . gevresel
A . isbirligi erigim tarihsel el
Bildirgesi btk stirdiiriilebilirlik
Ozgiinliigiin Cagdas .
LY, Kotunmasy/ e yasama | Tampon Tarihsel/ geleneksel Geleneksel
alletta P o N alanlarin mevcut yasam
3 S Degisimin yonetim plan1  |entegras bolge < A
Ilkeleri Snetilmesi A topluluga pratiklerinin
y y entegrasyonu stirdiiriilmesi

Sekil 2.7 Koruma yaklasiminin anitlarin bakim ve onarimindan biitiinlesik planlama ve alan yonetimine

dogru gelisim siireci (Catalbag ve Ecemis Kilig, 2022)
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ICOMOS tiiziik ve belgeleri ile koruma ve turizmin temel kavramlari ve yonetimi
sekillenmeye baslamistir. Koruma yaklasimi, anitlarin bakim ve onarimindan
biitiinlesik planlama ve alan yonetimine dogru gelisim gostermektedir (Sekil 2.7). Bu
gelismeler sonucunda diinya tilkelerinin evrensel Kkiiltiirel miras1 koruma anlayisi
degismis, koruma ihtiyact ve onunla birlikte gelisen kiiltiirel turizmin siirdiiriilebilir
yonetimi daha onemli hale gelmistir. Bu gelismelerden sonra koruma ve kullanim
arasindaki dengenin 6nemi ve gerekliligi netlesmis, toplumlarin koruma kavramina
bakist degismis, korumanin 6nemi ve degeri artmistir. Bu siirecte koruma anlayisi,
anitlarin bakim ve onarimindan, sit alanlariin biitiinlesik olarak planlanmasi,
korunmast  ve  yoOnetimine  dogru  evrilirken,  korumanin  anlamim
giiclendirmek/genisletmekle birlikte mirasin korunmasina yonelik biitiinciil
yaklasimlar kabul edilmektedir. Siirdiiriilebilir turizm politikalar1 ve yerel
topluluklarin ve kiiltiirlerin kentsel ve ekonomik kalkinmadaki 6nemini dikkate alan
biitiinlesik yaklagimlar da turizm ve koruma arasindaki iliskide 6n plana ¢ikmaktadir.
Kiilttirel turizmin gelisim siirecinde, bir kiiltiirlin mekansal izlerini gérmekten ¢ok,
kiiltiirli tiim yonleriyle ele alma ve yerel halkla birlikte deneyimleme yonelimi oldugu
gozlemlenebilir. Bu durum, kiiltiirel miras tizerinde olumlu ve olumsuz etkileri olan
turizm faaliyetlerinin mekansal planlama politika ve planlarina entegre edilmesini ve
ekonomik, isletme ve yonetim boyutlariyla ele alinmasini gerektirmektedir. Kiiltiirel
mirasin ve kiiltiirel turizmin ortak ve koordineli bir sekilde gelistirilmesi i¢in kapsamli,
cok paydash ve ¢ok boyutlu planlama yaklagimlarinin uygulanmasina, bu kapsamda

stratejilere ve politikalara ihtiyag vardir (Catalbas ve Ecemis Kilig, 2022).

2.5 Ust Olgekli Planlarda Koruma, Kiiltiirel Miras ve Kiiltiirel Turizm

Ust 6lgekli planlar, belli politikalar, hedef ve prensipler dogrultusunda kente iliskin
gelisim ve arazi kullanimi, kiiltlir ve turizmi ortak zeminde yiiriitebilecek kararlar
vermekte, karar ve uygulamalar1 gergeklestirmekte, alt oOlcekli planlarin
denetlenmesini, yonlendirmesini ve esneklik c¢ergevesinin ¢izilmesini saglayan
belgelerdir. Planlarin kademeli birlikteligi ilkesiyle alt dl¢ekli planlar, tst olgekli

planlara baglh sekilde daha detayli ve kapsayici bilgiler icermeli ve iist 6lgekli planlar
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da yonlendirici olmalidir. Bununla birlikte, alttan yukar1 yonlendirmelerle hazirlanan,
yerel yonetimlerin ve toplumun katilimini saglayan ¢ogulcu planlama paradigmalari,
sehir planlama sisteminin daha saglikl1 yiirlimesini saglamaktadir (Ersoy, 2000; Ersoy,
2007).

Gliniimiiz planlama sistemi, stratejiler gelistiren iist dl¢ekli eylemlerin ve mekansal
planlamalarin arasinda sikismis bir goriinlimdedir. Planlama siirecinde, st olgekli
planlar ve plan kararlar araciligiyla gelecege yonelik uygun hedef ve politikalar
gelistirilebilir, bolgesel ve ulusal 6lgekler, ayrica stratejik ve mekansal planlar arasinda
biitiinclil planlama yaklagimlariyla saglikli iliskiler ve birliktelikler saglanabilir.
Planlamanin, hiyerarsik bir sisteme ihtiyact bulunmaktadir, bu sistem de ancak
kurumlar, merkezi ve yerel yonetimler arasindaki saglikli esgiidiimlemeler, dengeli
yetki paylasimlar, sivil inisiyatifler ve yerel dinamikler katilimiyla daha esnek ve

seffaf hale getirilebilir (Firidin, 2004).

Tarihsel mekan, farkli donemler icerisinde bulunan kimliklerin ve bu kimliklerle
olusan kiiltlirel birikimin gorselde var olan halidir. Dolayisiyla bu yerlerin
korunmasina yonelik projeler sadece fiziki mekanin korunmasi agisindan degil,
gecmisten gelecege uzanan kiiltiirel siirekliligin saglanmasi agisindan da onemlidir.
Bir yeri benzersiz ve farkli kilan, ge¢misten gliniimiize deneyimlerle sekillenen
mekanin kendisidir. Dolayisiyla bugilin  olusturdugumuz mekéansal olusumu
koruyorsak, gecmisin mekansal degerlerine sahip ¢ikmak, bu sehrin kimligini de
gecmisten bugiine korumak demektir. Ote yandan mekam siyasi mekan olarak
tanimlamak, mekani siyaset yapmanin bir yolu olarak tanimlamak ise miilk
sahiplerinin, kullanicilarin, sivil toplum kuruluslarinin vb. mekani sekillendirecek
projeler yiirlitmesi demektir. Bu eylemlerin kitlelerin katilimi1  saglanarak
demokratiklestirilebilecegi sdylemi, planlam sisteminde katilimc1 politikalar
giindeme getirmistir (Ecemis Kilic ve Aydogan, 2006). Bu baglamda, iist ol¢ekli
planlama siisteminde katilimeir politikalarin yiiriitiilmesi, koruma, kiiltiirel miras ve
kiltirel turizm dglisiiniin - birlikte ve denge igerisinde planlama sistemine

entegrasyonuna destek olabilmektedir.
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Ust 6lgekli planlarda, kiiltiirel miras1 koruma ve siirdiiriilebilir kiiltiirel turizmin
birbirini tamamlayacak/destekleyecek bicimde yiiriitiilmesi, st Olgekli planlarda
bulunmasi gereken niteliklerin (stratejik, sosyal, ¢cok aktorlii, ekonomik, mekansal ve
ekolojik iligkileri birlikte degerlendiren, esnek, katilimci, Oncelikler belirleyen,
yonlendirici vb.) biitiinlesik olarak ele alinmasi agisindan uygun bir c¢ergeve
sunmaktadir. Kiiltiirel miras1 bakimindan zengin yerlesimler, korumanin, sosyal ve
ekonomik kalkinmanin bir gereci olarak Kkiiltiirel turizmi degerlendirememekte,
stirdiiriilebilir turizm yaklagimlariyla bolgesel politikalar yiiriitememektedir. Planlama
alaninda yer alan sorunlarin pragmatik yaklagimlarla ve farkli dl¢ekler kapsaminda
parcacil ve hizli planlamalarla diizenlenmesi, sorunlarin daha karmasik bir hale
gelmesine sebep olmaktadir. Bu bakimdan, planlama sisteminin mevcuttaki karmasik,
denetimsiz ve katilimci olmayan yapisinin degistirilmesine ihtiyag bulunmaktadir

(Ersoy, 2000; Ersoy, 2007).

2.5.1 Tiirkiye’de Planlama Hiyerarsisi ve Ust Olgekli Planlar

Tiirkiye planlama hiyerarsisini belirtmeden dnce, planlama hiyerarsisi i¢inde st
Olcekli plan kavraminin agilmasinda fayda bulunmaktadir. Tiirkiye’de 1960’11 yillarda
planli donemin baslangici ile birlikte yapilmaya baslanilan bolge plani ¢aligmalari,
sosyal, ekonomik ve mekansal hedefler arasinda koordinasyonun saglanmasi ve
biitliinlesik bir planlama hiyerarsisinin olusturulmasi agisindan Onem tasirlar.
Kalkinma planlar1 ile gelistirilen ekonomik ve toplumsal hedeflerin c¢evre diizeni
planlar1 ve ardindan imar planlart ile iligkilendirilmesi noktasinda bu planlar 6nemli
goriilmiistiir. Ancak hazirlanma/onaylanma siireglerine ve kurumsal yapilanmaya
iliskin belirsizlikler nedeniyle kurumsallasamama; iktidarlarin {ilkesel ve bolgesel
planlama politikalarina bakis agisimi farklilagtirmasi ile siireklili§in saglanamamast;
alt 6lgekli planlarla iliski kurma bi¢iminin, baglayicilik diizeyinin, plan igeriginin ve
dilinin standartlastirilamamasi gibi pek cok sebeple bolge planlari1 kendilerinden

beklenen sonuglari iiretmemis ve ¢ogunlugu uygulanma sansi bulamamastir.

2006 yilinda Kalkinma Ajanslarinin kurulmasina yonelik diizenlemeler, 2011

yilinda bélge planlarinin hazirlanmasindan sorumlu olan kurulus olan DPT’nin
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kapatilmas1 (ardindan 2017 yilinda DPT’nin yetkilerinin devredildigi Kalkinma
Bakanligi’da kapatilmistir), 2014 yilinda ise Mekansal Planlar Yapim Y6netmeligi ile
bolge planlarinin mekansal planlar hiyerarsisi iginde sayllmamasi sonucu ise mekansal
planlar hiyerarsisine biitlinliiklii bakis potansiyeli bulunan bolge planlari i¢in bdyle bir
olanak kalmamistir. Planlama sistemimiz i¢inde yer alan, il ve bolge diizeyinde
1/100.000 ve 1/50.000 6lcekli olarak hazirlanan Cevre Diizeni Planlar1 ise daha ¢ok
mekansal nitelikli olup, bolgesel diizeyde stratejik kararlarin verilmesinde; dogal,
kiltiirel, sosyal ve ekonomik bilesenler ile mekan arasindaki iliskilerin katilimer bir
yaklagimla ele alinmasinda etkin bir c¢ergeve sunmamaktadir. Biiyiliksehir
Belediyelerince il diizeyinde 1/25.000 &lgekli olarak hazirlanan Nazim Imar Planlari

acisindan da benzer bir durum s6z konusudur.

2009 yilinda gerceklestirilen Kentlesme Surasi Sonu¢ Bildirgesinde “kalkinma
politikalarma uygun ulusal ve bdlgesel nitelikli mekansal gelisme stratejilerinin
hazirlanmas1” Ongoriilmiis, 2014 yilinda yayimlanan Mekansal Planlar Yapim
Yonetmeligi’nde “Ulke kalkinma politikalart ve bolgesel gelisme stratejilerini
mekansal diizeyde iliskilendiren” Mekansal Strateji Plan1 tanimima yer verilmistir.
2016 yilinda yayinlanan Bolgesel Gelisme Ulusal Stratejisi (BGUS)’nde “iilke
diizeyinde ve gerekli goriilen bolgelerde ilgili kurumlarla isbirligi i¢inde, BGUS un
oncelik ve hedefleriyle uyumlu bir sekilde uzun vadeli olarak” hazirlanacaklari
belirtilmigstir. 2018 yili itibariyle “Tiirkiye Mekénsal Strateji Plan1” ¢alismalariin
bagslatildig ifade edilmekle birlikte heniiz tamamlanmis bir ¢alisma bulunmamaktadir.
2009 yilindan bu yana gerekliligi lizerinde uzlasilan Mekansal Strateji Planlarina
iliskin aradan gegen on yil1 agkin siire i¢inde ¢ok fazla asama kaydedilememis, konuya

iliskin belirsizlikler varliklarini siirdiirmeye devam etmistir.

Diger yandan iist 6l¢ekli planlar, ¢alismanin konusunu olusturan kiiltiir ve turizm
konularinin stratejik diizeyde ele alinmasi ve ortak bir paydada birlestirmesi agisindan
Oonem tasir. Planlama siirecinde, biitiinciil planlama yaklasimlar: ile korumanin ve
turizmin gelecegine yonelik temel stratejiler gelistirilebilir. Planlama sisteminin geri

beslemeleri dogrultusunda, {istten alta hiyerarsik bir c¢erceve ile stratejik kararlar
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ortaya konulurken, kentsel paydaslar1 da alttan {iste dogru katilimciliga yonlendiren

cogulcu bir sistem zemini ortaya konulabilir.

Buna karsin, Tiirkiye’de kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik planlama sistemi,
sit alanlar1 ve etkilesim sahasini kapsayacak sekilde alt 6l¢eklerde ¢oziimlenmektedir.
Ust &lgekli planlarda, bu alanlara iliskin stratejik karar ve hedefler yetersiz
gorinmekte, korunan alanlar ile kentin diger alanlar1 arasindaki iliskiler
tartisilmamakta, planlama yaklasimi c¢ogunlukla koruma alanlarina iliskin genel
yiizeysel ifadelerle ve ilgili mevzuati isaret eden plan hiikiimleri ile sinirli kalmaktadir.
Bunun yani sira, mekansal planlar hiyerarsisi igerisinde olmayan diger stratejik
planlarin (ulusal turizm strateji ve bolge planlar1 vb.) mekansal planlar ile iligkisinin
nasil saglanacagi belirgin olarak ortaya konulamadigindan, bu planlarin baglayici

ozelligi bulunmamaktadir.

Ancak, uluslararasi1 diizlemde, kiiltiirel miras1 korumaya yonelik yaklasimlar,
anitlar1 korumadan alan, kent ve bolge korumaya dogru evrilmektedir. Bu sebeple
koruma yaklasimlarinin daha biitiinlesik, bolgesel ve ¢ok yonlii sekilde ele alinmasina
gereksinim duyulmaktadir. Birbirleriyle etkilesim halindeki sosyoekonomik, dogal,
kiiltiirel ve mekansal niteliklerin birlikte degerlendirilmesi, kiiltiirel mirasin korumasi
ve kdiltiirel turizmin giiclendirmesi ve siirdiiriilebilirliginin saglamasi daha biitiinliiklii
bir bakis acgisini gerektirir. Uluslararasi s6zlesme, tiiziik ve belgelerde yakin donemde
kiiltiirel mirasin korunmasinda mekan, doga ve toplum iliskileri sonucu ortaya ¢ikan
Ozgiinliik vurgulanmakta ve paralel olarak somut miras degerleri ile birlikte somut
olmayan miras degerlerinin de korunmasy/siirdiiriilmesi gerekliligi kabul gérmektedir.
Koruma alanlar ile kentin yeni gelisen alanlari, dogal ¢evre ile yapili ¢cevre, toplum
ile mekan etkilesiminin bir arada ele alinmasi gerekliligi konuya iligkin genis
perspektiften bakmay1 ve stratejik yaklagimlar gelistirmeyi gerekli kilmaktadir. Bu
anlamda daha genis alanlar kapsayan ve yaklasiminin stratejik olmasi beklenen {ist

6l¢ekli planlarin konuyu degerlendirme bigimi 6nem tagimaktadir.

Tiirkiye'de mevcut planlama sistemi yaklasik altmis yasinda olmasina ragmen,

kentsel yasam ortami giderek daha sagliksiz ve karisik hale gelmekte, dogal, tarihi,
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kentsel ve kiiltiirel degerler zarar gormektedir. Ulusal kalkinma planlamasina iliskin
bir mekansal planlama sistemi ve stratejisinin olmamasi, mevcut planlama sisteminde
planlama yetkisine sahip kurumlar ve oOlcekler arasinda dikey ve yatay islevsel
biitiinliik ve tutarliligin olmamasi, pargali uygulamalarin ve sorumluluk karmasasinin
varligi, olgegin gerektirdigi karar verme diizeyine uygun bir planlama dili ve farklh
planlama diizeyleri, etkin bir kontrol mekanizmasmin olmamasi, geleneksel rasyonel
planlama anlayisinin devam etmesi, hizla gelisen ve ¢esitlenen toplumsal yapinin
ihtiyaclarinin karsilanamamasi, Tirkiye'deki mevcut planlama sisteminin temel

sorunlaridir.

Bu karmasiklik ve ¢cok boyutluluk, tiim planlarin biitiinciil bir planlama sistemi
cercevesinde hazirlanmasini  gerektirmektedir. Biitlinciil planlama  sisteminden
kastedilen, mekansal planlar ile st 6l¢eklerde farkli seviyelerde yer alan stratejik
planlar arasindaki iliskiyi saglamak, her planin stratejik roliinii ve islevini ve uygulama
stirecini net bir sekilde ortaya koymak, planlarin uygulanmasinda dogabilecek olasi

catismalardan kagimaktir.

Planlar arasindaki iliskide, imar Kanunu’nun planlarin kademeli birliktelik ilkesine
gore hazirlanmasint saglayan bir sistem olusturmadigi soylenebilir. Nazim ve
uygulama imar planlar1 yon vermesi amaglanan iist diizey planlar ile imar planlarinin
pargact bir anlayigla tasarlanmasina temel olusturan bir sistem olusturulmustur.
Planlarin hiyerarsisi, list ve alt planlar arasinda dikey bir katmanlagma olustururken,
0zel amacl planlar, mekansal planlar arasinda yatay bir katmanlagma olusturur. 3194
sayili imar Kanunu kapsaminda korunmasi zorunlu olan kiiltiirel miras alanlarmda
Koruma Amagli Imar Plan1 (KAIP) gibi &zel amagcli planlar olusturulmaktadir. Ancak
imar planlar1 arasinda yatay bir hiyerarsi olusturan 6zel amacli bu planlarin da, imar
planlari ile entegre edilemedigi ve ¢evresi dikkate alinmadan 6zel kanunlarla sinirlari

¢izilmis bir alanda olusturuldugu gortilmektedir (Tagmektepligil ve Polat, 2021).
Etkilesen ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve mekansal degerlerin varligi ve dinamikleri,

hem kiiltiirel mirasin korunmasi hem de kiiltiirel turizmin giiglendirilmesi ve

stirdiiriilebilirligi i¢in bir zorunluluktur. Tiirkiye'de kiiltiirel miras alanlarinin (kentsel
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sitler, arkeolojik sitler, tarihi sitler, karma sitler) korunmasina yonelik planlar, sit
alanlar1 ve bunlarla yakin iliski i¢inde olan etkilesim alanlarin1 kapsayacak sekilde
yonetilmekte ve alt 6lgeklerde (1/5000 6lgekli Nazim Imar Plan1 ve 1/1000 &lgekli

Uygulama imar Plan1) hazirlanmaktadir.

Ust 6lgekli planlar (1/25.000 &lgekli Nazim imar Plan1 ve 1/100.000 dlcekli Cevre
Plani), bu alanlara iligkin stratejik kararlardan yoksundur ve konuya iligkin genel
aciklamalar ve plan hiikiimleri disinda konuyu yeterince ele almamaktadir. Mekansal
mevzuata gore (Ulusal Turizm Stratejisi, Bolge Plan1 vb.) mekansal planlar
hiyerarsisinde yer almayan bu planlarin diginda, mekansal planlarla nasil iligki
kurulacagi net degildir ve baglayicih@ yoktur. Ote yandan, Kkiiltiirel mirasin
korunmasina anitlarin korunmasindan bdlgenin korunmasina yonelik yaklagimin
gelistirilmesinden sonra, yeni koruma yaklagimlar1 daha biitiinlesik ve ¢ok boyutlu

yaklagimlara atifta bulunmaktadir (Catalbas ve Ecemis Kilig, 2021).

Diger yandan planlama disiplini agisindan Ozellikle iist olgekli planlama
calismalarinda stratejik yaklasimlarin benimsenmesi 6nem kazanmaktadir. Daha
esnek, katilimci, isbirligi saglamaya yonelik, planlama kadar uygulama ve geri
bildirim siireclerini de igeren bu yaklasim gerek uluslararasi diizlemde kabul
gormekte, gerekse de iilkemizde son donemde Imar mevzuatinda yapilan
diizenlemelerle kabul gormektedir. Bu siiregte {lilkesel ve bolgesel diizeyde
hazirlanacak Mekansal Strateji Planlar1 mekansal planlar hiyerarsisi i¢inde en fiist
diizeyde planlar olarak tanimlanmistir. Heniiz hazirlanmalari, onaylanmalari siirecleri
aciklik kazanmayan Mekansal Strateji Planlari, 6zel amagl planlar ile ortaya konulan
hedefler acisindan koordinasyon ve esglidiimiin saglanmasit agisindan Onemli
goziikkmektedir. Yine bu ¢calisma kapsaminda ele alinan kiiltiirel mirasin korunmasi ve
kiltiirel turizmin temel hedef ve ilkeler agisindan iilkesel ve bolgesel diizeyde ele

alinmasi agisindan da dnemli bir potansiyel tasidiklar1 degerlendirilmektedir.
Kiiltiir ve turizm giderek birbirini tamamlayan biitiinlesik bir yapiya

biiriinmektedir. Kiiltiirel turizmin gelisimi artik kiiltiir deneyimine ve yerel ile temasa

odaklanmakta ve kiiltliriin tiim alanlarini igermektedir. Tirkiye'de kiiltiirel turizm,
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operasyonel ve idari ¢ergeve ile mekansal planlama, kiiltiirel mirasin kiiresel diizeyde
tanitilmasi, korunmasi ve yerin ruhunun hissedilmesi arasinda koprii kuran kapsamli
kiltlirel miras ve turizm haritalar1 gerektirir. Dolayisiyla tiim bu unsurlar1 bir arada ve

biitiinciil bir bakis acisiyla ele almak ancak {ist 6l¢ekli planlarla miimkiin olabilir.

2.5.2 Kiiltiirel Mirasin Korunmasinda Ust Olcekli Bakis Gerektiren Biitiinciil

Yaklasimlar

Kiltiirel mirasin korunmasinda ve kiltiirel turizmin gelistirilmesinde ve
stirdiiriilebilir yonetiminde, etkilesim halindeki tiim kentsel degerlerin planli bir sistem
icinde yiiriitiilmesi gerekmektedir. Kiiltiirel mirasin korunmasi, kentsel sistem
icerisinde mekansal, kiiltiirel, ekonomik, sosyal ve c¢evresel tiim boyutlariyla
degerlendirilmesi gereken, sadece fiziksel unsurlarin degil, mekan ve sosyal boyutun,
somut olmayan kiiltiirel mirasin, yani ruhun da tartisildigi biitiinlesik bir sistemin
varligina isaret etmektedir. Bu anlamda, UNESCO, ICOMOS vb. kuruluslarin
uluslararasi s6zlesmeleri ve tiiziikleri kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiltirel turizmin
gelistirilmesi i¢in baglayicidir. Bu nedenle, daha st diizey planlar baglaminda daha
stratejik ve daha genis bir ¢ercevede ele alinmasi gereken bir planlama sistemine
ihtiyag vardir (Catalbas ve Ecemis Kilig, 2022). Tarihi sehirler, siirdiiriilebilir
kalkinma igin yok edilmemesi gereken kritik bir kaynaktir. Degisimi ve korumayi
dengeleyen kiiltiirel peyzaj alanlarinin korunmasi, kentsel alanlardaki politikalar ve
stirdiirtilebilir gelisim i¢in katalizor gorevi gormektedir (Coteli, 2012). Bununla
birlikte, kiiltiirel turizmde siirdiiriilebilirlik, gevresel ve ekonomik kalkinma, yerel
topluluklar ve kiiltiiriin 6nemini vurgulayan, sosyo-politik ve kiiltiirel konulari ele alan
biitiinlesik yaklagimlar 6nem kazanmaktadir (Al-hagla, 2010; Loulanski ve Loulanski,
2011; Alpaslan, 2015; Tiirkoglu, 2020; Catalbas ve Ecemis Kilig, 2021). Bu baglamda,
HUL, SCD ve KUMED yaklagimlar1 kiiltiirel mirasin korunmasinda biitiinciil

yaklagimlar olarak agagidaki boliimlerde agiklanmaktadir.
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2.5.2.1 HUL

2011 UNESCO Genel Konferansinda kabul edilen, HUL (Historic Urban
Landscape - Tarihi Kentsel Peyzaj) Tavsiyesi, siirdiiriilebilir kentsel gelisme i¢in
politika ve uygulamalarla, kentlerde ve yerlesim yerlerinde kiiltiirel mirasin korumasi
ve yonetimini biitiinlestirme ¢agrisinda bulunmaktadir (UNESCO, 2011). 2019 yilinda
Tavsiye’nin iiye devletler tarafindan uygulanmasina iliskin ikinci gériisme metninin
ilk maddesinde yaklasimin i¢erdigi dort temel unsur vurgulanmistir. Bu dogrultuda
madde “kiiltiirel olarak canli, ekonomik olarak miireffeh, sosyal olarak kapsayici ve
cevresel olarak siirdiiriilebilir sehirler ve yerlesim yerleri” igin kiiltiirel mirasin

onemini vurgulamaktadir (UNESCO, 2019).

HUL yaklasimi; biitlinciil, biitiinlesik ve deger odakli ii¢ eksenli bir koruma,
planlama ve yonetim yaklasimina isaret ederek, koruma ve siirdiiriilebilirlik
kavramlarimin dengede tutulmasini amaglamaktadir. Bir bagka degisle, HUL yaklasimi
mekansal ve dogal oOzelliklerle sosyal, kiiltiirel ve ekonomik degerler arasindaki
iliskilere gonderme yapmakta, stirdiiriilebilirlik, farkli disiplinler arasinda isbirligi,
katilim ve kapasite olusturma agisindan 6neriler icermektedir. HUL yaklagimi temelde
kiiltiirel mirasin korunmasi ve yonetiminin daha genis anlamda kentsel gelisme
hedefleri ile biitiinlestirilmesini ve siirdiirtilebilirligini saglamay1r amaglamaktadir.
Odaginda ise, “kiltiirel peyza;” ve “tarihi peyzaj” kavrami bulunmakta, korumaya
iliskin gegmisten bugiine olusan birikimin daha genis bir ¢erceve i¢inde ele alinmasina

olanak saglamaktadir.

HUL yaklasimi temelde kiiltiirel mirasin korunmasi ve yonetiminin daha genis
anlamda kentsel gelisme hedefleri ile biitiinlestirilmesini ve siirdiiriilebilirligini
saglamay1 amagclayan tavsiye kararlarimi igeren bir metindir. HUL yaklagima,
stirdiiriilebilirlik, farkli disiplinler arasinda isbirligi, katilm ve kapasite olusturma
acisindan Oneriler igermektedir. Ayrica Diinya Miras Listesi'nde yer alan tarihi ve
kiiltiirel miras alanlarinin korunmasinda alan yonetim planlarinin daha biitiinciil olarak
desteklenmesine yonelik bir yonetim aracidir (Kirmiz1 ve Karaman, 2021). Yapilarin

korunmasi, kentsel fenomenlerin etrafinda daireler ¢izerken, diger fenomenler veya
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sistemlerle (kullanim, iklim degisikligi, sehirdeki sosyal siiregler vb.) olan baglantiy1
ve daha biiyiik resmi kagirmaya sebep olabilir. Koruma alanlarinda yliriitilmesi
gereken bu sistematik anlayis, ayn1 zamanda Kkiiltiirel mirasin BM Siirdiirtilebilir
Kalkinma Hedeflerini uygulamak i¢in kullanilmasi1 durumunda da gereklidir (Ripp,

2021).

Kent planlamadan, kiiltiirel mirasin korunmasina, kirsal kalkinmadan, doga
korumaya kadar pek ¢ok alanda popiiler hale gelen kavram, miras alaninda ise sosyal
ve ekonomik boyutlardan izole “kiiltiir” yerine, modern siirdiiriilebilir gelisimin temel
bir unsuru olarak “kiiltliriin” yorumlanmasina katki saglamistir (Agnoletti, 2006).
Kiiltiirel peyzaj kavrami benzersiz mekansal kimlik ve yer duyusu ile iligkilendirilmis,
belirli bir yerdeki sakinlerin hikayeleri ve anilari tarafindan sekillendirilen dogal-
mekansal kosullar ve mekansal-zamansal yonler arasinda koprii kuran bir kavram
haline gelmistir (Arts vd., 2017). HUL yaklasimi kapsaminda, tarihi kentsel degerleri
olusturan peyzaj, kiiltiirel katmanlar, ¢oklu kimlik, kent kiiltiirii, siireklilik ve degisim,
stirdiiriilebilirlik, paydaslar, multidisipliner ortakliklar parametreleri cergevesinde
igsellestirilmektedir. HUL yaklagimi1 perspektifinde ¢ok disiplinli ve katilimci
planlama yaklasimlarinin uygulanmasinin, biitliinciill koruma ve siirdiriilebilir

gelismenin saglanmasinda 6nemli bir rol oynayacagi diisiiniilmektedir.

2.5.2.2 SCD ve KUMED

Kiiltiirel mirasin korunmasi, miras alanlarinin kiiltiirel ve ekonomik bir deger olarak
turizm ile entegrasyonu ve miras alanlar1 ile yeni gelismeler arasindaki iliskilerin
saglikli olarak kurgulanmasi gereksinimi planlama alaninda tiim bu iliskilerin
biitiinliiklii olarak ele alinmas1 gereksinimini ortaya ¢ikarmistir. Ozellikle diinya miras
alanlarinda sadece geleneksel alanlarin korunmasimin yeterli olmadigi, ¢evrede var
olan gelismeler ve bu gelismelerin niteliklerinin miras alanlarin1 6nemli Slgiide
etkiledigi goriilmiistiir. Bu durum koruma alanlari ile yerlesimin yeni gelisen/dontisen
alanlan arasinda, somut kiiltiirel miras alanlar1 ile somut olmayan degerler arasinda,
koruma ile gelisme arasinda, yerel 6lcek ile bolgesel dlgek arasinda var olan iligkilerin

kapsamli olarak degerlendirmesine isaret eder. Bu durum kentsel 6lgekte planlarin,
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projelerin  kiiltirel miras alanlarina olast  etkilerinin  (olumlu/olumsuz)

degerlendirilmesi gereksinimini ortaya ¢ikarmistir.

Kiiltiirel Miras Etki Degerlendirme (KUMED) bu anlamda ortaya ¢ikan araclardan
biri olarak goriilmektedir. 1999 Burra Bildirgesi ile kiiltiirel mirasin korunmasinda
kiiltiirel 6nem ve yonetim kavramlar1 vurgulanarak, koruma disiplini, planlama ve etki
degerlendirmesi ve degisimin yonetimi amaglar1 kiiltiirel miras etki degerlendirmesi
altinda bir araya getirilmistir (ICOMOS, 1999). Diinya Miras1 ve Cagdas Mimarlik
tizerine 2005 Viyana Memorandumu, tarihi sehirlerin siirdiiriilebilir yonetime gegisini
isaret etmistir. Bu belgenin ardindan, kalkinmanin, hizlandirilmis kentlesmenin ve
kentsel tehditlerin kiiltiirel miras {izerindeki etkisi ve bu etkilerin nasil
degerlendirilmesi  gerektigi konusunda uluslararasi tartismalar yapilmstir.
Uluslararas1 tartigmalar sonucunda 2011 yilinda ICOMOS Kiiltiirel Miras Etki
Degerlendirmesi (KUMED) Rehberi yaymlanmistir ICOMOS, 2011).

Cevresel Etki Degerlendirmesi (CED), ¢evre bilincini ve korumayi sistematik ve
biitiinsel olarak yOneten kapsamli bir degerlendirme aracidir (Morgan, 2012; Jay,
Jones, Slinn ve Wood, 2007; Gazzola, Bel'cadkova ve PauditSova, 2019). Kiiltiirel
miras, kiiltiirel mirasa yonelik CED kilavuzlarinda hassas bilesenlerden biri olarak
kabul edilmis ve Kkiiltiirel mirasin korunmasina y&nelik yaklasimlar KUMED
aracilifiyla farkli sekillerde iilke mevzuatina uyarlanmistir. Kilavuzun amaci, diinya
miras alanlarinin olaganiistii evrensel degerleri tizerindeki etkileri belirlemek, etkilerin
blytikliglnii sistematik olarak degerlendirmek, olumsuz etkileri 6nlemek veya
azaltmak, kiiltiirel miras {lizerindeki etkilerin degerlendirilmesi i¢in diinya mirasi
alanlar1 lizerindeki olumlu etkilerin faydalarini en iist diizeye ¢ikaran bir metodoloji

ve yol ortaya koymaktir (ICOMOS, 2011).

KUMED!i diger etki degerlendirme yontemlerinden ayiran temel 6zellik, mirasin
kiiltiirel 6nemini ortaya ¢ikaran degerlere ve niteliklere vurgu yapmasidir (Roders ve
Hudson, 2011). KUMED aym zamanda farkli amaglar1 ve paydaslar1 bir karar
vermeden Once ayni cografi Ol¢ekte birlestirmeyi amaglayan yeni bir koruma ve

planlama yaklasimi olarak da kullanilmaktadir. 2011 yilindan bu yana KUMED ile
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kiiltiirel miras yonetimi (Kloos, 2017) arasindaki iligkiyi kurmaya yonelik girisimlerde
bulunulmakta ve KUMED agisindan yeni yaklasimlar aranmaktadir. Tiirkiye'de
KUMED'in sadece uluslararas1 yaklasimlara gore ve sadece Diinya Miras Alanlari
(DMA) ile ilgili olarak yiirtitildiigi goriilmektedir. Ancak bir DMA y6netim planinda
ortak bir yaklasim veya dilden bahsetmek miimkiin degildir.

KUMED, hem somut olmayan kiiltiirel mirasa hem de somut kiiltiirel mirasa
uygulanmaktadir. Ayrica miras yOnetim planlar1 ile azaltict onlemler Onerilerek
olumsuz etkileri en aza indirmeye ve olumlu etkileri en iist diizeye ¢ikarmaya
odaklanilmaktadir (Eryilmaz, 2022). KUMED, kiiltiirel miras iizerinde insan kaynakl
etkileri belirlemek ve degerlendirmek igin gelistirilmistir. Bu baglamda KUMED,
diinya mirasinin korunmasini siirdiiriilebilir kalkinma ihtiyaclar1 ile dengelemeyi

amaclamaktadir (Ashrafi, Kloos ve Neugebauer, 2021).

KUMED, bu miras iizerindeki ¢esitli tehditlerin ve potansiyel etkilerin belirlenmesi
ve degerlendirilmesi agisindan miras yonetimi ve korunmasi i¢in bir temel saglar
(Ashrafi, Neugebauer ve Kloos, 2022). Bu sayede kiiltiirel miras alanlarina geri doniisii
olmayan zararlarin 6niine gegilmesi ve olusabilecek risklerin 6nceden tespit edilerek
kiltiirel miras alanlarin1 besleyen ve gelistiren biitiinciil bir siirdiiriilebilir tasarim
yaklagiminin benimsenmesi miimkiin olacaktir (Eryilmaz, 2022). Mekansal Strateji
Planlar ile birlikte giindeme gelen kavramlardan biri de Stratejik Cevresel Etki
Degerlendirmesi (SCD)’dir. Ust diizeyde ve karar alma siirecinin en {ist asamalarindan
itibaren biitiinsel bir yaklagimla ¢evrenin korunmasini saglamak hedefi SCD'y1 gerekli
kilmaktadir. Cevresel etkiler kuskusuz sadece dogal alanlar {izerinde degil, somut ve

somut olmayan kiiltiirel degerler agisindan da ele alinmak durumundadir.

Stratejik Cevresel Etki Degerlendirmesi, plan ve programlarin hazirlanmasinda ve
onaylanmasinda/yetkilendirilmesinde siirdiiriilebilir kalkinma ilkesine uygun olarak
cevrenin, korunacak yani hassas (kirilgan) alanlarin iist diizeyde korunmasim
saglamak, ¢cevresel faktorlerin entegrasyonuna katkida bulunmak amaciyla uygulanan
bir degerlendirme prosediiriidiir. Paradan ve zamandan tasarruf etmek, alinan

kararlarin yerel veya bolgesel yetkililerle paylasilmasi ve karar alma mekanizmasina
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goriislerin dahil edilmesi SCD’nin ¢evre yonetimine getirdigi yeniliklerdir (Gokce ve
Barisg, 2015). Bu sayede kiiltiirel miras koruma faaliyetlerinin uygulanmasi sirasinda
olusabilecek sosyal tepkilerin Oniine geg¢ilmesi, s6z konusu faaliyetlerin zaman
kaybetmeden uygulanmasimnin saglanmasi, proje paydaslarinin projeye olan
baglhliklarinin artirilmast  ve proje sonrasinda kiiltiirel mirasin  korunmasi
saglanabilmektedir. (Giirbiiz, 2020). Bu baglamda, SCD biinyesinde stirdiiriilebilir

kiltiirel mirasin korunmasi igin stratejik kararlar almak miimkiindiir.

KUMED, kiiltiirel mirasin korunmasi ile gelisme &nerileri arasinda denge
kurulmasinda yeni ve 6nemli bir aragtir. Bu anlamda yeni ile tarihi olan arasindaki
iliskinin 6nemine ve biitiinliigline vurgu yapan HUL (Tarihi Kentsel Peyzaj)
yaklasimina da gonderme yapar. SCD ise, bir plan, program veya politikanin, halkin
etkin katilim1 saglanarak ¢evre lizerinde olas1 olumsuz etkilerinin degerlendirilmesidir.
Bu baglamda, KUMED ve SCD entegrasyonunun saglanmasi, kiiltiirel mirasin
korunmasi ve kiiltiirel turizmin gelisiminde biitiinciil planlama yaklagimlarinin ortaya
konulabilmesini saglamaktadir. Biitiinciil planlamanin temelini olusturan iist dlgekli
planlar, gelecege yonelik uygun hedef ve politikalarin gelistirilebilmesi agisindan
Oonem tagirlar. Ayrica bolgesel/yerel ve ulusal 6l¢ekler arasinda, stratejik ve mekansal
planlar arasinda saglikli iliskiler ve birliktelikler kurabilir. Glinlimiiz planlama sistemi,
stratejiler gelistiren iist 6lgekli eylemlerin ve mekansal planlamalarin arasinda sikigmig
bir goriinlimdedir. Kiiltiir ve turizmin birlestirici unsuru olan {ist 6l¢ekli planlamada,
bu konularda tiretilen mekénsal ve stratejik planlamalarin esglidiimlii ytirtitiilebilecegi
bir planlama sistemine gereksinim duyulmaktadir. Bu baglamda, kiiltiirel mirasin
korunmasinin ve kiiltiirel turizmin saglikli gelisimin saglanabilmesi agisindan st
Ol¢ek planlamada Onemli bir yeri olan mekansal stratejik planlama ile SCD ve
KUMED iliskisinin kurulmas: énem tasimaktadir. Bu yaklagimlar, iist dlcekli plan
kararlarinda ve uygulama stireglerinde kiiltiir ve turizmin birlikte ele alinmasinda,
kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiilttirel turizmin gelisimine yonelik biitiinciil planlama

politikalar1 ortaya koymaktadir.
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BOLUM UC
IZMiR iLi KULTUREL MiRAS VE KULTUREL TURIiZM

3.1 Izmir ilinin Tiirkiye’deki Yeri ve Onemi
“Izmir bir prensestir ¢ok giizel
kiigtik sapkasiyla.
Mutlu ilkbaharlar durmaksizin onun ¢agrisina yanit verir.
Nazil vazo igindeki ¢igekler giiliimseyen giinbatimi gibiyse,
O da denizler arasindan 151ldar.
Hatta Arsipel’in* yaratilisindan ¢ok daha tutkulu...”
Victor Hugo

*Arsipel: Ege Denizi’'nin Antik Cag daki adi.

Izmir, Tiirkiye’nin batisinda, 12.012 kilometrekarelik yiizél¢iimiiyle diinyanin en
hizl1 biiyliyen metropollerinden birisidir. Limanlari, sektorel g¢esitliligi, iy1 yetismis
insan giicli, altyapisi, gen¢ niifusu ve cografi konumu ile Tiirkiye nin {igiincii biiyiik
sehridir (IZKA, 2012). Sosyal ve ekonomik imkanlar, egitim diizeyi ve kiiltiirel yasam
yoniinden her kesimden insanin yerlesmek ve yasamak i¢in tercih ettigi 6nde gelen
sehirlerdendir (EGIAD, 2017). Niifus yogunlugu, kentsel niifus oran1 ve niifus artist
acisindan Tirkiye ortalamasinin {izerindedir. Bu 6zellikler onu devamli go¢ alan bir
cekim merkezi haline getirirken turizm sektorii bakimindan son yillarda biiyiik bir
ivme kazanmistir. Ancak bolge kullanilabilecek onemli bir turizm potansiyeli
tasimaktadir (Izmir Bolge Plan1 2014-2023 Raporu).

Izmir kenti, 8000 yila yakin tarihi gecmisiyle birlikte birgok kiiltiiriin ve
medeniyetin izlerini barindirmaktadir (Doger, 2011). Tarihgi Heredot, Izmir’i
diinyanin en giizel iklimine sahip bir sehir, denizi, glinesi ve kumuyla bir doga harikas1
ve kiiltiirel miras zenginligiyle bir acik hava miizesi olarak gérmektedir (Heredotos,
2022). Izmir kenti, tarih boyunca bilimin, saghgmn ve kiiltiiriin ilklerine sahitlik
etmistir. {lk parsdmen kagidina, ilk sifa tapinag olan Asklepion’a, ilk bitkisel

tedaviye, psikoterapiye ve dogal terapiye, ilk kiitiiphaneye, ilk yazili eserlerden
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Homeros’un Ilyada destanina, Lidyalilar tarafindan paranin ilk defa kullanimima kadar
tarihte ilklerin Kenti olmustur (IZKA, 2012). izmir’in bu kiiltiirel bilgi birikiminin

korunmasi ve yasatilmasi, mirasin siirdiiriilebilirligi agisindan 6nem arz etmektedir.
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Sekil 3.1 izmir li haritas1 (Cografyaharita, 2021)

cografyaharita.com

Izmir ili; Tiirkiye nin kiiresel diinyaya agilan kapisi sayilabilecek liman kenti ve
lojistik merkezi; bununla birlikte dinamik, geng, farkli inang ve kiiltiirlere sahip
kozmopolit sehirlerinden birisidir. il simirlarini; batida Cesme Yarimadasi, kuzeyde
Madra Daglar, giineyde Kusadasi Korfezi, doguda ise Aydin ve Manisa illeri
olusturmaktadir (Sekil 3.1).

3.2 izmir (Smyrna) Tarihi ve Kentlesmesi
Smyrna, Izmir kentinin eski adidir. Kentin kuruldugu yerin yakminda bulunan
kutsal bir alandan ismini alan Smyrna/lzmir, ana tanrica kaynagi/golciigii veya ana

tanrica/kutsal ana anlamlar ile iliskili olabilir (Izmir Valiligi, 2021a). Hellen dilinde

Smyrna’nin anlami, Arabistan Mersini (Myrte d’Arabie) agacinin hos kokan 6z suyu
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demektir (Bailly, 1950). Hellen dilindeki Smyrnizo (smyrna ile merhemlemek) eylemi
Markos Incili igerisinde de ge¢mektedir. Hellenistik donem oncesi kiiltiiriine ait
“Biiyiik Tanrica-Smurna- Kutsal Yiice Ma Ulkesi” isimleriyle de baglantilidir (Atilla,
2001). Ephesos’a ismini veren ve Artemis’e dayanan bir Amazon olan
“Samorné¢/Samornos” veya “Samonia/Samor(i)nia” ile de 6zdeslestirilmektedir (Dan,
2015). Baz1 kaynaklara gore ise, kenti kuran kisinin Smurna isimli Helen kokenli kral
Theseus’un esi Amazon bir kadin oldugu ileri stiriilmektedir. Kent, farkli medeniyetler
boyunca Smyrna, Smyrne, Zmyrna, Zmyrne, izmirni, Izmir gibi isimler almustir.
Smyrna’nin Izmir ismine doniisiimii ise, sehrin XI. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren

Tiirklerin egemenligine gegmesiyle olusmustur (Yilmaz ve Yetkin, 2002).

Bayrakli semtindeki Tepekule dren yeri, izmir'in kurulus yeridir. Kentin kurulusu
1.0. 3000 yillarma (Tung Cag1) kadar inmekte, Aiol kenti olduguna dair kalintilar
goriilmektedir (Izmir Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2021b). Daha sonralar kent,
Bayrakli'daki eski yerinden Kadifekale (Pagos) eteklerine tasinarak giiniimiiz izmir
sehrinin temelleri olusturulmustur. 16. ylizyildan itibaren Akdeniz ve diinya
ticaretinde 6nemli bir liman ve ticaret sehri olarak yer edinen Izmir, Cumhuriyetin
ilaniyla beraber modern bir kent olma yoluna girmistir. Izmir tarihi baslica dort biiyiik

donem geg¢irmistir. Bunlar;

e Eski Izmir-Antik Cag Dénemi (M.O. 3000 - 300),
e Helenistik Roma ve Bizans Dénemi (M.O. 300 - M.S. 1071),
e Selguklu ve Osmanli Donemleri (M.S. 1071 - 1923),

e Cumbhuriyetin ilanindan giiniimiize kadar ge¢en donemdir.

Antik Cag Dénemi (M.O. 3000 - 300)

[zmir (Smyrna) kenti ilk olarak Bayrakli semtinde yer alan ve Tepekule olarak

tanman dren yerinde kurulmustur. Kent, M.O. 300 tarihlerinde Biiyiik Iskender denilen
Makedonyali Alexandros tarafindan rivayetlere gore kendisinin Kadifekale (Pagos
Dagi1)’n1 isaret eden riiyas: lizerine ve ayrica niifusun artist sebebiyle Pagos Dagi
eteklerine (Kadifekale) kurulmus, Pagos ve liman cevresine yerlesmistir (Izmir

Valiligi, 2021). Tepekule’de kurulmus olan Eski Smyrna ve Kadifekale’de kurulan
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yeni Smyrna kentlerinin her ikisi de korunakl bolgelerdir (Cigek, 2006). 2. yiizyila ait
kaynaklarda, cadde ve yollarin diizgiin ve biiylik taglarla dosenmis oldugu, dogu bati
yoniinde uzanan iki anayolunun bulundugu belirtilmektedir (IKBNIP, 2021). Kentin
konumunda 7. ylizyila kadar degisiklik olmamis, Lidyalilarin sehri almalar1 sonrasinda
bugiinkii yerlesmelerin temelleri atilmig, limanin ve i¢ kesimlerin zaman igerisinde

birlesmesi sonucu kent biiytime gostermistir (Atay,1978).

Izmir, Aiol kenti olma &zellifini uzun siire siirdiirmiis olmasina ragmen,
giinimiizde Aiol kimligine ait ¢ok az kalintt mevcuttur (Dan, 2015). Kentin ilk
yerlesimleri Aiol ve Iyon kokenine ait, giiniimiizdeki izmir Candarli’daki Pitanes,
Foga’daki Phokai, Bayrakli’daki Smyrna ve Urla’daki Klazomenia kalintilaridir
(Izmir, 2021). M.O. 800 dolaylarinda ticari faaliyetlerini genisletmek isteyen
fonialilarin, Aiol kentini ele gecirmesiyle kent zenginleserek gelismistir. M.O. 610-
600 yillarinda Lydialilarin, M.O. 545 yilinda ise Perslerin kenti ele gegirmesinden
sonra, kent Bayrakl1 yerlesim alanindan tasinmaya baslamustir (Izmir Kiiltiir ve Turizm
Miidirlig, 2021b). Kentteki ilk biiyiik yangin, Perslerin déoneminde Smyrna’da
bulunan Athena Tapinagi’nda olmustur (Atilla, 2001). Yangindan sonra kent yeniden

kurulmustur.

Hellenistik Roma ve Bizans Doénemi (M.0O. 300 - M.S. 1071)

[zmir, Pagos Dagi'nda yeniden kurulmustur. M.O. 133 yilinda Roma
Imparatorlugu'na katilarak, diger lon kentleri ile birlikte Romalilarin hakimiyetine
girmistir (Izmir Valiligi, 2021). Ardindan Dogu Roma topraklari ierisinde yer alarak,
Bizans doneminde giizelligi ile “Asya’nin birinci kenti” tinvanini almistir (Dan, 2015).
Bizans doéneminde Izmir ilinde Hristiyanlik tarihinde kutsal kabul edilen yerlerin
temelleri atilmistir. Bunlar, Ayaslug (Selcuk), Meryem Ana Evi, Ephesos (Efes),
Pergamon (Bergama) ve Smyrna (Izmir)’dir. Bu sebeple Bizans déneminde Izmir
kenti, daha ¢ok dini merkez olarak kabul edilmektedir (Das, 2009).

Izmir’in Ioniali ge¢misi ile Romal1 gelecegi arasinda bir kdprii kurmay: hayal eden

Iskender; yeni ve evrensel bir uygarligin kurucusu kabul edilmektedir (Dan, 2015).

Roma Dénemi Imparatoru Marcus Aerelius zamaninda Izmir; giiglii, parlak bir
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uygarlik, tatil ve dinlenme kenti olarak goriilmiistiir ve ticaretin gelisimi agisindan
Agora kurulmustur (Atilla, 2001). Hellenistik ve Roma donemlerinde kent kiiltiirel
miras agisindan gelismistir (Dan, 2015). Roma dénemi kalintilarinin basinda Agora
gelmektedir ve giiniimiizde halen korunmaktadir (Yilmaz ve Yetkin, 2002).
Anadolu'nun Kybele gelenegine (ana tanriga) dayali en biiylik Artemis kiiltii tapinagi
ve diinyadaki yedi harikadan biri olan Artemis Tapinagi Efes sehrinde bu donemde
insa edilmistir. Asya ile Avrupa arasinda kapi islevi goren Efes, limani ve ticaret
noktas1 olmasi sebebiyle doneminin baskentidir. Ayrica Hellenistik cagda yer alan ¢cok
odali evlerin en eski ornekleri izmir’dedir (Izmir Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii,
2021b). Roma déneminde Izmir kenti, ticarette ve kiiltiirde 6nde gelen sehirlerden biri
olmustur. Giiniimiizde Agora, Gaziler Caddesi ile Konak Meydan1 arasinda kalan
boliim ve birgok semtteki kalintilar kentin Roma donemiyle ilgili 6nemli bilgiler

sunmaktadir.

Selcuklu ve Osmanli Donemi (M.S. 1071 - 1923)

1071 yilinda Izmir’de Selguklu Devleti’nin zaferi ile Tiirk egemenligi baslamis ve
yaklasik yirmi yil siirmiistiir. Sonrasinda tekrar Dogu Roma kenti haline gelen Izmir,
ardindan Cenevizliler ve Venediklilerin kenti ele gecirmesiyle ticari agidan
ilerlemislerdir. Tirkler kenti, 11. yilizyilin sonlarinda Kutalmisoglu Siilleyman Sah ve
Aydmoglu Umur Bey komutasinda ele gegirmistir. Kentin, Pagos Dag1 kismi1 "Tiirk
[zmir", liman kismi ise "Hiristiyan Izmir" olmustur. 1426'da ise Osmanlilar, kenti
almigtir. Izmir, Osmanli déneminde kiiciik bir kasaba goriiniimiinde iken, niifus artis1
baslayinca, Pagos Dagi’ndan limana dogru yonelmistir. 1610 ile 1630 yillar1 arasinda
Ingiliz, Fransiz ve Hollandalilarin Izmir'e gelmesi ile, kent Dogu Akdeniz'deki 6nemli
liman ve ticaret kentlerinden biri haline gelmistir (Izmir Valiligi, 2021). izmir’in 17.
yiizyildaki goriiniisii dogu Akdeniz liman kentidir ve 6zellikle ylizyilin ikinci yarisinda
sehrin ekonomik ve ticari potansiyeli Osmanlilar tarafindan anlasilmis, imar

faaliyetleri ile desteklenmistir (Ulker, 1994).
Bu yiizyillarda kent kiiltiir mozaigi seklinde biiyiimektedir. Miisliiman mahallesi,

beyaz minareler, kara serviler, denizden uzak ve manzarali evlerden olusmaktadir.

Sahile yakin mahalle modern idari yapilar1 barindirmaktadir. Yahudi mahallesinin
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yerlesimi Onceleri, Tiirk, Ermeni ve Rum mahallelerinin arasinda sehrin niifusu yogun
ve sokaklart bakimsiz bolgesindedir. Ancak 1845 yangimi sonra sokaklar
tyilestirilmistir. Ermeni mahallesi ise, Rum mahallesinin yakinlarinda bulunmaktadir.
Rum mahallesi ise; Ermeni mahallesi ile Frenk Caddesi arasinda yer almakta olup,
refah seviyesinin yiiksek oldugu goriilmektedir. Frenk Caddesi ilizerinde Rumlar ve
Avrupalilar yagamaktadir. Avrupalilar mahallesi ise S. Photini Kilisesi’nden Punto’ya

kadar sahil boyunca uzanmaktadir (Anonim, 1878; Serce ve Ozbas, 2013).

Izmir, 17. yiizyilldan itibaren Osmanli’nin en biiyiik ticaret merkezlerinden biri
olunca, sehrin carsis1 (Kemeralt1), imardan en fazla pay alan bolge haline gelerek,
kentin iktisadi merkezi bu bolge etrafinda gelismistir (Baykara, 1974). Bu siirecte fazla
sayida han, bedesten ve cami yapimi goriilmekte olup glinlimiiz Kemeralt1 Carsisi’nin
temelleri atilmistir. Bu dénemde insa edilmis Sadirvan, Kestanepazar1 ve Kemeralti
Camii gilinlimiize kadar ulasabilen yapilardandir. 17. yiizyilin ikinci yarisi,
Kadifekale’nin iginde yer alan kii¢iik mahalle dagilarak sehre inmis ve kentin ikili
morfolojik yapisi sona ermistir (Izmir Kent Merkezi, 2004). 17. yiizyildan itibaren,
kentin kiyr kesimlerine yerlesen yabanci tebaa, diizgiin yollar, ticarethaneler ve
konutlariyla Frenk mahallesini olusturmustur (Goffman, 2000). 17. ve 18. yiizyillar
i¢inde Izmir kentlesme anlaminda konut, bedesten ve han yapilasmalar1 disinda ¢ok
fazla gelisim gostermemistir. Bedestenler ile yakinlarindaki hanlarin, 1922 yangininda

yok olmalari Izmir igin 6nemli bir kayiptir (Beyru, 2000).

1871 yilinda belediyenin, 1872'de yeni Hiikiimet Binasi'nin, 1891'de de yeni
Belediye Binasi'nin ingasi kentteki ilk imar uygulamalar1 arasindadir. 18. yiizyilda
[zmir, limanin genisletilmesiyle Anadolunun Avrupa ile ticaret yapilabilen tek kenti
olma Ozelligine sahip olmustur. Merkezin gelisimi limanin ve demiryolunun
kapasitesini artirmis, yerlesmenin disa dogru dogrusal bir yayilim gostermesine sebep
olmustur (Kiray, 1998). Bu ticari gelisim ile birlikte, kente Avrupa’dan tiiccar akini
olmus, ¢ok uluslu yap1 ve fiziksel degisimin olusumuna zemin hazirlamistir. Biiyiik is
hanlar1, magazalar, oteller, bankalar, devlet binalar1 ve fabrikalar kurulmustur (Atilla,
2001). 1890 yillarinda gemi teknolojisi gelismeleri, seyahat artislar1 ve Izmir’in

cazibesinin yiikselmesi, ulasimi kolaylastirarak cesitlendirmistir (Serce ve Ozbas,

96


http://www.izmimod.org.tr/dosyalar/city-map-back-opt1.pdf

2013). Izmir-Aydin ve Izmir-Kasaba (Turgutlu) arasinda Tiirkiye'nin ilk demiryolu
hatlar1 kurularak, Bati Anadolu'nun tarim iirlinleri nakledilmis ve i¢ bolge limana
baglanmistir (Yilmaz ve Yetkin, 2002). 18. yiizyil ikinci yaris1 Batili tiiccarlarin
(Levanten) kente gelisi mimari, sanayi, ticaret, kiiltiir ve ulasim imkanlarim
degismistir. Kent merkezi ve ¢evresinde koloniyal stil mimarisi Izmir’in kiiltiirel

kimligini yansitan en énemli unsurlardandir (Cakicioglu, 2006).

19.yiizyilda sehrin niifusu 100.000 civarindadir. Niifus ¢ogunlugunu etnik gruplar
olusturmaktadir. Tiirkler 19. yiizyilin ikinci yarisindan sonra niifusun yarisina
ulasmistir (Darkot, 1950). Tiirkler merkezin giiney bolgesinde, Museviler bugiinkii
Ikigesmelik bolgesi ve Kestelli Caddesi dogusunda, Ermeniler ise giiniimiizde Fuar
alan1 ve Kahramanlar semtinin bir b6liimii ve Basmahane yakinlarindaki mahallelerde
yagamislardir. Rumlar ise Frenk ve yabancilar ile birlikte, merkezin kuzeyindeki
Alsancak’a dogru ilerleyen arazide yerlesmislerdir (Beyru, 1973). Ayrica ticarette
aktif olan Levanten ad1 verilen tiiccarlar bulunmaktadir. Izmir’in bu dénemdeki ticaret
hayati, yabanci ve levanten tiiccarlar ile Rum, Ermeni ve Yahudiler’in elindedir
(Yorulmaz, 1993). 19. yiizyilin sonlarinda ise Izmir, Osmanli déneminin en biiyiik
ihracat limani, Istanbul’dan sonra ise en biiyiik ithalat limam 6zelligi tasimaktadir

(Beyru, 2000; Atay, 1998).

19. yiizyilin ortasinda Izmir, zengin ve kozmopolit bir kenttir. Kiy1 kesimindeki
yeni burjuvazinin talepleri dogrultusunda, sosyal ve kiiltiirel hayat1 canlandirmaya
yonelik mekanlar olusturulmustur. Boylece Kordon, daha ¢ok gayrimiislimlerin kentin
icinde goriiniirliik ve imaj kazandigi, kentin en dnemli kamusal alanina doniismiistiir
(Izmir Kent Merkezi, 2004). 15 Mayis 1919 yilinda Izmir, Yunanlilar tarafindan isgal
edilmis ve 9 Eyliil 1922°de kurtulmustur. Ardindan, 13 Eyliil 1922’de izmir’in biiyiik
kismini tahrip eden Izmir’in en biiyiik yangin1 meydana gelmistir (Atilla, 2001). Izmir
yangini ile Ermeni mahallesinin hepsi, Rum ve Levanten mahallelerinin ise biiyiik
kism1 yok olmus, geriye Belle-Vue (Kordonboyu) kalmistir. Izmir, Cumhuriyet’in

ilan1 ile yangindan sonra yeniden insa edilmistir.
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Cumhuriyet Donemi ve Sonrasi (1923-...)

Cumhuriyet’in ilk yillar1 savas, yangin, géciin ve miibadelenin sonunda 250.000
kisi {izerinde niifusa sahip Izmir kenti niifusu 70.000’lere diismiistiir (Beyru, 1994).
René ve Raymond Danger ilk modern kent planin1 yaparak bugiinkii Izmir’in
temellerini olusturmustur. 1922 Izmir yangmi, Tiirkiye’de ilk olarak bir kentin
tiimiiniin planlanmasina sebep olmustur (Eyiice, 1999). Yangin ve savasin yiktigi
Izmir sehrinin planlanmasinda standart ve simgesel kentsel unsurlar kullanilmistir

(Batur, 2007).

1924 Danger-Prost plani, Simetrik bulvarlar, meydanlar ve biiyiik caddelerden
olusan geometrik tasarimli bir plandir. Izmir limani ile Karatas arasinda; i¢ liman ve
ticaret alanlari, merkezi is yerleri, hastane, okul, camiler, kiliseler ve havralar
bulunmaktadir (Eyiice, 1999). 1923 yilinda Izmir’de Iktisat Kongresi yapilmus,
1936°da Atatiirk’tin fikriyle Enternasyonal Fuar’inin temelleri atilmis ve yangin yeri
diisiiniilmistiir (Atilla, 2001). 1930 yilinda yangin yerleri i¢in alanlar diisiiniilmiis,
mezarliklar kent disina ¢ikarilmis, kentsel yesil alan planlamasi yapilmis ve kent i¢in
fuar niteligindeki Kiiltiirpark insa edilmistir. Gazi Heykeli 1932 yilinda dikilerek
cevresi diizenlenmis, Cumhuriyet Meydani, idari merkez roliini Konak
Meydani’nindan almistir (Izmir Kent Merkezi, 2004). Bugiinkii Basmane gar1 ve
Kemeralt1 bolgesinin giineyi, Kadifekale etekleri ve Gilizelyali’ya kadar kiy1 boyunca
dar bir hat {izerinde konutlar uzanmistir. Levanten ailelerin konutlar1 genelde Buca ve
Bornova’da, go¢ ile gelenler ise Karantina, Karatas, Basmane, Ikinci Kordon,
Alsancak, Goztepe ve Karsiyaka’da yer almaktadir (Baran, 2003). Daha sonralar1 Le
Corbusier ve modern Tiirk mimarisi akimlar kentte etkisini gdstermistir. 20. yiizyilin
ikinci yarisindan sonra ise, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel doniisiimler sonucu izmir
ilinde hizli niifus artis1, kirdan kente gog, gecekondulasma ve kentlesme sorunlari

ortaya ¢ikmistir.

1960’larda gog ile birlikte gecekondulagma sorunu giindeme gelmistir. Kentin hizl
gelisimi ile birlikte Merkezi Is Alam, Giimriik, Basmane ve Cumhuriyet Meydan1’nin
etrafinda yogunlasmistir. Goztepe, Giizelyali, Alsancak ve Karsiyaka’ya yliksek gelirli
grup, eski Karsiyaka ve Hatay’a orta gelirli grup, kentin merkezine de diisiik gelirli
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grup yerlesmistir. ilk baslarda iki katli bahceli konutlar seklinde baslayan konut
yapilasmalar1, 1960 ve 197011 y1llarda izmir'in sanayilesmesi ve yogun gog ile birlikte,
cok kathi yapilagsmalara dontismistiir (Yilmaz ve Yetkin, 2002). 1973 yilinda
planlanan Izmir Nazim Plani1 (INP) ile korfez ¢evresi gelisme egilimleri kuzey-giiney
ve dogu-bat1 akslar1 olarak planlanmigtir. Kentin sanayi alanlar1 olarak, kuzeyde
Semikler ve Aliaga aksi, giineyde ise Karabaglar ve Cumaovasi (Menderes) aksi
planlanmistir. Narlidere, Urla ve Seferihisar yerlesimlerinden olusan kentin bat1 aksi
ise daha fazla ikincil konutlarla planlanmistir. Bu dénemde Izmir 76.000 hektarlik
biiyiikliige ulasmustir (Izmir Kent Merkezi, 2004). 20. yiizyilin ikinci yarisindan sonra,
bir¢ok yeni mimar, miiteahhit ve kamu organi, insaat ve gayrimenkul piyasasina
girerek, toplu konut uygulamalari, rekabet¢i ve liberal ekonomi politikalarinin
gelisimine sebep olmustur. Biiylik aligveris merkezleri, konut siteleri, villa bolgeleri

insa edilerek kalite ve prestij arayislar1 artmistir.

3.3 Izmir ilinde Kiiltiirel Turizm Gelisimi

Diinya kiiltiire] miras tarihinde 6nemli bir yere sahip olan izmir; eski ismiyle
Smyrna; Persler, Antik Yunanlilar, Hititler, Romalilar, Bizanslilar ve Osmanlilar gibi
farkli medeniyetlere ev sahipligi yapmistir. Bu sebeple somut ve somut olmayan
kiiltiirel miras agisindan oldukca zengindir. Efes, Bergama, Birgi bolgesindeki antik
kentler, oren yerleri ve miizeler, diinyadaki yedi harikadan biri olan Artemis Tapinagi
ve Hristiyanlik tarihinde onemli yeri olan kiliseler, Meryem Ana Evi, camiler,
sinagoglar, sanat, miizik, folklor ve yemek kiiltiirii gibi bir¢ok kiiltiirel miras degerine
sahip olan Izmir; tarihin, turizmin, din ve kiiltiiriin bir araya geldigi diinya iizerindeki
nadir degerlerden birisidir. Bu sebeple kiiltiirel turizm agisindan ¢ok 6nemli bir

potansiyel barindirmaktadir.

Hellas (Eski Yunan) Uygarligi’na ait tapinaklardan en eskisi olan Athena Tapinagi,
Hellen evleri ve siitun basliklari, anitsal tas ¢esme, Tantalos Mezari, en eski 1zgara tipi
planlama sistemi ile Izmir kiiltiirel miras agisindan zengindir (Akurgal, 2000).
“Bge’nin Incisi”, “Akdeniz’in yildiz1”, “Homeros’un yurdu”, “Tiirkiye nin batiya

acilan kapis1” olarak anilan Izmir, kiiltiirel turizm sektoriinde olmasi gereken konumun
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¢ok altinda bulunmaktadir (TID, 2021). Gelen turist sayisini, turistin harcama
miktarini, konaklama ve kalis siiresini artirmak i¢in kiiltiirel mirasin gelistirilmesi,
turizm ¢esitliliginin arttirilmasi ve etkili tanittmin yapilmasi gerekmektedir (Pirnar,

2008).

17. yiizy1lda Rum Evangelik Miize’sinde, izmir ve ¢evresindeki antik kalintilar ve
eserler sergilenmektedir. Rum Evangelik Mektebi kiitiiphanesinde ise 30 bin civarinda
cilt kitaba ve 200 el yazmas1 esere sahiptir. Ermeni Okulu da kiigiik bir kiitiiphaneye
ve miizeye sahiptir. Bunlarm yam sira, Osmanli Idadi’sinin bahgesinde, Yunan ve
Roma donemine ait birgok mezar tasi, yazit ve heykel bulunmaktadir (Anonim, 1894).
Cumbhuriyet'in ilk valilerinden Kazim Dirik tarafindan Izmir ve Havalisi Asar1 Atika
Muhipleri Cemiyeti kurularak Izmir kentinin ilk arkeoloji miizelerinden olan Asar1
Atika Miizesi, Basmane (Kapilar) yerlesiminde 15 Subat 1927'de acilmustir (IZKA ve
Ege Dernegi, 2011).

“Gavur izmir” ismiyle de anilan Izmir, ok farkli etnik ve dini kiiltiirlere sahiptir
(Dursun, 1994; Cengiz, 2013). 19. yiizyillarda Miisliiman, Tiirk, Ermeni, Yahudi, Rum
ve Avrupalilar mahallelerine sahiptir. Bu kiiltiirel mozaik sebebiyle pek cok anit ve
dini mekan1 barindirmaktadir. Pagos Dag1 civaridaki tiyatro Iyonya dénemindeki en
biiyiik tiyatrolardan, Akropolis surlar1 ve kuleleri ise Yunan tas sanatinin en giizel
orneklerindendir (Anonim, 1894). Kadifekale’deki surlar ve Bizans doneminden kalan
duvarlar giiniimiize kadar korunmustur. Izmir’in bu dénemlerdeki kentsel ve mimari
dokusu; Tiirk, Osmanli, Rum, Frenk, Arap, Levanten, Yahudi ve Hristiyanlarin birlikte

olusturdugu kiiltiirel birikimden meydana gelmektedir.

1980'li yillarda Tiirkiye’de deniz-kum-giines turizmi 6n planda iken, Avrupa’da
kiltiirel kimlik, miras, koruma ve stirdiiriilebilirlige yonelik politikalar ele alinmaya
baslamistir. Kiiltiirel turizm, bu siireg igerisinde diinyada 6nem kazanmis ve turizmde
yiikselen bir trend haline gelmistir. Izmir ilinde kitlesel turizmin doyum noktasina
ulagmasi, egitim diizeyi ve seyahat sayisindaki artis, turizmde farkli ve yeni arayislar,
kiiltiirel miras1 korumaya yonelik gereksinim, UNESCO Diinya Miras Listesi ve artan

biling diizeyi bu trendin yiikselmesinde etkili olmustur. Bunun sonucu olarak izmir’de
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de kiiltiirel miras1 korumaya ve kiltirel turizmi gelistirmeye yonelik ¢aba
gdsterilmistir. Izmir’in giiclii kiiltiire] miras potansiyeli, kiiltiir turizminin kentte
gelisimine olanak saglamaktadir. Ancak, gegcmisten bu yana, mevcut olan bu kiiltiirel
birikimi ve potansiyeli yeterince iyi degerlendiremedigi, hatta koruyamadigi
goriilmektedir. Turizm sektorii ile kazanmaktan ziyade kiiltiirel mirasin somiirtildiigi
politikalar izlenmektedir (Pekin, 2011). Bunun sebebi olarak; kitlesel turizmin kiiltiirel
turizm iizerindeki baskis1 ve mirasa olumsuz etkisinin yani sira, yanlis turizm
politikalari, bilingsiz kentlesme ve koruma, tamitim eksikligi, ulasim imkanlarinin

yetersizligi ve orgiitlenme sorunlar1 goriilmektedir.

Izmir ¢cok katmanli ve ¢ok kiiltiirlii bu birikimi; afetler gibi dis etkenler, Osmanlidan
kalma kiiltiirel varliklardan cesitli alanlarda kullanimi, tasinabilir kiiltiir varliklarin
yurtdisina gonderilmesi, antik kentin tizerine yapilagsma, 1950 yilindan itibaren olusan
carpik kentlesme ve kiiltiirel miras alanlarmin yerlesime yakinlig1 sebepleri ile yok
etmistir. Osmanli-Tiirk donemlerinden kalma kiiltirel mirasta ise; dis etmenlerle
birlikte, cok katli yapilasma, altyapi caligmalar1 ve koruma kararlarindaki yanlighiklar
sebebiyle tahribat gerceklesmistir (Akyiiz Levi ve Geng, 2018). 1999 yilinin
sonrasinda Ahmet Piristina kentsel stratejilerinin ve yiikselen bir trend olarak kiiltiirel
turizmin 6nem kazanmasi, Izmir kentinde kiiltiirel turizm gelisiminin zeminini
olusturmustur. Kiltiirel turizm turlarindaki artiglar, kurumsal organizasyonlar ve
toplumsal bilinglenme sonucu, 2010 yillarindan itibaren kiiltiirel turizmde
stirdiiriilebilir gelisim 6nem kazanarak kentsel planlamanin hedef ve politikalarinin

arasinda yer almaya baslamaktadir (IZKA ve Ege Dernegi, 2011).

[zmir’in bu zengin kiiltiirel mirasi ve giiglii kiiltiirel turizm potansiyelini kullanarak,
kent kimligini sanayi ve ticaret kentinden, kiiltiirel turizm kentine doniistiirmesi
gerekliligini turizm stratejilerinden kabul etmesi gerekmektedir. Bu kapsamda
kiiltiirtin ve turizmin farkli kentsel aktorlerinin ortak bir payda etrafinda bulugsmasi
onem kazanmaktadir. Izmir, biitiin imkanlarma ve potansiyellerine ragmen,
Tiirkiye’deki diger turizm kentlerine gore, arka planda kalmaktadir. Turist geceleme
sayisi, yerli ve yabanci turist sayist ve doluluk oranlarindaki degisimler

incelendiginde; Izmir’in tiim potansiyeline ragmen, yabanci turistleri kente
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getiremedigi, yerli turistlerin ise kenti ¢evre illerdeki kiy1 alanlarina giderken
kullandig1 bir gegis noktasi olarak gordiigli anlasilmaktadir. Ayrica, yerli turistten
ziyade yabanci turist kiiltiirel turizmi tercih etmektedir. Bu kapsamda, Izmir kentinde
kiltiirel turizmin gelisimi bakimindan uluslararasi kiiltiirel etkinliklerin ve tanitim
imkanlarinin gelistirilerek yabanci turistin kente cekilmesi onemlidir (Yanardag,

2014).

Izmir kentinin oncelikle mevcut kiiltiirel birikimini korumasi, yasatmasi ve
siirdiiriilebilmesinde  kiiltiirel ~ turizmi  bir ara¢ olarak degerlendirebilmesi
gerekmektedir. Bu bakimdan, kitlesel turizmin kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel
turizm tzerindeki baskisi ve olumsuz etkisinin azaltilmasi, kentsel sorunlarin
giderilmesi, bolgesel ve ulusal turizm politikalariyla kiiltiirel turizmde tanitimin ve
gelisimin desteklenmesi, ulasim imkanlarinin gii¢lendirilmesi, kentsel aktdrlerin ortak

zemin lizerinde toplanmasi, yonetim ve orgiitlenme sorunlarinin ¢éziimii nemlidir.

3.4 Cahsma Alanina iliskin Veriler

[zmir Ilinin niifusu, 2020 yilina gére binde 7,1 niifus artis hiz1 gostererek, 2021
Aralik ay1 verilerine gore, 4.425.789 kisiye ulasmistir. Izmir biigiin hala Tiirkiye’nin
niifus biiylikligii acisindan ti¢ilincii biiytik ilidir. Tiirkiye nin yillik niifus artis hizinin
2019 yilindaki degeri binde 13,9 iken, Covid-19 siireci ve diger etkenlerden sonra 2020
yilinda binde 5,5 gerileyerek 83 milyon 614 bin 362 kisi olmustur (Sekil 3.2). Bu
gerilemeden Izmir Ili de payini almis olmakla birlikte, yine de binde 3.4 go¢ hiz1 ile
Tiirkiye’de en fazla go¢ alan iller arasinda 18. sirada yer almaktadir (TUIK, 2021).
Buna sebep, Izmir ilinin ekonomik, kiiltiirel, egitim, ulasim, sosyal imkanlarmnin
gelismisligi ve miilteci hareketlerinin etkisi oldugu kadar; kiiltiirel mirasin korunmasi,
gelisimi ve kiiltiirel turizme yapilan yatirim, plan, uygulama ve politikalarin da etkisi

olabilir.
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Sekil 3.2 Izmir yillara gore niifus artis hizi (TUIK, 2021)

Izmir kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin gelisimi agisindan son
yillarda biling diizeyinde ve kurumsal organizasyonda yiikselen bir egilim
gostermektedir. Bu bakimdan, yerli ve yabanci turisti ¢ekebilecek plan, proje ve cesitli
etkinlikler kiiltiirel turizmin kentte gelisimini hizlandirmaktadir. Ozellikle son yillarda
Izmir Biiyiiksehir Belediyesi, Izmir Vakfi, Ege Dernegi, Izmir Kalkinma Ajansi ile

[zmir Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii'niin ortaklasa yaptifi ¢alismalar bunda etkili

olmustur.
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Sekil 3.3 izmir iline gelen yabanci ziyaretgilerin yillara ve aylara gore degisimi (Izmir Kiiltiir ve Turizm

Miidiirliigii, 2021a)
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2020 yil1 Covid-19 siireci ile kiiltiirel turizm, tiim diinyada oldugu gibi izmir’de de
sekteye ugramis olmasina karsin kiiltiirel turizme ilgi artarak devam etmektedir (Sekil
3.3). Turistlerin gelis sebepleri arasinda kiiltiir turizminin etkisi oldugu kadar; Izmir’in
kiy1 turizmi potansiyeli ve turizm disindaki diger sektorlerin etkisi de bulunmaktadir.
Ancak yabanci turistlerin yerli turistlere gore kiltiirel turizme daha fazla egilim

gosterdigi goriilmektedir (Sekil 3.4).

DIGER
20% \
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47%
BELARUS (B.
RUSYA)

2%

4% 6% HOLLANDA
8%

Sekil 3.4 Temmuz 2020 yili izmir’e gelen yabanci turistlerin iilkelere gore yiizdelik dagilimi (Izmir

Kiiltiir ve Turizm Mudirliigi, 2021a)

3.5 izmir ili Kiiltiirel Turizm Potansiyeli

Diinya kiiltiirel turizm kentlerinde oldugu gibi izmir ilinde de kiiltiirel turizme olan
ilgi giderek artmaktadir. Giines-deniz-kum turizmini esas alan standart kitlesel turizm
hareketliliginden yaratici, yenilikei, kiiltiirel zenginlige ve iirlin ¢esitliligine dogru bir
turizm yoneliminin agirlik kazanmasiyla, Izmir ilinde kiiltiirel turizm giderek daha
fazla 6n plana ¢ikmaktadir. izmir Ilinin kiiltiirel turizm potansiyeli; ii¢ ana bashk
altinda degerlendirilmektedir (Sekil 3.5). Bunlar;
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Sekil 3.5 Izmir ili kiiltiirel turizm potansiyel analizi

Kiiltirel varliklar, kiiltiirel etkinlikler, sanat eserleri ve bazi sosyo-ekonomik
olgular, turizm {rlini olarak sunularak, kiltirel turizmin gelisimi ve
stirdiiriilebilirliginde; kiiltiirel ¢ekicilikler onemli yer edinmektedir. Kiiltiirel
cekicilikler; iilke veya bolgenin yasam sekli, gelenek ve gorenekleri, din, dil, giyim,
mutfak, mimari ve el sanatlar1 gibi sekillerde yer almaktadir (Ozgii¢, 2007). Izmir,
tarihi kiiltiirel bir sehir olarak, zengin kiiltiirel ¢ekiciliklere sahiptir. Giinlimiizde,
somut kiiltiirel miras ile birlikte somut olmayan kiltiirel mirasta uluslararasi
sozlesmeler kapsaminda turistik bir iiriin olma potansiyeli tagimaktadir. Ayrica
giinlimiizde kiiltiirel turizm kapsaminda arkeolojik, kentsel ve tarihi kiiltiir varliklari,
miize, oren yeri, anitlar, sivil mimari 6rnekleri, sanat eserleri ve etkinlikleri (resim,
film, heykel, fotograf, festivaller, giincel etkinlikler, konserler, sergiler) botanik,
etnografya, flora ve fauna, mutfak, folklor, igki, baz1 sosyo-ekonomik olgular (sivil
toplum kuruluslar1, gecekondular, dinsel motifler, farkli study tours konular1), kiiltiir

tirtinleri, bocekgilik, ipekyolu turizmi, kusguluk, Kruvaziyer turizm, trekking, eko-
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turizm gibi alternatif spor turlari, etnik turizm, dogrudan Hac seferleri disindaki inang
turizmi, oOzel turlar, fuar, kongre, sergi ve saglik turizmi turlart da
degerlendirilmektedir (ICOMOS, 2021).

Izmir; tarihi eserleri, 6ren yerleri, Unesco miras alanlari, geleneksel sanatlar1 ve
yemek kiiltiirii, farkli kiiltlirlere ev sahipligi yapmasi sebebiyle cok kiiltiirlii yapisi
sebebiyle kiiltiirel turizmde o6ne ¢ikan/gikabilecek kentlerden biri olarak kendini
gostermektedir. Izmir turizm potansiyeli yiiksek illerden biridir. Izmir her ne kadar
bugiinkii anlamiyla turizme baglamis olsa da tarihi 6zelliklerine bakildiginda turizm
ile her zaman i¢ i¢e oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Izmir merkezi, Bergama, Cesme,
Odemis, Tire, Selguk miizeleri, Efes ve Bergama oren yerlerinin yam sira denizi,
glinesi ve kumu ile Tirkiye'de kdltirel turizme firsat sunan ilk ilidir. Smyrna
(Tepekule), antik ¢aglardan beri sehir merkezinde korunan Kadifekale ve diinyanin en
biiyiik agorasi olarak bilinen sehir merkezindeki Agora ile Kemeralti Carsisi, camiler,
Kiliseler, kendine has bir dokuya sahip olan havralar, hanlar, ¢esmeler turizm agisindan
cazibe merkezleridir. Odemis gevresi, kiiltiirel turizm ile birlikte kirsal turizm, yayla
turizmi ve ekoturizm gibi turizm tiirlerinin gelismesine olanak saglamaktadir. Sonug
olarak Izmir ili, yaklasik sekiz bin yillik yerlesim ge¢misine ve kalintilarina,
miizelerine, halk degerlerine, kiyilarina ve kaplicalarina ragmen turizmde hak ettigi
ilgiyi gdrememektedir. izmir, yeni yaklagimlar ve stratejiler dogrultusunda kiiltiirel
mirasini zenginlestirerek turizmde rekabet giiciinii artiracak yeni turizm merkezlerine

ve turistik Girlinlere ihtiya¢ duymaktadir (Emekli, 2006b).

[zmir'deki miize ve dren yerlerini gezenlerin ¢ogu mutlaka Bergama ve Selguk'a
gelir. Ancak bu ziyaretler giiniibirlik gerceklesmekte ve geceleme i¢in kiyilar tercih
edilmektedir. Izmir'in en ¢ok ziyaret edilen ilceleri olan Bergama ve Selcuk ilgeleri,
Izmir'de ve hatta Tiirkiye'de kiiltiirel turizmde onemli bir paya sahiptir. Ancak bu
ilgelerde ve Izmir'de turizmin gelisebilmesi igin kiiltiirel turizmin yerel kiiltiiriin
katilmiyla gelistirilmesi, turizm tiirlerinin ¢esitlendirilmesi ve turizmin planh bir
sekilde gelistirilmesi gerekmektedir (Emekli, 2003). Farkl kiiltiirlere olan merakin,
egitim seviyesinin ve kiiltiirel birikimin artmasi, bilinglenme ve katilim, bireysellesme,

deneyimleme istegi, sosyal medya ve dijitallesme trendleri, yaratici faaliyetler ve

106


https://gezimatik.tr.gg/K.ue.lt.ue.r-Turizmi.htm,%202021

seyahat imkanlarindaki artis; Izmir ilinin sahip oldugu tiim kiiltiirel zenginlikleri ile
kiiltiirel turizmde talep yaratabilmesine sebep olmaktadir. Bunun yani sira, {zmir
Ilinde kiiltiirel turizmin gelisimi ile istihdam ve gelirin artmasi, kiiltiirel turizmin
nitelikli turizm ve yiikselmekte olan bir pazar sektorii goriilmesi, sosyal medya ve
dijitallesme trendleri ile birlikte turizm ve kiiltiire iliskin bilgilere, farkl1 kusaklara ve
turist profillerine ulasimin kolaylagmasi, Unesco miras listesine girme istegi, imaj ve
kimlik olusturma motivasyonu da kiltlirel turizmde arzi dogurmaktadir. Talep-arz
baglaminda kiiltiir turizmi tiiketicileri, yaptiklar1 ziyaretler ile kiiltiirel turizmin bir

parcasi haline gelmistir.

3.5.1 Mekdinsal/Fiziksel Potansiyeller

[zmir tarihi gegmisiyle bircok uygarligin kiiltiirel birikimine ev sahipligi yapmustir.
Kiiltiirel varliklar araciligiyla kendini gdsteren bu birikim, Izmir’in 6zgiin kimligini
ortaya ¢ikarmaktadir. Bu sebeple Izmir ili kiiltiirel turizmin mekansal/fiziksel
potansiyellerinden en énemlisi kiiltiirel miras alanlaridir. Izmir ilinde kiiltiirel miras
alanlarmi oncelikle antik kentler, 6ren yerleri, sit alanlari, kiitiiphaneler, dini yapilar,
tarihi sokaklar, miizeler ve sivil mimari 6rnekleri olusturmaktadir. Izmir merkez kent
cok sayida tarihi ve kiiltiirel varliga ev sahipligi yapmaktadir. Bu kiiltiirel varliklarin
cogu tarthi Kemeralti bolgesinin etrafinda toplanmistir. Korfezin c¢evresindeki
geleneksel merkez olarak kabul edilen bu alan kentin kalbi konumundadir. Bu

potansiyeller asagidaki sekilde 6zetlenebilir (Sekil 3.6);
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Sekil 3.6 izmir merkez kent kiiltiirel varliklar1 (Izmir Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2021d).



3.5.1.1 Sit alanlari, 6ren yerleri ve antik kentler

Izmir Ili icerisinde birgok bodlgede Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Yiiksek
Kurulu ilke kararlarinin dogrultusunda belirlenmis dogal, arkeolojik ve kentsel sit alant

mevcuttur (CSB, 2012). Bunlar (Tablo 3.6);

Tablo 3.1 2020 yil1 izmir ili sit alanlar1 sayis1 (Kiiltiir Varliklari ve Miizeler Genel Miidiirliigii, 2021c)

IZMIR SIT ALANLARI SAYISI
Arkeolojik Sit Alant 827
Kentsel Sit Alani 49
Tarihi Sit Alan1 24
Kentsel Arkeolojik Sit Alani 6

Karma Sit Alanlar1

Arkeolojik ve Kentsel Sit Alani 5
Arkeolojik ve Tarihi Sit Alam 5
TOPLAM 916

Dogal sit alanlari: Dogal sit alanlarinin ¢ogu kiy1 bolgelerindedir. Cesme ile
Karaburun kiy1 bolgelerinin ¢ogu, kuzey Foga, Foga ile Yenifoga aras1 koy alanlari,
Seferihisar ve Doganbey cevreleri, Bornova ile Cigeklikdy arasi, Pamucak bolgesi,
Naldoken ve Narlidere Inciralt: sahili, Cigli, Maltepe, Sasali, Foga simirlari ile kiymin

arasindaki dogal sit alanidir.

Arkeolojik sit alanlari: izmir merkez ve ilge antik kentlerinden olusan alanlardir.

Izmir merkezde Pagos (Kadifekale), Stadyum, Yesilova (Altindag), Altinyol, Agora,
Smyrna (Bayrakli), Cesme il¢esinde Erythrai, Seferihisar’da Teos, Airai, Giimuldiir
cevrelerinde Kolophon, Lebedos, Claros, Nation, Selguk il¢esinde Ephesus, Urla
ilgesinde Klazomenai, Torbal1 ilgesinde Metropolis, Foga ilgesinde Phokea, Kemalpasa
ilgesinde Nymphalon, Menemen ilgesinde Arissia, Neonteikhos, Aliaga il¢esinde

Kyme, Gryneion, Myrima, Candarli il¢esinde ise Pitane ve Elaia arkeolojik sit alanidir.
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Kentsel-tarihi sit alanlari: Tzmir merkezde, Kemeralt1 kentsel sit alani, Alsancak

(Kordon) ve Konak ise tarihi sit alanidir. Buca, Urla, Candarli, Alagati, Cesme,
Seferihisar, Bornova, Selcuk, Menemen, Sirince, Foca ve Yenifoca’da kentsel sit

alanlar1 da mevcuttur.

Tablo 3.2 izmir ili antik kent ve 6ren yerleri (Izmir Kiiltiir Ekonomisi Envanteri, 2012).

Bayrakh | Smyrna (Tepekule)
Pergamon Antik Kenti; Asklepion, Akropol, Kizil Avlu
Bergama kentinin kuzey kesimi
Dikili Candarli Kalesi ¢evresi; Pitane (Candarli)
Cesme Cesme Kent Merkezi; Alacat1 Kent Merkezi; Erytrai (Ildir1)
Seleuk Ephesos Antik Kenti; Isa Bey Ca.mii., St. Jean Kilisesi,
Avyasuluk tepesi, Meryemana Evi, Sirince Koyii
Gryneian; Kyme (Nemrut); Myrina; Gryneia; Aigaia
(Haciomerli Koyii)
Bornova | Yesilova Hoyiigii, Tepebag Hoyiigii (Pinarbasi)
Foca Phokaia, Foca Kent Merkezi, Yeni Foga Kent Merkezi
Konak Agora; Kadifekale (Pagos), Namazgah, Tilkilik Mevkii
Ulucak Hoyiik; Nemrut Hoyiik; Yenmis Hoyiik; Hitit
Kemalpasa | Kabartmasi(Karabel Anit1); Nymphaion; Aigiroessa
(Kavaklidere koyii)
Klaros (Ahmetbeyli), Kolophon (Degirmendere), Notion

Bergama

Aliaga

EBIEES (Ahmetbeyli), Baklatepe
Larissa (Buruncuk Kdyii), Panaztepe (Kesik Kdyii),
WUEETEL Temnos- Neotikhos — Nionithon; Myrina
. Teos (Si18acik); Airai; Lebedos(Urkmez), Karakdse
Seferihisar

Harabeleri (Doganbey Kdyii)
Torbah Metropolis Antik Kenti
Urla Kent Merkezi Klazomenai; Limantepe Hoyuigii

Izmir ili antik kent ve 6ren yerleri (Tablo 3.7) bakimindan olduk¢a zengindir.
Bornova Yesilova Hoyiigii ve Bayrakli Smyrna’si (Tepekule) (Sekil 3.7) kentin ilk
yerlesim alanlaridir. Dogu Helen doneminin mimarlik eserlerinden en eskisi Athena
Tapinag: ve Izmir’in 1zgara sehir plan1 bu kazilarda ortaya ¢ikmustir. Hippodamos tipi
bu sehir plan1 bat1 diinyasindaki buna benzer kent dokularinin erken 6rneklerindendir

(Izmir Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2021b).
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Sekil 3.7 Bayrakli Smyrna’s1 (Tepekule) (Izmir Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2021b)

Sekil 3.8 Kadifekale (Pagos) (izmir Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2021€)

Yesilova Hoyiigii kazilarinda Izmir’in ilk yerlesiminin Neolitik Cag’a kadar indigi
ve tarihinin 8000-8500 yil 6nceye kadar uzandigi gortilmektedir (Derin, 2013). Biiyiik
Iskender’in sehre girmesiyle kentin yerlesimi Bayrakli’dan kentin tepesi olan
Kadifekale (Pagos)’ye alinmistir (Sekil 3.8). Konak ilgesinde yer alan Agora, antik

Smyrna (Izmir) kentinin yerlestigi Pagos (Kadifekale)’'un kuzey kesiminde kurulan
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déneminin 6nemli kamu binalar1 ile ¢evrili sanatin, felsefenin ve ticaretin merkezidir.
Izmir Agorasi, Roma agoralari icerisinde en biiyligli ve en iyi korunmus olanidir.

Alandaki kazi ¢alismalar1 devam etmektedir (Kiiltiir Portali, 2021).

Bunun yani sira, Antik Iyon sehirleri, tarihi Iyonya birligindeki 12 antik kentten
olusmaktadir. Bugiinkii bilgi caginin ve demokrasinin temelleri fon ve Aiol kent
devletciklerinde atilmistir (Akurgal, 2000). Efes sehrindeki Artemis Tapinagi ve
Sisam’da yer alan Hera Tapmag1, lyon mimari eserleridir. Iyon tarzindaki siitun baslar1
kogbasina benzemektedir (Yigit, 2015). Calisma alani igerisinde, Phokaia (Foga), Teos
(S1gacik-Seferihisar), Klazomenia (Urla), Kolophon (Degirmendere), Erythrae (Ilhidur,
Cesme), Lebedos (Urkmez-Seferihisar) ve Ephesos (Efes-Selguk) antik Iyon kentleri
(Sekil 3.9) yer almaktadir.

Pitane Eleia=Killa?
Myrina ¥ ¥
Kyme Aigzai
Phokaiagy =

Larissa MNeonteikos -
Ervt:al o Aigiroissa
& Khi = Smyrna '
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Sekil 3.9 Ege Bolgesi antik iyon sehirleri (Yigit, 2015)

Bunun yani sira, Aiol Birligi kentlerinden 12 kent igerisinden 11 tanesi de Izmir
kentinin igerisinde yer almaktadir. Bunlar; Larissa, Kyme, Temnos, Pitane, Notion,

Neoteikhos, Aigaia, Aigiroessa, Gryneia, Myrina ve Smyrna kentleridir. Aigiroessa
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kentinin yerlesim yeri net olmamakla birlikte Bornova ve Kemalpasa ilgeleri arasinda
yerlestigi bilinmektedir (Yigit, 2015). Bu alanlar disinda, Foga Ozel Cevre Koruma
Bolgesi, Camalti Tuzlas1 ve ekolojik yonden zengin Gediz Deltasi gibi koruma alanlari

da acik hava miizesi islevi gormektedir.

3.5.1.2 Kiiltiir Rotalart

Izmir 1li ¢ok sayida kiiltiirel rotaya ev sahipligi yapmaktadir. Bu tarihi ve kiiltiirel
rotalarin kiiltiirel turizm agisindan degerlendirilebilmesi igin 6ncelikle potansiyellerin
belirlenmesi ve diger tematik rotalarla (arkeoloji rotasi, gastronomi rotasi, karavan
turizmi vd.) entegrasyonunun yapilmasi, tanitim ve altyapr ¢alismalarinin ilgili
kurumlarca tamamlanarak turizme kazandirilmast Izmir ilinde kiiltiirel turizmin

bolgesel gelisimi i¢cin 6nem arz etmektedir.

3.5.1.2.1 Antik Kentler Kiiltiir Rotasi. Antik kent kalintilar1 kiilttirel turizm agisindan
onemli bir potansiyel tasimaktadir. Rotalar araciligiyla cevresi ile iyi organize edilen ve
tanmitim1 iyi yapilan antik kentler, kiiltiirel turizmin gelisiminde g¢ekim merkezleri
olabilir. izmir ¢evresinde yer alan antik Iyon kentlerinin rotas; Efes sehrinden baslangig
yaparak; Kolophon, Lebedos, Teos, Klazomenai ve Erythra ile birlikte Karaburun’a,

buradan da Smyrna ve Phokai’ye ulasan antik Iyon yoludur (Sekil 3.10).

— AN gUzergah

Glzergah

Sekil 3.10 izmir ili antik iyon yolu (Yigit, 2015)
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Giiniimiizde kullanilan Efes (Selguk)-Mimas(Karaburun) yolu rotasi, Izmir ilindeki
antik Iyon yolunun bir kismu ile diger rotalarin birlestigi ortak bir rotadir. Mavi rota,
yiiriiyiis, bisiklet ve bag yolu rotalar1 ile ¢cok kapsamli kiiltiir rotalarindan birisidir.
Selguk, Seferihisar, Menderes, Giizelbah¢e, Cesme, Urla ve Karaburun ilgelerini
kapsayan bu rota, tiim dogal, tarihi ve Kkiiltiirel birikimleri gorebilme imkan1
sunmaktadir. Iyonya uygarligi ve Osmanli dénemi arasindaki tiim eserlerin, tarihi ve
kiiltiirel birikimin goriilmesi, yiiriiyiis ve bisiklet rotalar1 ile desteklenmistir. Iyonya
uygarlig1 baslica kentlerinden olan Ephesus (Efes-Selguk), Lebedos (Urkmez-
Seferihisar), Kolophon (Degirmendere-Menderes), Teos (Sigacik-Seferihisar),
Erythrai’dir (Ildin-Cesme) ve Klazomenai (iskele-Urla) bu rota kapsaminda
degerlendirilmektedir. Bunun disinda, Iyon kentlerinden Phokaia (Foga) ise, Karaburun
ile mavi rota kapsaminda yapilmaktadir. Efes-Mimas yolu kiiltiir rotasi, Efes kentindeki
Artemis Tapimagi’nin dniinden baslayip Karaburun’da sona ermektedir (Yarimadarota,

2021).

3 DIKILI
A'.arnaut.

MITILINI
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I =

. TSlophon (Kobpnc!;)}.
Ledegos

Kilaros

Sekil 3.11 izmir EuroVelo (Avrupa Bisiklet Ag1) rotasi (EuroVelo, 2021)

Cesme Limani ile Artemis Tapinagi arasindaki bisiklet yolunun bir kism1 EuroVelo

(Avrupa Bisiklet Ag1) kapsaminda degerlendirilmektedir (Sekil 3.11). Izmir kenti
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icerisinden gegen bu rota, Midilli Adast ve Dikili Limani ile Sakiz Adast ve Cesme
Liman1 noktalar1 olmak tizere giris ve ¢ikis noktalarini kapsamaktadir. Bu giris ve ¢ikis
noktalari ile baglantili sekilde, rotanin ismi Bergama ve Efes Antik Degerler Tur Rotasi
olarak belirlenmistir. Bu kiiltiir rotasi; Pergamon, Elaia, Pitane, Myrina, Atarneus,
Kyme, Larissa, Agora, Smyrna, Gryneion, Limantepe, Teos, Erythral, Lebedos,
Ephesos, Klaros ve Colophon antik kentlerini igeren 17 antik kenti kapsamaktadir
(EuroVelo, 2021). Bisiklet ag1 rotasinin antik kentlerle entegre edilmesi Izmir ilinde
kiltirel turizmin bolgesel gelisimine saglayacagi faydalar agisindan 6nemli bir yer

teskil etmektedir.

Zeytin yolu giizergahi; Cesme, Menderes, Seferihisar, Giizelbahge ve Selcuk ilgeleri
icerisinden gec¢mektedir. Bag yolu rotast ise, Menderes, Seferihisar, Urla, Selcuk,
Karaburun ve Cesme ilgesindeki bag alanlarini kapsamaktadir. Efes-Mimas Yolu (Sekil
3.12), ziyaretgilerine bolgeyi yasayarak/deneyimleyerek 6grenme imkani sunmaktadir.
Plajlari, kamp ve giiniibirlik turizm alanlar1, kazi ve 6ren yerleri, miizeleri, zeytinlikleri,
baglari, kdy pansiyonlari, yoresel lezzetleri, pazar yerleri, senlik ve festivalleri ile

kilttirel turizmde gesitliligi ve yaraticiligi sunmaktadir (Yarimadarota, 2021).

ST
A 2
yarill Ia:gll ¢
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-~

Sekil 3.12 Efes-Mimas yolu (Yarimadarota, 2021)
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Antik Iyon kentlerinden yola ¢ikarak, Aiol Birligi'ne ait antik kentler ile Iyon kentleri
ara giizergahlarin, bag ve yiiriiylis yollarinin birlestirilmesi ve diger ¢evre illerdeki antik
iyon kent gilizergahlarinin da bu rotalara entegre edilmesi ile birlikte; bolgenin cevresi
ile birlikte antik gecmisi ve kiiltiirel degerleri yerinde gezilip deneyimlenerek kiiltiirel
turizmin bolgesel gelisimi saglanabilir. Bu kapsamda kiiltiirel turizmin bolgesel gelisimi
acisindan izmir Ili gevresinde yer alan Aydin ve Mugla ilindeki antik Iyon kentlerinin
de bu aga dahil edilmesi ve miimkiinse bisiklet aginin devamliliginin saglanmasi
gerekmektedir. Ayrica Iyon sehirleri disindaki antik kentlere iliskin de Izmir ve cevre
illeri kapsayan kiiltiirel rotalar gerceklestirilmesi kiiltiirel turizmin bolgesel gelisimine
destek olacaktir. Aiol Birligi ve Iyonya devletciklerine ait antik kentler, tarihi ve kiiltiirel

birikimi ile kiiltiirel turizmde 6nemli ¢ekicilik unsuru kabul edilebilir. Bunlardan Izmir

ili smirlarindaki Iyon antik kentlerinin (Sekil 3.13) tarihi ve Ozellikleri sunlardir

(Akurgal, 2007);

I Chios |
GWDS 9
Phana e oot
Em'porio i .Kolupl'pn ko
Lebelos™Klame Bk e
Notigp, _ Larissa
s

(sams-, . Kadha ™ AT
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Sekil. 3.13 Aiolis ve Iyonya bolgesi (Archeologyworld, 2021; Oyargin, 2021)
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Phokaia (Foca): Aiollar tarafindan M.O. XI. yiizyilda kurularak adini, adalarinda

yasayan foklarindan almistir. Phokaia (Sekil 3.14), Iyonya’nin felsefe, mimarlik,
heykeltirashk, ticaret ve denizcilikte dnemli kentlerinden biridir (Izmir Kiiltiir ve
Turizm Miudirligi, 2021b). Altn ve giimiis karigimi elektron sikkeyi kullanan ilk
kentlerdendir. Baslica kiiltiirel eserleri; Athena Tapinagi, Pers Mezar Aniti, Maltepe
Tiimiiliisii, Herodotos Duvari, Kybele Kutsal Alan1 ve Antik Tiyatro’dur (Ozkesen,
2017).

Sekil 3.14 Antik iyon kenti Phokai (Foga) (Ozkesen, 2017)

Klazomenia(Urla): Unlii diisiiniir Anaksagoras'in anavatani olarak bilinmektedir.

Roma doneminde 6nemli bir ticaret merkezidir (Sekil 3.15). Kentin 6nemi tarihi ilk

zeytinyag1 isliginin burada bulunmasi ile artmustir (Iizmir Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigi,

2021b).

Sekil 3.15 Antik iyon kenti Klazomenai (Urla) (Tiimer ve Kilavuz, 2020a)
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Erythrae (Ilidir, Cesme): Topraginn renginden dolayr Kizil Kent de denilen

Eryhthrai kentinde (Sekil 3.16), yapilan kazilarda akrapol, surlar, Athena tapinagi ve
Matrone Kilisesine ait kalintilar ve toprak kaplar ortaya cikarilmistir. Kent kadin

kahinleriyle tnliidiir.

Sekil 3.16 Antik iyon kenti Erythrae (Ilidir, Cesme)_(Tiimer ve Kilavuz, 2020b)

Khios (Sakiz Adasi): Sehrin kalintilari, glinlimiizdeki sehrin merkezi ile ayn1 yerde

bulunmaktadir. Glinimiizde Sakiz Giiliisii ve Sakiz adas1 gibi anlatilar, doneminin rahat
yasamini ve refahmi temsil etmektedir. Rivayetlere gore, Biiyiik Iskender adanin
demokratik diizeninin 1iyi olmasindan dolayr Chios Belediyesine gonderdigi

mektubunda korunmasini istemistir.

Teos (Sigacik-Seferihisar): Limani, mimarisi ve ticareti ile dnemli bir Iyon kentidir

(Sekil 3.17). Antik diinyadaki en biiyiik tapinaklardan biri olan Dionysos Tapinagi,
tiyatro, Agora, odeon, liman ve sur kalintilar1 bu kentte yer almaktadir. Tarihte ilk kez

Dionysos Sanatgilar Birligi burada kurulmustur.
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Sekil 3.17 Antik iyon kenti Teos (S1gacik-Seferihisar)(Ozcan, 2021)

Lebedos (Urkmez-Seferihisar): Kent, yaninda yer alan Myus kenti ile birlikte diger

Iyon kentlerinden daha geride kalmas1 sebebiyle terkedilmis kdy olarak anilmustir (Sekil
3.18). Déneminin Dionysos sanatgilarinin buraya yerlesmesi kentin kalkinmasi iizerinde
biiyiik rol oynamustir. Klasik donemde sikke basmayan tek Iyon kentidir. Giiniimiizde

geriye sadece surlarin kalintilar1 kalmistir (Menderes Belediyesi, 2021).

Sekil 3.18 Antik iyon kenti Lebedos (Urkmez-Seferihisar) (Menderes Belediyesi, 2021)

Kolophon (Degirmendere: Menderes ilgesine bagli Kolophon (Sekil 3.19), giiclii

donanmasi ile Lidya, Makedonya ve Pers kuvvetlerince yonetilmistir. Notion Kolophon
kentinin limanidir. Homer vatandasligina gecen sehir, Klaros Tapinagi’na sahip olmasi
ve kehanet merkezi kabul edilmesi ile iin kazanmistir. Tarihte bir¢cok alanda atlar1 ve
kopekleri kullandiklari bilinmektedir (Timer ve Kilavuz, 2020b).
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Sekil 3.19 Antik iyon kenti Kolophon (Degirmendere) (Tiimer ve Kilavuz, 2020b).

Ephesus (Efes-Selcuk): Kurulusu Cilali Tas Devrine uzanan kent, Hellenistik ve

Roma donemlerinde en giiglii zamanlarini yagsamistir. Doneminde Asya eyaletine
basgkentlik yapmis ve en biiyiikk limana sahip olmustur (Sekil 3.20). Asya ile Avrupa
arasinda kap1 gorevi gorerek Hristiyanligin yedi kilisesinden birine ev sahipligi
yapmaktadir. Mimarisi, sanati ve kiltiirel zenginligi ile gelismis bir merkez
konumundadir. Diinyadaki yedi harikadan biri olarak kabul edilen Anadolu’da eski
Anatanriga (Kybele) gelenegi temelli Artemis Tapmagi bu kenttedir. Ayrica
Hiristiyanlar diinyasinda hac yeri kanul edilen Selcuk il¢esindeki Meryem Ana Evi ve

Kilisesi kiiltiir ve inang turizminde 6nem tagimaktadir.

Sekil 3.20 Antik iyon kenti Ephesus (Selguk) (Kisisel Arsic, 2021)
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Smyrna (Izmir): Aiol Birligine ait bir kent olarak kurulan Smyrna’ya (Sekil 3.21) ait

ilk kalint1 Bayrakli Hoyiigii’diir. Daha sonralar1 Iyonya devleti smirlarina gegmistir.
Smyrna’nin mimari yerlesme katlarinda yapilan caligmalarda iki kutsal yapi, surlar,
evler, tek bir idari yapi, ana cadde, sokaklar ve ¢esme bulunmustur (Akurgal, 2002).
Smyrna, Biiyiik Iskender tarafindan Pagos (Kadifekale)’da yerlesmis, ticaret islevinin
Otesinde daha cok devlet agorasit goriiniimii icermektedir. Kentte yer alan Athena

Tapinagi, Anadolu’daki antik diinyanin en eski mimarlik eserlerindendir (Yigit, 2015).

Sekil 3.21 Antik iyon kenti Smyrna (Akurgal, 2019)

3.5.1.2.2 Tarihi Yollar Kiiltiir Rotas:. Tarihi yollar icerisinde yer alan Ipek Yolu ve

Kral Yolu baslica kiiltiir rotalarindandir.

Tarihi Zpek Yolu: Cin’den baslayip Avurpa’da son bulan tarihi ticaret yoludur. Izmir

kentide dahil Anadolu kentlerinin gesitli bolgelerinden gegerek Istanbul sehrinde (Sekil
3.22) birlesen, ardindan Avrupa’ya gegen tarihi ipek yolunda, ticaretin gelismesinin
yaninda Asya ile Avrupa arasinda bugiin de izleri goriilebilen kiiltiirel aligveris
saglanmustir (Ipek Yolu, 2020). Tarihi ipek Yolunun tekrar canlandirilmas: ekonomik
ve kiiltiirel agidan alana canlilik getirecegi gibi, kiiltiirel turizmin bogesel gelisimine de

destek olacaktir.
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Sekil 3.22 Tarihi Ipek Yolu (Uyumaz, 2018)

Kral Yolu: Kral Yolu, Pers imparatorlugu’nun krali I. Darius déneminde Efes
kentinden Persepolis kentine kadar hizli ulasim i¢in kullanilan antik bir anayoldur (Sekil
3.23). Buanayol, Lidya'nin bagkenti Sardes'den (Manisa-Salihli) ve Efes'ten baslayarak,
Tiirkiye'nin kuzey ortasindan Asur devletinin baskenti Ninova kentine (Musul, Irak),
ardindan Babil'e ( Irak, Bagdat), oradan da Pers imparatorlugunun baskenti Persepolis
(Iran)’e kadar uzanmaktadir (Kral Yolu, 2021). Bu yol giiniimiizde kullanilmamakta
ancak tarihte Roma doneminde dahi kullanilan 6nemli bir yol olmasi sebebiyle kiiltiirel

turizmde 6nemli bir rota gorevi gormektedir.

- SOGDIANA
Q,
@,
\/ .
ARMENIA

®acra

Sardes
e CAPPQDOCIA IR BACTRIANA

Selatin- 480 o MMMt .t | 333
1 QFomeenee - 2 HYRCANIA

s & o ¥
. o oy % o N g PARTHIA
Syrits M B L s - GANDARA
Sidons @Damas L & ARIA SATTAGYDIA
e o 4 9% A d
v e 7
Cunaxa - 407 gl .

- sl SAGARTIA &

ARACHOSIA

PERSIA
jRfamorpedes DRANGIANA INDIA
Porseposs

»
-
w®

Sekil 3.23 Tarihi Kral Yolu (Kral yolu, 2021)
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3.5.1.3 Dini yapilar

Lzmir ilindeki Hristivanlik tarihinde onemli kiliseler:

Incil’de ad1 gecen erken Hristiyanlik donemine ait 7 kiliseden 3’ii izmir ilinde
bulunmaktadir. Hristiyanlik inancinda Hz. Isa, Havarisi Yuhanna’ya iletilmek {izere
mesajlar géndermistir. Incil’de adi gegen bu 7 kilise (Sekil 3.24), kiyametin yazildig1
Hristiyanligin ilk kiliseleri olarak kabul gormekte ve hepsi de Tiirkiye’de yer almaktadir
(Tekin, 2018). Bunlardan iicii Izmir (Smyrna), Ephesus (Selguk) ve Bergama
(Pergamon) izmir’de, digerleri ise Sardes (Salihli), Thyateira (Akhisar), Philedelphia
(Alasehir), Laodikeia (Denizli)’de yer almaktadir. Bunlardan Izmir ilinde yer alanlar

sunlardir;

EGE
DENIZI

-

Sekil 3.24 Hristiyanlik tarihinde nemli 7 kilise (Oge, 2017)

Efes (Ephesus) Kilisesi: Efes, tarihi gegmisinde Anadolu’nun kiiltiirel, ekonomik,

sosyal, mimari, kentlesme ve dini merkezi konumundadir. Efes sehri Havari Yuhanna,
Isa’nin annesi Meryem ve Luka gibi Hristiyanlikta énemli bir¢cok sahsa ev sahipligi
yapmustir. Efes kilisesi tebligci bir kilise olarak Asya ilindeki bir¢ok kilisenin
kurulmasinda da rol oynamustir (Madrigal, 2014). Hz. isa’nin vahiylerine gore, elgisel
ve sabirl bir kilisedir (Yedi Kilise, 2021). Efes’te yer alan Meryem Ana Kilisesi,

giiniimiizde Hristiyanlarca hac mekani olarak kullanilmaktadir.
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Bergama (Pergamon) Kilisesi: Bergama, imparatorlara tapinmalari ile iin

kazanmistir. Burada hayatini siirdiiren Hiristiyanlar biiylik baskilar altinda yasamus,
bazilar1 imparatorlara tapmadiklari i¢in sehit edilmislerdir (Madrigal, 2014). Vahiylere
gore Odiin veren bir kilisedir ve seytanin tahti buradadir. Bu sebeple sadik kalanlarin

miikafatlandirilacagi bildirilmekte ve tovbeye tesvik edilmektedir (Kutsal Kitap, 2021).

Lzmir (Smyrna) Kilisesi: Kadifekale bu caglarda Kutsal Pagos olarak anilmaktadir.

Hristiyanligin babasi kabul edilen Pavlus tarafindan kurulmustur. Hiristiyanlik igin
[zmir’de uzun bir siire miicadele veren Aziz Polycarp’mn mezar1 da burada yer
almaktadir (Oban, 2006; Y1ildirim Kartopu, 2020). Vahiylere gore, zor ve sikintili glinler
¢eken ve zulme ugrayan bir kilise oldugu goriilmektedir (Kutsal Kitap, 2021).

Diger kutsal mekanlar:

Dini ve etnik ¢esitliligi ile kiiltiirel turizmde 6nemli merkezlerden olan izmir,
kiliseler, sinagoglar, camiler ve antik tapinaklar gibi kutsal mekanlar1 ile uyum
icerisinde bulunmaktadir.  Hiristiyanligin ve diger dinlerin yayilmasinda ve
gelismesinde etkin rol oynayan Izmir sehri, bu yoniiyle kiiltiirel turizmin bir parcasi

kabul edilebilen inang turizmi ile de 6ne ¢ikmaktadir. Bu mekanlar sunlardir;

Kiliseler: Aya Fotini Kilisesi, Notre Dame Lourdes Katolik Kilisesi, Aya Vukla
(Aziz Vukolos) Kilisesi, Saint Antoine Katolik Kilisesi, Saint Jean Katedrali, Saint
Helen Katolik Kilisesi, Saint John Baptist Kilisesi, Saint John Avengelist Kilisesi, Saint
John Dom Katedrali, Saint Mary Magdelena Anglican Episcigal Kilisesi, Santa Maria
Katolik Kilisesi, Saint Polycarpe, Santa Maria Kilisesi (Bornova), Notre Dame De St.
Holy Rosary Kilisesi ve Izmir yangminda kaybedilen kiliselerdir (Izmir il Kiiltiir ve
Turizm Miidiirliigii, 2021b). Bu kiliseler icerisinde yer alan Izmir il merkezindeki St.
Polycarpe Kilisesi, Hristiyanlik inancindan dolayr Kadifekale’de oldiiriilen Aziz
Polycarp adina yapilmistir. Bunun sonrasinda misyonerlik i¢in dnemli bir kurum olan
Levant Sirketi ve Ingilizler adina 1625 yilinda Izmir’de ilk Anglikan Kilisesi
kurulmustur. Bunlardan biri de Bornova’da Anglikan toplulugu i¢in insa edilen St. Mary
Magdelena Anglikan Kilisesi’dir (Catalbas, 2014). Buca’ya yerlesen Ingiliz kokenli

Levanten ailelerinin insa ettikleri Protestan Saint John Baptist Kilisesi de uzun bir
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zamandir Hiristiyanlar1 ¢atis1 altinda bulusturmaktadir (Izmir 11 Kiiltiir ve Turizm

Miidiirliigi, 2021b).

Havra ve sinagoglar: Algaze Havrasi, Beit Israil Havrasi, Bet Hillel Sinagogu,

Bikur Holim Sinagogu, Hahamhane, Etz Hayim Havrasi, Kaal Kados Havrasi, Rosaar
(Tepebasi) Havrasi, Portekiz Sinagogu, Shalom (Salom) Havrasi (Aydinlilar Havrasi),
Saar Asamayimm Havrasi, Talmud Tora Havrasi, Sinyora Giveret Havras1 ve Bikur
Holim Havras1’dir. izmir Yahudiler agisindan da énemli bir sehirdir. Biiyiik Iskender
Kudiis'i isgal ettiginde birgok Yahudiyi Izmir’e géndermistir. Yahudiler, izmir kentine
goc ettiklerinde ilk 6nce Havra Sokagi, lkicesmelik ve Agora gevresine yerleserek
havralarmin ¢evrelerindeki mahallelerde ticaret hayatina baslamislardir (Izmir Kiiltiir
ve Turizm Miidiirliigii, 2021b; Bora, 1995). Ozellikle Havralar Sokag1 bunun en énemli
kalintilarindandir. Ets-Hayim yani Hayat Agaci anlamindaki sinagog, Izmir’deki en
eski sinagogdur. Bet Israel Sinagogu mimarisi ile, Portekiz Sinagogu ise Sabatay Sevi

hareketinde 6nemli rol oynamasi ile bolgedeki dnemli sinagoglardandir (Kaya, 2017).

Camiler ve mescidler: Aliaga Cami, Abdullah Efendi Cami, Basdurak (Haci

Hiiseyin) Cami, Corakkapi1 (Tasrakapi) Cami, Fettah Camii, Faikpasa Cami, Hisar
Cami, Hact Mahmud Camii, Han-Bey (Pazaryeri) Cami, Hatuniye Camii, Ikigesmelik
Camii, Kursunlu Camii, Kestane Pazar1 Camii, Kemeralt1 Camii, Naturzade/Kadizade
Camii, Salepcioglu Camii, Sadirvan Cami, Seyh Cami, Yali Cami(Konak Cami),
Odunkapulu Cami, Haci Osmanpasa Cami, Hact Bey Camisi, Karantina Camisi,
Giizelyali Camisi, Esrefpasa Camisi, Akarcali, Kameriye ve Selimiye Camileri,
Yapicioglu, Horasan ve Yeni Camiiler, Piyaleoglu Camisi (Morali Mescidi),
Selatinoglu Camisi, Arap Camisi, Hasta Camisi, Dolaplikuyu Camisi, Esnaf Camisi,
Evliyazade Camisi, Cerhin Hac1 Mustafa Camisi, Hact Mehmed Camisi, Karakapi
Camisi, Kalafat Camisi, Haci Veli Camisi de halen mevcutta kullanilan camilerdendir
(Izmir Kiiltir ve Turizm Miidiirliigi, 2021b). Anadolu cami mimarisinin ilk
orneklerinden Isa Bey Camii, Kemeralti Camii, Basdurak (Haci Hiiseyin) Camii,
Salepcioglu Camii ve Hact Mahmud Camii mimarileri ile dikkat ¢eken gdzde

camilerdendir. Bunun yani sira, Asmali Mescit, Balik¢1 Mescidi, Kahraman (Karaman)
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Mescidi, Kanli Imam Mescidi, Kilc1 Mescidi (Damlacik Camisi) ve Selvili Mescidleri

de en eski tarihi mescitlerdir (Izmir Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2021b).

Diger mekanlar: Diinyadaki yedi harikadan biri olan Artemis Tapinagi, Hiristiyanlar

icin hac yeri olan Meryem Ana Evi ve Yedi Uyurlar (Ashab-1 Kehf) magaras1 Izmir

ilinde 6nemli kutsal mekanlardan bazilaridir.

3.5.1.4 Kiitiiphane ve miizeler

Izmir ilinde miize ve kiitiiphanelerin sayisina bakildiginda, 2021 yil1 itibariyle Kiiltiir
ve Turizm Bakanlhigi’na bagli 11 miize, Bakanligin denetiminde ise 19 6zel
miize faaliyet gostermektedir (Izmir Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2021b). Miize
ziyaret¢i sayilarina bakildiginda (Tablo 3.8), 2021 yili Ocak ayinda, 2020 yili Ocak
aymna nazaran yaklasik %86 oraninda diisiis goriilmektedir. Ziyaretlerin azalma
sebeplerinin, pandemi ve ekonomik durgunluk oldugu diisiiniilmektedir. Izmir zengin
kiiltiirel birikimi karsisinda miize mekanlarmin biiyiikliik acisindan yetersiz kaldigi
soylenebilir (Izmir Kiiltiir Ekonomisi Envanteri, 2012). Izmir Ahmet Piristina Kent
Arsivi ve Miizesi (APIKAM) 2004 yilinda faaliyete gegmistir. APIKAM, kentin
kiiltiirel kimligini ve yasayanlarin kiiltiirel bilincini yaratmak amaciyla kiiltirel turizme
katkida bulunmaktadir. Bu kapsamda, kentin kiiltiirel bellegini olusturmaya ve kentsel

aidiyet baglarin1 giiglendirmeye yonelik ¢calismalar siirdiirmektedir (APIKAM, 2018).

Tablo 3.3 izmir'e bagl miizelerin ziyaretci sayilar1 (Izmir Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2021a)

Yillar % Degisim Oram
2019 2020 | 2021 (Ocak)| 2020/2019 | 2021/2020
Ocak Ayr | 90.406 |113.675| 14.992 25,74 -86 81
Yibk | 5995611 [686.839| 14.992 77,05 -97.82
Toplam
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Sekil 3.25 Selguk Efes Miizesi Marcus Aerelius ve Biiyiik Artemis heykelleri (Kisisel Arsiv, 2021)

Bunun yani sira, 38 tane halk kiitliphanesi bulunmaktadir. Bu kiitiiphanelerin
okuyucu sayis1 2020 yili verilerine gore toplam 278614 kisidir (Izmir Kiiltiir ve Turizm
Miidiirliigii, 2021a). izmir’deki baslica miizeler ise; Izmir Resim Heykel Miizesi ve
Galerisi, Cesme Miizesi, Bergama Miizesi, Selguk Efes Miizesi, Tire Miizesi, Odemis
Miizesi, Arkeoloji Miizesi, Atatiirk Miizesi, Etnografya Miizesi ve Tarih Sanat
Miizesi’dir (Izmir Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2021b) (Sekil 3.25).

3.5.1.5 Diger kiiltiir varhiklar

Izmir’de tarihi cesmeler, sadirvanlar, sebiller, su kemerleri, hanlar, kopriiler,
hamamlar, konaklar ve sivil mimari ornekleri gibi birgok kiiltiirel varlik (Tablo 3.9)

bulunmaktadir.
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Tablo 3.4 2020 yil1 Izmir kiiltiir varhg: (Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii, 2021c)

IZMIR TASINMAZ SAYIS]
KULTUR VARLIKLARI
Korunmaya Alman Sokaklar 6
Anit ve Abideler 31
Idari Yapilar 240
Kiiltiirel Yapilar 665
Sehitlikler 2
Askeri Yapilar 30
Endistriyel ve Ticari Yapilar 741
Dinsel Yapilar 468
Mezarliklar 217
Sivil Mimarlik Ornegi I 5145
Kalmtilar || 106

Bunlar arasinda baslicalari (Tablo 3.10); Donertas Sebili, Tire Hafsa Hatun Cesmesi,
Urla Sadirvan, Urla Mermerli Cesme, Bergama Allionai Kopriisii, Foga Su Kemeri,
Kizilgullu Su Kemerleri, Selguk Su Kemerleri, Abacioglu Hani, Arap Hani, Biiyiik
Kardigal1 Hani, Biiyiik Karaosmanoglu Hani, Cakaloglu Hani, Kizlaragas1 Hani,
Mirkelamoglu Hani, Alibaba Hamami, Altindag Hamami, Basmane Hamami, Bahgeli
Hamami, Bahgelievler Hamami, Bornova Sultan Hamami, Cukur Hamamu,
Civici Hamami, Gaziemir Hamami, Havuzlu Hamami, Hilal Hamami, Islamkdy
Hamami, Tarihi Karatas (Hosgdr) Hamami, Karsiyaka Hamami, Karantina Hamamu,
Liiks Hamami, Namazgadh Hamami, Sark Hamami, Sirinyer Hamami, Tevfikpasa
Hamami, Ugurpasa Hamam ve Birgi Cakiraga Konagr’dir (Izmir Kiiltiir ve Turizm
Miidiirligi, 2021b). 1907°de Nesim Levi tarafindan kent merkezinde insa edilen Tarihi
Asansor, muhtesem bir Izmir manzarasi sunan cazibe merkezlerinden biridir ve
asansdriin  bulundugu sokagin adi, Izmir kentinde yasamis olan uluslararasi

miizisyenlerden Dario Moreno’nun adidir (Tarihi Asansor, 2021).
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Tablo 3.5 Izmir kiiltiirel turizm gelisim bolgeleri ve baslica kiiltiirel varliklar

e Miize ve Diger Kiiltiirel
Bolgeler | Antik Kentve | Dini Mekanlar | . . &
Oren Yerleri Kiitiiphaneler Varhklar
Hiikiimet Konagi,
Yali (Konak) .. Saat Kulesi,
Camii, Hisar Ar.l'<eoI.o Il Konak Pier (Eski
Merkez F Miizesi, I
Kent Camii, Etnografya Gumriik Binast),
Boleesi Kestanepazari Miizesi. Tarih Alsancak
g . Camii, Sadirvan ’ Kordonboyu,
(Balgova, | Yesilova - ve Sanat . .
B s Camii, . . Pasaport Iskelesi,
ayrakh, | Hoyugg, Salepcioglu AU LS Alsancak Gari
Beydag, Bayrakli/Smyrn Camri)ig J Miizesi, [smet Borsa Binast ?
Bornova, | a, Kadifekale, ’ Inonii Evi orsa Binast ve
oA o Kemeralti . Eski Osmanlt
Buca, Cigli, | Agora, Tarihi Camii. Aziz Miizesi, Ahmet Bankast. Kiiltiir
Gaziemir, | Liman ve S Pristina Kent .
< Polycarp (Izmir) AP ve Turizm
Karabaglar, | Kemeralti et - Arsivi Miizesi, e s
Karsiyaka Carsis1 Sl el Demiryollar1 Mudurligg,
styaka, 3 John Kilisesi, - Y Donertas
Kiraz, - Miize ve Sanat . ..
Konak A_ZI_Z H_elen Galerisi. Halk Cesmesi, Asansor,
Narl der’e) Kilisesi, Beth Kiitii hz'meleri Kizlaragasi Han,
Israel Sinagogu, ( tﬁmli)l al) Cakaloglu Hani,
Algazi Sinagogu ¢ Kiiltiirpark, Havra
Sokag1
Isa Bey Camii,
Metropolis Aziz John
(Torbalr), Kilisesi, Tire
Degirmendere dini mekanlari
(Kolophon), (Canakg1
G_}mey‘ Ahmetbeyli Mes_c1d1, Kizil Selouk Efes
Bolgesi (Claros ve Deli Baba Miiresi. Tire Siri Seleuk
(Torbaly, Notion), Zaviyesi, Molla Ml'izesi’ Halk Igg}ggie:/e Zju
Menderes, | Lebedos, Belevi | Arap Camii, Ali Kiitii h’ leri kemerleri
Tire, anit mezar, Efes | Baba Tekkesi, ( tunlllﬁ)l ZIIIZS & N
Selcuk) | (Artemis Dar-iil Kurra um e
Tapiagi, Medresesi,
Meryem Ana, Balim Sultan
Yedi Uyurlar Tiirbesi, Hafsa
Magarast...) Hatun
Cesmesi...)
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Tablo 3.5 Devami

Biloeler Sit Alanlari, Antik Dini Mekanlar Miize ve Diger Kiiltiirel
g Kent ve Oren Yerleri Kiitiiphaneler Varhklar
Larissa (Buruncuk),
Panaztepe, Foca
Kalesi, Siren Bergama
el Bes. Arkeoloji Miizesi,
Kuzey Lol . " Menemen Seyrek
vy . Kalesi), Seytan Fatih Camii, Foca evleri,
Bolgesi - Halk
Hamamu (Loutros), Kayalar Camii, o . Foga
(Menemen, . Kiitliphanesi,
s o Kybele Acik Hava Hafiz Siileyman ot hamamlari,
Aliaga, Foca, . N e Dikili Candarli .
Dikili Tapinagi, Pitane Aga Mescidi, Halk Bergama evleri,
Ber am'a (Candarli), Aigaia, Ulu Camii, Kiitiiphanesi Cukur Han, Tas
K?n k) ' Kyme (Nemrutkale), | Sadirvan Camii, Halkp ’ Han
1 Myrina ve Gryneion .o .
4 S Kiitiiphaneleri
(Ciftkale), Allianoi, ((iin it
Bergama (Athena ¢
Tapinag, Kiitiiphane,
Zeus Sunagi..)
Odemis Miizesi,
. Odemis Bademli
Dogu Bolgesi Hitit Kabartmasi ve Imam-1 B.1rg1V1 ve Kaymake1 Birgi evleri,
(Kemalpasa, . Medresesi, Halk N
Kiz Kulesi o . Cakiraga
Baymdir, (el 15 Sultan Sah Kiitiiphaneleri, Konas:
Odemis) pasa), BIrg Tiirbesi Halk &
Kiitiiphaneleri
(tiim ilgeler)
. .. | Mordogan,
Teos, Dionysos Cesme Arkeoloji Karaburun
Bat1 Bolgesi- | Tapinagi, Slga.cﬂ( Fatih ibrahim Miizesi, Urla (Mimas) evleri,
Yarimada Osmanl kalesi, BevCamii Bademler ve it
(Seferihisar, | Klazomenai, y ' Karaburun 5
. Aysekadin - kervansaray,
Urla, Limantepe, Lebedos i Mordogan Halk 2
. e Camii, v . ¢esme ve sivil
Karaburun, | (Urkmez,Seferihisar), Kiitiiphanesi, S
Catalkaya mimari, Alagati
Cesme, Erythrae (Ildir, " Halk 2
.. Camii o . sakiz agact
Giizelbahce) | Cesme), Cesme Kiitiiphaneleri .
. . bahgeleri ve
Kalesi (tim ilgeler) evleri

Duvarlar1 resimler ile siislii Devlet Opera Binasi ve Osmanli ¢agindan giiniimiize
kadar gelmis binlerce kitab1 ile bolgedeki onemli kiitiiphanelerden Milli Kiitiiphane,
Fransiz mimarlardan Gustave Eiffel’in tasarladigi Eski Giimriikk Binasi, kent
merkezinde yer alan Ikinci Sultan Abdiilhamit déneminde Alman mimarlarca insa
edilen izmir’in sembolii Saat Kulesi, sergi, konser ve agik hava sinemalarina ev sahipligi
yapan Tarihi Havagazi Fabrikasi, Izmir’in en biiyiik dinlenme ve eglenme
mekanlarindan Kiiltiirpark ve igerisinde yer alan Tiirkiye’deki ilk fuar olan Izmir
Enternasyonel Fuari, Pasaport Iskelesi, Borsa Binas1, Alsancak Gar1 ve Eski Osmanli

Bankasi1 kent merkezinde yer alan belli bash kiiltiir varliklarindandir. Izmir kent
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merkezi, Yesilova Hoyiligli ve Bayrakli Smyrnasi’ndan sonra Helenistik ve Roma
donemlerinden bugiinlere miras birakilan Kadifekale, antik tiyatro ve stadyum, Agora,
antik liman ile birlikte gelismekte olan Kemeralt1 Carsis1 ve ¢esitli kiiltiirlerin dini, sivil
mimari ve kamusal yapilari ile birlikte ¢ok katmanli agik hava miizesi ve kiiltiirel
birikim mozaigi goriinlimiindedir (TARKEM, 2021). Calisma alani, kiiltiirel turizm
potansiyeli ve c¢ekicilikleri agisindan bes bolgesel gelisim alant olarak
degerlendirilebilir. izmir kenti cografi konumu sebebiyle merkez, kuzey-giiney ve dogu-

bat1 yonlerinde kiiltiirel turizm bolgesel gelisim alanlarinin olusumunu kapsamaktadir.

Ege bolgesinin kiiltiirel turizm agisindan en ilgi ¢ekici yeri olarak bilinen izmir'in
onemi, Selguk-Efes ve Bergama antik kentlerinin burada bulunmasindan gelmektedir.
Sel¢uk-Efes, Tiirkiye'deki tlim kiiltiir turistleri i¢in mutlaka goriilmesi gereken bir
destinasyondur. izmir'de miize ve dren yeri ziyaretlerinin en dnemli 6zelligi yabanci
ziyaretci oranmin yiiksek olmasidir. izmir'in kiiltiirel degerlerinin énemi agisindan bu
ziyaretlerin sayisinin fazla olmasi cesaret verici iken, konaklamaya gelenlerin sadece
kiiciik bir kism1 Izmir'de kalmaktadir. Bu durum Izmir'e gelenlerin giiniibirlik gezi
organizasyonlari ile daha ¢ok miize ve Gren yerlerini ziyaret ederek ildeki konaklama
yerlerini terk ettiklerini dogrulamaktadir (Emekli, 2002). Bu baglamda, izmir ilinde
kiiltirel turizme yonelik 6nemli bir potansiyel oldugu, ancak bunun tam anlamiyla
kullanilamadig1 goriilmektedir. Bu bakimdan, izmir ilinde kiiltiirel turizmi gelistirmeye

yonelik siirdiiriilebilir politikalarin yonetilmesine ihtiyag¢ bulunmaktadir.

3.5.2 Sosyo-Ekonomik Potansiyeller

3.5.2.1 Isletmeler, tesisler ve seyahat acentalari

Kiltiirel turizmin kentte siirdiiriilebilir gelisimi agisindan, kiiltlirel mirasin
korunmasi gerekliliginin yani sira, yerli ve yabanci turistin konaklama, hizmet kalitesi,
giivenlik, hijyen, rehberlik, ulasim vb. imkanlarmin da iyi seviyede olmasi
beklenmektedir. Izmir ilinin nitelik ve nicelik bakimindan konaklama tesis sayis1 ve
diger imkanlar1 gelismekte olmasina karsin, hizla gelisen turizm sektdriine adapte

olabilmesi agisindan yeterli seviyede degildir (Tablo 3.11). Ozellikle kent merkezinde
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yogunlagan konaklama tesislerinin sayisi nispeten fazla iken, kiiltiirel turistlerin ilgi
odagi olan Efes, Bergama, Birgi vb. kiiltiirel miras alanlarinda konaklama tesisleri
nitelik ve nicelik agisindan yeterli degildir. Bu durum, ziyaretgilerin kentteki geceleme

sayisini, kentin imajini1 ve dolayisiyla ekonomik getirisini de azaltmaktadir.

Tablo 3.6 izmir ili 2021 yil1 turizm tesis sayilar1 (Izmir Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2021a)

Yeme -fcme Konaklama Tesisleri
Tesisleri Tesis Sayis| Oda Yatak
Isletme Belgeli Tesisler 74 223 19.404 30,893
Yatinm Belgeli Tesisler 3 31 2.587 5.907
Toplam 77 254 21.911 45.800

[zmir’de 516 adet A grubunda, 8 adet C grubunda seyahat acentasi faaliyetlerini
yiiriitmektedir (Izmir Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2021a). Gelisime agik ¢ok sayidaki
kiiltiir turu ve nitelikli rehberler ile izmir ilinde kiiltiirel turizmi her gegen giin daha fazla

gelismektedir.

3.5.2.2 Ulasim, cografi konum ve iklim

[zmir iline kara, deniz ve hava yolu ile ulasim kolay ve erisilebilirdir. Ulasimda tek
sikintist havayolu ile direk yurtdisi ugak seferlerinin olmayisi ve charter seferlerinin her
zaman olmamasi nedeniyle yabanci turistin gelis oranini ve dolayisiyla turizmi olumsuz
anlamda etkilemektedir. Erisilebilir oldugu kadar cografi konumu ile de birgok ticari
yolun kesisim noktasindadir. Islek limani ve ticari imkanlar ile tarihte oldugu gibi
onemli merkezlerden biridir. Ozellikle cruise gemileri son yillar igerisinde rotalarini
[zmir’e yoneltmekte oldugu igin 1liman iklimi ve dogast ile her mevsim ziyaret edilebilir
ve kiiltiirel turizm agisindan degerlendirilebilir. Sahip oldugu potansiyelleri neticesinde
giintimiizde kesfedilmekte olup, turizm arzi ile iilkemiz kiiltiirel turizm sektor zincirinin

en giiclii halkalarinin birini olusturmaktadir. Izmir Tiirkiye’de ilk turizm hareketinin
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basladigi, mevcut potansiyelinin disinda kesfedilecek c¢ok daha fazla turizm

potansiyeline sahip kenttir (iZTO, 2021).

3.5.2.3 Turizm c¢esitliligi

[zmir yilin 12 ayinda da turizm igin elverislidir. Turizm cesitliligine imkan veren
olanaklar1 ve potansiyelleri sayesinde Izmir’de; tarih ve kiiltiirel turizm, inang turizmi,
somut olmayan kiiltiirel miras, deniz ve kiy1 turizmi, kongre ve fuar turizmi, gastronomi
turizmi, doga, saglik turizmi ve termal turizm, kirsal ve eko-turizm, kis turizmi ve spor
turizmi bir arada gerceklestirilmektedir (izmir Vakfi, 2021). Izmir kentinde son yillarda
kiiltirel turizm baslig1 altinda yaratici turizm, etnik turizm, kiiltiirel miras turizmi, inang
turizmi, etkinlik turizmi, kongre turizmi, gastronomi turizmi, sarap turizmi, kirsal
turizm, hiizlin turizmi, diaspora turizmi, dark turizm, ipek yolu turizmi ve foto safari
gibi turizm gesitleri de gelismektedir (Alyakut ve Akpulat, 2020). Turizmdeki bu
cesitliligin birbirini tamamlayacak sekilde biitiinlestirilmesi, birbirleriyle etkilesimi ve
entegrasyonu, Izmir kiiltiirel turizminin bolgesel anlamda gelisimine destek

saglayacaktir.

Kiiltiirel turizmin alt kollarindan kirsal kiiltiirle iliskili agroturizm (tarimsal turizm),
gastronomi turizmi, ciftlik turizmi, gurme turizmi, etnik turizm ve sarap turizmi
gelisimleri 6zel ilgi turizmi adiyla da anilmaktadir. Kirsal turizmin geligimi ise sportif
turizm, rekreasyonel turizm, macera turizmi, doga turizmi, botanik turizmi, olta
balik¢iligl, kus gozlemciligi gibi gelismeleri beraberinde getirmektedir. Ayrica, kirsala
iliskin tiim turizm cesitleri igin Izmir kenti arz potansiyelinin yiiksek oldugu
goriilmektedir. Ozellikle Tire ilgesi, kirsal turizm, kiiltiirel turizm, agroturizm ve
gastronomi turizmi bakimindan kiiltiirel eserler, el sanatlar1, zengin mutfak kiiltiirii ve
tarimsal iiriinleri ile, kir ile kenti ve diger turizm gesitlerini birbirine baglayacak sekilde

biitiinlestirilmesi yoniinde biiyiik bir potansiyele sahiptir (Ataberk, 2017).
Izmir’de kongre ve fuar turizminin gelismesinde etkili Izmir Fuar AS firmasi, 1923

yilinda diizenlenen Birinci Iktisat Kongresi’nden itibaren, Izmir kentinin fuarcilik

alanindaki birikim ve hafizasim gelecege tasimaktadir. Bu kapsamda izmir
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Enternasyonal Fuari, kent turizminde bir gelenege doniiserek diizenlenen etkinlikler,
konserler ve atolyeler ile yerli ve yabanci turistleri ve ziyaretcileri agirlamaktadir.
Izmir’de ¢ok sayida iiniversitenin bulunmasi sonucu diizenlenen konferans ve
sempozyumlarla kongre turizminin gelisimi ve sehrin ulusal ve uluslararasi alanda
tanitimi saglanmaktadir. Ayrica kongre turizmi, turizmin yilin on iki ayina yayilmasini

saglayarak turizm hareketliligine ve gelismesine katki sunmaktadir (Izmir Vakfi, 2021).

3.5.2.4 Yasam kalitesi, ¢ok kiiltiirliiliik ve 6zgtirliik

Izmir ¢ok Kkiiltiirlii ve etnik kdkenli kozmopolitan yapisiyla dzgiirliik ve hosgdriiniin
yasanabildigi ender kentlerdendir. Tiirkiye’deki yasam kalitesi siralamasinda Istanbul
ve Ankara ile birlikte yasanabilir ilk ii¢ sehir arasinda yer almaktadir. Bunun en 6nemli
nedeninin gelir ve servet endeksi oldugu sdylenebilir. Ancak giivenlik endeksinde

Istanbul ve Ankara ile birlikte son siralarda yer almaktadir (Caglar, 2020).

Izmir kenti, insanda 6zgiirliik duygusu ve bu kentte yasama istegi uyandirmaktadir.
Insanlar birbirlerinin yasamlarina karismadan, din, 1rk, dil gdzetmeden, yiizyillarca
birlikte yasayan insanlarin olusturdugu enerji ile tiim farkliliklar1 benimseyerek
dolasabilmekte ve hayatlarimi stirdiirebilmektedir. Cadde ve sokaklari tarih, kiiltiir ve
ozgiirliik kokmaktadir. Izmir'i, Tiirkiye’deki pek ¢ok kentten ayiran en dnemli 6zelligi
sicak ve hosgorilii insanlari, aydinlik, cagdas, 6zgiir, insanca yasami benimsemis
olmasidir (Baysal, 2017). Osmanli imparatorlugu son donemleri ve Kurtulus Savasi
oncesine dek Izmir zengin ticaret merkezlerinden biri olarak ¢esitli dillerin konusuldugu
ve farkli etnik kokenlere sahip insanlarin yasadigi bir merkezdir. Isvigreli otelcileri,
Avusturyali terzileri, Alman tiiccarlar, Ingiliz degirmencileri, Hollandali incir
tacirlerini, Italyan borsacilari, Ermeni ajanlari, Macar biirokratlari, Yunanli bankerleri
ve Istanbul ve Levant bdlgesindeki biitiin limanlardan gelen yolcularin gemilerine
hizmet veren gemi sirketleri ile kentte hosgorii, hareketlilik ve ¢ok renklilik uzun yillar

oncesine dayanmaktadir (IZKA ve Ege Dernegi, 2011).
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3.5.2.5 Somut olmayan kiiltiirel miras

Izmir; yoresel kiiltiirel degerleri ile birgok somut olmayan kiiltiirel miras 6gesini
barindirmaktadir (Tablo 3.12). Bunlardan biri de mutfak ve icki kiiltiiriidiir. izmir, tarihi
boyunca farkli kiiltiirlerle yasadig etkilesimi, giiniimiiz mutfak kiiltiiriine de tasiyarak
zenginlestirmistir. Izmir mutfag, Rum, Arnavut, Bosnak, Levanten, Girit, Anadolu,
Sefarad ve Yunan mutfaklarimin etkisiyle yogrulmus Ege, Anadolu ve Akdeniz
mutfaklarinin 6zgiin bilesimine sahiptir. Izmir mutfag: temelinde balik, ot, zeytinyag
ve sebze yemekleri igermektedir. Zeytinyagi ve enginar, sevketi bostan, turpotu, radika,
deniz boriilcesi gibi Izmir’de yetisen bir¢ok farkli otlar ile yapilan Ege bolgesine dzgii
yemekler, [zmir modern gastronomi kiiltiiriiniin gliniimiizdeki Ornekleridir (1ZTO,

2021).

Izmir, degisik kiiltiirlere ve farkli tatlara ilgi duyan ziyaretcilerin tercih edebilecegi
gastronomi merkezleri igerisinde &nciiliik yapabilme potansiyeli tasimaktadir. Izmir,
2015 yilinda Diinya Gurme Kentler Agi’na iiye olarak sahip oldugu mutfak
zenginliginin gostergeleri igerisinde Izmir’e 6zel cografi isaretli iiriinler sayisinin
artirmay1 basarmustir. Izmir, biiyiik cogunlugu gastronomi iiriinii olmak iizere toplam 21
cografi isaretli liriiniiyle Tiirkiye igerisinde ii¢lincii siradadir. Cografi isaretli iiriinler
sayesinde, izmir’in kendine dzgiin ve yoresel degerleri korunarak gelecege tasinmakta
ve Izmir mutfaginin ulusal ve uluslararas1 alanda bilinirligi artmaktadir. Bu iiriinler;
Bergama Kozak Cam Fisti1, Ege Inciri, Bozdag Kestane Sekeri, Odemis Cekiste
Zeytinyag1, Bornova Kinali Bamyasi, Giiney Ege Zeytinyag1, Ege Sultani Uziimii, Izmir
Kumrusu, Izmir Boyozu, Izmir Lokmas1, Kuzey Ege Zeytinyag1, [zmir Sambalisi, Urla
Sakiz Enginari, Odemis Patatesi, Giimiildiir ve Seferihisar Mandalinalar1 ve Kavacik
Uziimi’diir (Izmir Vakfi, 2021). Selguk’taki Sirince Kéyii ve Urla Bag yolu igki
turizminin rotasinda bulunmaktadir. Urla bag yolu sarap iireticileri, son yillarda sarap
ve gastronomi turizminde 6nemli bir basarilar elde etmistir (Erdogan ve Ozdemir,

2018).

UNESCO Somut Olmayan Miras Sézlesmesi (SOKUM) dogrultusunda Tiirkiye’deki

calismalar, SOKUM Ulusal Envanteri ve Yasayan Insan Hazineleri seklinde iki temel
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baslik iizerinde sistemli olarak yiiriitiilmektedir. 2012°de, izmir kentinde nazar boncugu
ustast Mahmut Siir, ardindan 2020°de asiklik gelenegi temsilcisi Ali Riza Ezgi Yasayan

Insan Hazinesi ddiiliinii almistir (izmir Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2021c).

Tablo 3.7 izmir somut olmayan kiiltiirel miras (Izmir Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2021c)

UNSUR GRUP
BASLIKLARI

UNSURLAR

iL ENVANTERIi / YEREL
UYGULAMALAR

Geleneksel el sanati

Nazar Boncugu Gelenegi
ve yapim ustalig1

Nazar boncugu yapimeiligi

tahg (Gelencksel Kegecilik Kegecilik
ustalhigl (Gelenekse = — = —
zanaatkarhk) COIl:ll.el.((;lllk . Menemen Comlekeiligi
Dericilik ve deri Karatabaklik/ Parsomen
islemeciligi Yapimi
Sepetcilik/Hasir oriictiliigii | Sepetgilik
Buma Sana_tl i Bez dokuma gelenegi Beledi dokumacilig
gelenekleri
Oya/nakis isleme, dikis Oya Sanat 1gne oyast
ve orgii gelenekleri Isleme ve nakis sanat1 Tel sarma

Geleneksel ¢algi
yapimciligi ve icracilig

Kabak kemane
yapimeilig1 ve icraciligt

Kabak kemane yapimciligt

Klarnet yapimeilig1 ve
icracilif

Klarnet icraciligi

Geleneksel ¢cocuk
oyunlari ve oyuncaklari

Cocuk oyunlar1 oynama
gelenekleri

Karambol

Geleneksel toplantilar ve
teskilatlanmalar

Barana, sira gecesi,
yaren vb. geleneksel
sohbet toplantilar

Delikanli odalar:

Zeybeklik gelenegi

Zeybeklik

Yardimlasma, dayamisma
ve hayir gelenekleri

Kermes gelenegi

Bergama kermesi

Hayir gelenegi

Mahya

Hay1r gelenegi

Lokma

Dogum oncesi / sonrasi
ve ¢ocukluk cagi
gelenekleri

Stinnet téreni
gelenekleri

Siinnet yatagi siisleme

Evlenme gelenekleri

Ceyiz gelenegi

Ceyiz ve ¢eyiz serme
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Tablo 3.7 Devami

UNSUR GRUP IL ENVANTERI / YEREL
BASLIKLARI CAUEHREAR UYGULAMALAR
Hidirellez Hidirellez
Hidirellez Beylgr K:c}yﬁ Hidrellez
. . Senlikleri
Takvime bagh inanis,
kutlama ve gelenekler Nevruz Sultan Nevruz
Coban Bayramlart:
Kog katimi, yiiniim- | Kegi kirkim torenleri
koyun yiizdiirme

Yanar gecesi

Yanar gecesi

Halk Ozanhg gelenegi

Asiklik gelenegi

Asiklik

Halk miizigi ve Tiirkii
soyleme gelenegi

Roman miizik
kultiri

Roman havasi

Geleneksel Seyirlik Sanatlar

Geleneksel sirk

Canbazhane/Kormiik gelenegi

ve Oyunlari sanatlar1
Geleneksel sporlar Gelene? sl g Yaya okculuk
okculugu

Tiirk mutfak Kkiiltiirii/
geleneksel yiyecek-icecek
yapimi ve toplumsal
uygulamalari

Geleneksel simit

yapims [zmir gevregi

[zmir’in kendine has gelenek ve folklor (inans, el sanatlari, halk oyunlari, giyinis,
kahve kiiltiirii, dil, mimari tarz vb.) anlayis1 bulunmaktadir. Izmir’e gelen turistler
kiiltiirel degerleri ziyaret etmenin yani sira, yerel kiiltiir ve gelenekleri de deneyimlemek
istemekte ve ekonominin canlanmasina yardimci olmaktadir. Sehir icerisinde
gecekondu kiiltiirii yaygin olup hizli kentlesme ile birlikte gecekondular sehirle
biitiinlesmistir. Izmir; kiiltiirel birikim ve siireci icerisinde ilklerin merkezi olmasi ile de
tinlidiir. Miizikle tedavinin bagkenti Bergama Akslepion’dur. Hijyen kelimesinin temeli
Yunan tanrisi Akslepios’un kizi Hygeia’ya dayanmaktadir. Asklepios asasinda
sarili olan yilan sembolii, hastalik, saglik ve giicii simgelemektedir. Tibbin sembolii
kabul edilen yilan figiirii Bergama topraklarinda dogmustur. Parsomen kagidi ilk defa
Bergama topraklarinda bulunmustur. Homeros’un {inlii eseri Ilyada Izmir’de
yazilmistir. Yunan filozoflarindan Heraklit, Efes'te yasamistir. Filozof Anaxagoras,
miikkemmel dogasi sebebiyle Izmir Urla'da, iinlii hekim Galen ise Bergama'da
yasamistir.  Victor Hugo, La siirinde  Izmir  kentini

Captive prensese
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benzetmektedir. Tarih¢i Strabon ise, Smyrna'nin fon kentlerinden en giizeli oldugunu
belirtmektedir (Y1lmaz, 2020).

3.5.2.6 Kiiltiirel etkinlik ve organizasyonlar

Izmir ilinde kiiltiirel turizmi gelisirmeye yénelik bircok kiiltiirel organizasyon ve
etkinlik gerceklestirilmektedir. 2009-2010 yillarinda Fransa’da Tirk mevsimi
etkinlikleri kapsaminda gerceklestirilen “Antik Izmir ve Iyonya” sergisinde Izmir
Miizesinden 13 adet eser sergilenmistir (Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Midiirliigi,
2021b). Bunun yami sira, izmir Biiyiiksehir Belediyesi ve Kiiltir ve Turizm
Miidiirliigii’niin yurtdisi kiiltiir fuarlarinda Izmir’i tanitmaya yonelik ¢alismalar1 devam
etmektedir. 1927°den beri Kiiltiirpark’ta diizenlenen uluslararasi izmir Enternasyonal
Fuari’nda yapilan etkinlik, konser ve atdlyelerle yerli ve yabanci ziyaretgiler
agirlanmaktadir. Izmir Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii tarafindan kiiltiirel bilinci
gelistirmeye  ve  gastronomi  turizmini  canlandirmaya  yonelik  Tarihi
Kemeralt1 Carsisinda baslayan Selluka Plaketi ve Belgesi Projesi ile lokanta, ayakiistii
lezzetler, restoran ve gida {iriinleri satan isletmelere yonelik yoresel lezzet, miisteri
memnuniyeti, servis kalitesi ve gastronomik deger kriterleri kapsaminda Selluka
Belgesi ve Plaketi verilmektedir (Iizmir Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2021f). Bunun
yani sira, her yil diizenlenen yoresel yemek sergilerinin yapildig: yerel pazarlar, fuarlar,
festivaller, ekolojik pazarlar, tadim etkinlikleri ve gastronomi turlar1 yerli ve yabanci
cok sayida turisti kente cekmektedir. izmir kenti; alisveris, iiniversite, saglik, kiiltiirel
ve sanat etkinlikleri (resim, film, heykel, fotograf, festivaller, giincel sanat etkinlikleri,

sergiler, konserler) ile metropol olmanin avantajini1 yasamaktadir.

3.5.2.7 Sosyal medya ve dijitallesme

Izmir, giiniimiizde sosyal medya ve dijital platformlar araciligtyla (mobil
aplikasyonlar, instagram, seyahat bloglari, tripadvisor, facebook vb.) ¢ok sayida kiiltiirel
turistin ilgi odag1 olamaktadir. Bu noktada, 6zellikle Y ve Z kusag1 bireylerin sosyal
medya paylasimlar1 ve yaratici turizme yonelik talepleri, Izmir’de gelistirilebilir bir

kiiltiirel turizm potansiyeli ve egilimi ortaya ¢ikarmaktadir. Izmir Vakfi koordinasyonu
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altinda izmir Biiyiiksehir Belediyesi ve Izmir Kalkinma Ajansi ortakligiyla Tiirkiye’de
ilk olan Izmir dijital turizm ansiklopedisi, hazirlanarak “Visit Izmir” mobil
aplikasyonuyla belirlenen destinasyonlardan, sehir merkezi ve yesil koridorlarla dogal
ve tarihi odaklara baglanarak izMiras rotasin1 olusturacaktir (Visitizmir, 2021). Dijital
destinasyon envanteri, izmir’i diinyaya tanitmak, pandemi siirecinde mecburiyet haline
doniisen dijitallesen turizme uyum saglamak, turizmi on iki aya ve sehrin geneline
yaymak, bilgiye hizli erisebilirlik, ¢ok kapsamli sehir turizmi uygulamasi ile onem

tasimaktadir (Izmir Biiyiiksehir Belediyesi, 2021b).

3.5.3 Yonetsel/Organizasyonel Potansiyeller

3.5.3.1 UNESCO Diinya miras listesinde /zmir

UNESCO, 1972 yilinda Paris’te insanligin miras1 kabul edilen degerleri belirlemek,
tanitimin1 saglamak ve gelecek kusaklara aktarmak i¢in Diinya Kiiltiirel ve Dogal
Mirasin Korunmasia Dair S6zlesme’yi hazirlamistir. Tiitkiye de bu sozlesmeyi 14
Subat 1983’de imzalamistir. UNESCO Diinya Miras Komitesi tarafindan belirlenen
Diinya Miras Listesi, koruma altina alinan ve biitiin diinyada 6énemli bir degeri olan
dogal ve kiiltiirel varliklar1 kapsayan listedir. Tiirkiye’nin bugiine kadar 17’si kiiltiirel,
2’si karma (kdltiirel ve dogal) olacak sekilde 19 adet varligi yer almaktadir. Bunlar
icerisinde kiiltiirel olanlardan 2 tanesi Izmir ilinde bulunmaktadir (UNESCO WHC,
2021). Ayrica izmir ilinden 5 kiiltiirel varlikta Diinya Miras1 Gegici Listesinde yer

almakta olup, kalic1 listeye alma ¢aligmalart devam etmektedir (Tablo 3.13).

Tablo 3.8 Diinya miras listesinde Izmir

Bergama Ceneviz Ticaret Yolu’nda
Cok - Akdeniz’den Karadeniz’e .
Katmanls Birgi Kadar Kale ve Surlu Izmir
Kiiltiirel Efes | Tarihi Yerlesimleri (2013) Tarihi
Pevzai (2015) | Kenti F ) Liman
yza) (2012) | [Fosa | Gandarli | Gesme | ooy
Alan1 Kalesi Kalesi Kalesi (2020)
(2014) (2013) | (2013) | (2020)
Kalici
Liste X X
e X X X X X
Liste
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Bunlar disinda, izmir ilinde Unesco Diinya Miras Listesi igerisine girebilecek
nitelikte kiiltlirel miras alani sayist da olduk¢a fazladir. Tire Kentsel Alant ve Agora
Oren yeri kiiltiirel miras alanlar1 bunlardan baslicalaridir (izmir Kiiltiir ve Turizm
Miidiirligii, 2021g). Tirkiye, UNESCO Diinya Miras Listesi icerisinde 18 alani ile 167
taraf devlet arasinda 13. sirada yer almaktadir. Tiirkiye, UNESCO Diinya Miras Gegici
Listesinde 83 alani ile diinyada en ¢ok alana sahip tilkedir. UNESCO Diinya Mirast
listesinde iki alana sahip olan Tiirkiye’deki tek kent ise Izmir’dir (Sekil 3.26).

Ceneviz Kaleleri

Candarh - 5

Cesme -
Bergama Foga - H
@—. “

v . 2\
47 Ne Gediz
Tarihi izmir 7 s Deltasi

ve Kemeralt

& QD

Birgi ve
Bozdag

T EO)(ES] —@

Sekil 3.26 Izmir diinya miras listesi (Izmir Biiyiiksehir Belediyesi, 2021a)

3.5.3.1.1 Bergama Cok Katmanli Kiiltiirel Peyzaj Alami. 2014 yilinda UNESCO
Diinya Miras Listesine giren Bergama Cok Katmanl Kiiltiirel Peyzaj Alan1 (Sekil 3.27);
gecmisten bu yana Helenistik, Dogu Roma, Roma ve Osmanli donemleri kent
katmanlarin1 tagimaktadir. Bergama/Pergamon c¢ok katmanli kentinin yapilagmalari,
Kibele Kutsal Alani, Yigma Tepe, ilyas Tepe, ikili, X Tepe, Tavsan Tepe, A Tepe ve

Maltepe Tiimiiliisleri’dir.

Sekil 3.27 Bergama Cok Katmanli Kiiltiirel Peyzaj Alan1 (Kiiltiir Varliklar ve Miizeler Genel Midiirliigii,
2021a)
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Pergamon Krallig1 bagkenti olan Kale Dag1 tepesine yerlesmis olan antik Pergamon
kenti, anitsal mimarisi ile Helenistik donemde sehir planlama 6rneklerinin en iyisidir.
Bu planlama sistemi ve mimarisinin érneklerinden baslicalari, Athena Tapinag, tiyatro,
kiitiiphane, Dionysos Tapinagi, Zeus Sunagi, gymnasion, Agora ve yiiksek basingli su
sistemidir (Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii, 2021a). Helenistik Donemin
inlii heykelcilik okullarindan Zeus Sunag1 ve diger eserler, Helenistik donemin heykel
sanatma 151k tutmaktadir. Roma Imparatorlugu déneminde Asya Eyaleti’nin baskenti
Bergama, Asklepion ile saglikta 6nemli bir merkez olmustur. Roma Dénemi mimari,
planlama ve miihendislik orneklerinden Serapeian (Kizil Avlu), Trajan Tapinagi,
Asklepion, su kemerleri, tiyatro ve amfi tiyatro ile kiiltiir ve bilim alaninda 6nemli
metropollerden biri haline gelmistir (Kiiltiir Portali, 2021). Giiniimiizde Osmanl
Donemi kentsel dokusunun icerisinde hala Roma Donemi kiiltiirel eserleri
bulunmaktadir. Osmanli doneminde bir¢ok cami, hamam, han ve ticari merkezler ile
sekillenmis ve giiniimiize degin korunarak gelmistir (Kiiltiir Varliklart ve Miizeler

Genel Midiirligii, 2021a).

3.5.3.1.2 Efes. 2015 yilinda kalic1 listeye giren Efes, Izmir’in Selguk ilgesinde
Prehistorik, Arkaik, Hellenistik, Roma, Bizans, Selcuklu, Aydinogullari, Osmanl ve
modern donem kentlesme, mimarlik ve dinsel tarithinin en biiyiik temsil ve kalintilarini
sergilemektedir. Efes, tiim tarihsel donemlerde Akdeniz, Ege Denizi ve Anadolu
arasinda ulasim, kiiltir ve limani ile ticarette Onemli bir merkez olmustur. Roma
doneminde kiigiik Asya bolgesinin ilk biiylik metropolii olmustur. Bizans doneminde,
kent merkezi eski liman bolgesinde yer aldigi icin mimarlik ve kentsel planlama
orneklerinden Azize Meryem Kilisesi ve Bizans Saray1 6nemli yap1 kalintilaridir. Efes
liman kenti, St. John Bazilikas1 etrafinda biiyliyen Ayasuluk Tepesi’nde kara ile
kusatilan bir kenttir. Yunan ve Roma doneminde, kentin koruyucusu sayilan Tanriga
Artemis’e adanan mermer tapinak ve mabet, antik Diinya’nin Yedi Harikas1 arasindadir.
Efes’in Roma donemi kentsel ve liman peyzaji, antik diinyadaki 6zgiin 6rneklerdendir.
Bu nedenle, Dogu Akdeniz’de Roma donemine ait en biiylik 6zgilin koleksiyonu
icermektedir (Selguk Belediyesi, 2018). Efes bu giizelliklerinden dolay1, Giizel izmir,
la Perle de I'lonie (Iyonya'nin Incisi), Eski Izmir seklinde isimlerle anilmaktadir

(Kiltiir Envanteri, 2021).
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Sekil 3.28 Efes Tiyatro Gymnasionu (Kisisel Arsiv, 2021)

Efes kenti; Cukuri¢i Hoyiik, Ayasuluk Tepesinde yer alan Selguk Kalesi, Isa Bey
Camii, Isa Bey Hamami, St. John Bazilikas1 ve Artemision, Meryem Ana Evi ve Efes
Antik Kenti yapilasmalarindan olusmaktadir (Sekil 3.28; Sekil 3.29; Sekil 3.30). Hz.
Meryem’in gocugu olarak Hz. Isa’nimn kabul edildigi Meryem Kilisesi, Yahya Incili’ni
Efes’te yazan Hz. Isa havarileri icerisindeki St. John’m mezar1 ve iizerindeki Bazilika,
giintimiizde Hristiyanlarca hac mekan1 sayilan Meryem Ana Evi ve Beylikler donemi
eserlerinden Isa Bey Camii gibi Islam ve erken Hristiyanlik donemi eserleri ile Efes
kenti, inang¢ turizmi ve dinler tarihi agisindan da 6énemli bir ¢ekim merkezidir (Kiiltiir

Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii, 2021a).

Sekil 3.29 Efes Hadrianus Tapiag: (Kisisel Arsiv, 2021)
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Sekil 3.30 Efes (Kisisel Arsiv, 2021)

3.5.3.1.3 Birgi Tarihi Kenti. 2012 yilinda gegici listeye giren Izmir’in Odemis Ilgesi
kentlerinden Birgi, Frig ve Lydia Uygarligi, Pers Kralligi, Roma ve Bizans
[mparatorlugu, Bergama Kralligi, Beylikler Dénemi ve Osmanli dénemlerini
yasamistir. Kent Anadolu Beylikler doneminde, Aydmnoglu Beyligi’ne baskentlik
yapmustir. Birgi, geleneksel mimari dokusunu bugiinlere kadar koruyabilen nadir
yerlesimlerden biridir (Sekil 3.31). Bu dénemlere ait baslica kiiltiirel varliklar konaklar,
camiler, tiirbeler, medreseler, hamamlar, ¢esmeler, kiilliyeler ve daha bircok tescilli
yapidir. Geleneksel mimari dokunun en giizel 6rnekleri arasinda, ahsap siislemeli
mihrap ve minberiyle {inlii Ulu Cami ile ahsap is¢iliginde tinlii sivil mimari 6rnegi
Cakiraga Konag bulunmaktadir (Izmir Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2021g). Bunun
yani sira Aydmoglu Mehmet Bey tarafindan yaptirilan Sultan Sah tiirbesi
bulunmaktadir. Beldenin tamaminda dogal, arkeolojik ve kentsel sitler bir arada
bulunmakta olup koruma altindadir (Kiiltiir Portali, 2021). Birgi evleri, bolgenin kendi
toprak ve agac tiirleri ile dogal taslarini kullanarak yapilmaktadir. Bu sebeple
bozulmamis tarihi ve dokusuyla Tiirk mimarisinin vitrini olarak degerlendirilebilir

(Karasin, 2018).
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Sekil 3.31 Birgi Tarihi Birgi Kenti (Karasin, 2018)

3.5.3.1.4 Ceneviz Ticaret Yolu’nda Akdeniz den Karadeniz’e Kadar Kale ve Surlu
Yerlegimleri. Izmir 1li Ceneviz ticaret yollar1 2013 yilindan itibaren gecici listeye
alimmustir. Cenevizliler; Akdeniz, Atlantik Okyanusu, Karadeniz ve Kuzey Avrupa’da
11. ylizyil ile 15. yiizyil arasinda ticari koloniler kurarak, kaleler insa ederek, eski kale
kalintilar1 onararak yasamislardir. Anadolu kiyilarinin tarih siiregte Onemli ticari
yollarin kavsaginda yer almasi, Cenevizlilerin bir¢cok merkezi kullanmasina sebep
olmustur. Bunlar; Istanbul’da Yoros Kalesi ve Galata Kulesi, Karadeniz’de Amasra
Kalesi, Sinop Kalesi ve Ak¢akoca Kalesi, Ege’de ise Foga Kalesi, Candarli Kalesi,
Cesme Kalesi, Giivercinada Kalesi ve Kusadasi Sehir Surlari’dir (Kiiltiir Varliklar1 ve

Miizeler Genel Mudiirliigii, 2021a).

Foca Kalesi; Foga (Phokaia), Iyon kentleri arasinda en énemli merkezdir. Kent,
Pers, Ceneviz, Makedonya ve Osmanli medeniyetlerinin ev sahipligini yapmustir.
Cenevizliler tarafindan Foca Kalesi (Sekil 3.32) Bizanslilardan alinarak onarilmis ve
korunma amacl stratejik bir noktada insa edilmistir. Osmanlilar doneminde Kanuni’nin
oglu Sultan Mustafa’nin korumasi olan Silahtar Iskender tarafindan kale surlari
onarilarak kuleler eklenmistir. Kalede giinlimiizde a¢ik hava tiyatrosu olarak isletilen

bir kayikhane bulunmaktadir (Izmir Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2021g).
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Sekil 3.32 Foga Kalesi (Caliskan, 2021)

Candarli Kalesi; 1zmir Dikili sahil kasabasindaki Candarli Kalesi’nin (Sekil 3.33)

yapiminin tarihi net olmamakla birlikte, 13. ve 14. yiizyillar icerisinde Cenevizliler Foga
kentinde hakimiyetlerini devam ettirirken Candarli kentini ticaret amaciyla liman olarak
kullandig1 bilinmektedir. Kalenin restorasyonu Cenevizliler tarafindan yapilmistir.
Ceneviz mimarisinin etkilerini tagimakta olup, dikdortgen seklinde insa edilmistir. Bes
kulesi, kapilar, yagmur oluklar1 ve duvarlar ile giivenli sekilde korunmaktadir (Izmir

Kiiltiir ve Turizm Miidiirligi, 2021g).

Sekil 3.33 Candarli Kalesi (Caligkan, 2021)

Cesme Kalesi (2020): Osmanli padisahlarindan Il. Bayezid doneminde yapilmis ve
sonrasinda Cenevizliler tarafindan ele gecirilmistir. Sakiz Adasi’nda bulunan ceneviz

kalesinin kuzey bati kulesi ile mimari olarak benzer 6zellikler tasimaktadir. Kalede
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giiniimiizde (Sekil 3.34) Uluslararas1 Miizik Festivali ve Cesme Festivali vb. etkinlikleri
gerceklestirmektedir (Cesme Kalesi, 2021).

Sekil 3.34 Cesme Kalesi (Caligkan, 2021)

3.5.3.1.5 Lzmir Tarihi Liman Kenti. Izmir limamni ve Kemeralti bolgesini
kapsayan tarihi kent (Sekil 3.35), cografi ve stratejik konumuyla ge¢mis caglardan
giiniimiize kadar devamli yerlesim ve ticaret yollarinin birlesim alani1 olmus, Akdeniz
bolgesinin ticari ve kiiltiirel merkezlerinden biri haline gelmistir. Bu siire¢ igerisinde
cok sayida kiiltiir varlig1, dini yapilar, arasta, hanlar, pasajlar, oteller varligini1 géstermis,
farkl1 kiiltiirlerin mimari miraslar1 ve bu miraslarin etkilesim i¢inde oldugu ekonomik
sistemler, iiretim ve tliiketim modelleri, sosyal ve politik degisimler olusmustur (Kiiltiir

Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii, 2021a).

Sekil 3.35 izmir Tarihi Liman Kenti (Kisisel Arsiv, 2021)
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Bu 6zellikleri sonucu kentteki tiim paydaslar ortak bir sinerji icerisinde ciddi bir
calisma yiiriiterek, sonucunda UNESCO tarafindan 2020 yilinda gegici listeye
alinmistir. Gliniimiizde hala zengin ve renkli bir kiiltiir mozaigi ve ticaret merkezi olarak
yasamaya devam eden tarihi Kemeralt1 ¢evresiyle, 2000’lerin istiinde tescilli anitsal ve
sivil mimari 6rnekleri, sokak ve meydan dokulari, atélye, han, otel, cami, hamam, okul,

sinagog, ¢esme, Kilise gibi kiiltiirel varliklar1 barindirmaktadir (TARKEM, 2021).

1| AGORA
(250 HAVRALAR
3 KEMERALTI CARSISI ve HANLAR
4 FEVZIPASA BULVARI
ISI OTELLER BOLGESI
6 | KesTELU
730 KonAK
8  BAHRIBABA
ISEN OEGIRMENDAG!
10| ALTINYOL - DAMLACIK
117 ANAFARTALAR CADDES| 2. ETAP

2 AYA VUKLA KILISES| ve CEVRESI
[F37 1. HALKA KONUT DOKUSU

14 | 2.HALKA KONUT DOKUSU

[WISHI KUZEY YAMAG GECEKONDU ALANI
MEM KADIFEKALE - ANTIK TIYATRO ALANI
[17 | GUNEY YAMAG HEYELAN ALANI

18 IKIGESMELIK - ESREFPASA CADDES!
WIS ANAFARTALAR CADDES! 1. ETAP

Sekil 3.36 izmir Tarihi Liman Kenti bélgeleri (TARKEM, 2021)

Alan (Sekil 3.36), Izmir Biiyiiksehir Belediyesi’nce 2007 yilinda kentteki kiiltiirel
zenginligi disar1 ¢ikararak gecmis mirasi gelecege tasimak amaciyla tarihiyle barisik bir
[zmir yaratma hedefi dogrultusunda Izmir Konak Kemeralt: ve Cevresi Yenileme Alani
projesi baslatilmistir. Bu kapsamda 252 hektar biiyiikliigiindeki alan iizerinde Izmir
Tarih Projesi baslatilmistir (TARKEM, 2021). izmir tarihi kent merkezi, 19 alt bolgeden

olusmaktadir.
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3.5.4 Kiiltiirel Turizm ve Kiiltiirel Mirasin Korunmasina Yonelik Plan, Proje, Yayin

ve Calismalar

Lzmir _kiiltiir _calistayi:  2009°da  Izmir Biiyiiksehir Belediyesi 6nderliginde

gerceklestirilen Izmir Kiiltiir Calistay1, katilimci, yonetisime deger veren Kkiiltiirel
seferberlik projesi olarak, izmir’i diinya kenti olma hedefi dogrultusunda, kiiltiir,
tasarim ve sanat yoOniinden uluslararast metropol goriinlimiine getirmeyi
amaclamaktadir. Bu amacla, bircok uzman, kiiltiir aktorii ve kanaat 6nderi ile Izmir icin
kapsaml1 bir kiiltiir stratejisi ve politikas1 olusturulmustur. Bu kapsamda Izmir Kiiltiir

Calistay1’nin temel amaglari;

o Izmir kentinin; Tiirkiye icerisinde, Ege ve Akdeniz cografyasinda kiiltiirel
alanda mevcuttaki halinin ve konumunun tespit edilmesi, Akdeniz’in diger
kiiltiir merkezleri olan kentler ile isbirligi icerisinde olmasi ve ortak kiiltiirel
projeler olusturulmasi, kiiltiir altyapist ve etkinlikleri bakimindan
zenginlestirilmesi, kentte yaratict ve bilimsel kiiltiirel {iretimin gelisimini
ozendirmek ve desteklemek, Izmir kentinin tarih ve kiiltiirel mirasa sahip ¢ikmak
ve kentin merkezini kiiltlirel turizme uygun sekilde yeniden islevlendirmek,
Tirkiye ve Akdeniz’de kiiltiir ve sanat anlaminda yeni bir destinasyon olarak
imajin1 ve konumunu giiclendirmek,

o Izmirlilerin, kiiltiir alanindaki ihtiya¢ ve dnceliklerinin belirlenmesi, katilimc1
yaklasimlarla yerel kiiltiirel politikalar dogrultusunda yapilmasi distiniilen

calismalara zemin olusturulmasidir (Izmir Kiiltiir Calistay1, 2009).

Lzmir kiiltirel turizm sektor arastirmasi: Ege Dernegi ve IZK A isbirligi ile hazirlanan

aragtirmada, Izmir'de kiiltiirel turizmin paydaslarini, paydaslarin yaklagimlarini,
potansiyellerini ve Onlerindeki engelleri, kiiltiirel turizmin bir sektor olarak
gelisememesinin nedenleri ortaya konulmustur. Arastirma kapsaminda, Izmir ilindeki
tim kentsel aktorlerle Kasim 2011-Aralik 2011 tarihleri arasinda goriismeler
gerceklestirilmistir. Toplam 89 aktor ile gergeklestirilen derinlemesine goriisme
cergevesinde Izmir kiiltiirel turizmin potansiyeli, mevcut sorunlari, giiclii ve zayif
yonleri, bosluk ve firsatlar, kurumlarin konuya iliskin caligmalari, paydaglar arasi

iliskiler ve isbirligi degerlendirilmistir (IZKA ve Ege Dernegi, 2011).
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Lzmir-Tarih_Projesi ve Tasarim Stratejisi Raporu: Izmir Biiyiiksehir Belediyesi

tarafindan 2017 yilinda baslatilan Izmir-Tarih Projesi (Sekil 3.37) ile kentlilerin tarihle
iligkisini giliglendirmek amaclanmistir. 248 hektarlik kentin tarihi merkezinde
kamulastirmalar yapilmakta, arkeolojik kazilar finanse edilmekte, kiiltiirel varliklarin
restorasyonu gergeklestirilerek yeni sosyal islevler kazanmasini saglanmaktadir. Son
otuz yil iginde Izmir tarihine sahip ¢ikma konusunda toplumda biling artisi
gozlenmektedir. Bu proje ile Kemeralti, korunmasi1 gereken kiiltiirel deger olarak
goriilmistiir. Tek bir kiiltlirel yapiyr koruma cabalarinin yani sira, bolgeyi tamamen
koruyarak bolgesel canliligi yaratmak gerekmektedir. Katilimc bir siiregle gelistirilen
projede, alanin tamami arkeolojik sittir. Alan ayn1 zamanda konut alanindan
olusmaktadir. Ozellikle ¢okiintii alan1 konutlar1 ve gecekondular biiyiik bir yer
kaplamaktadir (Izmir Biiyiiksehir Belediyesi, 2017b). Dolayisiyla alanda uzun
uygulama siireclerine ve bunlara destek olabilecek TARKEM (Tarihi Kemeralt1) gibi

kentsel aktorlere ihtiya¢ vardir.

Sekil 3.37 izmir Tarih Projesi alan1 (izmir Biiyiiksehir Belediyesi, 2017)

Tarih Projesi 19 alt bolgeden olusmaktadir. Hatuniye Bolgesi, Esrefpasa Caddesi’nin
baslangicindan itibaren, Anafartalar Caddesi {izerinde Basmane Gari’na kadar olan
boliimi kapsamaktadir. Proje bolgesi (Sekil 3.38), Smyrna Agorasi ve Fevzipasa
Caddesi arasinda kalmakta olup, merkezinde Hatuniye Meydan1 ve Oteller Bolgesi,

ayrica eski Tirk mahalleleri yer almaktadir (TARKEM, 2021).
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Sekil 3.38 Izmir Tarih Projesi alt bolgeleri ((Izmir Biiyiiksehir Belediyesi, 2017)

Tarihi alanin, yerli, yabanci turistler ve tiim kentliler i¢in bir ¢ekim merkezi olmasi
planlanmaktadir. Bolgede temel olarak konaklama islevinin iyilestirilmesi ve
yayginlastirilmasi ile ¢ok ¢esitli kiiltiir ve sanat alanlarinin olusmasi igin butik ve kiigiik
oteller, genglik hostelleri, iletisim ve toplum merkezleri ile kiiltiir sanat kurumlarinin
kurulmasi planlanmustir. “Bu Isin I¢inde Bi> Tarih Var” slogamyla, turizm ile sadece
tarihi degerlerin gézlenmesi hareketinin disinda, tarihin yasam deneyimlerinin bir
parcasi olarak kabul edilmesi de hedeflenmistir. Bu amagclarla, Havra sokagi gibi
sokaklarin ve han, sinagog gibi biiyiik dlcekli yapilarin deneyim gegirilen ve deneyim
yaratan yer niteligi kazandirilmasi saglanmaktadir (TARKEM 2021). Kemeralti, Tarihi
Liman, Agora, Kadifekale gibi kiiltiirel miras alanlarinin modernizasyonu projelerinin
yiriitiilmesi  kentte kiiltiirel mirasin korunmasit konusunda bilinglenmeye yol

a¢gmaktadir.

3.5.5 Isbirlikleri ve Sivil Toplum Kuruluslarinin Varhig

Ege dernegi, TURSAB, IKSEV, TARKEM, Izmir Esnaf ve Sanatkarlar Birligi, [zmir
Kent Degerlerini Koruma ve Gelistirme Dernegi, Izmir Mimarlar Odas1, Kentimiz izmir
dernegi, Peyzaj Mimarlar1 Odasi, Sehir Plancilar1 Odasi, Turist Rehberleri Odast,
EGEV, ESIAD, EGIAD, iZSIAD, EGIKAD vb. kuruluslar kiiltiirel turizm ve kiiltiirel
mirasin korunmasina yonelik Izmir ilindeki baslica kentsel aktdr ve sivil toplum

kuruluslaridir. Izmir kentinin kiiltiirel kimlik kazanmas ve kiiltiirel turizmde var olan
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potansiyelini gerceklestirmesi noktasinda Kiiltiir ve Turizm il Miidiirliigii, Izmir
Biiyiiksehir Belediyesi, izmir Ege Dernegi, Izmir Ticaret Odasi, TURSAB ve IZKA ana
paydaslar olarak 6ne ¢ikmaktadir.

3.6 izmir ili Kiiltiirel Mirasin Korunmasi ve Siirdiiriilebilir Kiiltiirel Turizm

GZFT (SWOT) Analizi

Kiiltiirel mirasin korunmasi ve siirdiiriilebilir kiiltiirel turizmin gelisimi agisindan
Izmir ilinin degerlendirilmesi {izerine bir bakis acis1 olusturmak ve potansiyelini
belirlemek amaciyla SWOT analizi yapilmistir. SWOT analizi, izmir ilinde kiiltiirel
turizmin gelisimi ve kiiltiirel mirasin korunmasini etkileyebilecek stratejik kararlari
almaya yonelik kritik faktorleri belirleyebilmeyi hedeflemektedir. Bu nedenle SWOT
analizi (Tablo 3.14), kiiltiirel turizmin gelisimi ve kiiltiirel mirasin korunmasina

biitiinciil yaklasim agisindan yol gosterici niteliktedir.
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Tablo 3.9 izmir ili kiiltiirel mirasin korunmasi ve siirdiiriilebilir kiiltiirel turizm GZFT (SWOT) analizi

izmir ili SWOT Analizi

-Somut ve somut olmayan kiiltlirel miras zenginligi ve ¢esitliligi,

-Cografi konumu sebebiyle ana ve alternatif pazarlara yakinlik,

-Ege iklimi sayesinde yilin 12 ay1 kiiltiirel turizm igin turist gekebilme ve diger
turizm ¢esitleri ile biitiinlesebilme,

-Uluslararasi havalimani, ulagim imkanlari, liman ve ticaret yollart,

-Kisa vadede nitelik ve nicelik itibariyle yeterli diizeyde konaklama ve yeme-
igme tesislerti,

-Ug semavi din i¢in 6nemli bir merkez olmas1 ve inang turizmi agisindan dnemli
unsurlar barindirmasi,

-UNESCO miras listesinde yer almas1 ve listeye girebilecek bircok potansiyel
kiiltiirel deger igermesi,

-Kent, inang, etkinlik, sarap, miras turizmi, yaratici turizm gibi turizm gesitlerinin
kiltirel turizmin pargasi olarak kentte beraber gelismesi ve birlikte
pazarlanabilmesi,

-Kruvaziyer turizm i¢in uygun liman ve yat alanlari,

-Kemeralt1 vb. aligveris mekanlari, hali, hazir giyim, miicevher vb. aligveris
olanaklari,

-Kiiltiirel zenginliklere yonelik koruma ve tanitim ¢alismalari, kiiltlirel miras
alanlarimin modernizasyonu ve yapt Olgeginde restorasyon projelerinin
yliriitilmesi,

-Ozgiin degeri giiniimiize kadar korunabilmis kiiltiirel varliklarin olmast,
-Kiiltiirel miras yonetim ve koruma amagli imar planlarinin olmasi,

-Kiiltiirel turizm ve mirasin korunmasina yonelik uluslararasi sozlesmelere taraf
olunmasi,

-Ust &lgekli planlarda kiiltiirel turizmin gelisimi ve kiiltiirel mirasin korunmasina
yonelik hedef ve kararlarin yer almasi,

-Izmir Ticaret Odasi, cesitli kurum ve sivil toplum kuruluslarinin koruma ve
kiilttirel turizmin gelismesine katkisi, yayin ve ¢aligmalari,

-Kentsel altyap1 ve yasam kalitesinin yiikseltilmesine yonelik ¢aligmalar,
-Kiiltiirel rotalarin varligi ve diger rotalar ile birlikte entegrasyonu,

-Uluslararast bisiklet rotasinin Izmir kentinden ge¢mesi,

-Gelistirilebilir kiiltiir turlari, seyahat acentalar1 ve rehberlerin varligi,

-Kiiltiirel faaliyetler, sanat etkinlikleri, bir¢ok festival, fuar ve sergi,

-Cok sayida yerli ve yabanci turisti ¢ekebilmesi,

-Sosyal medya ve dijital platformlarda tanitim, reklam, yenilik ve yaraticilik,
-Hosgortili, sicakkanli, cagdas, kozmopolit halk ve batili yagsam bigimi,

-Kentin yasam kalitesinin, yerel halkin egitim ve kiiltiirel bilincinin diger illere
gore ylksek olmasi,

-Kentin kiiltiirel kimligi, aidiyet ve kiiltiirel miras bilincinin giderek artmasi ve
artirmaya yonelik caligmalar,

-Kamu ve 6zel sektor isbirlikleri ve katilimci politikalar,

-Kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiltiirel turizmin gelisiminde stratejik plan ve
kararlarin alinmasi ve uygulanmasi,

-Yeni kiiltiirel turist profiline ve farkli kusaklara hitap edebilmesi,

-Kiiltiirel turizmin turizm sektoriinde artan pay1 ve kente ekonomik getirisi,
-Kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin bolgesel gelisiminde farkindalik
olusturmasidir.

amr Z2o:< SrrQco
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Tablo 3.14 Devami

izmir ili SWOT Analizi
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-Kiiltiirel turizm potansiyelinin yeterince degerlendirilemeyisi,

-Kiiltiirel turizm ve kiiltiirel miras1 korumaya yonelik ekonomik, sosyal, politik
imkanlarin yetersizligi,

-Kiiltiir ve turizm ¢alisanlarinin egitim ve hizmet kalitesindeki eksiklikler,

-Kiiltiirel miras1 koruma ve kiiltiirel turizme yonelik ilgili birimler arasinda yetki
karmasasi, koordinasyon, orgiitlenme vb. sorunlar,

-Turizm gelisim hizinin yiiksek olmasi nedeniyle kentsel altyap1 ve tasima kapasitesi
yetersizligi,

-Siirdiirtilebilir, yeterli ve etkili bir kiiltiirel turizm ve kiiltiirel miras1 koruma
politikasinin ve eylem planinin olmamast,

-Kiltiirel turizmde yeterli ve etkili tanutimin ulusal ve uluslararasi platformlarda
yapilmamasi, marka kent olma, kentsel kiiltiirel kimlik kazanma konusunda gabalarin
ve bilincin eksikligi,

-Kiiltiirel mirast korumada yapilan hatalar, eksiklikler ve bilingsiz uygulamalar,
kiiltiirel mirasin yok edilmesi, kentsel yasam kalitesi, altyapi, ulasim vb. hizmetlerin
yetersizligi ve hizli niifus artisi,

-Yurtdis1 direk ugak seferlerinin ve charter saatlerinin her zaman olmayist,

-Sehir planlamasinin ve st 6lgekli planlarin, kentin kiiltiirel ve tarihsel birikimini
korumaya ve ortaya gikarmaya yonelik bir anlayistan uzak gelismesi,

-Iyi korunamamus, 6zgiinlgii kaybedilmis, tahrip olmus ve yitirilmis kiiltiirel miras,
kiiltiirel miras envanterinin olmayisi,

-Katilimer politika, yerel halk ile iletisim ve diyalog yetersizligi,

-Mevzuattaki yetersizliler, stirekli degisen mevzuat ve planlar, plan fazlaligi ve
birbiriyle ortiismeyen planlar,

-Ust 6lgekli planlarda kiiltiirel miras1 koruma ve kiiltiirel turizmin gelisimine yonelik
yeterli hedef, karar ve stratejinin yiriitiilmemesi,

-Kurum ve kuruluslarin birlikte senkronize olamamasi ve biitiinlesik planlar
cikartamamasi, daginik ve kopuk bireysel cabalarin daha etkili, biitiinlesik,
siirdiiriilebilir ve orgiitlii cabalara doniisemeyisi,

-Cok biiyiik kongre, fuar ve tanitim platformlarina ev sahipligi yapabilecek tesis,
altyap1 ve hizmet kalitesinin olmamasi,

-Yeni kiiltiirel turist profiline ve farkli kusaklara hitap edebilecek yeterli donanima
sahip olmamasi,

-Sosyal medya ve dijital platformlarda tanitim faaliyetlerine yeterince agirlik
verilmemesi ve aktif kullanilmamasi,

-Turist bilgi merkezlerinin yerlerinin yerel halk tarafindan bilinmemesi ve turistin
yogun oldugu bazi zamanlarda kapali olmasi, turisti sehirde yonlendiren unsurlarin
eksikligi,

-Izmir kiiltiir turlarinin ve rotalarmin azhig, kiiltiir rotalar1 ile diger rotalarin
entegrasyonunun olmayisi,

-Miizelerin ve kiiltiirel miras alanlarinin yerlerinin yerel halk tarafindan az bilinmesi
ve ziyaret sayisinin fazla olmamasi,

-Diger turizm tirleri ile kiltirel turizmi biitiinlestiren turizm politikalarinin
uygulanmamasi,

-Yeni ve nitelikli konaklama ve yeme-igme tesislerin azligi,

-Turistler igin yeterli glivenli ortamin ve kentsel estetik goriiniimiin saglanamayist,
--Kiiltiirel miras yonetiminde eksiklikler, kiltiirel miras1 koruma ve yasatma
konusunda biling diizeyinin ve egitim seviyesinin eksikligidir.
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Tablo 3.14 Devami

izmir ili SWOT Analizi
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-Somut ve somut olmayan kiiltiirel miras zenginligi ve ¢esitliligi,

-Tiirkiye’nin iciincii biiyiik metropolii ve liman kenti olmasi, bilgi, ulagim, ticaret,
hizmet vb. imkanlari,

-Turizm gesitliligine ve kiiltiirel turizme uygun cografi konum ve iklim,

-Kiiltiirel miras potansiyeli acisindan giderek artan 6nemi ve ekonomik olarak
diinyada ve tilkede stratejik 6nem kazanmasi,

-Kiiltiir ve turizme artan ilgi, insanlarin ge¢mislerine ve otantik hayata 6zlem ve
merak duymasi,

-yerli ve yabanci turist sayisinda artis,

-Teknolojiye yonelim ve buna uygun gelismeler,

-Toplumda kiiltiirel duyarliligin ve bilincin artmast,

-Kiiltiirel turizmin turizm sektoriinde artan pay1 ve kente ekonomik getirisi,
-Koruma ve turizm kapsaminda kentsel altyap1 ve yasam kalitesinin iyilestirilmesi,
-Kruvaziyer turizm, inang turizmi, etkinlik turizmi vb. turizm cesitlerinin kentteki
gelisimi, turizm cesitlerinin kentte birlkte entegrasyonu ve biitiinlesik kararlarla
yiiriitiilebilmesi

-Yeni kiilttirel turist profiline ve farkli kusaklara hitap edebilmesi,

-Kiltiirel turizm ve kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik uluslararasi s6zlesmelere
taraf olunmasi ve UNESCO listesinde yer almasi,

-Izmir kentinin diinya pazarinda giderek tanimirliginin artmast,

-Cevre kentler ile kiiltiirel miras ve kiiltiirel turizmi agisindan entegrasyon ve
bolgesel gelisim saglayabilmesidir.

omr—4=oIm-

-Carpik kentlesme, go¢, miilteci sorunlari ve alt yapi yetersizligi,

-Komsu tilkelerde ve Tiirkiye’de yasanan teror olaylari ve siyasi sorunlar,
-Jeopolitik konumdan kaynaklanan dis tehditler, Tiirkiye aleyhindeki haberler ve
lobi galigmalari,

-Kurum ve kuruluslar arasi isbirligi yetersizligi,

-Ekonomideki kirilgan yap1 ve turizm yatirimlariin azligi,

-Uluslararasi tanimrliginin azlhigi,

-Kiiltiirel turizm sektoriindeki rakip destinasyonlarla rekabet giicliniin yeterince
gelistirilememis olmasi,

-Ekonomik kriz ve sikintilarin 6zellikle yerli turist biitcesini etkilemesi sebebiyle
turist sayisinda azalma,

-Siyasi dalgalanmalar, demokrasi, insan haklari ve terdr olaylarimin turizmde
giivensiz tilke imaj1 yaratmasi ve turist sayisinda azalmaya sebep olmasi,
-Komsularla yasanan istikrarsizliklar ve basinda yer alan olumsuz haberler sonucu
kruvaziyer turizmde Izmir’in rotalardan ¢ikartilmis olmasi,

-Kiiltiirel miras alanlar1 ¢evresinin miilteci, tinerci vb. sebeplerle giivenli olmayan
ortam ve gorlintli yaratiyor olmasi,

-Ulasim ve seyahat maliyetlerinde yasanan artis,

-Uluslararasi kiiltiirel turizm kartellerinin piyasadaki egemenligi,

-AB’nin birlik i¢i turizm 6zendirici politikalari, rakip kentlerin fazlaligi,

-AB adaylik siireci gecikmesi,

-Covid-19 siireci,

-Kiiltlirel mirasin tahrip edilmesi, kiiltiirel kimligin, dokunun ve Ozgilinligiin
kaybolmasi,

-Hatali miidahale ve koruma politikalarinin diger uygulamalar i¢in yanlis 6rnek
teskil etmesidir.
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BOLUM DORT
BULGULAR VE DEGERLENDIRME

4.1 Ust Olgekli Planlar

Sehir planlama disiplini, farkli 6lgekteki planlar arasinda geri besleme/bildirim
dongiisiiyle devam eden, planlarin birbirlerini yonlendirmesi ve denetlemesini miimkiin
kilan, uzun ve dinamik eylemler siirecinden olusur (Sulak ve Erdogan, 2015). Bu siireg
icerisinde, gelecek icin uygun hedef ve politikalar dogrultusunda belirlenen plan
kararlar1, biitiinciil planlama yaklagimlar1 ile Olgekler arasi bir kademelenme ve
birliktelik ortaya koymaktadir. Ust 6lcekli planlar, belli politikalar, hedef ve prensipler
dogrultusunda kente iliskin gelisim ve arazi kullanimi, kiiltiir ve turizmi ortak zeminde
yiirlitebilecek kararlar vermekte, karar ve uygulamalar gerceklestirmekte, alt dlcekli
planlarin denetlenmesini, yonlendirmesini ve esneklik ¢ercevesinin ¢izilmesini saglayan
belgelerdir. Planlarin kademeli birlikteligi ilkesiyle alt 6lgekli planlar, iist 6lgekli
planlara bagli sekilde daha detayli ve kapsayici bilgiler icermeli ve iist 6lgekli planlar

da yonlendirici olmalidir.

Glinlimiiz planlama sistemi, stratejiler gelistiren {ist 6l¢ekli eylemlerin ve mekansal
planlamalarin arasinda sikismis bir goriiniimdedir. Planlama siirecinde, iist dlgekli
planlar ve plan kararlari araciligiyla gelecege yonelik uygun hedef ve politikalar
gelistirilebilir, bolgesel ve ulusal dlgekler, ayrica stratejik ve mekénsal planlar arasinda
biitiinciil planlama yaklasimlariyla saglikli iliskiler ve birliktelikler saglanabilir. Ust
Olgekli planlarda, kiiltiirel miras1 koruma ve siirdiiriilebilir kiiltiirel turizmin birbirini
tamamlayacak/destekleyecek bi¢imde yiiriitiilmesi, iist dl¢ekli planlarda bulunmasi
gereken niteliklerin (stratejik, sosyal, ¢ok aktorlii, ekonomik, mekansal ve ekolojik
iliskileri birlikte degerlendiren, esnek, katilimc1, dncelikler belirleyen, yonlendirici vb.)
biitiinlesik olarak ele alinmasi agisindan uygun bir ¢erceve sunmaktadir. Kiiltlir ve
turizmin birlestirici unsuru olan iist 6lgekli planlamada, bu konularda iiretilen mekansal
ve stratejik planlamalarin esglidimli yiiriitiilebilecegi bir planlama sistemine
gereksinim duyulmaktadir. Bu baglamda, kiiltiirel mirasin korunmasimin ve kiiltiirel

turizmin saglikli gelisimin saglanabilmesi agisindan iist 6l¢ek planlamada 6nemli bir
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yeri olan mekénsal stratejik planlama ile SCD ve KUMED iliskisinin kurulmasi énem

tasimaktadir.

Buradan yola ¢ikarak, kiiltiir ve turizmin birlestirici unsuru olan iist 6l¢ekli planlar,
kiiltir ve turizm agisindan yol gosteren uluslararasi sozlesme ve tliziiklerdeki
yaklasimlart rehber edinmesi gerekmektedir. Bu yaklasimlar, st oOlgekli plan
kararlarinda ve uygulama siireglerinde kiiltiir ve turizmin birlikte ele alinmasinda,
kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin gelisimine yonelik biitiinciil planlama
politikalar1 ortaya koymaktadir. Bu boliimde, Izmir ilinde kiiltiirel mirasin korunmasi
ve siirdiirtlebilir kiiltiirel turizm kapsaminda iist 6lgekli planlar incelenecektir. Konuya

iliskin baslica iist 6lgekli planlar sunlardir;

e Ulusal Planlar
> Son 5 Yillik Kalkinma Plan1 ve Ozel ihtisas Komisyonu Raporu
» BGUS (Bolgesel Gelisme Ulusal Stratejisi 2014-2023)
» Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023 Eylem Planm
e Bolgesel Planlar
» Izmir-Manisa Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Plani
> Izmir Biiyiiksehir Biitiinii 1/25.000 Olgekli Cevre Diizeni Plani
> Izmir Kuzey-Dogu-Bat1 Bolgeleri 1/25000 Olgekli Nazim imar Planlart
> Izmir Bolge Plan1 2014-2023

4.1.1 Ulusal Planlar

4.1.1.1 Son 5 Yillik Kallkinma Plani ve Turizm Ozel Ihtisas Komisyonu Raporu

Son 5 Yillik Kalkinma Plan1 dénemi olan 2019-2023 yillar1 arasinda Kalkinma
Bakanlig1 tarafindan On Birinci Kalkinma Plan1 ve Turizm Ozel Ihtisas Komisyonu
Raporu (11. Kalkinma Plan1 ve TOIKR) hazirlanmistir (Cumhurbagkanligi Strateji ve
Biitce Baskanligi, 2019). Bu rapora gore; 2030 y1l1 itibartyla Tiirkiye’nin diinya turizm
sektoriindeki Ooneminin ve yerinin korunacagi tahmin edilmektedir. Diinya niifusu

icerisinde 60 yasin lizerindeki birey sayisinda onlimiizdeki 35 yil icerisinde iki katina

156



c¢ikan bir artis olmas1 beklenmektedir. Bu yas grubundaki artig, turizmde glimiis saclt
turistler segmentini ortaya cikarmaktadir. Bu turist profili, saglikli yasam tarzi
benimsemekte ve saglik temeline dayali seyahatlere yonelmektedir. Bununla birlikte Y
ve Z kusagmin, 2040 yilina kadar turist profili igerisinde olacagi ongdriilmektedir.
Ayrica kesfi heniiz olmamis destinasyonlara yonelim, gastronomik seyahatler, macera
ve nostalji arayislari, bireysellestirilmis hizmetlerde beklentiler ve siirdiiriilebilirlik
egilimleri artacaktir. Dijitallesmenin artmasi sonucu, bilginin ve deneyimin aninda
paylasilarak hizla yayilmasi, Producer ve Consumer (iiretici ve tiiketici) kelimelerinin
birlesimi olan Prosumer adindaki yeni tiiketici tipini yaratmaktadir. Bu yeni tiiketici,
deneyim, diisiince ve goriislerini aninda dijital ortamda paylasim yaparak, diger
tilkketicilere farkli ve gilivenebilecegi bilgi kaynagini sunmaktadir. Plana gore,
Tiirkiye’nin gectigimiz donemlerde turizm sektoriinde karsilastigi temel sorunlar su

sekilde 6zetlenebilir:

o Secktordeki  mevzuattaki  karmasiklik  ve  yetersizlik,  biirokraside
koordinasyonsuzluk, kurum ve kuruluslart arasindaki gérev ve yetki belirsizligi,
uygulamalarda farklilik,

e Diinyada bilimsel 6neme sahip olan destinasyon yonetim modelinin Tiirkiye’de
uygulamaya konulmamasi ve hukuki altyapisinin olusturulmamast,

e Kitle turizmine yonelim sebebiyle turizmde alternatif alanlarin geri kalmasi,

e Sektordeki calisma kosullarinin zorlugu, diizensizligi ve iicretlerin diisiikliigii
nedeniyle isglicii piyasasinda dncelikli tercih sebebi olmamasi,

e Egitimli ve nitelikli personelin ve insan kaynagi istihdaminin eksikligi,

e Dijitallesme altyapisindaki yetersizlikler, yenilik ve dijital pazarlamadaki
eksiklikler,

e ¢ turizm ve turizm sektdriine yonelik veri tabanindaki eksikliklerdir.

Planda, Tirkiye’nin turizm sektdriindeki mevcut eksiklikleri tamamlayabilmesinde
biitiinlesik bir yaklasimla toplumun tamamini kapsayacak hedefler ve amaglar
belirtilmistir. Bu amaglarin igerisinde; nitelikli isgiicii istthdami, turizm hizmetlerinin
cesitlendirilmesi ve farkli bolgelerdeki gelisimi, Uzakdogu gibi diinyadaki gelismekte

olan pazarlara odaklama, dijitallesmeye yonelim, Tiirk gastronomisine 6nem verilmesi,
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destinasyon yonetim planinin uygulamaya konulmasi, giincelligini yitiren yasalarin
yenilenmesi, ulusal turizm veri bankasi kurulmasi ve i¢ turizmdeki hacmin arttirilmasi
bulunmaktadir. Planda turizm sektoriiniin Diinya’daki ve Tiirkiye’deki mevcut durumu

analiz edilmistir.

Diinya’da _mevcut durum analizi: Birlesmis Milletler, 2017 yilin1 Uluslararasi

Siirdiiriilebilir Kalkinma Turizmi Yili kabul etmistir. Bu sayede siirdiiriilebilir turizm
konusunda farkindalik yaratilmas1 ve tiim paydaslarin turizmi arag¢ olarak kullanarak bir
araya gelmesi amaglanmistir. Tiirkiye’nin de iiyesi oldugu Birlesmis Milletler Diinya
Turizm Orgiitii (UNWTO)’niin 1999 yili Turizmde Global Etik Ilkeler Bildirgesi’nde;
turizmin toplumda, ¢evrede ve Kkiiltiirel mirasin korunmasinda yarattigi olumsuz
etkilerin azaltilmasi, diinya turizm sektdriiniin sorumluluk bilincinde olmasi ve
stirdiirtilebilir gelisimi hedeflenmektedir. Bunlarla birlikte, BM tarafindan ortaya
konulan Uluslararast 2030 Siirdiirtilebilir Kalkinma Giindemi ve Hedefleri (SDG)
baglaminda, turizmde siirdiiriilebilir gelisime yonelik politika, uygulama ve tiiketici
davraniglarinin  degisime gitmesi yoOniinde hedefler belirlenmistir. Bu hedefler
igerisinde; siirdiiriilebilir kalkinmada turizmin onemi ve rolii bes temel baslik altinda

aciklanmaktadir. Bunlar;

e Siirdiiriilebilir ve kapsayici bir ekonomik biiyiime saglamasi,

e Sosyal kapsayiciligy, istihdami ve yoksullugu azaltmasi,

e Kaynak verimliligini saglamasi, ¢evrenin korunmasini ve iklim degisikligi
sorunlarini gidermesi,

o Kiiltiirel degerleri, ¢esitliligi ve mirasi korumast,

e Karsilikli anlayisi, baris ve giivenligi saglamasidir.

Uluslararast standartlar ve aglar:

Yesil anahtar; c¢evrenin korunmasina yonelik girisimleri 6diillendirmeye,

desteklemeye, iklim degisikligini 6nlemeye ve siirdiirtilebilir turizme katki saglamaya
yonelik uluslararasi eko etiketlerdendir. Tiirkiye’de bu program, Tiirkiye Cevre Egitim
Vakfi tarafindan yiiriitiilmektedir. Uluslararas1 alanda 56 {ilke arasinda Tirkiye

sekizinci sirada bulunmaktadir.
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Mavi bayrak; gereken ozellikleri tasiyan plaj, yat ve marinalara verilen uluslararasi
cevre Odiillerindendir. Diinyada bulunan 4.413 mavi bayrak odiilinden %11°1
Tirkiye’de yer almaktadir. 2017 yilinda Tiirkiye’de mavi bayrakli 454 plaj, 13 yat ve

22 marina yer almistir.

Sakin _gsehir (Cittaslow) hareketi; tiiketime odaklanan yasamin insanlar igin

mutlulugu ve huzuru getirmediginden hareket ederek, farkli yasam big¢imlerinin
arayislar1 sonucu 1999 yilinda Italya’da baslayan, bireylerin birbiriyle iletisim kurup
sosyallesebildigi, kendine yetebilecek, siirdiiriilebilir, kiiltiirel degerlerine ve dogaya
sahip ¢ikabilen, alt yap1 sorunlarinin olmadigi, yenilebilir enerji kaynaklarini kullanan
ve teknolojinin getirilerinden faydalanabilen kentlerin olusturulmasidir. 2018 yilinda
diinyada 30 iilke tizerinde 236 sakin schir yer alirken, Tiirkiye’de ise Akyaka, Gerze,
Egirdir, Gok¢eada, Halfeti, Goyniik, Persembe, Seferihisar, Savsat, Vize, Uzundere,

Tarakli, Yalvag ve Yenipazar olmak {izere 14 sakin sehir bulunmaktadir.

UNESCO yaratict sehirler agi; kentleri uluslararas1 diizeyde bir araya getiren ve

yerel kalkinma planlarinin merkezine yaraticiligi ve kiiltiirel endiistrilerini yerlestiren,
UNESCO’nun siirdiiriilebilir kalkinma hedefleri ve Yeni Kentsel Giindem'in ulusal
olarak uygulanmasina yonelik bir programdir. Tiirkiye'de Gaziantep, Hatay, Istanbul ve

Kiitahya bu agin birer parcasidir.

Tiirkiye 'de mevcut durum ve turizm GZFT analizi: GZFT analizi, stratejik yonetime

ve planlamaya iligkin fonksiyonel stratejiler insa etmek i¢in kullanilan yontemlerden
biridir. Planda, Tiirkiye’nin turizm sektoriinde mevcut durumunu gostermek icin yapilan
SWOT analizi, Kkitle turizmi, deniz turizmi ve alternatif turizm basliklarinda
toplanmistir. Bunlardan kiiltiirel turizmi de igine alan alternatif turizmi inceledigimizde

su sonuglara ulagilmistir.

Alternatif turizm:

Giiclii yonler: Alternatif turizm, bolgenin kaynak degerleri ve potansiyeli géz dniine
alindiginda, ana turizm hareketini ikincil kaynaklarla besleyen ve bolgede en fazla turist

hareketliligini ve gelirini yaratan ana, temel akim veya baskin turizm faaliyeti disindaki
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turizm tlriidiir. Ana akim turizminin dogasi lilkeden iilkeye ve bolgeden bolgeye
degismektedir. Ornegin, Tiirkiye'de ana turizm deniz-kum-giines iken, Avusturya'da kis
ve dag turizmidir. Alternatif kelimesi yerine turizm cesitliligi ifadesi kullanilabilir.
Tirkiye’de ana akim turizmi digsindaki diger turizm tiirleri; saglik turizmi, spor turizmi,
kiiltiirel turizm, doga turizmi, kirsal turizm, eko turizm, kis turizmi, kongre turizmi, dag
turizmi, inang turizmi, yayla turizmi ve gastronomi turizmidir. Tiirkiye'deki kaynaklarda
cesitlilik ve essizlik, somut ve somut olmayan kiiltiirel mirasin zenginligi, Anadolu
tarihinin ilklerle dolu olmasi, zengin tarihi mirasi, dogal giizellikleri ve kaynaklari,
biyolojik ¢esitliligi, mimari ¢esitliligi acisindan Tiirkiye bir agik hava miizesidir.
Cografi konumunun dort mevsim yasamaya uygun olmasi ve mutfak kiiltiiriiniin
zenginligi, turizm c¢esitliligi acisindan gili¢lii yonlerimizi temsil etmektedir. Ayrica

UNESCO Kkiiltiirel miras listesine alinan yerlesim yerlerinin sayisi artirilabilir.

Zayif yonler: Tirkiye'de turizm tiirleri i¢in net bir tanim bulunmamaktadir. Bu
nedenle kavram kargasasi yasanmakta, alternatif turizm potansiyeli ve talebi tespit
edilememekte ve neler yapilmasit gerektigini tam olarak belirlemek miimkiin
olamamaktadir. Ayrica turizm tlirleri ve aktivite kavramlari da Dbirbirine
karigtirllmaktadir. Ana akim turizm i¢in bir yerlesim yerine gelen insanlari igeren
eglence isleri, turizm faaliyetleri olarak kabul edilir. Yatirim, tesvik, tanitim ve egitim
agisindan bugiine kadar uygulanan turizm politikalarinin deniz-kum-giines turizminin
gelistirilmesine odaklandigi goriilmektedir. Bu sekilde turizm cesitliliginin istenilen
hedefe ulagsmas1 miimkiin degildir. Ulusal, bolgesel ve yerel diizeyde turizm cesitliligine
yonelik herhangi bir oOncelik belirlenmemekte, 6zgiinliik, yerellik ve bireysellik
cagristiran turizm tiirleri tizerinde durulmamakta ve destinasyona 6zgii turizm tanimlari
yaptlmamaktadir. Deniz-kum-giines turizmi disindaki turizm tiirleri, ulasimin kisith
oldugu bolgelerde 6n plana ¢ikmaktadir. Dolayisiyla bu turizm ¢esitlerine ulasmak daha
zor ve Ozellikle toplu tasimada sorunlar yasanmaktadir. Farkli turizm tiirlerinin
geligmesi i¢in belirli bir talep ve gerekli ekonomik dongii olmalidir. Ancak talep analizi
ve talebi artirmaya yonelik politikalar bulunmamaktadir. Bu nedenle istenilen turizm
cesidi gelisememekte ve dis pazara sunulamamaktadir. Bolge halkinin turizme tiiketici
olarak katilimi ve turizm sektoriindeki nitelikli is giici zayiftir. Turizm tiirleri i¢in

uygulamada zorluklara yol acan 6zel bir mevzuat bulunmamakta, siibvansiyon ve
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destekler tam olarak amacina ulasamamaktadir. Destinasyon yonetiminin yoklugunda
yerel yatirinmlarin kontrolii ve yonetimi etkili degildir. Kurumlar arast c¢eligki
bulunmakta, vali veya kaymakamin se¢imi ¢cok 6nemli olmakla birlikte, bu gorevlilerin
degismesi durumunda isin takibinde ve sonuca ulasmada zafiyetler ortaya ¢ikmaktadir.
Il kiiltiir ve turizm yoneticilerinin turizm alanindaki bilgi ve deneyimleri yetersiz

kalmaktadir.

Firsatlar: 1klim degisikligi ve kirlilik gibi konularda dogru adimlar atilirsa, giiclii
yabanci turizm destinasyonlarindan Tiirkiye'ye olan talepte bir kayma olabilir, dogru
degerlendirilir ve yonetilirse, turistler Tiirkiye'yi tercih edebilir. Tiirkiye diinyaca tinlii
bir turizm merkezidir. Bu nedenle ziyaretgilerin diger turizm tiirlerine ilgisini gekmesi
olasidir. Ortadogu'daki huzursuzluk ve giivenlik durumu nedeniyle insanlarin oraya
seyahat edememesi Tiirkiye'yi yakin cografyada benzersiz kilmaktadir. Yiiksek gelirli
niifus arasinda ve iilkelerde 6zel ilgi turizmine veya kiiltiirel turizme merak artmaktadir.
Son yillarda i¢ turizm dinamik bir sekilde gelismekte ve toplumun farkli bolgelerini

gorme istegi giderek artmaktadir.

Tehditler: Iklim degisikligine bagl olarak turizm tiirlerinin arzinda sorunlar
yasanabilmektedir. Cok fazla plan (bolge plani, nazim plan, ¢evre plani, sektorel ve
tematik plan) hazirlanmakta, planlar arasinda iliski kurulmamakta ve hangi planin
uygulanmasi gerektigi konusunda kafa karigikligi ortaya ¢ikmaktadir. Kiiltiiric koruma
amagli imar planlar1 uygulamada yeterli degildir. Ozellikle tematik planlar konusunda
tecriibesi olmayanlar uygulamay1 zorlastirmakta ve basariy1 engellemektedir. Diinyada
veya Avrupa'da Tirkiye'nin cografi konumu hakkinda bazi iddialarda bulunulmakta,
turizm potansiyeli ve altyap: agisindan durum net olarak gosterilmemekte ve kafa
karigiklig1 olusturulmaktadir. Kiiltiirel ve dogal alanlar icerisinde koruma ve kullanim
dengesi saglayan yonetim planlarinin hazir bulunmamasi ve tasima kapasitesine 6nem
verilmemesi alanin gelecegi acisindan tehdit olusturmaktadir. I¢ turizm bakimindan
dogu ve giineydogu bolgelerine yonelik Onyargi, yurt disindan gelen turistleri de
olumsuz etkilemektedir. Gog olaylar1 toplumsal yap1 ve yasam kalitesinde olumsuz

etkilere sebep olmaktadir. Zengin tarihi ve kiiltiirel mirasin korunmasi, muhafazasi ve
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turizme kazandirilmasina yonelik sinirli finansal kaynaklar ve Onceliklendirme

yapilmamasi bu degerlerin kaybolmasina neden olmaktadir.

Plan donemi perspektifi: Planda, dogal ve kiiltiirel degerlerin koruma-kullanma

dengesinin gozetilmesi ve siirdiirtilebilir bir biiyiimenin gerceklestirilmesi i¢in hedef ve

amaglar (Tablo 4.1) belirlenmistir.

Tablo 4.1 11 Kalkinma Planm1 ve TOIKR hedef ve amaglar1

Uzun vadeli hedefler (2033

Yiln) 2023 yili hedefleri

-Tiirkiye'deki turizm | -Turizm hizmetlerini ¢esitlendirmek,

degerlerini diinyaya tanitmak, | -Turist sayisin1 ve gelirlerini arttirmak, turizm
-Ekonomik  ve  ¢evresel | pazarlarini korumak ve gii¢lendirmek,
stirdiiriilebilirlik ilkeleri | - Turizmde dijitallesme odakli  bilylimeyi
cercevesinde diinyanin ilk | gerceklestirmek,

dort turizm tilkesi arasinda | - Tiirk gastronomisini turizmde 6n plana ¢ikarmak
yer almak, ve pazarlamak,

-Turizmi on iki aya ve tiim
cografi bolgelere esit olarak
yayarak bolgesel kalkinmaya
katkida bulunmak,

-Turizm sektoriiniin ihtiyaci
olan altyap1 yatirimlarini
tamamlamak,

-Turizmde dijitallesmede
oncii Ulkeler arasinda yer
almaktir.

-Destinasyon yoOnetimi igin bir organizasyon
modeli olusturmak,

- Ulusal turizm veri tabani olusturmak ve turizm
istatistiklerini izlemek,

-I¢ turizm hacmini artirmak ve dezavantajli
gruplarin  turizm  hareketliligine  katilmasini
saglamak,

-Turizm sektoriinde c¢alisanlarin istihdami ve
hizmet kalitesinde lider iilke konumuna gelmektir.

Hedeflere doniik temel amac ve politikalar

-Turizm gelisimi i¢in ulusal ve bolgesel master planlar yapmak ve uygulamak,
-Yatinmlarda ve marka imajinda basarili iilkeler arasinda rekabet¢i bir konuma
erismek, yenilik¢i uygulamalari ve turizm tesviklerini arttirmak,

-Y, Z ve Alfa kusaklarmin beklentilerine gdre turizm hizmetlerini tasarlamak,
kiiresel trendleri gézlemlemek ve turizm iiriiniinii bu trendlere gore tasarlamak,
-Ipek Yolu turizminin ilgili iilkelerle entegrasyonunun saglanmast,

-Turizm personelinin nitelik ve nicelik sorununu ¢ézmek, turizm mevzuatini giincel

tutmak ve sektorii egitmek,

-Turizm tiirlerinin gelismesini saglamak,

- Onemli turizm pazarlari olan Avrupa iilkeleriyle iliskileri ve olumlu imaj algisim
giiclendirmek,

-Tanitimda bolgesel veya destinasyon temelli bir yaklagimi benimsemek, tanitim
biitgesini arttirmak, turizm gelisim bolgeleri, turizm koridorlari, turizm kentleri ve
ekoturizm bolgelerinin planh gelisimini saglamak,

-Altyapi, listyapi, ¢cevre, ulasim, kiiltiir, tarih ve sanat alaninda gelismelerin turizme
katkisini arttirmak, planli kentlesmeyi gerceklestirmek, 1slah gereken alanlarda
calismalar yapmak ve turizmde yenilenebilir enerjiyi kullanmaktir.
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Temel amac ve politikalara vonelik uwyveulama stratejileri ve tedbirler: Turizm

sektorlinlin gelisimi ve diinyadaki trendlere ayak uydurmak igin belirlenen hedefler

dogrultusunda 2019-2023 i¢in 6nlemler ve uygulama stratejileri sunlardir:

Turizm yerlesimlerindeki arazi kullanim ve altyapr kararlarinin siirdiiriilebilir
turizm dikkate alinarak alinmasi,

Turizm gelirlerinin %5’inin (%1°1 tanitim amagli) yatirimci ve isletmecilere
paylastirildigi bir destek hibe modelinin gelistirilmesi, yerel tur operatorlerinin
desteklenmesine yonelik yasal ve mali tedbirlerin tanimlanmasi, kamu
kurumlart ve ilgili STK'lar tarafindan hazirlanan Doniisiim Stratejisi ve Master
Plan1 dogrultusunda turizme yonelik tesvik ve yatinm politikalarinin
gelistirilmesi, turizm merkezleri ile kiiltiir ve turizm gelistirme bolgeleri
arasindaki onceliklendirmelerin verilmesi,

Alternatif turizm tiirlerine iliskin tesvik ve destek saglanmasi, tanitimin
yapilmasi, turist rehberlerinin denetimine iliskin Kiiltiir ve Turizm Bakanligi,
TUREB ve TURSAB isbirligi ile rehber hazirlanmasi, turizm belgeli firmalar,
seyahat acentalar1 ve turizmde faaliyet goOsteren turist rehberleri icin
sertifikasyon sisteminin getirilmesi, turizm destinasyonlarindaki yipranmis,
kullanim siiresi dolmus ve imar afli tesislerin, konutlarin, kooperatiflerin Tiirk
kiiltiir ve anlayigim1 yansitan turizm amaglh yatirimlara doniisiimiiniin
saglanmasina yonelik Fiziksel Doniigiim Projesi hazirlanmasi,

Destinasyonlara yonelik biitiinciil ve katilimc1 master planlar hazirlanmasi, 6360
Sayil1 Kanun Hitkmiinde Kararname ile kdyden mahalle statiisiine doniistiiriilen
dogal turizm alanlarinda kirsal ve yerel mimarinin korunmasi ve alana 6zel
mekansal planlarin hazirlanmasi,

Turizm envanterlerinin hazirlanmasi, siirdiiriilebilir turizm stratejilerinin
detaylandirilmas1 ve yerel yonetimlerin stratejik planlarina ve mekéansal
planlarina entegrasyonu, iist diizey planlama kararlarina uygun olarak planlama
hiyerarsisi, tematik ve mekansal planlamanin gozetilmesi,

Kentsel iyilestirmelerde kiiltlirel mirasin dikkate alinmasi, iist diizey planlarda

kultiirel turizm merkezlerinin belirlenmesi, turizm sektoriinde nitelikli
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personelin istthdamina yonelik gerekli mevzuatin diizenlenmesi ve c¢alisanlara
diploma, belge veya sertifika sart1 getirilmesi,

Yeni destinasyonlara ve ayn1 zamanda 6nemli turistik destinasyonlara tarifeli ve
diisiik maliyetli uguslarin tesvik edilmesi, diinyanin biiyiilk merkezlerinden
turistik destinasyonlara dogrudan tarifeli ucguslarin tanitilmasi, ana turistik
destinasyonlardan veya kaynak pazar iilkelerinden Dbaslica turistik
destinasyonlardaki havalimanlarina dogrudan uguslar ve ortakliklar, baz1 turistik
yerlere 6zel havayollari ile ucus imkanlarinin saglanmasi, Antalya, Bodrum,
Dalaman ve izmir giizergahlarinda tarifeli dis hat seferlerinin azaltilmamasi ve
direkt ugus saglanmasi,

Siirdiiriilebilir turizm c¢ergevesinde ¢evreyi korumaya yonelik kontrollerin
artirllmasi, yerel halkin bilgilendirilmesi, turizm sektoriinde ¢alisanlarin
bilinglendirilmesi amaciyla turizm yatirnmlar1 yesil biliylime yaklagimlar
gergevesinde, koruma anlayisiyla degerlendirilmesi dogal, sosyal, tarihi ve
kiiltiirel ¢evrenin gelistirilmesi, yenilenemeyen kaynaklarin azaltilmasi,

Kiiltiir varliklarinin  restorasyonu ve yonetimine Onem veren turizm
isletmelerinin maliyet ve giderlerinin desteklenmesi,

Koruma, kullanma ve dayaniklilik dengesini dikkate alarak turizm politikalari,
stratejileri ve Onlemleri gelistirilmesi, dijitallesme ve teknolojiyi tesvik ederek
dijital destinasyon rezervasyon yonetim modeli olusturulmasi,

- Uluslararas1 kabul gérmiis bolgesel festivalleri, 6zel sergileri, dans, miizik,
karnavallar1 ve turistik yerlesim yerlerinde diizenlenen olimpik spor
etkinliklerinin desteklenmesi ve tesvik edilmesi,

Anadolu'nun yerel kiiltiir ve konaklama anlayisinin diger tlkelerden farkl
olarak tarih, cografya, lezzet ve yerel kiiltiirlere dayali olarak gelistirilmesi,

Y ve Z kusaklarinin turizm ihtiyaglarinin analiz edilmesi ve bu analizlere gore
turizm ¢esitlerinin farklilastirilmasi,

One ¢ikan yonlerin belirlenmesi ve iiriinlerin desteklenmesi igin illerin kiiltiir ve
turizm envanterlerinin giincellenmesi, kiiltiirel degerleri, yerel sanat¢t ve
sanatkarlar1 6n plana ¢ikararak tanitilmasi,

Arkeolojik kazilarda restorasyon g¢aligmalarina agirlik verilmesi, restorasyon

calisanlarinin  yetistirilmesi, yasayan miizelerin sayisinin artirtlmasi ve
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desteklenmesi, kiiltiirel girisimciligin Oniiniin agilmasi, somut olmayan kiiltiirel
miras ve uygulamali miizelerin envanterine yonelik ¢alismalarin hazirlanmast,
yogun ziyaret edilen, 6zel miizeler gelistiren miize ve oren yerlerinde ziyaret¢i
sayilarinin planlanmasi,

Turist gesitliligi, oncelikle lokomotif turizm tiirliniin belirlenmesi, konaklama
siiresinin uzatilmasi i¢in ana turizm triiniinii tamamlayan diger turizm tiirlerinin
bolgeye getirilmesi, tematik rotalarin olusturulmasi, farkli yas gruplarina hitap
eden etkinlikler sunulmasi, yerel turistik ¢ekiciliklerin tanimlanmasi ve onlarin
turizme entegre edilmesine iliskin acik hava calistaylar1 diizenlenmesi, tarihi
giizergdhlarda yiiriiylis parkurlarinin belirlenmesi, turizmi 12 aya yaymaya
yonelik 01 Kasim - 31 Mart tarihleri arasinda Istanbul ve Ankara disindaki tiim
havalimanlarinda tiim ticretlerde en az %50 indirim yapilmasi,

I¢ turizme yonelik tamitim ve destek kampanyalar1 kapsaminda kamuoyuna
duyurular, yerli turistleri arkeolojik ve tarihi alanlara ¢ekecek hikayeler yoluyla
ilgi uyandirilmasi, Tirkiye markasmin, dijital strateji ve pazarlama
faaliyetlerinin yerel unsurlar1 da dikkate alarak farkli pazar ve hedef kitleye
iligkin yaratici g¢aligmalar iiretilmesi, iiretilen igerikler ile entegrasyonun
tasarimi, destinasyonlarin alternatif olarak acentelere ve turistlere kendi seyahat
programlarini sunmast,

Tanitim ve pazarlamaya biitlinciil bir yaklasimla yaklasilmasi ve turizmin her
kademesinin dijitallesmesi, alternatif turizme yonelik diizenlemelere cesitli
tilkelerin 6ncii medya temsilcileriyle sosyal medya tinliilerinin daveti, diinyanin
onemli fuarlarinda alternatif turizm {iriinlerinin tanittimina ve kuruluslarina daha
fazla yer verilmesi, ayrica fuarlara dil bilen, kalifiye personelin katiliminin
saglanmasi, dogal, tarihi ve kiiltiirel degerlerin tanitimina iligkin iyi uygulama
orneklerinin yerel halk ve yonetimlerce yayginlastirilmasi,

Turizm faaliyetlerinin ev sahibi bolge ve tilkenin 6zelliklerine, geleneklerine ve
yasalarina uygun olarak yiiriitilmesi ve yerel profesyonellerin de, gelen
ziyaretcilerin yasam bi¢imi, beklentileri ve damak zevkine saygi duymasi,
sanatsal, arkeolojik ve Kkiiltlirel mirasa iliskin turizm politikalarin1 ve

faaliyetlerini gelecek nesilleri de dikkate alarak, kiiltlirel miras1 6zel koruma
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altina alarak ve sit ziyaretlerinden elde edilen gelirin bu alanlarin korunmasina
ve gelistirilmesine yonelik kullanilmasi,

Yerel halkin turizm bilincinin artirilmasi ve alternatif turizm faaliyetleri
hakkinda bilgilendirilmesi, katilimlarinin saglanmasi, bolgeler aras1 harcamay1
artirmaya ve i¢ turizmi canlandirmaya yonelik biiyilkk kampanyalar ve
faaliyetlerle yerel halkin seyahat talebinin farkli insan ve kiiltiirleri tanimaya
yonelik yonlendirilmesi,

Turizm faaliyetlerinin, geleneksel kiiltiirel {iriinlerin yasamasi ve gelismesine
olanak verecek sekilde programlanmasi, yerel halkin ekonomisine katki
saglanmasi, turizmden gelir elde edilmesi ve yoresel iirlinleri tanitmak igin
zanaat liretim ve uygulama koylerinin yayginlastirilmasi,

Tiirkiye'nin tiim illerinde gastronomi turizmi envanterinin ¢ikarilmasi, turistik
iriine doniistiiriilebileceklerin belirlenmesi, diger turist arz verileriyle entegre
edilerek giizergah olusturulmasi, Anadolu lezzet haritasinin ¢ikarilmast ve
gastronomi rotalarinin olusturulmast,

Turizm sehirleri projesi ile alt ve iist yapilar ile biitiinsel olarak planlanmus,
sehrin rekabet edebilecegi temalar iizerine insa edilmis yeni sehirlerin
kurulmasi,

Turizm alanlarinda tasima kapasitelerinin belirlenmesi (ziyaret¢i yonetim
planlar1 ve gerekirse alan yonetim planlarinin hazirlanmasi ve uygulanmasi) ve
koruma ve kullanma dengesini dikkate alan turizm politikalari, stratejileri ve

eylemlerinin gelistirilmesi gerekmektedir.

Plan, insanlarin egitim ve refah seviyelerindeki artisin ve turizmde deneyimli

gezginlerin sayisinin diinyadaki trendlerde artacagini gdstermektedir. Ayrica turistlerin

turizm, yenilik ve ¢esitlilik konusundaki tercihleri de farklilik gostermektedir. talebinin

artacagl, konfor ve maceraya yonelim olacagi goriilmektedir. Deniz, kum, gilines

talebine ek olarak kiiltiir, saglik, tarih, kongre, yatgilik, heyecan ve eglence beklentileri

yayginlagsmaktadir. Turizmin etkilerine yonelik farkindalik ve duyarlilik artacak,

merakl1 ve segici turist profili daha 6nemli hale gelecektir. Klasik turizm anlayis1 yerini

alternatif turizm anlayisina birakacaktir. Bu nedenle turizm {riinlerinin bu trendler ve

yeni pazar teklifleri dogrultusunda cesitlendirilmesi gerekmektedir. Tiirkiye, iklimi,
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dogal kaynaklar1 ve zengin kiiltiirel degerleri, konumu, erisilebilirligi ve Akdeniz

bolgesindeki rakip iilkelere gore daha yeni ve kaliteli tesisleri nedeniyle turizm

potansiyeli yiiksek bir iilkedir. Ulkenin dogal, tarihi, kiiltiirel ve ekonomik degerleri

biitiinciil olarak ele alindiginda, kiiresel turizm sektoriindeki pay artacaktir.

Plana yonelik politika onerileri:

Milli kiltiriin ve ortak degerlerin dogrultusunda toplumsal biitiinliigiin ve
dayanismanin giliclendirilmesi, kiiltiirel zenginligin ve cesitliligin evrensel
degerler agisindan korunup gelistirilmesi ve gelecek nesillere aktarilmasi
saglanmasi, yerel kiiltlir yonetim modelinin kurulmasi,

Turizm ¢esitlerine iligkin altyapi eksikliklerinin tamamlanmasi ve kiiltiir ve
turizm Oncelikli alanlarda, 6zellikle turizm merkezleriyle kiiltiir ve turizm
koruma ve gelistirme bolgelerinde alternatif turizm bigimlerinin gelistirilmesi,
yonetimsel doniisim c¢alismalar1  ve sektorel egilimler dogrultusunda
belirlenecek temel prensipler ¢er¢evesinde, kamu-6zel sektor igbirligine dayali,
kentsel aktorleri kapsayan turizm yonetim modeli olusturulmast,

Kentle 6zdeslesen kiiltiirel varliklarin kent silueti igerisindeki yeri ve 6neminin
kaybolmamasi ve yeni yapilagmalarin kent siluetine olumsuz etkilerinin kontrol
edilmesi, restorasyon ile konservasyon konularinda ortak bir dil kullanilmasi,
koruma ve onarim konularinda arastirma enstitiisii kurularak restore edilmis
yapilarin kullaniminda stirdiirtilebilir koruma ve kullanim dengesini gozeterek,
kiiltiirel mirasin  restorasyonu ve isletilmesinde uzman personelin
yetistirilmesinin saglanmasi, sponsorluk sisteminin gelistirilmesi ve gerekli
mevzuat degisikliklerinin yapilmasi,

Tarihi bolgelerin, yerel yonetimler ve ilgili kurum ve kuruluslarla igbirligi i¢inde
insan merkezli kiiltiir temelli bir yaklasim uygulanarak mekanlarin yasatilmasi
ve turizmin kendilerine ¢ekilmesi,

Yerel yonetimlerce isletilmeye uygun miizelerin devri,

Kent mimarisinin ve peyzajin insan tzerindeki etkisi dikkate alinarak,
kiitiiphane yapilarinin ve peyzaj tasariminin kentin yapisina, estetigine ve

kimligine katkisina dikkat ederek, yeniden islevli kiitiiphanelerin yasayan
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kiitiphane  konseptine uygun mekanlar haline donistiirilmesi, halk
kiitiiphanelerinin hizmet ¢esitliginin kiiltiirel etkinliklerle zenginlestirilmesi,
Geleneksel el sanatlarinin ve sanatcilarin tirlinlerinin dijital alanda ticari tirlinlere
doniistiiriilmesi, ulusal ve uluslararas1 platformlarda tanitilmasi, el yapimi
irlinler secerek bolgelerin 6zelliklerine uygun bir koleksiyon olusturulmasi ve
uluslararasi sahnede sergilenmesi,

UNESCO Kiiltiirel Ifadelerin Cesitliliginin Korunmasi ve Gelistirilmesine
Iliskin 2005 Sézlesmesi gergevesinde kiiltiirel ve yaratici endiistriler alaninda
yeni yapimlarin tegvik edilmesi, tarihi sahsiyetler, olaylar ve masal kahramanlari
hakkinda belgeseller, uzun metrajli filmler, diziler ve animasyon filmler,
bilgisayar oyunlarinin iiretiminin desteklenmesi, kiiltiirel girisimciligin tesvik
edilmesi,

Zengin tarihi ve kiiltiirel degerlerin korunarak antik eserlerin restorasyonu ve
miizelerin insast igin biitgenin artirilmasi, Kkiiltiirel zenginliklerin ortaya
cikarilmasi, kagak¢iligin engellenmesi ve etkili kazi politikast olusturulmasi,

kazilara ayrilan biitcenin de artirilmasi saglanacaktir.

11. Kalkinma Plan1 ve OIKR Degerlendirme Analizi:

Kiiltirel mirasin korunmasi ve kultiirel turizm bakimindan Son 5 Yillik Kalkinma

Plan1 ve Ozel Thtisas Komisyonu Raporu’nu inceledigimizde su sonuglara ulasabiliriz;

Tiirkiye genelinde turizmin siirdiiriilebilir gelisimi agisindan stratejik hedeflere
ulagilmas1 ve eylemlerin hayata ge¢irilmesi yoOniinde yaptirnm giicii olan
politikalar ortaya konulmustur. Eylem ve sonu¢ odakli kiiltiirel mirasin
korunmasi ve kiiltiirel turizmin siirdiiriilebilirligine iliskin temel hedef ve
politikalar mevcuttur.

Tiirkiye'nin turizm degerlerini diinyada taninir kilmaya, turizmi on iki ay ve tiim
cografi bolgeler i¢inde dengesel sekilde yaymaya, bdlgesel kalkinmaya katkida
bulunmaya, turizm sektorii igin gerekli tiim altyap1 ve listyapr yatirimlarini
tamamlamaya ve turizmde dijitallesmede lider {iilkeler arasinda bulunmaya
yonelik ileriye doniik siirdiiriilebilir turizm ve kalkinma politikalar

hedeflenmistir.
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Plan mekansal ¢Oziim Onerilerinden ziyade stratejik tavsiye Kkararlar
icermektedir. Bu  kararlarin  mekansal uygulama  yontemlerinden
bahsedilmemistir. Bu durum planin diger bolgesel mekansal planlar ile
ortiismesini zorlastirmaktadir.

Planda kdiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizme yonelik alt basliklar yer
almamaktadir. Tirkiye genelinde turizmin gelisimine paralel olarak kiiltiirel
mirasin nasil korunacagina ve korumaya yonelik temel strateji ve politikalara
deginilmemistir. Bununla birlikte somut ve somut olmayan kiiltiire] mirasin
korunmasi, kiiltiirel turizmde 6ncelikli ele alinmasi gereken faktordiir. Tiirkiye
gibi kiiltiirel zenginligi fazla olan bir iilkede kiiltiirel turizmin 6nemli bir yeri ve
potansiyeli vardir. Planda kiiltiirel turizme fazla deginilmemis, alternatif turizm
baslig1 altinda ylizeysel olarak temel politikalar belirtilmistir.

Plan iist ve alt olgekli planlarla (¢evre diizeni plani, nazim imar plani, turizm
strateji plant vb.) kademeli birliktelik ve biitiinliik saglayamamus, tiim planlar
kendi igerisinde farkli degerlendirilmistir. Dolayisiyla farkli otoriteler tarafindan
yapilan tiim planlar siire¢ kapsaminda pargali kentsel uygulamalara sebep
olmustur. Biitlinlesik bir yaklasimdan uzak olan turizm gelisimi; her planda
farkli politikalar ile birbirinden kopuk ve biitiinsellikten uzak bir goériiniim
sergilemektedir.

Planda bolgesel dlgekte turizm ve korumaya yonelik strateji ve politikalar yer
almamaktadir. Ozellikle Izmir gibi kiiltiirel miras yoniinden zengin potansiyeli
olan ve kiiltiirel turizmin gelisimine uygun bolgelere yonelik hedef ve stratejiler

gelistirilmemistir.

4.1.1.2 BGUS (Bolgesel Gelisme Ulusal Stratejisi 2014-2023)

Kalkinma Bakanlig1 tarafindan 2014 yilinda hazirlanan BGUS, bolgesel kalkinmayla
alakali ana stratejileri cergeveleyen bir belgedir (Kalkinma Bakanligi, 2014). BGUS
stratejik planlama yaklasimi ile hazirlanmis yapisal ve temel bir politikadir. Ulke
kalkinma politikasinin bolge ve sehir diizeyinde yapi taslarini olusturur. Bolgesel ve
yerel diizeyde hem kamu kesimi, hem 6zel kesim ve hem de sivil toplumun karar alma

stireclerine katilmasini esas alir. Kaynaklar1 kalkinmay1 saglayacak sekilde birlikte
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kullanilmaya yonlendirir. Ayrica bolgelerin rekabet gliciiniin artirilmasi ve bolgeler
aras1 gelismislik farklarinin azaltilmasi politikalar1 arasinda ki dengeyi gozetir. Bu
politika, iilkemizin uzun vadeli ve siirdiiriilebilir kalkinmasina 6énemli 6l¢iide katki
sunma potansiyeline sahiptir. BGUS, ulusal diizeyde ki bolgesel gelisme politikalari ile

bolgesel ve yerel diizeyde politika gelistirme, planlama ve uygulamaya yon verecektir.

BGUS hazirlik stirecinin farkli asamalarinda katilimeilik, bilgilendirme, isbirligi gibi
farkli organizasyonlar yiiriitiilmistiir. Bolgesel gelisme politikasi, ulusal 6nceliklere
uyum, tamamlayicilik, firsat esitligi, stirdiiriilebilirlik, verimlilik, katilimcilik, igbirligi,
ortaklik, c¢cok katmanli yoOnetisim, yerellik ve yerindelik ilkeleri ¢ergevesinde
olusturulmustur. Bolge planlamada, bolgelerin potansiyelini ve yerel degerleri harekete
gecirecek strateji ve oncelikleri belirleyen; esnek, dinamik, katilimci, alt 6l¢ekli plan ve
stratejilere temel cerceve saglayan ve uygulamaya Onem veren bir yaklasim
benimsenmektedir. Gerek merkezi, gerekse bolgesel ve yerel diizeyde politika
gelistirme ve uygulamada sektorler arasi etkilesim ve koordinasyon, hem ilgili bolgenin
kalkindirilmas1 hem de ke kalkinmasma katki saglamasi bakimindan oldukca

Onemlidir.

Tiirkiye 'de bolgelerin mevcut durum analizi: Tirkiye’de illerin niifus ve gelirinin

mekanda dagiliminda uzun dénemde 6nemli degisiklikler olmustur. Genel olarak sanayi
ve turizmin gelistigi illerde ve metropollerde, ozellikle Istanbul ve Izmir gibi
metropollerin yakin ¢evresinde ve art bolgelerinde yer alan illerde niifusun ve gelirin
pay1 artmistir. Dogudan, i¢ kesimlerden ve kuzeyden; batiya ve sahil kesimlere goglerin
olmasi niifusun belirli merkezlerde toplanmas: ile sonuglanmis; niifus yogunlugu
iilkenin dogu ve i¢ kesimlerinde azalmstir. Istanbul, Ankara, izmir ve Adana-Mersin
gibi sehirlerin etki alanlarinda siireklilik arz eden birlesik sehirler olusmaktadir. Bu
dengesiz yerlesim diizeni biiyiik kentlerin toplam niifustan aldig1 payin artmasina yol
acmaktadir. Niifusun 6nemli bir boliimiiniin bat1 bolgelerindeki illerde yerlesmeyi tercih

etmesi bolgeler arast geligsmislik farkina paralel olarak ilerlemektedir.

Bolgesel gelisme acisindan Onemli firsatlardan bazilar1 turizm sektoriiniin

cesitlendirilmesi ve farkli bolgelerdeki potansiyellerin degerlendirilmesidir. Turizm
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sektorilinlin gelismesi yeni is ve istihdam olanaklarinin olugmasini dolayzsi ile gelirin ve
refahin artmasini saglamaktadir. Toplam geceleme sayisinin illere oransal olarak
dagitilmasi ile olusan illerin geceleme paylarina bakildiginda Tirkiye’nin Antalya,
Mugla, Istanbul, izmir, Aydm, Balikesir, Ankara ve Nevsehir illeri 6ne ¢ikmaktadir.
Antalya, Mugla, Istanbul, Aydin, Izmir, Nevsehir ve Denizli illeri yabanci turistlerce en
cok tercih edilen yerlerdir. Deniz, sehir, termal ve inang turizminin yapildig1 yerlerin
turistlerce konaklama i¢in tercih edilen yerler oldugu; ayrica bu alanlara sinirli da olsa
kongre, kis, spor ve kiilttirel turizmin eklenmeye basladig1 goriilmektedir. Deniz-kum-
giines tgclisii olarak bilinen deniz turizmi Tirkiye turizm gelirlerinin énemli bir
kisminin kaynagidir. Antalya, Mugla, Aydin, izmir, Balikesir illerimiz yabanci turist

kafilelerinin yogun olarak tercih ettigi deniz turizm merkezleridir.

Altyap1 ihtiyaglarinin giderilmesi ve yat/kruvaziyer turizminin gelistirilmesi
sayesinde bu illerimizin lilke ekonomisine katkilar1 daha da artacaktir. Mevcut durumda
turizmin farkli bélgelerin sahip oldugu imkanlar degerlendirilerek cesitlendirilmesi ve
dort mevsime yayilmasi bolgesel gelismeyi hizlandiracak ve rekabet giiciinii
destekleyecektir. Sinema, tiyatro ve kiitliphane gibi bireylerin kentsel yasam kalitesini,
calisma motivasyonunu, iiretme giiciinii ve yaratici potansiyellerini gelistiren, kentsel
donatilardan yararlanma bakimindan 6zellikle dogudaki iller Tirkiye ortalamasinin
oldukca altindadir. Bununla birlikte semavi dinler basta olmak iizere birgok dinin
giintimiize kadar ulagan eserlerine sahip dogu illerinin dahil oldugu farkli bolgelerimiz,
iilkenin diger tarihi ve kiiltiirel zenginlikleri ile birlikte diisiiniildiigiinde inan¢ turizmi
agisindan dnemli bir potansiyeli barindirmaktadir. Antalya, Hatay, Diyarbakir, Istanbul,
Izmir, Mardin, Nevsehir, Konya, Sanliurfa ve Trabzon inan¢ ve kiiltiirel turizmin

gelistigi illerdendir.

Bolgesel gelisme vizyonu, amaclar ve stratejileri: BGUS vizyonu “sosyo-ekonomik

ve mekansal olarak biitiinlesmis, rekabet giicii ve refah diizeyi yiiksek bolgeleriyle daha
dengeli ve topyeklin kalkinmis bir Tiirkiye” dir. Buna bagli olarak BGUS un genel

amagclar sunlardir:
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Refahin {ilke geneline dengeli dagilimini saglamak iizere bolgesel gelismislik
farklarimi azaltmak,

Tim bolgelerin; potansiyellerinin  degerlendirilmesi, rekabet giliclerinin
gelistirilmesi, ulusal biiyiimeye ve kalkinmaya katkilarinin arttirilmasi,
Ekonomik ve sosyal biitiinlesmenin giiglii bir sekilde saglanmasi,

Dengeli yerlesim diizeninin iilke genelinde olusturulmasidir.

2023 i¢in Genel Amaglar

Mekansal Amaglar I Yatay Amaglar I

N =

/" Metropol Alanlarin Kiiresel Rekabef™\ / eBslgesel Gelismenin Yonetisiminin \

Giictiniin Artirilmast Iyilestirilmesi ve Kurumsal
o Bilyiime Odaklarinin Uluslararasi Kapasitenin
Rekabet Giiciiniin Artirtlmasi Gelistirilmesi
e Bolgesel Cekim Merkezleriyle e Kamu Yatirim ve Destek
Diisiik Gelirli Yorelerde Kalkinmanin Uygulamalarinin Bblgesel Gelisme
Tetiklenmesi Amaglariyla Uyumlagtirilmasi
® Yapisal Doniisiim Illerinde Bolgelerin Rekabet Giiciiniin
Ekonomik Faaliyetlerin Gelistirilmesi
Cesitlendirilmesi ve Ekonominin o Sinir Otesi ve Bolgeler Arast
) Canlandinlmast Isbirliklerinin Gelistirilmesi
o Oncelikli Gelisme Illerinin Ulke o Siirdiiriilebilir Cevre ve Yesil
Geneline Yakinsanmasi Ekonominin Desteklenmesi
\ eKirsal Alanlarda Kalkinmanin / eUlasim Aginin ve Erigilebilirligin
Hizlandirilmasi

Gelistirilmesi

Sekil 4.1 BGUS amaglari

Bu amaglara (Sekil 4.1) bagh olarak kiiltiirel mirasin korunmasi ve siirdiiriilebilir

kiiltiirel turizme yonelik bolgesel gelisme stratejileri sunlardir;

Metropollerin dogal ve kiiltiirel 06zellikleri ile birlikte uluslararast is
potansiyellerinin gozetildigi; ayrica cografi ve tiir bakimindan cesitlendirmenin
bu c¢ercevede yapildigi;  biitiinciil bir is-gevre-kiiltiir-turizm  ortami
olusturulacaktir. Uygun sehirlerde kiiltiir, inang, gastronomi, doga ve kis turizmi

gibi turizm cesitleri gelistirilerek bolgesel ¢ekim merkezleri yapilandirilacaktir.
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Bolgesel ¢ekim merkezlerinde; bolge i¢i ve bolge disi erisilebilirligi saglayacak,
turizm kalitesini arttiracak, dogal, tarihi ve kiiltiirel degerlerin tanitimina ve
korunmasina hizmet edecek bir alt yap1 gelistirilecektir.

Sehir kiiltiiriintin, sehirlilik bilincinin, kente 0zgii degerlerin ve yerel
tiriin/hizmetlerin  gelistirilmesi saglanacaktir. Buna yonelik kiiltiir, sanat,
tanitim, pazarlama, isbirligi ve koordinasyon faaliyetleri iilke i¢inde ve disinda
yapilacaktir. Dogal kaynaklarin, kiiltiirel ve tarihi mirasin siirdiiriilebilir
kullanimi i¢in kamu kurum kuruluslari, sivil toplum kuruluslari, iiniversiteler
aras1 igbirligi mekanizmalari isletilecektir.

[llerin bilinirligini ve cazibesini artirarak kalkinmay tetiklemek iizere ulusal ve
uluslararasi etkinlikler yapilacaktir. Turizm konusunda diisiik gelirli bolgelere
0zel tesvik uygulamalari gibi yerlesimlere o6zel kalkinma programlari
yapilacaktir.

Turizm hareketliliginin y1l boyunca saglanmasi, farkli bolgelere kaydirilmasi,
hizmetlerde standartlasmanin saglanmasi, bdlgelerin turistik potansiyelinin ve
varliklarmin (tarihi kisilikler, kiiltiirel mekanlar) koordineli bir sekilde
tanitilmast ve pazarlanmasi, bdylece kalis siireleri ve gelir oranlarinin
arttirtlmasi saglanacaktir. Destinasyonlar ve turizm tiirleri aras1 bolgesel bazda
baglantilar kurulacak, alternatif turizm tiirlerinin gelisiminin yakin ¢evredeki
diger kiiltiirel ve dogal degerlerle de iliskilendirilmesi saglanacaktir. Turizm
kentleri, turizm koridorlari, bolgelere 6zel gelisim temalari, turizm gelisim
bolgeleri ve eko turizm bolgeleri odaginda planlama yapilmasi yoluyla planlama
anlayis1 ¢esitlendirilecektir.

Kongre ve fuar turizminin merkezleri olan nitelikli turizm tesislerine,
uluslararasi havalimani yapilacaktir. Ayrica fuar turizmi kapasitesinin yliksek
oldugu illerde wuluslararas1 fuarlarin yapilmasma yonelik caligmalar
planlanacaktir.

Frigya-Afyonkarahisar, Usak, Eskisehir, Kiitahya, Troya-Balikesir, Canakkale
Aphrodisya-Aydin, Denizli, Sogiit-Bursa, Bilecik, Iznik, Kapadokya-Aksaray,
Kayseri, Kirsehir, Nevsehir, Hitit Kiiltiir ve Turizm Gelisim Bolgesi-Corum,
Yozgat, Urartu Kiiltiir ve Turizm Gelisim Bolgesi-Van, Bitlis GAP Kiiltiir ve

Turizm Gelisim Bolgesi-Adiyaman, Batman, Diyarbakir, Gaziantep, Kilis,
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Mardin, Siirt, Sanlurfa, Sirnak, Safranbolu, Amasya ve Adiyaman kiiltiirel
turizm destinasyonlar1 ve gelisim bolgeleridir. Kazi, restorasyon, alan
diizenlemeleri, vb. gibi calismalarla kiiltiir turizmi destinasyonlar1 ve gelisim
bolgeleri olan illerde kiiltiirel turizme yonelik potansiyeller degerlendirilecektir.
Tarihi yapilarin restorasyonu yapilacak ve canlandirilacaktir. Ulasim yollari
cesitlendirilerek gii¢lendirilecektir. Tarihi ve dogal yapi igerisinde gelismis
Ozgiin kentsel dokular, el sanatlar1 ve gurme turizmi gibi kiiltiirel degerler
pazarlamada kullanilacaktir.

Akdeniz’in 6nemli liretim, ticaret, turizm, lojistik ve kiiltiir merkezleri arasinda
Izmir’in konumu; kaliteli yasam kosullarmin sagladig1 avantaj, yenilik¢i ve
yikksek teknolojili sektorlerin  gelistirilmesi  yoOniinde degerlendirilerek
giiclendirilecektir. ~ Metropollerin gelisme politikas1 kapsaminda Istanbul,
Ankara ve Izmir’in kiiltiir endiistrilerinin ve sosyal hayatin gelismesi
konusundaki potansiyeli, degerlendirilecektir. Metropoller, is-kiiltiir ve turizm
olanaklarini1 uluslararas: standartta ve biitlinciil olarak sunabilecek 6zelliklere
kavusturulacaktir. Cevrelerinde turizmle birlikte tarim potansiyeli bulunan
biliylime odaklarinda sinai ve kentsel gelisme, tarim ve turizmin siirdiiriilebilir
gelismesiyle uyumlu bir sekilde degerlendirilecektir.

Ortak g¢abalar1 desteklemek, geleneksel {iriinleri tanitmak, turizm hizmetlerini
cesitlendirmek, kaliteyi arttirmak ve alternatif imkanlar1 degerlendirmek ig¢in
turizm aglar1 olusturulacak ve egitim faaliyetleri ylriitiilecektir. Ayrica bu
amaglara bagli olarak ortak kiiltiir 6gelerinin 6ne c¢ikarilmasina yonelik
girisimler desteklenecektir.

Otoyol, hizli tren ve havayolu gibi ulastirma altyapisiyla birbirlerine baglanmis
ve metropollerin g¢evreleriyle fonksiyonel baglarin siirdiiriilebilir bir sekilde
kurulan, Istanbul-Ankara-izmir ve Adana-Mersin boyunca belirlenmis ana
gelisme koridoruyla entegre bir yap1 hedeflenmektedir.

Kalkinmada yeni acilimlar saglamak i¢in Tiirkiye nin komsu {ilkeler arasindaki
isbirligi giiclendirilecektir. Ortak alt yapi, ¢evre, kiiltiirel alanlar gibi konular
degerlendirilecek ortak girisimcilik, isletme ve hizmet gibi igbirligi stratejileri
gelistirilecektir. Planlarin hazirlanmasi, yonetimi ve denetiminde yerindelik

ilkesi gozetilmekle beraber cevre ile biitlinciil bir sistem olusturulacaktir.
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BGUS degerlendirme analizi: Kiltiirel mirasin korunmasit ve kultirel turizm

bakimindan BGUS’u inceledigimizde su sonuglara ulagabiliriz;

e Tiirkiye genelinde siirdiiriilebilir bolgesel kalkinmayi gelistirmeye yoOnelik
hedeflere ulagilmasi ve eylemlerin hayata gecirilmesi yoniinde stratejik belge
niteligindedir.

e Eylem ve sonu¢ odakli olarak turizmin bdlgesel gelisimi, biitlinciil bir sekilde
ele alinmasi, kiiltiirel mirasin stirdiiriilebilirligi ve kiiltirel turizmin gelisimine
iligkin bolgesel olgekte hedef ve stratejiler mevcuttur.

e Turizm faaliyetlerinin gelisimi, turizmi on iki ay ve tim cografi bolgelere
dengesel sekilde yayarak bolgesel kalkinmanin saglanmasi, turizm sektoriiniin
gereksinimi olan tiim altyapt ve {styapt yatirnmlarinin tamamlanmasi,
stirdiiriilebilir turizm ve kalkinma politikalar1 hedeflenmistir.

e Plan bolgesel dlcekte mekansal ¢oziim Onerilerinden ziyade stratejik belge
niteligindedir. Bu  kararlarin  mekansal uygulama  yoOntemlerinden
bahsedilmemistir. Bu durum planin diger bolgesel mekansal planlar ile
ortiismesini zorlastirmaktadir.

e Tirkiye’nin zengin Kkiiltiirel birikimi neticesinde siirdiiriilebilir kalkinmada
kiltirel turizmin ve kiiltiirel mirast korumanin 6nemli bir yeri ve rolil
bulunmaktadir. Bu sebeple somut ve soyut kiiltiirel mirasin korunmas kiiltiirel
turizmde oncelikli ele alinmasi gereken faktordiir. Planda kiiltiirel mirasin
korunmas:i ve kiiltiirel turizme yonelik alt basliklar yer almamaktadir. Tiirkiye
genelinde bolgesel dlcekte turizmin gelisimine paralel olarak kiiltiirel mirasin
nasil korunacagina ve korumaya yonelik temel strateji ve politikalara
deginilmemistir.

e Izmir Ili kiiltiirel miras ydniinden oldukg¢a zengin bir bdlge olmasina ragmen
kiiltirel turizmin gelisim alaninda diistiniilmemis, ayrica bu bolgede kiiltiirel
turizmin ve kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik hedef ve stratejiler de
gelistirilmemistir.

e Plan ist ve alt dlcekli planlarla (¢cevre diizeni plani, nazim imar plani, turizm
strateji plan1 vb.) kademeli birliktelik ve biitiinliik saglayamamakta, bu durum

tim planlarin kendi igerisinde farkli degerlendirilmesine sebep olmaktadir.

175



Dolayistyla farkli otoriteler tarafindan yapilan tiim plan ve stratejiler, kiiltiirel
mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin stirdiiriilebilirligi noktasinda birbirinden

kopuk ve biitiinsellikten uzak bir goriiniim sergilemektedir.

4.1.1.3 Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023 Eylem Plani

Tiirkiye Turizm Stratejisi Eylem Plan1 (TTSEP), Kiiltir ve Turizm Bakanligi
tarafindan katilimci bir anlayisla hazirlanmistir (Kiltiir ve Turizm Bakanligi, 2007).
TTSEP, kamu ve 6zel sektoriin turizmde; yonetisim ilkesi ¢ergevesinde isbirligini
giindeme tagiyan ve stratejik planlama c¢alismalarinin yonetim ve uygulamasina yonelik
acilimlara rehberlik eden bir calismadir. Caligmada kapsayici, yonlendirici ve dinamik
bir yaklasim benimsenmistir. Turizm kaynaklarinin noktasal dl¢ekte degerlendirilmesi
yerine gelisim akslar1 boyunca turizm koridorlari, turizm boélgeleri, turizm kentleri ve
eko turizm bolgeleri olusturacak sekilde ele alinmasi, degerlerin tanitimi ve kullanim
kriterlerinin belirlenmesi agisindan daha isabetli olacaktir. Bu sekilde alternatif turizm
cesitleri ile turizm potansiyeli bulunan boélgelerin cazibesi artirilabilir. Plan vizyonu,
istthdamin artirllmasi, turizmin bolgesel gelismede oOncii bir sektér konumuna
ulastirilmasi, Tiirkiye'nin 2023 yilina kadar, uluslararasi pazarda turist sayis1 ve turizm
geliri bakimindan ilk bes iilke arasinda yer almasi ve uluslararasi bir marka olmasidir.

Vizyon ¢er¢evesinde ilkeler sunlardir;

e Bolgeler arasi gelismislik farkliklarinin giderilmesi, markalasan turizm bolgeleri
rekabetinin saglanmasi, turizm bolgelerinin siirdiiriilebilirlik perspektifi icinde
yeniden planlanmasi ve yasanabilir kaliteli ¢cevreler olusturulmasi,

e Turizm gelisiminin; hiikiimetlerin sosyo-ekonomik hedefleri ile uyumlulugu,
stirdiiriilebilir ¢evre politikalari ile desteklenmesi, uluslararasi isbirligi, sektorel
gelisme politikalar1 ve hedeflerinin genel ulusal gelisme politikalar1 ve hedefleri
ile uyumlugu, kiiresel egilim taleplerinin izlenmesi ve buna yonelik planlama ve
uygulamalar yapilmasi gibi stratejilerle saglanmasi,

e Hedef odaklilik, ¢ok fonksiyonluluk, iiriin ¢esitliligi, sezonun biitiin bir yila
yayilmasi gibi gelisim stratejilerinin uygulanmasi; eko-turizm, kirsal turizm ve
agro-turizm konularinda kamu, o6zel ve sivil toplum Orgiitlerinin

bilinglendirilmesi; pazarlamanin yurtigi ve yurtdisinda etkinlestirilmesi,
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e Turist profiline gore turizm {iriinii olusturma, farkli turizm tiirlerinin
entegrasyonuyla saglik ve egitim gibi farkli kullanimlar1 bir arada sunma,
bdylece ihtiyaca gore hem 6zellesmis hem de biitiinlesmis stirdiiriilebilir turizm
kentlerinin olusturulmasi,

o Turizmle ilgili altyapt ve ulasim yatirimlarinda 6zel sektoriin etkinliginin
Ozendirilerek kamunun yikiiniin hafifletilmesi, turizm gelirlerinin ve nitelikli
turist sayisinin artirilmasi, geri kalmig bolgeler ve ozellikle dezavantajh
gruplarin sosyo-ekonomik konumlarinin giiglendirilmesinde turizmin bir arag
fonksiyonu gérmesi,

e Turizm sektoriindeki karar verme siire¢lerinde merkezi-yerel-sivil aktorlerin
isbirliginin ve ortak c¢alismasinin saglanmasi; planlama, organizasyon,
uygulama asamalarinin biitiinciil ve koordineli bir yaklagimla yonetilmesi,

e Turizm egitimi ve sertifikasyon sistemi uygulamasiyla iggiicii kalitesinin
artirtlmasi, 6zellikle turizmin yogunlastig1 yerlerde ortaya ¢ikan altyapi ve cevre
sorunlarinin ¢dziimiine ilgili tiim taraflarin katilimimin saglanmasi, yoresel

mimariyi koruyarak 6zellikli konaklama tinitelerinin olusturulmasidir.

Turizm sektortiniin giiclendirilmesine yonelik stratejiler:

Planlama stratejisi: Turizmde; ekonomik gelisim, fiziksel olarak uygulanabilirlik;

topluma yoneliklik ve siirdiiriilebilirlik ilkelerini  kapsayan bir yaklasimin
sergilenmesidir. Parcali, yerel diizeyde, birim bazinda ve sorun odakli planlama anlayisi
yerine biitlinciil, kapsayict ve diinya c¢apinda yarigabilir planlama pratigini ortaya
koyarak 2023 yil1 kiiltiirel mirasin korunmasi ve siirdiiriilebilir kilttirel turizme yonelik

hedeflere ulasilmasi saglanacaktir.

Yatirim_stratejisi: Turizm sektoriinde yatirim projelerini uygulanabilir kilacak

tesviklerin  arttirilarak  yatinmlarin  saglanmasidir. Bu  kapsamda  turizmin
cesitlendirilmesini, tiim yila ve yurda yayilmasina imkan veren projeler ve tanitim ve
pazarlama politikalar1 gelistirilecektir. Boylelikle kiyilarin disindaki bolgelere de
yatirim yapilmasi tesvik edilecektir. Bolgesel diizeydeki tesvik mekanizmalar kiiltiir,
termal ve kis turizmi gibi Oncelikli turizm tiirlerine ve gelismislik seviyelerine bagli

olarak bolgesel gelistirilecektir.
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Orgiitlenme _stratejisi: lyi yonetisim ilkesini benimseyerek ulusal, bdlgesel, il ve

noktasal seviyede turizm sektoriiyle alakali kamu, 6zel sektor ve STK’larin karar
siireclerine katilacaklar1 konseylerle kurumsallasmanin saglanmasidir. Kiiltiir ve
Turizm Bakanligi’nin daha etkin bir rol tistlenmesi igin yerel yonetimlerle iliskileri
gelistirilecek turizm ¢esitliliginin saglanmasinda yerel yonetimlere ve 6zel sektorle

isbirligine yonlendirilecektir.

Ic turizm_stratejisi: Yurt iginde alternatif turistik {iriinlerin toplumun farkli

kesimlerine uygun kalite ve fiyatta sunulmasidir. i¢ turizmin gesitlendirilerek tiim yurda
yayilmasi ana politikasi ¢ergevesinde kiiltiirel turizme 6nem verilecek ve marka kentler
olusturulacaktir. Alternatif turizmin Tirkiye’nin her bdlgesinde gelistirilmesi igin
planlanan varis noktalarinda konaklama kapasitesi gelistirilecek, ulasimin niteligi
iyilestirilecek, varig noktalar1 arasindaki seyahat olanaklar1 gelistirilecektir. Farkli
turistik iirlin, tesis ve program alternatiflerinin olusturularak ve turistik degerler

tanitilarak Tiirkiye’deki i¢ turizm pay1 ve geliri arttirilacaktir.

Arastirma gelistirme stratejisi: Turizm sektoriiyle ilgili kamu veya 6zel kuruluslar

arasinda turizm agisindan AR-GE’ ye oncelik verilmesidir. Turizm sektorii, uluslararasi
alanda rekabet¢i, yenilik¢i ve arastirmaci bir yaklasimla siirdiiriilebilir gelisimi
hedefleyerek yonlendirilecektir. Bu dogrultuda rekabeti saglayacak sekilde bolgesel
cekiciligin gesitlendirilmesi ve arttirilmasi; orta ve kiigiik 6lgekli isletmelere teknik ve
danmismanlik yardimlarinin saglanmasi, yurt i¢i pazarda talebin arttirilmasi yoniinde

caligmalar yapilacaktir.

Ulasim ve altvapi stratejisi: Hizla gelisen turizm bolgelerinde, yogunluk ve

karmasikligi onleyecek sekilde altyapr ve ulasim sorunlarinin giderilmesidir. Turizm
sektoriiniin 6nemli bir girdisi olan kara, hava ve deniz ulagim baglantilari, turizm
potansiyelleri ile bir biitiin halinde degerlendirilerek gelistirilecektir. Yeni gelistirilmesi
hedeflenen varis noktalari, sehir ve kiiltiirel turizmin gelistirilecegi kiy1 gerisinde kalan
mevcut turizm alanlar1 ile birlikte altyapi eksikliklerinin giderilmesi ve turizmin
cesitlendirilmesi kapsamindaki alanlarda; altyap:r gelisimine yonelik kurum ve

kuruluglarla isbirligi yapilacaktir.
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Tamtim ve pazarlama stratejisi: Markalasmanin ulusal, bolgesel ve yerel 6lgekte

saglanmasi, ulusal tanitim ve pazarlamaya ek olarak varis noktasi bazinda tanitim ve
pazarlama faaliyetlerinin yapilmasidir. Global gelismeler dogrultusunda Tiirkiye’nin dis
tanittiminda, kampanyalarin varis noktasi odakli olmasi; hedef pazarlara 6zel ayr1 ayr
diizenlenmesi; hedef kitleye yonelik turizm {irlinlerinin 6n plana ¢ikarilmasi; farkli,
Ozglin ve ulusal degerlere sadik kalinarak c¢agdas degerlerin vurgulanmasi; fuar,
agirlama gibi halkla iliskiler etkinlikleri ile desteklenmesi saglanacaktir. Faaliyetlerin

etkinligini arttirmak icin elektronik ortamdan faydalanilacaktir.

Egitim stratejisi: Turizm egitiminin melege odakli ve Ol¢iilebilir sonuglari igeren

ozellikte olmasinin saglanmasidir. Turizm sektoriinde nitelikli ve yeterli isgiicliniin
yetistirilmesine Oncelik verilecek, ayrica turizm politikasini yonlendirecek yonetici ve
arastirmacilarin yetistirilmesi saglanacaktir. Bunun i¢in akademik egitim politikalar
belirlenirken turizm sektoriine kalifiye eleman yetistirecek mesleki egitimin goz Oniine

alinmasi saglanacaktir.

Hizmet kalitesi stratejisi: Toplam kalite yonetiminin, turizm sektoriiniin her bileseni
igin etkin kilinmasidir. Turizm sektorii bir hizmet sektorii oldugu igin gelir saglamada,
hizmet standardinin yiikseltilmesi Oncelikli olarak degerlendirilmesi gereken bir
konudur. Bu amagla, hizmet kalitesi ve miisteri memnuniyeti siireklilik arz edecek

sekilde arttirilacaktir.

Kentsel 6lcekte markalasma stratejisi: Kiiltiirel ve dogal degerler agisindan zengin

kentlerin markalastirilmasi ve turistler icin bir ¢ekici hale getirilmesidir. Buna yonelik
olarak gelistirilmis projeler hayata gegirilecek; 6zellikli yapilarin restorasyonu, uluslar
aras1 standartlara uygun yoresel etkinlikler, zengin kiiltiirel miras1 vurgulayan
tanitimlar, miizeler, otantik merkezler, fuarlarla birlikte danisma biirolari, aktivite
merkezleri gibi turizm faaliyetleri i¢in gerekli tesislerin insasi, ¢evre diizenlemeleri ve

bilgilendirme ¢aligmalar1 yapilacaktir.

Turizm ¢esitlendirilmesi stratejisi: Saglik turizmi ve termal turizm, kis turizmi, golf

turizmi, deniz turizmi, ekoturizm ve yayla turizmi, kongre ve fuar turizmi gibi alternatif

179



turizm tiirlerinin gelistirilmesidir. Turizm {riiniiniin ¢esitlenmesi, turizm sezonunun
biitiin bir yila yayilmasini saglayacaktir. Bu strateji dogrultusunda, oncelikli olarak

belirlenen turizm tiirlerinin gelistirilmesi saglanacaktir.

Mevcut turizm alanlarinin iyilestirilecegi bolgeler stratejisi: Kitle turizminin yogun

olarak gelistigi alanlarda turizm sezonunun tiim yila yayilabilmesine yonelik
diizenlemelerin yapilmast ve turizm alt yapisinin giliclendirilmesine Oncelik
verilmesidir. Kitle turizminin doygunluk noktasina ulastigi1 alanlarda, turistleri otelden
cikararak ikincil harcamalar1 artiracak etkinlikler yapilacaktir. Ek olarak mevcut
tesislerin 12 ay caligmasini ve turizm bdlgesi agisindan kiy1 turizmi yani sira marka

olusumunu saglayacak diizenlemeler planlanacaktir.

Turizm gelisim bolgeleri stratejisi: Birden fazla ili kapsayan ve varig noktasi olarak

belirlenen turizm gelisim bolgelerinde, yerel ve bolgesel acidan turizmin giiglii bir arag
olarak kullanilmasidir. Gap Bolgesi, Frigya Kiiltiir ve Termal Turizm Gelisim Bolgesi
vb., gibi tematik bolgeler olusturularak turizm gelisme akslar1 boyunca bolgesel varig
noktalar1 seklinde gelistirilecektir. Varis noktalari; kitle turizmi ve kiy1 turizminin
yaninda termal, kis, yayla, kiiltiir, kongre, eko-turizm, inan¢ ve gastronomi gibi turizm

cesitleri ile desteklenecektir.

Turizm_gelisim koridorlar stratejisi: Belli bir giizergahin turizm amacina hizmet

edecek sekilde, 6zel temalara dayali olarak ve dogal ve kiiltiirel dokusunun yenilenerek
gelistirilmesidir. Ulagim, varis noktasi olarak gelistirilecek tematik koridorlar boyunca
cesitlendirilecek ve niteligi gelistirilecektir. Bir varis noktasi olarak koridorlarin;

biitiinciil bir sekilde planlanmasi, yonetilmesi, tanitim ve pazarlamasi saglanacaktir.

Turizm kentleri stratejisi: Turizm kentlerinin diinya ile yarigabilecek ve

markalasacak sekilde planlanmasidir. Kiiltiir ve Turizm Bakanliginca planlama
caligmalar1 devam eden bes turizm kentine 10 yeni turizm kenti turizm sektoriine dahil
edilecektir. Planlamalarda farkli turizm tiirleri ile genis alanlarin turizm gelisimine
acilmasi ve turizm kentlerindeki alternatif turizm tiirlerinin yakin ¢evredeki diger

kiiltiirel ve dogal degerlerle iliskilendirilmesi saglanacaktir.
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Eko-turizm bélgeleri stratejisi: Dogaya dayali turizmin planli olarak gelisimidir.

Eko-turizmin  gelistirilecegi  bolgelerde; dogal  kaynaklarin  kullaniminda,

stirdiiriilebilirlik ilkesine bagli kalinacak ve biyolojik ¢esitliligi koruyarak eko-turizmin

yayginlagtirilmasi saglanacaktir.

Turkiye Turizm Stratejisi 2023 Eylem Plani Degerlendirme Analizi

Kiltiirel miras1 korumak ve siirdirilebilir kiltirel turizm agisindan TTSEP’n1

degerlendirdigimizde su sonuglara ulasilabilir;

Turizmin bolgesel olarak siirdiiriilebilir gelisimine yonelik hedeflere ulagilmasi
ve eylemlerin hayata gecgirilmesi yoniinde katilimci, yonlendirici ve dinamik bir
cergeve sunmaktadir. Eylem ve sonug odakli olarak turizmin bolgesel gelisimi,
biitinciil bir sekilde ele alinmasi, kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilirligi ve kiiltiirel
turizmin gelisimine iligskin etkin hedef ve stratejiler mevcuttur.

Siirdiiriilebilir turizm ve bolgesel gelismede turizmin 6ncii bir sektér konumuna
ulastirilmast ve uluslararasi pazarda turist sayist ve turizm geliri bakimindan
Tirkiye’nin ilk bes iilke arasinda 6nemli bir varis noktasi ve uluslararasi bir
marka haline getirilmesinin saglanmasi politikalar1 hedeflenmistir.

Plan bolgesel 6l¢ekte mekansal ¢oziim Onerilerinden ziyade stratejik eylem plani
niteligindedir. Bu  stratejilerin  mekansal uygulama ydntemlerinden
bahsedilmemistir. Bu durum planin diger bolgesel mekansal planlar ile
ortiismesini zorlagtirmaktadir.

Tiirkiye’nin zengin kiiltiirel birikimi neticesinde siirdiiriilebilir kalkinmada
kiltirel turizmin ve kiltiirel mirast korumanin 6nemli bir yeri ve roli
bulunmaktadir. Bu sebeple somut ve soyut kiiltiirel mirasin korunmast, kiiltiirel
turizmde oncelikli ele alinmasi gereken faktordiir. Kiiltiirel turizmin gelisiminde
kiltiirel mirasin korunmasi destekleyici ve itici gii¢ olusturmaktadir. Tiirkiye
genelinde bolgesel 6lcekte turizmin gelisimine paralel olarak kiiltlirel mirasin
bolgesel anlamda nasil korunacagina ve korumaya yonelik temel strateji ve

politikalara deginilmemistir.
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e Izmir Ili kiiltiirel miras ydniinden oldukca zengin bir bdlge olmasima ragmen
kiltirel turizmin gelisim alaninda diistiniilmemis, kiiltiirel turizm gelisim
koridorlar1 ve turizm gelisim bolgeleri igerisinde yer almamaktadir. Ayrica bu
bolgede kiiltiirel turizmin siirdiiriilebilir gelisimine ve kiiltiirel mirasin
korunmasina yonelik hedef ve stratejiler de gelistirilmemistir.

e Plan iist ve alt 6lgekli planlarla (¢evre diizeni plani, nazim imar plani, bdlgesel
gelisme ulusal stratejisi vb.) kademeli birliktelik ve biitiinliik saglayamamakta,
bu durum tiim planlarin kendi igerisinde farkli degerlendirilmesine sebep
olmaktadir. Dolayisiyla farkli otoriteler tarafindan yapilan tiim plan ve
stratejiler, kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin siirdirilebilirligi
noktasinda birbirinden kopuk ve biitlinsellikten wuzak bir goriiniim

sergilemektedir.

4.1.2 Bolgesel Planlar

4.1.2.1 Izmir-Manisa Planlama Bélgesi 1/100.000 Olcekli Cevre Diizeni Plan:

Cevre ve Schircilik Bakanligi tarafindan 2014 tarihinde, ¢arpik kentlesme ve pargacil
planlama sorunlarina c¢oziimler bulunmasi, kontrollii kentlesme ve sanayilesme,
stirdiiriilebilir gelisim, kiiltiirel ve dogal degerlerin korunmasi, ekolojik denge, sosyal,
ekonomik, kiiltiirel ve mekansal gelismenin saglanmasi amaciyla 2025 yili hedeflenerek
[zmir-Manisa Planlama Bolgesi 1/100.000 &lgekli Cevre Diizeni Plam (CDP)
hazirlanmistir (CSB, 2020). CDP, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleriyle bir
biitlindiir. Alt Olgekli planlar yapilirken bu belgelerin biitiinii g6z Oniinde
bulundurulacaktir. CDP alani izmir ve Manisa illeri, iklim ve tarimsal verimlilik, bitki
ortiisii ve kiiltiirel zenginlikleri ile koruma agisindan 6nemli yerlesimlerdir. Tirkiye'nin
biiyiikk metropollerinden iigiinciisii olan Izmir ve g¢evresindeki kentsel gelismeler,
planlama alanini olusturmaktadir. Bu kapsamda, planlama kararlariyla koruma-
kullanma dengesini saglamak, dogal ve kiiltiirel degerleri korumak, alt ve iist diizey
planlar arasinda kademeli birlikteligi saglamak, stratejik kararlar1 mekéansal kararlara
doniistiirmek ve bolgesel kalkinmay1 saglamak hedeflenmistir.

Hedef ve ilkeler: Planda belirtilen amaglar dogrultusunda, kiiltiirel miras1 korumak

ve stirdiiriilebilir kiiltiirel turizm agisindan temel hedef ve ilkeler (Tablo 4.2) sunlardir;
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Tablo 4.2 izmir-Manisa Planlama Bdlgesi 1/100.000 Olgekli CDP plan hedef ve ilkeleri

Plan Ilkeleri
Plan Hedefleri Koruma Gelistirme Planlama
ilkeleri ilkeleri ilkeleri
-Cevresel
degerlerin
koruma ve
NOIELYE k(;Je”naner:ia -Kentsel ve kirsal gl
kullanma dengesini deng N .. kullanim
< gozetilerek mekansal gelisim
saglamak, e - kararlarini,
korunmasi, gereksinimlerini

-Dogal, kiiltiirel,

koruma karar ve

. -Kiiltiir ve tabiat koruma ve " ..
Korunarak alanlarinin dengesini e —
gelistirilmesi o, BUTE vermek
“Koruma ve “oruma karsilamak, -Alt dlgekli
kullanma dengesi alanlarinda, -Yerlesmelerin, slllanr
. i kentsel gelisme | yasam kalitesinin o
STl oRS Sui baskilarinin yiikseltilmesidir. LTI
] olana.k.larm o R — yaklasimlarla
degerlendirilmesidir. Daial v hazirlanmasidir.
kiiltiirel
peyzajlarin
korunmasidir.

Plan hiikiimleri: Planda yer alan bir¢ok tanim igerisinde kiiltiirel miras1 korumak ve

stirdiirtilebilir kiiltiirel turizme iliskin temel tanimlar ve hiikiimler (Tablo 4.3) sunlardir;

Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgeleri (KTKGB):Tarihi, kiiltiirel degerlerin

ve turizm potansiyeli yiiksek olan yerlesimlerin korunmasi ve kullanilmasi, sektorel
kalkinmanin ve planli gelisimin saglanmasi amaciyla 2634 sayili Turizmi Tesvik
Kanunu ¢ercevesinde belirlenen bolgelerdir.

Turizm merkezleri: KTKGB igi veya disi, gelisimine oncelik verilen, 2634 sayili

Turizmi Tesvik Kanunu dogrultusunda yeri, mevki ve sinirlar1 belirlenen, turizm

hareketleri ve faaliyetleri agisindan 6nemli yerlerdir.

Sit alanlar:: 11gili mevzuatlar dogrultusunda, ge¢misten giiniimiize kadar gelen farkli
medeniyetlerin 6zelliklerini yansitan kentsel dokular ve kalintilar, kiiltiirel degerlerin
yogunlagtig1 ve dnemli tarihi olaylarin yasandig1 yerler ve tabiat 6zellikleri sebebi ile

korunmasi gereken alanlardir.
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Tablo 4.3 izmir-Manisa Planlama Bolgesi 1/100.000 Olgekli CDP plan hiikiimleri

Genel Hiikiimler

Uygulama Hiikiimleri

-KTKGB ve turizm
merkezleri i¢in  yeni
kararlar getirilmemistir.
Plana, kurum goriisleri,
onayli  plan, ulusal

-KTKGB ve turizm merkezlerinde, bu planla belirlenen
arazi kullanimlaria uygun olarak 2634 sayili Turizmi
Tesvik Kanunu ve ilgili yonetmelikleri uyarinca
belirlenen yapilasma kosullar1 gecerlidir.

-Turizm tesis alanlari, 2634 sayili Turizmi Tesvik

mevzuat ve taraf olunan | Kanunu ve ilgili yonetmelikler —dogrultusunda
uluslararast sozlesmeler | degerlendirilecektir.  Kentsel  yerlesme  alanlari
dogrultusunda koruma | icerisinde turizm tesislerine yer ayrilabilir. Bu
alna aliman alanlar, | kullanimlarin yapilanma kosullart alt 6lgekli planlarda
orman ve tarim alanlan | belirlenecektir. Bu tesislerin imar planlari ve mimari
islenmistir. Tim  bu | projelerinde ¢evrenin karakteristik 6zelliklerine dikkat
alanlara iliskin imar | edilerek bolgedeki tarihi  ve kiiltiirel kimlik

planlarinin hazirlanmasi
ve onaylanmasina iligkin
hiikiimler

korunmaktadir.
- Turist kullaniminin agirlikli oldugu tercihli kullanim
alanlarinda, cevre ve imar bitiinliigii dikkate alinarak

yonetmeliklerde yapilagsma kosullart alt planlarda belirlenir.

tanimlanmustir. - Sit alani ilan edilen, statiisii degistirilen veya statiisii
-Plan ilkeleri | iptal edilen sit alanlarinda, bu planin onaylanmasindan
dogrultusunda yapilacak | once hazirlanan Koruma amagli imar planlari, bu planda
alt olgekli planlarda, | degisiklik yapilmasina gerek kalmaksizin onaylanabilir.
ulusal mevzuat ve taraf | Sit ilan edilen alanlarmn koruma statiisiiniin kaldirilmasi
olunan uluslararasi | durumunda, 6nceden onaylanan imar plan kararlari, bu

sozlesmeler ile koruma
ve ekolojik degeri olan

planda degisiklige gerek olmaksizin Mekansal Planlar
Yapim Yonetmeligi’ne gore onaylanabilir. 2863 Sayili

hassas alanlarin | Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Kanunu, 644
gosterilmesi zorunludur. | Sayili Kanun Hitkmiinde Kararname, ilgili yonetmelik
Bu alanlarda, ilgili | ve politika kararlarina gére, koruma planlarmna iliskin
mevzuatca  belirlenen | degisiklikler, bu planin yeni belirlenen esasa gore
koruma kararlar1 | degistirilmesine gerek kalmaksizin
gecerlidir. onaylanabilmektedir.

Turizm _ gelismeleri; Planlama  bolgesi, turizm potansiyelini  yeterince

degerlendirememistir. Plana gore, turizm gelismeleri daha ¢ok kiyr alanlarinda sinirl
kalmis, bunun disinda turizm potansiyeli tasiyan dogal giizelliklerin, jeotermal
kaynaklarn, kiiltiirel ve tarihi degerlere sahip yerlesim yerlerinde turizm gelisimi sinirlt
ve nitelik olarak yetersizdir. Ikincisi, kiyr bélgelerindeki konut gelisimi biitiinsel
turizmin gelismesini engellemistir. Turizm, ikinci konut gelisimi ile parcali bir gelisme
gostermektedir. Koruma statiisii verilen dogal, arkeolojik ve tarihi alanlarin planda
temsil edilmesi, sitlerin 6zelliklerini bozabilecek kararlari engellemektedir. Alanlarin
Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulu ve ilgili bélge koruma otoritesi veya Tabiat

Varliklarint Koruma Merkez Komisyonu ve ilgili Tabiat Varliklarin1 Koruma Bolge
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Komisyonu kararlarinin = siirdiiriilebilirligi korunmali ve kullanilmalidir. Planda
belirlenemeyen veya bu planin onaylanmasindan sonra ilan edilen korunan alanlar,
Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulu veya Tabiat Varliklarini Koruma Merkez

Komisyonu’nin politika kararlarina gore korunmali ve kullanilmalidir.

Planlama kararlari: CDP c¢alismasinda, gelismeye iliskin farkli senaryolar

gelistirilmistir. Birinci segenek, mevcut gelisme egilimlerinin slirecegi ve planlamanin
gelismeye etkisinin minimum seviyede gerceklestirilecegi varsayimina dayanmaktadir.
Ikinci secenek, yatinm kararlar1 yoluyla kalkinmanin desteklenmesini saglayan
miidahaleci varsayimdir. Bu segenek, koruma kararlari agisindan planlama alanina
miidahale edilmesi gerektigini varsaymistir. Yapilan degerlendirmeler sonucunda
CDP'deki ikinci plan segeneginin planlama kararlarinin olusumunda yeni yatirim
kararlariyla kalkinmay1 destekledigi ve koruma-kullanma dengesini gozeterek koruma
kararlarini 6n plana ¢ikaracagi kabul edilmis ve varsayilmistir. Yeni yatirim kararlari ile
kalkinmanin desteklenmesi, yerlesim sorunlarinin ¢oziilmesi, enerji kaynaklarinin
cevreye zarar vermeden gelistirilmesi ve kullanilmasi, kalkinma ve korumanin
siirdiiriilebilirligi planlama asamasinda ele almmustir. Izmir kent alaninin tamaminda
kentsel gelisim alanlari iki ayr1 boliimde degerlendirilmistir. ilk kistmda; Izmir Merkez
kent olarak tanimladigimiz Balcova, Bornova, Buca, Cigli, Gaziemir, Giizelbahge,
Karsiyaka, Konak, Narlidere, Bayrakli, Karabaglar, Menderes ve Menemen
ilcelerindeki yerlesimleri kapsamaktadir. ikinci kisim; merkez sehir disindaki ilce ve
ilge merkezlerinden mekansal olarak ayrilmis, ancak kentsel alan 6zelligi tasiyan
yerlesimlerdir. Izmir'in kiiltiire] mirasinin korunmasi ve siirdiiriilebilir kiiltiirel turizme

iliskin planda bulunan arazi kullanim kararlar1 asagida yer almaktadir.

Lzmir merkez kent ve disinda kalan kentsel yerlesmelerin gelisme alanlari: {zmir

merkez kenti i¢in ihtiya¢ duyulan alanin biiyiikliigli ve yerlesimin etrafindaki esikler
g0z Oniine alindiginda, kentin ¢evresinde bir alan planlamanin ve gelistirmenin miimkiin
olmadig aciktir. Bu nedenle, niifuslu alan kentsel yayilma yoluyla genisletilecek ve
nifusun bir kismi, g¢evredeki kiiciik kentsel alanlarda, dogal esiklerin ve tarim

arazilerinin Otesinde, gelismis ulasim olanaklariyla yasayacaktir. Buna gore, kentsel
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yerlesimlerde kiiltiirel turizm ve kiiltiirel mirasin korunmasi agisindan verilen kararlar

sunlardir;

Bergama kentinde hedef yil igin 142.000 niifus varsayilmis ve yeni gelisme
alanlar1 olusturulmustur. Kentsel gelisim alanlarinin ¢ogu ilge merkezinin
batisinda yer alirken, giineydeki Bakir¢ay Biiylik Ovasi'ndaki verimli tarim
arazilerinin korunmasina ¢aligilmistir. Yerlesim i¢indeki kentsel ve arkeolojik
alanlarin fazlalig1 ve turizm gelisme alanlarina gereksinim duyulmasi sebebiyle
yapilagma, sit alanlar1 disina kaydirilarak yeni bir gelisme alani belirlenmistir.
Kentin kuzeybatisinda diizenlenen gelisme alanlarinda yer almasi gereken
turistik alanlarin yapim kosullarinin alt planlarda belirtilmesine karar verilmistir.
Cesme yerlesimi agirlikli olarak yaz niifusu ve bu niifusa bagli kentsel
gelismeler icermektedir. Belediye sinirlari i¢indeki alanlarin ¢ogu Kiiltiir ve
Turizm Koruma ve Gelisim Bolgesi sinirlart igindedir. Kale ¢evresi yerlesim
alaninda ve ikinci yerlesim alanlarinda konut, turizm ve ticaret kullanimlart
birlikte yer almaktadir. 1/25.000 6l¢ekli CDP biitiinciil sekilde, nazim imar ve
uygulama imar planlar1 ise kismi olarak bulunmakta ve planlarin korunmasi ilke
olarak benimsenmis olup, son yillar i¢erisinde dogal ve arkeolojik sit sinirlarinin
degistirilmesi ile diizenlemeler gerceklestirilmistir.

Alacgati'daki kentsel gelisim alanlarinin orani yeterli durumdadir. Yerlesik
alanlar ile birlikte turizm ve tercihli kullanim alanlarinda tali planlarin
gelistirilmesine yonelik kosullar siirdiiriilecektir.

Candarli yerlesiminin biiyiik kismi Kiiltiir ve Turizm Gelisim Bolgesi ilan
edilmis olup, 1/25.000 6lcekli CDP onayli plan1 bulunmaktadir. Onaylanan
planda ikinci konutlar i¢in alanin ihtiyacin ¢ok iizerinde tahsis edildigi, sulak
alan olan Bakir¢ay Deltas1 Koruma Alani'nin ve iizerine yapilasmamasi gereken
bir¢ok alanin ingaata acildigi anlasilmaktadir.

Mevcut 1/25.000 dlcekli CDP kararlari, Foca Ozel Cevre Koruma Bélgesi ve
agirlikli olarak arkeolojik ve kentsel sit alan1 olan Focga'da siirdiiriilmiistiir.
Yenifoca yerlesimi Aliaga ilge sinirlarina tasinmis ve yeni kentsel gelisim

alanlar1 olusturulmustur. Ancak gecmiste yerlesimin ¢evresinde biiyiik turistik
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ve ikinci konut alanlart planlanmis ve bu alanlarda Onemli yerlesimler
kurulmustur.

Mordogan yerlesiminde imar alanlar1 1/25.000 6l¢ekli CDP kararlarinda gerekli
alan biiylikliigii iizerinde yer almaktadir. Bu nedenle, yeni kentsel gelisim
alanlar1 konulmamistir. Mordogan'in giineyindeki korunan alanlarda gelisme en
aza indirilmis ve ge¢misteki yap1 kararlarinin azaltilmasi, kiy1 alanlarinin dogal
bitki ortlisiiniin korunmasi ve kiyi alanlarmin giinliik ihtiyaglar igin rekreasyon
alanlar1 ve tesislerle desteklenmesi kararlastirilmistir. Mordogan sahili, Akdeniz
fokunun dogal yasam alanlarindan biridir.

Golciik yerlesimi, yazin gol kiyisindaki yayla boliimiine taginan, kigin ise ova
kesiminde yasamin siirdiiren bir yerlesimdir. Ikinci konutlarin yogun oldugu gol
kiyisinda, dogal sit i¢indeki boliimler tarim alanina doniistiiriilmiis, bu alana
yonelik alt 6l¢ekli koruma planlarinda yeni imar alanlar1 6nermemek, yaz niifus
artisin1 sinirlandiracak onlemler gelistirmek ve gol c¢evresinde rekreasyonel
kullanimlar i¢in planlama kararlar1 almak gerekmektedir.

Seferihisar'in 2025 yili niifusu 88.000 olarak tahmin edilmistir. Bu niifus
icerisinde genis bir alani1 kaplayan ikinci konutlarda yasayan yazlik niifus yer
almamaktadir. Ikinci konutlarin bulundugu tercihli kullanim alanlari ve sit alani
sinirlar1 onayli CDP igerisinde bulunmaktadir. Yerlesmenin gilineyinde
jeotermal kaynaklara yakin kesimde ise tarim arazilerini kaplamaktadir. olumsuz
etkilemeyecek sekilde askeri alan sinirinda turizm alani gelisimi 6nerilmis, alt
Ol¢eklerde jeotermal kaynaklarin farkli turizm tiirleri ile bir arada gelistigi
planlamalar yapilmstir.

Selguk yerlesiminde, turizm gelismeleri sebebiyle hedeflenen yillik niifus
50.000 kisidir. Kentsel gelisim alanlari, ilce merkezindeki topografik ve yasal
esikler dikkate alinarak 1/25.000 6lgekli CDP kararlari1 dahilinde diizenlenmistir.

Turizm _alanlari: Planlama bodlgesi smirlari  igerisinde turizm gelisiminin

gozlemlenebilecegi yerler agirlikli olarak kiyr ve termal kaynaklarin bulundugu

alanlardir. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig tarafindan ve Turizm Merkezi ve Kiiltlir ve

Turizm Koruma ve Gelisim Bolgesi olarak belirlenen alanlarda Kiiltiir ve Turizm

Bakanlig1 tarafindan hazirlanan planlar gecerli durumdadir.
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Tercihli kullanim alanlari: Planda, Tercihli Kullanim Alanlar1 olarak gosterilen

alanlar, onayl1 1/25.000 6l¢ekli CDP igerisindeki kiy1 alanlarinda turizm ve ikinci konut

alan1 olarak planlanmistir.

Sit alanlarina yonelik koruma kararlari: Planlama Bolgesi igindeki sit alanlari igin

gelistirilen planlama kararlar1 asagida verilmektedir. Plan kararlarinin uygulanmasi,
ancak bu alanlara yonelik koruma plani ¢alismalarimin Bolge Koruma Kurulu veya
Koruma Bolge Kurulu tarafindan onaylanmasina baglidir. CDP, korunan alanlarla ilgili
biitiinciil arazi kullanim kararlar1 olusturan ve alt diizey koruma amagli imar planlari

tarafindan yonlendirilen iist diizey bir planlama kararidir.

Arkeolojik sitler: Planlama bolgesi igerisinde 1/100.000 6l¢eginde algilanabilen

arkeolojik sitler iki boyutlu olarak plana aktarilirken, daha kiiglik olanlar plan {izerinde
sembol olarak gosterilmektedir. Arkeolojik sit uygulamalari, sit sinifina gore politika
kararlarina gore yapilir. Planlama alani igerisinde cok sayida arkeolojik alan
bulunmaktadir. Bergama, Foga, Urla ve Selguk ilgeleri sit alanlari ile i¢ ice veya bitigik

oldugu i¢in kararlardan dogrudan etkilenmektedir.

Kentsel sit alanlar:: Planlama bolgesindeki kentsel sit alanlari kentsel ve kirsal

yerlesimler i¢cinde korunmaktadir. Kentsel sit alanit bulunan yerlesimlerde, alanlarin
etrafindaki gecis alanlarinda kentsel sit Ozelliklerine uygun gecisin saglanmasina
yonelik diizenlemeler yapilmalidir. Alt 6lgekli planlama ¢alismalari, kentsel sit alan1 ve
cevresi ic¢in ayrintili degerlendirmeleri ve yerlesimin geleneksel dokusuna uygun
planlama kararlarim1 igermelidir. Kentsel sit alanlarinda kullanim ve yapi kararlari,
Koruma Bolge Kurulu tarafindan onaylanacak koruma imar plan1 kararlar

dogrultusunda verilecektir.

Dogal sit alanlari: Planlama alani icerisinde yer alan dogal sit alanlarindan

1/100.000 olgeginde algilanabilenler iki boyutlu olarak plana aktarilacak, daha kiiciik
alanlar ise sembollerin tasviriyle plan kapsamina alinacaktir. Plan kararlari, Tabiat

Varliklarint Koruma Merkez Komisyonu'nun politika kararlarina uygun olarak
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gelistirilmistir. Planlama bolgesindeki tabiati koruma alanlarinin en biiyiikleri Urla,

Seferihisar, Cesme, Karaburun, Selcuk, Foga ve Dikili gibi kiy1 ilgelerinde

bulunmaktadir. Cesme Alagati ¢evresindeki bu alanlarin bir kismi Kiiltiir ve Turizm

Koruma ve Gelistirme Bolgesi sinirlari i¢inde, Selguk Pamucak ¢evresi ise Turizm

Merkezi sinirlar icerisindedir. Foca ¢evresindeki tabiat koruma alanlarinin bir kismi

ozel ¢evre koruma alami smirlart icerisindedir. Kiyilar disinda Odemis Golciik

bolgesinde planlama kararlar1 yer kararlarina gore yapilmistir.

[zmir-Manisa Planlama Bélgesi 1/100.000 Olcekli CDP Degerlendirme Analizi

Kiiltiirel miras1 korumak ve siirdiiriilebilir kiiltiirel turizm agisindan 1/100.000

Olgekli Izmir-Manisa Planlama Bélgesi Cevre Diizeni Plan1’m degerlendirdigimizde su

sonuclara ulasilabilir;

Planda, koruma-kullanma dengesinin gozetilmesi ilkesinden hareketle, koruma
kararlarina iliskin maddeler yer almaktadir. Bu ¢ergeve altinda, plan kararlariyla
gelisme desteklenmekte, diger taraftan koruma kararlarimi giiclendirmeye iligkin
plan hedefleri belirlenmektedir. Bu kapsamda planin temel amag¢ ve hedefleri
arasinda gelismenin ve korumanin siirdiiriilebilirligi gézetilmektedir.

Plan agiklama raporunda bolgenin Kkiiltiirel zenginliklerinin varligindan
bahsedilmekte ve kiiltiirel gelismenin yonlendirilmesi amaglanmaktadir. Turizm
acisindan ise Ozellikle kiyr turizmine yonelik gelisim ve siirdiiriilebilirlik
hedefleri mevcuttur.

Planda Kkiiltiirel turizmin gelisimine yonelik yok denecek kadar az sayida plan
hiikmii ve uygulama karar1 verilmistir. [zmir ilinde turizmi, sadece kiy1 ve termal
turizm acisindan degerlendirerek, ikinci konut uygulamalar1 ve turizm tesisleri
lizerinden plan uygulamalar1 Onerilmistir. Bolgedeki kiiltiirel zenginliklerin
varligindan s6z edilmekte ancak bunlarin neler oldugu, nerelerde yogunlastigi,
bu potansiyeli gelistirmek i¢in neler yapilacagi, bu bolgelere iliskin koruma
kararlar1 ve kiiltiirel turizm gelisimine yonelik etkin politikalar yer
almamaktadir. Planda farkli turizm tiirlerinin bir arada gelisimine yoOnelik

politikalar olmalidir.
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Kiiltiirel mirasin yogunlastig1 Bergama, Selguk, Birgi, Konak vb. yerlesimlere
yonelik koruma ve siirdiirtilebilir kiiltiirel turizmi destekleyen plan kararlari,
politika ve stratejiler yer almamaktadir. Bolgedeki kiiltiirel turizm potansiyeline
sahip ¢ok sayidaki yerlesim yerinden neredeyse hi¢ bahsedilmemistir. Halbuki
Izmir kiiltiirel turizm potansiyeli agisindan Tiirkiye’de 6ncelikli sehirler
arasindadir. Bu potansiyelin nasil gelistirilecegi, kiiltiirel mirasin korunmasina
iliskin ne gibi tedbirler alindigi ve koruma-kullanma dengesinin nasil
saglanacagina iliskin kararlar belirtilmemistir. Plan agiklama raporunda kiiltiirel
mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizme iliskin kararlarin 6zellikle ilgili
yonetmelikler ve alt 6lgekli planlarda ¢6zliim bulunacagi bildirilmekte olup plan
kararlar1 oldukga yiizeysel kalmaktadir. Bu durum alt 6lgekli planlarda koruma-
kullanma dengesinin suistimal edilmesine yol acacaktir.

2014 yilindan bugiine kadar Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan gesitli
itirazlar bahane gosterilerek ve gerekcesi yeterli 6l¢lide paylasilmayarak CDP
en az yedi kez degisiklige ugramistir. Kentin anayasasi niteliginde olmasi
gereken CDP ortalama yilda iki defa degisiklige konu olmaktadir. Oysaki ¢evre
diizeni planlarmin 6lgegi ve kapsami geregi kamu yarar1 bakimindan biiyiik
Onem tastyan bir gerekce olmadigi slirece koruma kullanma dengesinin biitiinde
saglanabilmesi agisindan plan degisikligine konu olmamasi gerekmektedir.
Planin ilk onaylandig1 2014 yilindan bu yana niifus olarak Istanbul'dan Izmir'e
hem artan sermaye go¢iiniin hem de yasamak i¢in gd¢ eden niifusun arttign TUIK
verilerinden goriilebilir. Bu go¢ eger hem yerel hem de merkezi idareler
tarafindan gerekli dnlemler alinmadan kontrolsiiz bir sekilde birakilirsa izmir'in
bugiin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel bir¢ok degeri tiikkenecek, kiiltiirel turizm
ve korumanin siirdiiriilebilirligi saglanamayacak ve tarihsel anlamda sahip
oldugu kent kiiltiirii ortadan kalkacaktir.

Yasanabilir ¢evre olusturmanin temel gerekliligi olan planlamanin kamu yarari
ilkesi gz ardi edilerek, planlama islevsizlestirilmis ve gerek planin biitiiniinde
alinan kararlar, gerekse yapilan degisikliklerle alinan kararlar incelendiginde son
onaylanan plan degisikliginde kismen olumlu degisimler goriilmiis olsa da,
planin kentlerin anayasasi niteliginde olmasi ve kentin biitiiniinde verdigi plan

kararlar1 ile koruma kullanma dengesini koruyacak sinirlamalar1 igermesi
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gerekirken sermayenin degisen talepleriyle sekillenmeye miisait, esnek bir
bicimde ihtiyacin c¢ok oOtesinde gelisim ve sanayi alanlarinin belirlendigi
goriilmektedir. Bu anlamda gelecekte gerek planin siklikla degistirilmesindeki
esnek  yaklasim  gerekse alman plan  kararlarindaki  esneklikler
degerlendirildiginde, yeni talepler dogrultusunda yeni degisimlere gebe olacagi
acikca goriilmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye nin tigiincii biiyliik metropolii olan
Izmir, kentsel gelisimi acisindan en iist lgcek plani olan cevre diizeni plani
acisindan bozulmus bir anayasa ile yiiriitiilmeye calisilmakta, tamamen
sermayenin sekillendirdigi, cevresel kirliliginin kontrolsiiz bir bi¢imde artacag,
kiyilarinin, dogal alanlarmin yapilasma baskisina maruz birakildigi bir kent
olma yoniinde hizla ilerlemektedir (SPO, 2019).

Plan kapsaminda Izmir igin oOnerilen niifus artismin bugiin Izmir kent
merkezinde yasanan o6zellikle trafik sorunu, ¢arpik yapilagsma ve yesil alanlarin
azlig1 gibi altyapt sorunlarmi karsilamast miimkiin degildir. Ayni1 zamanda
kiltiirel turizmin saghikli gelisimi agisindan mevcut koruma alanlari {izerinde
tehdit olusturmaktadir. Ozellikle baz1 ilgelerde plan karar1 ile dnerilen niifusun
dogal gelisim hizinin ¢ok 6tesinde oldugu goriilmektedir. Seferihisar ilgesinde
niifusun 8 yilda % 120 artacagi ongoriilmiistiir. Sigacik’ta Turizm Tercihli
kullanim alaninin genisletildigi goriilmiistiir. Oysa Seferihisar Ilgesi yavas sehir
(Cittaslow) tinvani ile korunmasi gereken 6zel bir yerlesmedir.

Plan katilimci olmayan bir siireg ile hazirlanmistir. Kentin gelecekte gelisimine
yonelik gelisim ve yatinm kararlarini kapsayan planlama calismasinda,
arastirma ve tartismasi silireclerinde yerelde cesitli alanlarda yetkili meslek
odalarini, sivil toplum Orgiitlerini tamamen disarida birakan, antidemokratik bir
yontemle yerelin fikir ve Onerilerini dislayan tamamen merkezden yonetilen
planlama stireci ytirtitmiistiir (SPO, 2019). Kiiltiirel turizmin saglikli gelisimi ve
korumanin siirdiiriilebilirligi agisindan tiim planlama sistemlerinde katilimci
politikalar tiretilmelidir.

Plan hedeflerine ulasmak amaciyla segilen senaryo ile kentin gelisimi igin
korumayr Onemsemeyen yatirimlar ile sinirsiz  gelisim  Ongoriilmiistiir.
Korunmas: gereken tarim alanlari, kiy1 alanlari, orman alanlari, dogal niteligi

korunacak alanlar hi¢ tutarlilig1 olmaksizin her yerde ve her sektorde gelisme
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olacag ongoriisiiyle gelisime agilmis veya gelisme baskist altinda birakilmistir.
Bu durum kiiltiirel turizm agisindan 6nem arz eden koruma alanlari iizerinde de
baski olusturmaktadir.

Planda Onerilen yatirimlara yonelik yonetsel kararlarin alindigr belirtilmis olsa
da yonetsel olarak kararlarin nasil hayata gececegi konusunda bir politika ortaya
konulmamistir. Ozellikle koruma ve siirdiiriilebilir kiiltiirel turizm acisindan
herhangi bir politika s6z konusu degildir.

Plan simirlari, sehir planlama agisindan bir bolge olusumuna sahip degildir.
Planlama alani cografi bakimdan oldugu kadar, ¢evre, ekoloji, ekonomi, turizm,
sosyal ve kiiltiirel acidan biitiinliik gostermedigi gibi sadece izmir ve Manisa
illerini kapsayan bir idari sinira dayanmaktadir. Dolayisiyla ¢evresel kararlar
yeterli diizeyde bir anlam ifade etmemektedir. Bu kapsamda, planda kiiltiir ve
turizm gibi sektorlerde alt ve list gelisim bolgeleri olusturarak planin daha
kapsaml: ve islevsel olmasi saglanabilir. Bu sayede planda siirdiiriilebilir
kiiltirel turizme yonelik politikalar gelistirilebilir.

Plan sinir1 olarak illerin idari simmirlari iizerinden gitmesi, li¢ havzanin bir
kisminin i¢inden gegen iki ili cografi olarak ele almamis, havza planlarini bosa
cikaran bir yaklasimla, dogal kaynaklarin koruma kullanma dengesinin
saglanmasimni imkansiz hale getirmistir. Aynm1 zamanda kiiltiirel turizmin
stirdiiriilebilirligi agisindan bolgesel kiiltiirel gelisim koridorlar1 ve bunlarin
birbirleriyle iliskisi gz ardi edilemez. Planda kiiltiir ve turizm sadece cografi
siirlar olarak ele alinmistir. Bu yaklasim ayni1 zamanda plan kararlarinin dogal
kaynaklarin ve kiltiiriin korunmas1 kaygisindan uzak oldugunu da
gostermektedir. Bu noktada, kiiltiirel turizmin siirdiiriilebilirligi acisindan
biitlinciil bir gelisim stratejisi ortaya konulmalidir.

Plan, 6lgegi ve kapsamu itibariyle dncelikle sektorel politika kararlar: iiretmek
durumundadir. Ancak plan, sektorlere iliskin politikalar1 (6rnegin ulasim,
turizm, kiiltiir, tarim, enerji ve yerel kalkinma politikalar1 vb.) icermemektedir.
Bunun yerine, alt Olgeklerde iiretilmis olan planlama kararlarinin yiizeysel
olarak hazirlanmis bir kolaj1 niteligindedir.

Plan, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri birbirleriyle ortiismemektedir.

Bergama Ilgesi i¢in; "Icinde tarim alanlari, 1. derece arkeolojik sit alanlarmin da
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Oonemli yer tuttugu onayli 2160 hektar imar plani bulunan Bergama'da, alan
gereksinimlerinin belirlenmesinde, karsilastirmalarda esas alinan aktif kentsel
kullanim alanlarinin biiytikliigii ise yaklasik 900 hektardir." denilmesine ragmen
plan gosteriminde belirlenen "Gelisme Alanlarinin" yaklasik 1500 hektar olarak
belirlendigi tespit edilmistir (SPO, 2019). Bu ve benzeri uygulamalar planin
kendi igerisinde ve alt 6lgeklerde biitlinciil ve tutarli olmasini engellemektedir.
e Ersoy’un da (2007) belirttigi gibi planlarin kademeli birlikteligi ilkesi
cercevesinde, alt dlgekli planlarin st 6lgekli planlara bagl kalarak daha detay
ve kapsayici bilgi igermesi, list Ol¢ekli planlarin da yoénlendirici olmasi
beklenmektedir. Planda politika, strateji ve planlama kararlar1 dogrultusunda {ist
diizey kararlarin alt kademelere aktarilmasinda mekansal boyut yeteri diizeyde
tanimlanmamig olup bu durum, bazi bolgelerin ve turizm alanlarinin asiri
gelisme gostererek baski altinda kalmasina neden olmaktadir. Dolayisiyla,

kulturel mirasin korunmasi da tehdit altindadir.

Sonug olarak, Izmir - Manisa Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgekli CDP ile bir cevre
diizeni planindan beklenen dogal alanlarin korunmasi, tarim alanlarinin korunmasi ve
gelistirilmesi, havzalarda korumaya esas kararlarin alinmasi, kiiltiirel mirasin korunmasi
ve turizmin salt kiyr turizmi ile degil ayn1 zamanda zengin kiiltiirel potansiyel ile
degerlendirilerek bolgesel olcekte kiiltiirel turizmin gelistirilmesi, iist 6l¢ekli kararlarin
etkin politika ve stratejiler ile belirlenmesi, alt dlgekli planlama g¢aligmalarinda bu
smirlayicr kararlarin gelistirilmesi gibi bir¢cok karar yer almamaktadir. Bunun aksine
plan; kiiltiirel mirasin tahribatina zemin hazirlanacak kararlar ile olumsuz sonug
dogurmakta ve izmir ile Manisa kentlerinin dogal, kiiltiirel, tarihi ve ekolojik sisteminin

yok olmasi tehlikesi altina girmesine sebep olmaktadir.

4.1.2.2 1/25000 Olcekli Izmir Biiyiiksehir Biitiinii Cevre Diizeni Plan:

[zmir, tarihi gegmisi ve kiiltiirel degerleri bakimindan iilke, bdlge ve uluslararasi
alanda biiyiik 6neme sahiptir. Gegmisten bu yana bir¢ok medeniyetin gegis ve kesigsme
noktasinda bulunmaktadir. Izmir kenti, uluslararas1 diizeyde; ithalat, ticaret, ihracat,

turizm, ulastirma (liman, havaalani), sanayi islevleri, fuar, iilke diizeyinde; sanayi,
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ihracat, toptan ticaret, yiiksek 6grenim, turizm, eglence, tarih, kiiltiir, spor fonksiyonlari,
fuar, bolgesel diizeyde; sanayi, saglik hizmetleri, toptan ve perakende ticaret, teknik ve
idari hizmetler, yiiksek ve orta egitim, fuar, turizm ve eglence, spor, kiigiik sanatlar
fonksiyonlari, kent diizeyinde; perakende ticaret, idari hizmetler, egitim ve saglk

hizmetleri, kiiltiir ve sehir i¢i servis islevleriyle nemli bir metropol kentidir.

Devlet Planlama Teskilati'nin 2003 y1l1 verilerine gore gelismislik agisindan bolgeler
arasinda Ege bolgesi ikinci, Izmir ise 81 il arasinda iiciincii sirada yer almaktadir.
Izmir'deki go¢ ve kentlesme sorunlarmin ¢oziilmesi, sosyo-ekonomik ve mekansal
hedeflerin gergeklestirilmesi, yatirnmlara ve gelisme egilimlerinin yonlendirilmesi,
altyap1 ve hizmetlerin planl gelisiminin siirdiiriilmesi amaciyla tiim Izmir metropoliten
alani i¢in bir ¢evre plant hazirlanmistir (CSB, 2012). 2012 yilinda hazirlanan 1/25000
dlgeginde Izmir Biiyiiksehir CDP agiklama raporu ve plan hiikiimleri, kiiltiirel mirasin
korunmasi ve kiiltiirel turizm agisindan asagidaki temel basliklar (Tablo 4.4) altinda

toplanmaktadir.

Amac ve hedefler: CDP’nin mekansal hedeflerinden birincisi, merkez kenti ¢anak igi

alaninda smirlamaktir. Ikincisi, Gediz, Emiralem, Nif ve Tahtali havzalarini i¢ine alan
ve batidan doguya Kii¢iik Menderes havzasiyla birlesen yesil kusak olusumu.
Ugiinciisii, Aliaga, Kemalpasa, Torbali, Urla hatt: boyunca bir ¢evre yerlesim kusagmin
olusturulmasidir. Dordiinciisti, Bakircay Havzasi ile Biiylik Menderes Havzasi'ni
birbirine baglayan ikinci bir yesil kusagin olusturulmasidir. Bu sekilde, merkezi sehir
ve cevre yerlesimlerin biiylimesi biiyiik yesil kusaklar arasinda tutulacaktir. Bu
hedeflere ek olarak Cesme, Karaburun, Foga turizm koridoru ile Bergama, Sardes ve
Efes'in tarihi noktalarini birbirine baglayan tarihi koridorun biitlinlestirilmesidir. Kiy1
turizmi  koridoru deniz wulagimi, tarthi koridor ise demiryolu ulasimi ile
gerceklestirilecektir. Ayrica her iki koridor da sehir merkezinin tarihi ve turistik
noktalar1 ile baglantili olmali ve olusturulan sistem yonetilebilir bir program igerisinde

hazirlanmalidir.
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Tablo 4.4 1/25000 6lgekli Izmir Biiyiiksehir Biitiinii CDP temel amag ve hedefleri

Amaclar

Hedefler

-Hizli ve kontrolsiiz kentlesme,
parcacil ve sektorel planlama
sorunlarmin giderilmesi,
-Kentlesme ve sanayilesmedeki
kontrollii  gelisim, gelisimin
stirdiirilebilirligi,

-Ekolojik dengenin, kiiltiirel ve
dogal degerlerin korunmasi,
-Kente ve c¢evreye bir biitiin
olarak bakilarak planlamanin

- Akilcr uygulama araglarina sahip, gevre
ve kiiltiirel degerleri koruyan, istihdami
yaratan ve gesitlendiren, kentsel ihtiyaglar
karsilayabilen bir planlama anlayisi ile
kararlar alinmasi,

-Planlama boélgesinin tamaminda koruma
ve kullanma dengesinin gozetilmesi,
-Dogal, Kkiiltiirel, tarihsel, sosyal ve
ekonomik degerlerinin korunmasi ve
gelistirilmesidir.

buitinsel olarak ele alinmasidir.

Plan vizyonu: 1/25000 6lgekli izmir Biiyiiksehir Biitiinii CDP vizyonu; siirdiiriilebilir
ve iyi organize olan bir kalkinma programi, bdlgenin tarihi ve tarimsal mirasinin

farkindaligi, ekolojik ve kiiltlirel peyzajlarin korunmasi ve 6nem verilmesidir.

Fiziki yvap: analizleri:

Tarihi ve kiiltiirel degerler: 1zmir, birgok uygarhgin gecis ve kesisme noktasidir.

Izmir ticaret ve liman, diisiince, din ve kiiltiir kentidir. Ege denizi, Asya ve Akdeniz'e
acilan kapi izmir’dir. Burada diinyanin 7 harikasindan biri olan Artemis Tapinag1, Efes
ve Bergama gibi tarihi sehirler ve parsdmen kagidi liretiminin ilk merkezi olan Efes
Celcius Kiitiiphanesi bulunmaktadir. Ilyada ve Odesa destanlarinin yazari Homeros ve
diyalektik felsefenin kurucusu Heraklit Izmirlidir. Hristiyanlik tarihinde Incil'de ad:
gecen 7 kiliseden {igii ve Meryem Ana i¢in insa edilen ilk kilise bu sehirde bulunuyor.
[zmir, Islam'n Ege ve Balkanlar iizerinden Avrupa'ya agilisinda, Orta Cag’da
Avrupa'dan Anadolu'ya go¢ eden Musevilerin kente yerlesmesinde 6nem tasimaktadir.
Gegmis medeniyetler yani sira, Osmanli ve Cumhuriyet donemi ile de birgok tarihi ve
kiiltiirel deneyim sunmaktadir. Tiim bu kiiltiirel birikime karsin, glinlimiizde metropol
goriinlimii ile birbiriyle etkilesen ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve dinamik bir tablo

igerisindedir.

Sit ve koruma alanlari: Planlama alaninda dogal, arkeolojik ve kentsel sit alanlari

gibi yasal koruma statiisii almis bir¢ok alan bulunmaktadir. Sit alanlarinin 6zelliklerinin

bozulmasina neden olan imar kararlarinin 6nlenmesi, koruma kararlarinin siirdiiriilebilir
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hale getirilmesi ve Kiiltlir ve Tabiat Varliklarint Koruma Yiiksek Kurulu’nun politika
kararlarina uygun olarak sitlerin korunmasi ve kullanilmas1 gerekmektedir. Bu planda

koruma karar1 alinan diger korunan alanlar sunlardir:

- Turizm merkezlerinin sinirlar1 (Turizm Bakanlig1 tarafindan)

- Ozel gevre koruma alanlarinin simirlar1 (Cevre Koruma Ozel Ajansi tarafindan)

- Sulak alanlarin siirlar1 (Ramsar) (Cevre Bakanligi tarafindan)

- Tabiat1 koruma alanlarinin sinirlar1 (Orman Bakanligi Milli Parklar Miidiirliigii)

- Su kaynaklar1, mutlak, kisa, orta ve uzun korunan alan sinirlar1 (DSI ve 1ZSU)

- Dogal, arkeolojik ve kentsel alanlarin smirlart (Kiiltiir Bakanligi ve KTVKK)

tarafindan alinmis, analiz tablolarina islenerek sayisallagtirilmistir.

Planlama yaklasima:

Tarihsel miras: Izmir tarihin her doneminde ayakta kalan bir yerlesmedir. Bu

sebeple, bolge cografyasinda uzun tarihsel mirasin izleri okunmaktadir. Bélgenin, farkli
kiiltiirler ve zamansalliklar kesisme noktasinda olmasindan kaynakli tarihsel mirasin
cesitliligi ve bilgisi ile kiiresel Olgekte onem tasimaktadir. Her tiirlii miidahale ve
tahribata karsin kiiltiirel mirasin varligini giinlimiizde halen gii¢lii izler ile siirdiirdiigii
goriilmektedir. Antik cagdan giiniimiize kadar farkli kiiltiirler araciligiyla 20 arkeolojik
katmana sahip uygarlik mirasina ve tarihsel dykiiye sahip olmasina karsin bu mirasin
sergilenen boyutlar1 kapasitenin ¢ok altindadir. Yakin donem tarihine dair bolge ve kent,
ozellikle kent merkezinin 6nemli bir boliimii deneyimlenmeyi bekleyen c¢ok carpici ve
canli tanikliklara, tarihsel veya mekéansal unsurlarin izlerine sahiptir. Planin bu
kapsamdaki ilkesel tutumu, tarihi mirasin kismen ele alinmasiyla kaybedilen bilgi ve
anlamin yeniden kazanilmasi ve tarihe biitiinlesme firsat1 verilmesi meselesidir. Ayrica,
bu mirasin sosyal alana katilimini tesvik eden mekansal stratejiler olusturmakla ilgilidir.
Bu ilkeli durus dogrultusunda kentin ve bolgenin tarihi/kiiltlirel mirasini iki seviyeli bir
mekansal ag icinde anlatmak miimkiindiir. Birinci diizeyde, bir tarih veya bilgi ag1
olusturmak i¢in merkezi kenti kuzey ve giiney koridorlar1 boyunca kesen eksende liggen
seklinde yer alan {i¢ tarihi referans noktas1 (Bergama, Sardeis, Efes) vurgulanmalidir.
Bolgedeki bu ii¢ tarihi merkezin birbiriyle baglantili ve merkez sehirle uyumlu olacak

sekilde yeniden diizenlenmesi gerekmektedir. Ikinci diizeyde, tarih veya bilgi ag1, bir
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biitiin olarak merkezi sehir cografyasinin mirasin1 ve bilgi kapasitesini igerir. Bu
kapasite, tarihi miras yonetimi baglaminda degerlendirilmeli ve yonetim modelinin
kurumsallagsmasina iligskin kararlar1 icermelidir. Her iki seviyenin de kendi ve yeniden
gelistirmeye 0zgii planlama sorunlar1 vardir ve bunlar1 ¢ozmek i¢in stratejiler ve kararlar

(Tablo 4.5) 6nerilmektedir.

Tablo 4.5 1/25000 Olgekli izmir Biiyiiksehir Biitiinii CDP ilkeleri

+Izmir Kérfezi dogal yapismin korunarak kirliligin énlenmesi,
«Kiiltiir ve tabiat varliklari ile sit alanlarinin korunmasi,

*Koruma ve kullanma dengesini gozeterek kentsel ve kirsal mekansal gelismenin
saglanmasi,

*Koruma ve sektorel gelisme egilimleri dikkate alinarak alan kullanimina iligkin
karar lar,

«Sanayi gelisimlerinin koruma alanlar1 i¢inde yapilagsmasini onleyecek kararlarin
gelistirilmesi, olumsuz gevresel etkilerin kontrol altina alinmast,

+Alt 6lgek planlarin biitiinciil hazirlanmasi ve pargacil gelismelerin engellenmesidir.

Plan kararilar

Turizm_alanlari: Izmir Turizm Envanteri icerisinde yer alan ve i¢ ve dis turizm

acisindan ¢ekim merkezi olusturabilen yerlerdir. Bu grup kiyilari, miizeleri, eski tarihi
kentsel yapilari, fuarlari, dogal alanlar1 ve koruma altindaki binalari igerir. Izmir'in
turizm potansiyeline bakilirsa, bolgenin kiy1 alanlarinin énemli bir boliimiiniin turizm
alan1 ve ikinci konut islevi gordiigii goriilmektedir. 1.B.S.B. turistik gelismelerin
agirlikli olarak sehir siirlart icindeki kiyr bolgelerinde yer aldig: ve tarihi ve kiiltiirel
degerler, dogal giizellikler ve jeotermal kaynaklar alanlarinda sinirl sayida gelistigi

kaydedilmistir.

Sit _alanlari: Planlama alaninda bircok bolgede dogal, arkeolojik ve kentsel sit
alanlar1 gibi yasal koruma statiisii almig alanlar bulunmaktadir. Sit alanlarinin
Ozelliklerinin bozulmasina yol agan imar kararlarinin énlenmesi, koruma kararlarinin
stirdiiriilebilir hale getirilmesi, sitlerin Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yiiksek

Kurulu'nun politika kararlar1 dogrultusunda korunmasi ve kullanilmas1 gerekmektedir.
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Dogal sitler: Dogal sit alanlar1 genellikle kiy1 bolgelerinde yogunlagmaktadir. Cesme
ve Karaburun kiyilarinin ¢ogu, Foca'nin kuzeyi, Seferihisar ve Doganbey cevresi, Foca
ile Yenifoca arasindaki koylar ve Pamucak bdlgesi dogal sit alanidir. Bornova ile
Cigeklikoy arasinda, Cigli, Nalddken ile Narlidere Inciralt1 Plaji1 arasinda, Sasali, Foca,

Maltepe sinirlari ile sahil arasinda da dogal sit alanlar1 tescil edilmistir.

Arkeolojik sitler: Izmir ve cevresindeki antik kentlerin bulundugu alanlar arkeolojik

sit alan1 olarak belirlenmistir. Bunlar; Pagos (Kadifekale), Stadion, Altinyol, Smyrna
(Bayrakl1), Agora, Yesilova (Altindag), Cesme'de Erythrai, Seferihisar'da Airai, Urla'da
Klazomenai, Teos, Giimiildiir civarinda Lebedos, Claros, Kolophon, Ulus, Selguk'ta
Efes, Kemalpasa'da Nymphalon, Torbali'da Metropolis, Fog¢a'da Phokea, Aliaga'da
Kyme, Gryneion, Myrima, Candarli'da Elaia ve Pitane, Menemen'de Arissia ve

Neonteikhos antik yerlesimlerdir.

Kentsel-tarihi sitler: Planlama alanindaki kentsel sit alanlar1 Izmir Kemeralt1 kentsel

sit alanlaridir. Alsancak (Kordon), Konak tarihi sit alan1 olarak belirlenmistir. Buca,
Urla, Bornova, Cesme, Seferihisar, Alagati, Selguk, Menemen, Sirince, Fog¢a, Candarli

ve Yenifoga’da kentsel sit alanlar1 bulunmaktadir.

Planlama alaminda bélgesel plan kararlari: Planlama alani, cografi konumuna

uygun olarak kuzey-giiney ve dogu-bati yoniinde gelisme eksenleri igermekte, kentin

kalbi olan korfezin ¢evresi geleneksel merkez olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Merkez kent: Izmir, tarihi ve kiiltiirel zenginliginin yan sira tarihi, liman ve ticaret
kenti kimligiyle de 6ne ¢ikan bir kenttir. 1950'li yillardan itibaren hizli bir sosyo-
ekonomik doniisiim ve kentlesme siirecine giren kent merkezi, biiyilik 6l¢lide imarli ve
ormanlik alanlar, korunan alanlar ve verimli tarim arazileri gibi dogal ve fiziksel esikler
tizerine kuruludur. Tiirkiye’deki en biiylik tuz isletmeleri olan Camalti Tuzlalar1 ve
Gediz Deltasi, koruma alan1 i¢inde kalmaktadir. Tuzla bolgesindeki faaliyetler i¢in bir
yap1 kurulmasinin gerekli oldugu durumlarda, Kiy1 Kanunu ve yonetmelikleri, Sulak
Alanlar1 Koruma Y 6netmeligi, Kiiltiirel Tabiat Varliklar1 Kanunu ve KTVKYK Politika

Kararlar1 ile Mekansal Planlama Kanun ve Yonetmelikleri uygulanmaktadir. Onemli
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tarihi ve kiiltlirel potansiyele sahip olan merkez kentin ekseninde farkli derece ve
nitelikte (dogal, arkeolojik, kentsel, tarihi) sit alanlar1 bulunmaktadir. Bu alanlar sehir

merkezinin %27,5'in1 kaplamaktadir.

Izmir'de Bayrakli Hoyiik'teki arkeolojik kazilarda, M.O. MO 3000 yilinda Smyrna
antik kenti olarak kurulmustur. Daha sonra M.O. MO 300 yilinda Pagos'ta (Kadifekale)
yeniden inga edilmistir. 270 hektarlik tarihi kent merkezi Kemeralti Carsisi, ticari
kimligi ile birlikte hanlari, otelleri, ¢esitli etnik ve dini motifleri, camileri, sinagoglari
ve kiliseleri ile ¢ok kiiltiirlii yapisini gecmisten giiniimiize tasimigtir. Bayrakli Tepe,
Yesilova Hoyiigii, Agora ve Kadifekale, sehir merkezindeki onemli arkeolojik
alanlardir. Kemeralt1 bir kentsel sit alanidir ve dogal ve arkeolojik sit alanlari igerir.
Kiiltiir Parki, dogal ve tarihi sit alan1 olarak tescil edilmistir. Merkez sehir ayn1 zamanda
tiim Izmir metropoliten alaninda hizmet merkezi ve turizm roliinii iistlenmektedir.
Liman ve hizmet alanlariyla istihdam, sanayi, insaat ve hizmetlere odaklanmaktadir.
Merkezi konumu nedeniyle konaklama ve kongre turizmine yonelik tesislere sahiptir.

Ayrica merkez sehir termal turizm agisindan da 6nemlidir.

Ticaret islevi kent merkezinde yapilmakta olup, ticaret alanlari icinde otel ve
konaklama islevleri bulundugundan, merkezi kentin ticaret islevi turizm islevini de
icermektedir. Kemeralti-Alsancak-Salhane bolgesinde agirlikli olarak merkezi is
alanmin kullanilmasma karar verilmistir. Kemeralt1 bolgesinin geleneksel merkez
islevini slirdiirmesi ve bolgedeki ticari ve turizm kullanimlarinin devam etmesi amaciyla
merkez sehrin Alsancak Liman Arkasi, Salhane ve Turan bolgelerine tasinmasi
ongoriilmektedir. Merkez kentte, ¢omlek birikimini 6nlemek i¢in Cigli ile Menemen
arasindaki kuzey aksinda imar planlanmistir. Sosyal giiclendirme alanlarini gelistirmek
icin kent merkezinde ve cevrede dinlenme ve saglik tesisleri, kolej alanlari, bolge

parklari, dogal parklar ve kentsel sosyal altyapilar gibi kullanimlar planlanmistir.

Kuzey aksi: Kuzey aks1 Menemen, Aliaga ve Foga ilgelerinden olusmaktadir. Foca
ilgesi, tarihi zenginligi, dogal ve morfolojik yapisi, zengin flora ve faunasi ile Izmir
kentinin turizm agisindan onemli bir yerlesim yeridir. Kuzey ekseninin planlama

stratejilerinden bazilari
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» Ekolojik ve tarihi degerleri korumak ve gelecek nesillere aktarmak,
» Merkezi sechrin erisilebilirligini  artirmak i¢in ulasim baglantilarinin
giiclendirilmesi,

» Foca ilgesinde turizmin gelismesini saglamaktir.

Kuzey aksi, Ege Bolgesi ve Izmir sehrinin endiistriyel gelismelerinin yer aldig
onemli bir bolgedir. Planda bolgedeki tarihi ve dogal degerlerin korunarak Aliaga
merkez ile mevcut sanayi kimliginin devam ettirilmesi 6ngoriilmekte ve liman, iskele
ve hinterland1 gibi wulasim imkanlar1 nedeniyle aktarma merkezi kimligi
kazandirilmaktadir. Ayrica ilgenin turistik kimligi de korunmalidir. Bolgenin kuzey ve
giineyinde yer alan 1. Derece Arkeolojik Sit Alani korunarak gelecek nesillere
aktarilmalidir. Tarihi ve dogal degerleri ve bunun sonucunda gelisen turizm faaliyetleri
ile gelisen il¢ede turizmin devamliliginin saglanmasi ve bu degerlerin gelecek nesillere
aktarilmasi icin tarihi ve dogal degerlerin korunmasi gerekmektedir. Yenifoca ilgesi
kentsel sit alam1 Ozelligi tagimaktadir. Bu alan disinda genellikle yaz sezonunda
kullanilan turistik tesisler ve ikinci konutlar bulunmaktadir. S6z konusu bolgedeki sit

alan1 sinirlar1 ve kararlari plana dahil edilmistir.

Bati aksi: Bat1 aksi; Urla, Seferihisar, Giizelbahge, Selguk ve Menderes ilgeleri ile;
topografya, tarim alanlari, jeolojik ve jeomorfolojik yapi, yeraltt ve ylizeysel su
kaynaklar1 ve dogal giizelliklere sahiptir. Bat1 aksi; tarimsal ve turizm potansiyeli
acisindan zengin bir bdlge olarak, merkez kent ile arasinda kalan bolgelerde turizm
gelisimine ve ikinci konut kullanimina yonelik yapilagsma egilimleri goriilmektedir.
Bolgenin en 6nemli potansiyeli turizm olmakla birlikte, kiyidaki tercihli kullanim
alanlarinin konut agirlikli gelisimi turizm sektoriiniin gelisiminde olumsuz etki
yaratmistir. Giizelbahge ve Yelki yerlesmelerinden itibaren Seferihisar ve Selguk kiy1
bandin1 da kapsayan bolge, ayni zamanda Izmir metropoliten kentinin giiniibirlik

etkisinde turizm potansiyeli agisindan 6nemlidir.
Selguk ilgesi, turizm agisindan kiiltiirel ve tarihi degerlerce zengin olup Aydin

Kusadas1 ilgesiyle etkilesim halinde bulunmaktadir. Koylarin dogal peyzaji, kiyi

kusaginin ormanlari, bitki dokusu, iklimi, arkeolojik alanlari, antik kentleri, hizmet
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imkanlar1 ve otantik degerleri bolgede kiy1 ve turizm potansiyeli yaratmaktadir. Bati
aksi, dogal, tarihi ve kiiltiirel bakimdan O6nemli potansiyeller icermektedir. Teos,
Lebedos, Klazomenai, Efes gibi antik kentler, farkli derece ve niteliklerde (arkeolojik,
dogal, kentsel) sitleri kapsamaktadir. Bolge, CDP stratejileri kapsaminda agirlikli olarak
turizm rollinli iistlenmekte yetersiz durumdadir. Tiirkiye’nin en o6nemli kiiltiirel
degerlerine sahip olan Bat1 aksinin kiiltiir, inan¢ ve miras turizmi potansiyelinin kiy1
turizmi ile biitiinlestirilmesi, gergek bir turizm faaliyeti olusturulmasi ve ekonomik girdi
yaratilmas1 hedeflenmektedir. Bolgede turizm sektorii on plandadir. Doganbey,
Pamucak ve Ozdere kiy1 kesimi Turizm Merkezi Alanlar1 icermektedir. Urla ilgesi,

[zmir'in diisiik yogunluk ve yiiksek nitelikli konut bélgesi kimligini tasimaktadir.

Giiney aksi: Torbali ve Bayindir ilgelerinin yer aldig1 bu eksende, Kiigiik-Menderes
havzasindan kaynaklanan bir tarim ve tarimsal sanayi sektorii gelismektedir. Torbali,
tarihi kalintilar agisindan zengin bir sehirdir. Metropolis antik kenti 6nemli bir turistik
cazibe merkezidir. Metropolis'in tepe ve eteklerinde de 6nemli arkeolojik alanlar
bulunmaktadir. Torbali merkezinin yan1 sira Bayindir il¢esi de dogal, tarihi ve kiiltiirel
acidan oldukga zengindir. Bayindir sehir merkezi tarihi bir yerlesim yeri olup, bolge
kentsel sit alan1 olarak tescil edilmistir. Ekolojik ve tarihi degerleri korumak, bdlgenin

turizm ve arastirma yoluyla zenginlestirilmesi planlama stratejilerinden biridir.

Dogu ekseni: Alanin biiylik bir bolimiinii kaplayan Nif Daglari, Diinya Dogay1
Koruma Vakfi (WWF) tarafindan Tirkiye'deki onemli bitki alanlar1 arasinda yer
almaktadir. Dogu aksinda yer alan Belkahve ve Nif havzalarinin da i¢inde bulundugu
yesil kusak alanlari, dogal yapilar1 nedeniyle turizm agisindan 6nemli alanlardir. Dogal,
tarihi ve kiiltiirel anlamda M.O. 5000 yillarina dayanan Ulucak Tepesi ve birgok kiltiirel
ve dogal hazine bulunmaktadir. Dogu aksi, Izmir'e yakinligi nedeniyle kolayca
erisilebilir olup, dogal sit alanlar1 ve kirsal yerlesimleri, hanlar ve aile ¢iftlikleri ile
potansiyel bir turizm alan1 olarak degerlendirilmektedir. Giiglii bir tarimsal potansiyele
sahip olan havzanin korunmas1 ve bolgedeki tarih, turizm ve tarim potansiyelinin akilci

kullanimi planlama stratejileridir.
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1/25000 Olcekli izmir Biiyiiksehir Biitiinii CDP Degerlendirme Analizi

Kiiltirel miras1 korumak ve siirdiiriilebilir kiiltiirel turizm agisindan Izmir
Biiyiiksehir Biitiinii 1/25000 Olgekli CDP’n1 degerlendirdigimizde su sonuglara

ulasilabilir;

e Planlama boélgesini olusturan alan biitiiniinde koruma-kullanma dengesinin
gozetilmesi ilkesinden hareketle, plan aciklama raporunda koruma kararlarina
iliskin maddeler yer almaktadir. Bu c¢ercevede, plan kararlar1 ile gelisme
desteklenirken, diger yandan koruma kararlarinin giiclendirilmesine iliskin plan
hedefleri belirlenmistir. Bu kapsamda planin temel amag ve hedefleri arasinda
gelismenin ve korumanin siirdiiriilebilirligi gozetilmektedir.

e Plan agiklama raporunda bolgenin kiiltiirel zenginliklerinin varligindan
bahsedilmekte ve dogal, kiiltiirel, tarihsel, ekolojik degerlerin korunmasi ve
gelistirilmesi amaglanmaktadir. Turizm agisindan ise 6zellikle kiy1 turizmine
yonelik gelisim ve siirdiiriilebilirlik hedefleri mevcuttur.

e Sit alanlarinda amag, bozulmaya yol acan imar kararlarmin 6nlenmesi, bu
alanlarin stirdiirtilebilir sekilde korunmasina yonelik kararlarin alinmasi,
korunmasi ve Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulu’nun politika
kararlar1 dogrultusunda kullanilmasidir.

e Tarihi mirasin pargali olarak ele alinmasi yoluyla kaybedilen bilgi ve anlami geri
kazandiran entegrasyon i¢in bir firsat saglamak i¢in iki katmanli bir mekansal
agda tanimlanmaktadir.

e Mekansal kullanima iliskin kararlarin, koruma kararlari ve sektorel gelisme
egilimleri dikkate alinarak alinmasi gerektigi belirtilmektedir.

e Altdiizeyde yapilan planlarin biitlinciil olarak hazirlanmasinin desteklenmesi ve
parcal1 gelismelerin 6nlenmesi planlanmaktadir.

e Planda kiiltiirel turizmin gelisimine yonelik az sayida plan hiikkmii ve uygulama
karar1 verilmistir. Izmir ilinde turizmi, sadece kiy1 ve termal turizm acisindan
degerlendirerek, ikinci konut uygulamalar1 ve turizm tesisleri lizerinden plan
uygulamalar1 Onerilmigtir. Bolgedeki tarihi ve kiiltiirel zenginliklerin

varligindan s6z edilmekte ancak bu potansiyeli gelistirmek ve
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stirdiiriilebilirligini saglamak i¢in neler yapilacag: ve kiiltiirel turizm gelisimine
yonelik etkin politikalar yer almamaktadir. Planda kiiltiirel turizm ile birlikte
farkli turizm tiirlerinin bir arada gelisimine yonelik etkin politika ve uygulamalar
yer almalidir.

Planda, arazi kullamim kararlarimin ve ekolojik kararlarin bir arada
diisiiniilmesine imkan verme, c¢evre kirliliginin 6nlenmesi ve siirdiiriilebilirlik
olgusunun hayata gegirilebilmesi anlaminda plan kararlarinin ve politikalarin
tiretilmedigi goriilmektedir. Olgegi ve kapsamu itibariyle ncelikle bir politikalar
plan1 olmasi gereken bu plan, sadece mevcut arazi kullanim kararlarini ve ¢esitli
kurumlarin yetki alanlarin1 géstermekle yetinmis, gelecege yonelik genel arazi
kullanim kararlarina dair diizenlemekle yilikiimlii oldugu strateji ve politikalari
tiretmeyerek plan hiikiimleri genelinde degerlendirmeyi ilgili mevzuatlara
birakarak gelecege yonelik arazi kullanim kararlarina dair strateji ve politikalari
(ulasim, turizm, tarim ve yerel kalkinma politikalar1 gibi) iiretememistir (Izmir
SPO, 2012).

Kiiltiirel mirasin yogunlastigi Bergama, Selguk, Birgi, Konak vb. yerlesimlere
yonelik koruma kararlar1 ve kiiltiirel turizmi destekleyen politika ve stratejiler
kismen yer alirken, bdlgenin kiiltiirel turizm agisindan potansiyel tiim
yerlesimleri diisiiniilerek biitiinciil bir sekilde ele alan politika ve stratejiler
bulunmamaktadir. Bolgedeki kiiltiirel turizm potansiyelinin nasil gelistirilecegi,
kiltiirel mirasin korunmasina iligkin ne gibi tedbirler alindig1 ve koruma-
kullanma dengesinin nasil saglanacagina iligskin kararlar belirtilmemistir.

Plan kapsaminda Izmir igin &nerilen niifus artisginin bugiin izmir kent
merkezinde yasanan 6zellikle trafik sorunu, ¢arpik yapilagsma ve yesil alanlarin
azligr gibi altyapi sorunlarmi karsilamasi miimkiin degildir. Ayn1 zamanda
kiiltiirel turizmin saglikli gelisimi agisindan mevcut koruma alanlart {izerinde
tehdit olusturmaktadir. Ozellikle baz1 ilgelerde plan karari ile gereginden fazla
yapilasma alani acgilmaktadir. Thtiyacin &tesinde yeni gelisim onerileri
korunmas1 gerekli dogal degerlerin yok olmasina sebep olacag: ortadadir. Plan
gelisim odakli 6nerilerin tesinde koruma kullanma dengesini korumaya yonelik
bir kaygi icermemekte dolayisiyla gelecekte mevcut cevre sorunlarinin

katlanmasina neden olabilir.
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e Kiiltlirel turizmin saglikli gelisimi ve korumanin siirdiiriilebilirligi agisindan tim
planlama sistemlerinde katilimci politikalar iiretilmelidir. Planda Onerilen
yatirimlara yonelik yonetsel kararlarin alindig1 belirtilmis olsa da yonetsel olarak
kararlarin nasil hayata gececegi konusunda bir politika ortaya konulmamastir.
Ozellikle koruma ve siirdiiriilebilir kiiltiirel turizm agisindan herhangi bir
politika s6z konusu degildir.

e Planlarin kademeli birlikteligi ilkesi cercevesinde, alt Olg¢ekli planlarin {ist
Olcekli planlara baglh kalarak daha detay ve kapsayici bilgi i¢ermesi, iist 6lgekli
planlarin da yonlendirici olmasi beklenmektedir. Planlarda kiiltiirel turizm
bakimindan mekansal boyut ve stratejiler yeteri diizeyde tanimlanmamis olmasi
sebebiyle kiiltiirel turizm istenilen gelisimi gosterememektedir. Kiiltiirel
koridorlar ve farkli turizm gesitlerinin kiiltiirel turizm ile entegrasyonu bélgenin
gelisimi agisindan 6nemlidir. Planlama bdlgesinde yeterli seviyede bir tist
Olcekli planinin bulunmayist ve biitiinden kopuk kararlarla belirlenmis olmasi

biitiinciil bir plan degerlendirmesinin yapilmasini da engellemistir.

Sonug olarak, Izmir Biiyiiksehir Biitiinii CDP ile bir ¢evre diizeni planindan beklenen
dogal alanlarin korunmasi, tarim alanlarinin korunmasi ve gelistirilmesi, kentsel
niifusun planli ve dengeli dagilimi, kiiltiirel mirasin korunmasi ve turizmin salt kiy1
turizmi ile degil ayn1 zamanda zengin kiiltiirel potansiyel ile degerlendirilerek bolgesel
Olcekte kiiltiirel turizmin gelistirilmesi, iist 6l¢ekli planlarda alinan etkin politika ve
stratejilerin daha kapsamli olarak planlama caligmalarinda kiiltiirel turizm acgisindan
gelistirilmesi gibi bir¢ok karar yer almamaktadir. Bunun aksine plan; dogal alanlarin,
tarim alanlariin ve kiiltiirel mirasin tahribatina zemin hazirlanacak kararlar, niifusun
kentin kaldirabilecegi degerlerden ¢ok iist degerlere yiikseltilmesi, kiiltiirel turizmin
onemsenmemesi gibi bircok olumsuz sonucu dogurmakta ve izmir kentinin dogal,
kiiltiirel, tarihi ve ekolojik sisteminin yok olmasi tehlikesi altina girmesine sebep

olmaktadir.
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4.1.2.3 Izmir Kuzey-Dogu-Bat1 Bolgeleri 1/25000 Olgekli Nazim Imar Planlar:

Plan amaci, vizyonu ve yaklagimi: 2017 yilinda Izmir Biiyiiksehir Belediyesi

siirlarina 6360 sayili Kanun kapsaminda Kuzey, Dogu ve Bat1 Bolgeleri dahil edilerek,
bu ii¢ bdlge icin 1/25000 Slgekli izmir Biiyiiksehir Biitiinii CDP ile biitiinlesebilir
sekilde Nazim Imar Planlar1 (NIP) hazirlanmistir (Izmir Biiyiiksehir Belediyesi, 2017a).
Planlarin temel amaci; bolgenin dogal ve kiiltiirel degerlerinin, ekolojik dengenin
korunarak stirdiiriilebilir kilinmasidir. Planin biitlinctil bir yaklasimla, 1/25000 olgekli
CDP hedef, strateji ve plan kararlari ile ortlismesi ve devamliliginin saglanmast
hedeflenmistir. Plan hedef, vizyon ve amaglari, kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel
turizmin siirdiiriilebilirligi bakimindan incelendiginde asagidaki sonuglara (Tablo 4.6)

ulagtlmistir:

Tablo 4.6 Izmir Kuzey-Dogu-Bat1 Bélgeleri 1/25000 Olgekli NiP hedef, amag ve vizyonu

Hedefler Vizyon ve Amaglar
-Hizl ve kontrolsiiz | -Planlama alaninin koruma ve kullanma dengesini
kentlesme karsisinda | siirdiirmek,
ekolojik dengenin
korunmasi, -Dogal, tarihi, kiltirel, sosyal ve ekonomik

-Planlama alaninda koruma
ve  kullanma  dengesi
gozetilerek, mekansal ve
sosyo-ekonomik  hedefler
belirlenerek, yatirimlarin ve
gelisim egilimlerini plank
sekilde yonlendirmek,

-Plan vizyonu kapsaminda
Ozgiin kiiltirel ve dogal
degerleri koruyarak gelisen,
tarimda stirdiiriilebilir
gelismeyi 6ngoren, sektdriin
itibarini arttiran, yerel {irlin
markalagmasiyla one ¢ikan,
turizm cesitliliginde onder,
korumaci ve ulasilabilir bir
[zmir hedefini
gerceklestirmektir.

degerlerin korunmasi ve gelistirilmesi,

-Gelismenin siirdiriilebilir ve iyi organize olmus
hale getirilmesi ve bolgenin tarihi ve tarimsal
miras karakterinin farkindalikla giiclendirilmesi,

-Kiiltiirel 6neme sahip peyzajlara deger verilmesi
ve korunmalarinin saglanmasi,

-Koruma ve kullanma dengesi gozetilerek, sektorel
olanaklarm degerlendirilmesi ve gelistirilmesi,

-Alt 6lgekli imar plan ¢aligmalarimi biitiinsel bir
yaklasimla yonlendirmek,

-Akdeniz'in yenilik ve tasarim kenti Izmir
vizyonuna yonelik cesitli alanlarda c¢ok yonlii
calismalar yiiriitmektir.

205




Mevcut durum analizleri:
Kuzey Bélgesi 1/25000 Olcekli NIP analizi: Planlama alam1 Bergama, Dikili, Kimk

Ilgeleri ile Aliaga Ilgesi'nin kuzey kismmi kapsamaktadir. Planlama alaninda anitsal
yapilar, yerlesme biitiinlinde kiiltiirel degeri yiiksek geleneksel kent dokularini igeren
kentsel sit alanlari, arkeolojik degere sahip yerlesme alanlar1 bulunmaktadir. Planlama
alan1; cografi konumu, tarihi, kiiltirel ve dogal kaynaklari ile izmir’in turizm
potansiyeline sahip Onemli bdlgelerinden biridir. Bergama ilgesinde bulunan,
Helenistik, Roma ve Osmanli Dénemlerine ait kent katmanlarini igeren Bergama Cok
Katmanl Kiiltiirel Peyzaj Alani, 2014 yilinda UNESCO Diinya Miras Listesi’ne dahil
edilmistir. Ikinci konut yapilasma baskilari, 6zellikle kiyilarda yer alan kentsel sit
alanlarmi tehdit etmektedir. Alandaki korunmasi gerekli kiiltiir varliklar1 turizm
potansiyelini destekleyen unsurlardir. Bu kapsamda, s6z konusu alanlarin korunmasi ve
diger turizm odaklar: ile entegrasyonu, planlama yaklasiminda 6nemle ele alinmasi
gereken hususlardan biridir. Bergama kentsel ve arkeolojik sit alanlar1 biitiiniinii igeren
bolgede Koruma Amagcli Imar Planlari mevcuttur. Planlama alani, gegmis uygarliklarmn
tarihi ve kiiltiirel izlerine sahiptir. Bu sebeple bir¢cok bolgede dogal, arkeolojik ve
kentsel sit alanlar1 bulunmaktadir. izmir Kuzey Bélgesi planlama alan1 icinde baslica

tescilli sit alanlari;

¢ Antik Pergamon Akropolisi (Bergama)

¢ Antik Pergamon Nekropolii (Bergama)

¢ Asklepeion Bolgesi (Bergama)

e Kizil Avlu (Bergama)

e Elaia Antik Kenti (Bergama)

e Allionai Antik Kenti (Bergama)

e Bergama Kentsel Sit Alan1 Zeytindag Kentsel Sit Alan1 (Bergama)
e Saganci Kentsel Sit Alan1 (Bergama)

¢ Dikili Kentsel Sit Alan1 Candarli Kentsel Sit Alani (Dikili)
e Atarneus Antik Kenti (Dikili)

e Kanai Antik Kenti (Dikili)

e Candarli Kalesi (Dikili)
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Planlama alani, kiiltiirel tesisler acisindan yetersizdir. Bergama Miizesi’nde Erken
Tun¢ Déneminden baglayarak Bizans donemi sonuna kadar tarihlenen yoreye 6zgii hali,
kilim, Yuntdag, Yagcibedir, Kozak ve Bergama diiz dokumalari, kumaslar1 ve ¢esitli el
isleri ile gilinliilk yasamda kullanilan esyalar, atesli ve kesici silahlar ile yazma eserler
bulunmaktadir. Bergama Cok Katmanli Kiiltirel Peyzaj Alani, bdlgenin kiiltiirel
turizmden ciddi pay almasimi saglamaktadir. Bununla birlikte bolge, kiy1 alanlari ve
Kozak Yaylas1 gibi peyzaj alanlari ile de ciddi bir turizm potansiyeli barindirmaktadir.
Bu nedenle bolgedeki bu zengin kaynaklarin korunarak stirdiiriilebilirliginin saglanmasi
ve turizmdeki potansiyelinin degerlendirilmesi gerekmektedir. Ozellikle Bergama
Tgesi, kiiltiir ve inang turizmi agisindan énemli bir potansiyel igermekte olup, giiniibirlik

ziyaretci agisindan da 6nemli bir merkezdir.

Aliaga ilgesi, kiiltiirel dokusu ve antik kentleri ile 6nemli bir kiiltiirel miras
bolgesidir. Bergama, kiiltiirel turizm, yayla turizmi, agroturizm, doga yiiriiyiisii, foto
safari gibi turizm ¢esitleri i¢in biiyiik bir potansiyel tasimakla birlikte, bu potansiyelini
yeterince degerlendirememektedir. Bergama ve yakin ¢evresindeki degisik ve kendine
has 6zel yapilar, ¢ok farkli turizm gesitlenmesine olanak taniyabilmektedir. Ayrica,
Kozak Dag1 ¢evresinde yaylacilik faaliyetleri ve kirsal yerlesimlerin varligi, fistik cami
orman ile ortiilii yayla, manzara giizellikleri, arkeolojik degerler, kanyonlar, jeolojik
olusumlar, su kaynaklar1 ve kirsal kiiltiirel degerleri ile Kozak kdyleri turizm agisindan
bolgenin ¢ekiciligini artirmaktadir. Dikili’de Aterneus ve Pitane kenti kalintilar1 ve
Candarl Kalesi bulunmaktadir. Ayrica, ilgede tarihi degirmenler bulunmaktadir. Kinik
ilgesi, denizden ve Izmir kent merkezinden olduk¢a uzak olmasi nedeniyle turizm

acisindan yeterince gelisme gostermemistir.

Bati Bolgesi 1/25000 Olcekli NIP analizi: Planlama bolgesi Cesme ve Karaburun

ilgeleri ile Urla ilgesinin bati kismin1 kapsamaktadir. Dogal yapis1 ve tarihi kiiltiirel
varliklar agisindan bolge oldukc¢a zengindir. Karaburun Yarimadasi birgok endemik
bitki tiiriine, zengin flora ve fauna ozelliklerine sahiptir. Planlama alaninda birgok
bolgede dogal, arkeolojik ve kentsel sit alan1 bulunmaktadir. Yarimadanin biiyiik
boliimii dogal sit kararlar1 ile koruma altina alinmistir. Cesme ilgesinde, Alagati

yerlesiminin gilineyinde Alacati Kiyr Ekosistemi (Hali¢) yer almaktadir. Planlama

207



bolgesi kiiltiirel tesisler agisindan oldukca yetersizdir. Cografi konumu, tarihi, kiiltiirel
ve dogal kaynaklari ile Izmir’in en fazla turizm potansiyeline sahip bdlgesidir. Oncelikle
uzun kiy1 seridi ve bakir yapis1 géz 6niine alindiginda deniz ve doga turizmi agisindan
bliyiik potansiyel tasimaktadir. Bolgede Cesme-Ilica, Altinkum ve Alagati plajlar1 6ne
cikmaktadir. Karaburun ilgesi; magaralar, daglar, tarihsel degerler, yore mutfagi, koylar,
adalar, deniz alt1 habitati, eko turizm, kir turizmi, deniz sporlar1 turizmi, kiiltiirel turizm
gibi alternatif turizm tiirlerine olanak saglayacak pek ¢ok nitelik tagimaktadir. Bu genis
turizm yelpazesine karsin Yarimadanin turizm potansiyeli bugiine kadar yeterince

degerlendirilememistir.

Dogu Bélgesi 1/25000 Olcekli NIP analizi: Planlama alan1 Odemis, Tire, Beydag,

Kiraz ilgeleri ile Selguk ve Bayindir ilgelerinin giiney dogu kisimlarini kapsamaktadir.
Bolgede yer alan Kiiglik Menderes deltasi sahip oldugu sulak alanla birlikte Ege
Bolgesinin ve iilkemizin en 6nemli ekosistemlerinden biridir. Planlama alanindaki
bir¢cok bolgede dogal, arkeolojik ve kentsel sit alanlar1 mevcuttur. Planlama alaninda
bircok kiiltiir ve sanat merkezi, kiitliphane ve miize bulunmaktadir. Selcuk ilgesi, degisik
medeniyetlerin tarih, kiiltiir, din ve sanat degerlerine besiklik yapmistir. Meryem Ana
Evi, Efes Antik Kenti gibi tarihi ve kiiltiirel degerler ile {i¢ biiylik dinin yayilma ve
gelisme merkezi olmasiyla {ilkemizin en Onemli kiiltlir ve inang turizmi

merkezlerindendir.

Tire ilgesi, korudugu tarihi ve geleneksel dokusu ve yapilar ile essiz ve zengin bir
kiiltiire sahiptir. Kiiltiirel turizm; Birgi, Bademli, Giinliice, Kayakdy, Liibbey
(Camyayla) ilgelerinde yogunlagmistir. Diinya Kiiltiirel Miras Gegici Listesinde yer alan
Birgi, dini yapilari, tas evleri ve 6zgiinliigiinii biiyiik dl¢lide koruyan organik kent
dokusu, Sel¢uklu ve Osmanli mimarisinin seckin drnekleri ile ziyaret¢ilerin ilgi odagi
haline gelmistir. Kii¢lik Menderes Havzas1 tarima elverigli ovasi ve ticarete dayali
zenginligi ile 6nem kazanmistir. Kiiciik Menderes Havzasinda yer alan Bayndir,
Beydag, Kiraz, Menderes, Odemis, Selguk, Tire ve Torbali ilgelerinde, dogal, arkeolojik
ve kentsel sit alanlar1 disinda toplam 1122 adet tasinmaz kiiltiir varligi tescil edilmistir.

Bayindir, Beydag, Kiraz ve Menderes’teki tescilli tasinmaz varlik sayis1 azdir. Tlgeler
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biitiiniinde en fazla tescillenmis taginmaz kiiltiir varlig1 % 45“lik oranla sivil mimari

ornekleridir.

Plan kararlar::

Lzmir Kuzey Bélgesi 1/25000 Olcekli NIP, alan igin makro kararlar iireten iist dlgekli

bir plandir. Planlama alanindaki turizm gelismelerinin genellikle kiy1 kesimlerde yer
sectigi, tarihsel ve kiiltiirel degerlerin, dogal giizelliklerin ve jeotermal kaynaklarin
bulundugu alanlarda sinirli sayida turizm gelismesinin oldugu goriilmektedir. Tarim ve
turizm kimligi ile 6n plana ¢ikan Bergama ilgesinin, Bergama Cok Katmanli Kiiltiirel
Peyzaj Alani ile kiiltiirel turizmden ciddi pay almas1 beklenmektedir. Kozak Yaylasi'nin
0zglin dogal dokusunun korunmasi ve bu 6zgiin dokuya zarar verebilecek nitelikteki
uygulamalardan kacginilmasi gerekmektedir. Dikili Ilgesi, planlama bdlgesindeki en
uzun kiy1 alanina sahip il¢e olarak daha ¢ok turizm kimligi ile 6n plana ¢ikmakta,
Bergama Ilcesi kadar olmasa da tarim kimligini de siirdiirmektedir. Candarli Mahallesi

kiy1 bolgesindeki 1. Derece Dogal Sit Alanlari i¢in koruma kararlar1 getirilmistir.

Lzmir Bati Bélgesi 1/25000 Olcekli NIP, alan icin makro kararlar iireten iist dlgekli

bir plandir. Planlama alanindaki turizm gelismelerinin genellikle kiy1 kesimlerde yer
sectigi, tarthsel ve kiiltiirel degerlerin, dogal giizelliklerin ve jeotermal kaynaklarin
bulundugu alanlarda sinirli sayida turizm gelismesinin oldugu goriilmektedir. Planlama
alaninin niteligi goz Oniine alinarak, bolge insanina yerinde istthdam olanaklar1 sunmak,
koruma ve kullanma dengesini gozeterek turizm faaliyetlerini ¢esitlendirmek ve
canlandirmak amaciyla plan uygulama hiikiimleri gelistirilmistir. Karaburun Ilgesi;
dogal yapisi, flora-fauna zenginligi ile 6n plana ¢ikmakta olup, 6zellikle kiy1 boyunca
tescilli tabiat varliklar1 ve lst Olgekli imar planlar ile dogal yapi biiyiik oranda
korunmustur. Urla Ilgesi'nin biiyiik bir béliimii orman alan1 olmak iizere yesil kusak
olarak kullanim karar1 getirilmekte, bolgenin tamamina yakin bir boliimiinde tescilli

kiltar ve tabiat varliklart bulunmaktadir.

Izmir _Dogu Boélgesi 1/25000 Olgcekli NIP; planlama alani igerisinde turizm

gelismeleri, tarihsel ve kiiltiirel degerlerin, dogal giizelliklerin, yiiksekligi sebebiyle

yogun kar yagisinin oldugu ve jeotermal kaynaklarin bulundugu alanlarda bulunmakta
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ve Onerilmektedir. Bununla beraber planlama alaninin niteligi géz 6niine alinarak, bolge

insanina yerinde istihdam olanaklar1 sunmak, koruma ve kullanma dengesi gozetilerek

turizm faaliyetlerini gesitlendirmek ve canlandirmak amaciyla agro turizm ve eko

turizmin desteklenmesi plan ilkesi olarak benimsenmis ve buna yonelik plan uygulama

hiikiimleri gelistirilmigtir.

[zmir Kuzey-Dogu-Bati Bolgeleri 1/25000 Olcekli NiP Degerlendirme Analizi

Kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizm bakimindan planlari incelendiginde su

sonugclara ulasilabilir;

Planlama alanlarinda bu tarihten dnce iist 6lgekli bir plan varliginin olmayisi
biitiinciil sekilde plan degerlendirmesini yapmay1 engellemis ve gelismenin
biitiinden kopuk Kkararlarla belirlenmis olmasma sebep olmustur. NiP ile
planlama alanlar1 biitlinline yonelik makro kararlar igeren iist dl¢ekli bir planin
varlig1 belirlenmistir. Ayrica alt 6lgekli planlarin hazirlanmasi icin biitiinciil
planlama saglanmstir.

Koruma-kullanma dengesinin gozetilmesi ilkesinden hareketle, plan kararlari ile
gelisme desteklenmistir. Bu kapsamda planin temel amag ve hedefleri arasinda
gelismenin ve korumanin siirdiiriilebilirligi gozetilmektedir. Planda bdlgenin
kiiltiirel zenginliklerinden bahsedilmekte ve dogal, kiiltiirel, tarihsel, ekolojik
degerlerin korunmasi ve gelistirilmesi amacglanmaktadir.

Turizm geligimlerinin genellikle kiy1 kesimlerde yer sectigi, tarihi ve kiiltiirel
degerlerin bulundugu bolgelerde sinirl sayida gelismenin varligi gozlenmistir.
Planlarda Kkiiltiirel turizmin gelisimine yonelik az sayida plan hiikkmii ve
uygulama karar1 verilmistir. Kiiltiirel zenginliklerin fazlaligia ve ¢esitliligine
ragmen, bu potansiyeli gelistirmek ve siirdiiriilebilirligi saglamak igin neler
yapilacag ve kiiltlirel turizm gelisimine yonelik plan kararlar1 ve politikalar1 yer
almamaktadir. Kiiltiirel mirasin yogunlastigi Bergama, Selguk, Birgi vb.
yerlesimlerine yonelik koruma kararlar1 mevcut iken, kiiltiirel turizm agisindan
potansiyel tiim yerlesimler ile birlikte biitiinciil politika ve stratejiler
bulunmamaktadir. Ayrica kiiltiirel turizm bakimindan mekansal boyut ve

stratejiler yeterli diizeyde tanimlanmamis olmasi sebebiyle kiiltiirel turizm
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istenilen gelisimi gosterememektedir. Kiiltiirel koridorlar ve farkli turizm
cesitlerinin kiiltirel turizm ile entegrasyonu boélgenin gelisimi agisindan
Oonemlidir.

e Kiiltiirel turizmin saglikli gelisimi ve korumanin siirdiiriilebilirligi agisindan
katilimer politikalar iretilmelidir. Katilim ve isbirligi mekanizmalar1 hayata

gecirilmemis ve planlarda uygulamaya konulmamastir.

4.1.2.4 Izmir Bolge Plani 2014-2023

[zmir Kalkinma Ajansi tarafindan hazirlanan 2014-2023 izmir Bélge Plani (IZBP),
stratejik planlama yaklasimiyla asagidaki unsurlar 1s13imnda olusturulmustur (IZKA,
2015).

e Niceliksel analiz yontemlerinden yararlanilmasi,
e Her agsamada uzlagma ve katilimin saglanmasi,

e Eylemlerle tamamlanacak bir plan olarak tasarlanmasidir.

Planda kiiltiirel turizm ve koruma eksenindeki temel basliklar asagidaki sekilde

belirtilmistir.

Stratejik dncelikler ve gelisme eksenleri: 2014-2023 Izmir Bolge Plani'nin vizyonu

“Bilgi, Tasarim ve Yenilik Ureten, Akdeniz'in Cekim Merkezi Izmir” olarak
belirlenmistir. Plan ulusal stratejiler ile uyumlu olarak bdlgenin ihtiyag¢ ve potansiyelleri
dogrultusunda olusturulan gelisme eksenleri, oncelik ve hedefleri, kisaca vizyona

ulagmay1 saglayacak temel adimlar1 icermektedir. Planin ii¢ gelisme eksenti;
» Gii¢li Ekonomi
» Yiiksek Yasam Kalitesi

» Giiglii Toplum’dur.

Stratejik onceliklere bagli olarak gelisme eksenleri ve Izmir’e yonelik hedefler

sunlardir;
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Ghiclii ekonomi:

eizmir'in tasarim alaninda kapasitesi, farkindalig1 ve talebi yiikseltilecektir.

» Amaglanan, tasarimlar aracilig ile insanlarin hayat standartlarini
yiikseltirken, sehre de yeni bir ivme kazandirarak oray1 yasanabilmenin
miimkiin oldugu bir yer haline getirmek olmalidir. Bu siire¢ sonunda
tasarima dayali bir kent olusacaktir. Izmir'de kiiltiire dayal1 endiistri ve
tasarimla ilgili yaraticilifa dayali endiistri alanlar1 i¢in bir ekosistem
olusturulmas1 igin destek saglanacaktir. Izmir'in bir tasarim kenti
olmasini saglamak icin yaraticiliga dayali endiistrilere ilgi duyan biitiin
kesimleri birlestirmeyi basaran Akdeniz Akademisi Tasarim Forumuna
destek verilecek ve tasarim konusunda yerele dayali ve tabi ki kiiresel
bilgi birikimini yaygmn hale getirecek tasarima dayali bir enstitii
kurulacaktir. Uluslararasi alanda bir ¢alisma ile tasarim agirlik bir fuar
diizenlenecek ve izmir'e 6zel tasarimlarin sergilenebilmesi icin de bir
adet tasarima dayali miize kurulacaktir. izmir’ de gelinlik alaninda ve
organik bazda tekstil alaninda bir tasarim merkezi olmasi amaciyla
uluslararasi alanda taninan ve bilinen bir marka haline gelmesi igin
caligmalar yapilacak. Orgiin ve yaygmn egitimlerle tasarim bilinci
yayginlastirilmakta, tasarim egitimi veren kurum ve kuruluslarla Izmir

ile ilgili caligmalar yapilmaktadir.

e Bolgedeki girisimcilik kiiltiirli varligi, girisimciligin gelistirilmesinde énemli bir
faktordiir.

» Izmir insan kaynaklarinin nitelikli olmasi agisindan giiclii bir konuma
sahiptir. Bu insan kaynag merkezi Izmir olmakla birlikte, Tiim Tiirkiye
ve diinyadaki 6nem arz eden merkezlere dagilmis giiclii bir diasporay: da
igine almaktadir. Tarihi anlamda da 6nemli bir ticaret merkezi olagelen
[zmir, yagin bir ekonomik altyap1 ve tabana ve ticari anlamda kiiltiirel
bir dokuya sahiptir. Izmir, Akdeniz havzasinda bir kent olarak yasam
tarzi anlaminda kaliteli olan buna ek olarakta yeniliklere kucak acan
kiiltiirel dokusuyla girisimcilik ekosisteminin gelismesi igin uygun

iklimi sunmaktadir. Inovasyondaki performansi nispeten zayiftir. Izmir
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halkinin iist diizey bir yasam bigimine ve sahsi caligsma tarzlarina aligkin
oldugu ve Ozglven anlaminda yiiksek bir seviyesinin oldugu
goriilmektedir. Ortaya ¢ikan bu bireysellik ve dzgiiven, Izmirlilerin
girisimci olarak ufukta yeni parlayan is fikirlerini hedef olarak
se¢melerine ve bu hedeflere ulasmak iginde riskleri tisteliren almalarina
katki saglamaktadir. Bu baglamda isbirliginin ve ortak c¢alisma
kiltiriiniin ~ gelistirilmesine gerek duyulmaktadir.  Girisimciligin
gelismesine katki saglayan belli bir ag yapilanmasimnin meydana
getirilmesi 6nem arz etmektedir. Girisimcilik kiiltiiriiniin gelisiminin
saglanmast ayn1 zamanda da girisimcilerin kapasite kullanimlariin
arttirllmas1 i¢in bilinen ve yaygin sekilde uygulanan girisimcilik
egitilerinin  ¢ogaltmasina ve standartlastirilmasina  calisilacak,
tiniversiteler arasinda bir konsorsiyum olusturularak ortak ders ve 6rnek

vaka caligsmalar1 gerceklestirilecektir.

e Siirdiiriilebilir tiretim ve hizmetlerin diizenli ve glivenli sunumu saglanmalidir.
> Ozellikle 20. yiizyilin son yarisindan itibaren endiistriyel alanda yasanan
gelismeler ve bu gelismelerin yol actigi ¢evresel degerlerin tahrip
edilmesi ve yenilenemesi miimkiin olmayan kaynaklarin hizla tiikkenmesi
giintimiizde her gegen giin artarak devam etmektedir. Cevrenin zarar
gormedigi turizm metotlarinin gesitliliginin arttirilmasi ve yerel halka bir
gelir elde etme imkan1 sunan ve yerel halka ait kiiltiiriin yasatildig:
turizm etkinliklerinin gelistirilmesinin 6nemi artmistir. Bu anlamda, var
olan turizm g¢esitlerinde hizmet sunumu ve tiiketimin c¢evreye duyarh
hale getirilmesi énemlidir. Ote yandan gevreye duyarli turizm tiirlerinin
sektore kazandirilmasi bir diger gereksinimdir. Bu ihtiyaclar
dogrultusunda; ekoturizm kavrami ortaya ¢ikmistir. Buna gore
ekoturizm denilen olgu, "yeryiiziinde bulunan tiim dogal kaynaklarin
stirdiiriilebilir bir bi¢imde kullanilmasini saglayan, yerelde yasayan
halkin ekonomik kalkinmasini destekleyen, onlarin sosyal anlamda ve

kiiltiirel ¢ercevede biitiinliigiinii koruyan ve saygi duyan bir yaklagim
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veya tutumdur". Buna gore bozulmamis dogal ortamlarda gergeklesen

tiim turizm tiirleri ekoturizm kapsaminda kabul edilmektedir.

e Siirdiiriilebilir turizmi uygulamaya ve yayginlasgtirmaya yonelik calismalar
yiiriitiilecektir.

» Sektorde faaliyet icinde olanlarin farkindalik seviyelerinin artirilarak,
ozellikle de turizm alanindaki yatirimlarin yesil bityiime diye tabir edilen
yaklasim gergevesinde dogayi, tarihi dokuyu, sosyal ortami ve kiiltiirel
cevreyi koruyucu ayni zamanda da gelistirici bir anlayisla ele alinmasi
ve sektdr icinde temiz liretim olarak bilinen uygulamalarin kullanilmasi
temin edilecektir. Ekoturizm alaninda bu sektorde faaliyet yiiriitenlerin
farkindalik seviyeleri yiikseltilecek olup basta Karaburun, Seferihisar,
Dikili, Urla, Foca, Cesme ilgeleri gelmek iizere ekoturizme yonelecek
yatirnmlarin artmast Ozendirilecektir. Siirdiiriilebilirlik ¢ercevesinde
tiretim olarak ve hizmet sunumu baglaminda 6nemli seviyede katki veren
bir diger alan sektor ise siirdiiriilebilir turizm sektoriidiir. Farkli farkl
alanlarda turizm tiirleri goz 6niine alindiginda hepsi farkli notkalarda
¢ekim merkezi olan tiim bu yukarida sayilan ilgelerde siirdiiriilebilirlik
anlamindaki uygulamalarin arttirilmasinin = yan1  sira, ozellikle
Karaburun, Dikili, Cesme, Foga, ve Seferihisar'da ekoturizm alanindaki

faaliyetler de artirilacaktir.

e Akdeniz bolgesinin ¢ekim merkezi Izmir olacaktir.

» Yapilan ¢caligmalara gore, tasarim diizeyi ve kapasitesi yiliksek yenilik¢i
bir takim gruplar yasamsal alanlarini belirlerken huzur dolu bir ortam ve
kaliteli yasamsal merkezler halini almis alanlar1 segmektedir. Iklimi, cok
kiltiirlii  yapisi, agik zihinlere sahip farkli fikirlerdeki insanlari,
erisilebilir olmasi, tarihsel dokusu yaninda kiiltiirel miras1 ile Izmir,
yaraticiligi olan insanlar agisindan ciddi bir ¢ekim alan1 olma giiciine
sahiptir. Izmiri Akdeniz g¢evresinde tam bir cazibe noktasi haline
getirmek icin tasarlanan Izmir Kentsel Pazarlama Stratejisi, olaya izmir’

e gelen turistlerin, Izmir sakinlerinin ve Izmir’ e yatirrm yapmak
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isteyenlerin bakis agistyla ele almistir. Ayrica, "izmir Kiiltiir Ekonomisi
Envanteri ve Gelistirme Stratejisi" ile "Izmir Turizm Mevcut Durum
Raporu" hazirlanmis ve izmir'in cazibe merkezi haline gelmesine destek
olacak eylem planlar1 ortaya konmustur. Kiiresellesen diinya, bilgi ve
iletisim  teknolojilerindeki  basdondiiren  gelismeler, miisterilerin
taleplerindeki ve karsi taraftan beklentilerindeki degisimler ilee politik
alt ve iist yapi, kiiresel turizmdeki egilimleri ve turist davraniglarin
ctkileyen baglica faktorler arasinda sayilabilir. Diinyada turizm
sektoriindeki trendlerde yeniliklere ve gesitlilige yonelik talepler hizla
artmaktadir. Denizde, kumda ve giinesli ortamlarda eglenmenin (3S: sea-
sun-sand) yerini egitim alinabilen, eglenceli aktivitelerin oldugu ve
cevreye duyarli bir turizm anlayisi (3E: education-entertainment-
environment) almistir. Stirdiiriilebilirlik anlaminda turizm sektoriiniin 6n
plana ¢ikmasiyla birlikte insanlar artik tatildeki yer tercihlerini kisisel
cikarlarimi gelistirebilecekleri bolgeler i¢in kullanmaktadir. Cevresine
yabanci olmayan, tatil yapti§i yerin ¢evresiyle biitiinlesen, bdlgenin
insanini ve ortami tanimaya calisan, gevreye son derece saygili turistlerin
onem verdigi seylerin ilk sirasinda arasinda tarih, kiiltiir, saglik, kongre,

heyecan ve ek olarak yat¢ilik modelleri talep edilmektedir.

Kiiresel turizmin yerel farkliliklara 6nem vermesi ve kiiltiirlin
olagantistii ilerlemesi, yoresel mutfak ve "Yavas Sehir" gibi yeni yeni
ortaya c¢ikan turizm irilinleri iretmektedir. Tiirkiye 2023 Turizm
Stratejisi'nde de tizerinde duruldugu gibi tanitim noktasinda diinyadaki
gelismeler takip edilerek destinasyon odakli kampanyalar yapilmali,
hedef pazarlar i¢in ayr1 ayr1 diizenlenmeli, cagdas degerlere sadik
kalarak farkli, 6zgiin ve milli degerlere, vurgu yapilmalidir. Hedef
kitleye odaklanan turizm iriinlerinin 6n plana ¢ikarilmasi, turizm ile
dogrudan etkilesim iginde goriilen kiiltiirel endiistriler ve yaratici
endiistrilerin gelistirilmesi, fuar, misafirperverlik gibi halkla iliskilerin
desteklenmesine 6zen gosterilmesi gerektigi agiktir. Izmir'in kiiltiirel

anlamdaki cesitliligi, kiiltirel endiistriler bakimindan 6nemli bir
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avantajdir. Kiiltiirel ¢esitliligin olusturulmas1 ve etkin bir sekilde
sunumunun yapilmasi sadece kiiltiirel turizm i¢in degil, arta kalan tiim
kiltiirel sektorler icin de bir dnceliktir. Kiiltiirel ve yaratici endiistrilerin
konusu olan basat faaliyetler sanat, kiiltiirel miras ve medya ile islevsel

yaraticilik olarak siralanmaktadir.

Izmir ilinde kiiltiirel endiistrilere ydnelik atilan ilk adim, 2009 yilina
gelindiginde Izmir Biiyiiksehir Belediyesi onciiliigiinde yiiriitiilen Izmir
Kiiltir Calistayr ile atilmistir. Calistay, izmir'in kiiltiirel anlamdaki
gelismesini yine "Izmir'in kiiltiir-sanat ekseninde ortaya koydugu
gelisimi i¢in bir baglangi¢ noktasi olusturmak ve onu Akdeniz bolgesinde
uluslararasi anlamda tam bir kiiltiir / sanat ve tasarim metropolii seklinde
konumlandirmak" temel hedefi tizerinden tanimlamustir. Bu hedef
noktasinda kentin kiiltirel anlamdaki ve turizm noktasindaki
potansiyelinin  degerlendirilerek sektordeki yatirnm yapanlar ve
calisanlar i¢in bir ¢ekim noktasi haline getirilmesi, kentin gelecegi igin
onem arz etmekte ve bu konuda tanitim faaliyetleri ile farkindalik
olusturmaktadir. Izmir'de turistlerin belirli turizm merkezlerinde
yogunlastigl, potansiyele ragmen alternatif turizm bigimlerinin

gelistirilmedigi ve yeterli tanitimin yapilmadig goriilmektedir.

Bir toplulugun yasam seklini ve kiiltiir 6gelerini ifade etmek igin
kullanilan her tiirlii somut ve somut olmayan degerleri iceren kiiltiirel
miras, bir toplumun yasam bi¢imini ve kiiltiiriinii ifade eden, toplumsal
bellege katki saglayan, kiiltiire iliskin her tiirlii somut ve somut olmayan
verileri igermektedir. Bu baglamda kiiltiirel miras, sadece tarihi
ozellikteki yapilar ve arkeolojik alandaki kalintilar gibi somut olan
zenginlikleri degil, ayn1 zamanda geleneksel anlamdaki iiretim
teknikleri, el sanatlari, yerel hikayeler ile anlatilar, ifade ve dildeki
ozellikleri gibi yerel kimligin ve tabi ki kiiltiirel yasamin iiriinii olan
somut olmayan degerleri de icermektedir. Kiiltiir endiistrilerine yatirim

yapan kamu kurumlari, kentin kiiltiirel yagamu, kiiltiirel altyapisi, kiiltiirel
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sektorleri ve kentte yaratict hizmetlerin kiimelenmesi potansiyeli
hakkinda uzun vadeli bir vizyon gdstermeli ve kiiltiirel mirasin hangi
amaclarla ve nasil ele alinmasi ve yonetilmesi gerektigini ana hatlariyla

belirtmelidir.

Izmir, diinyada ¢ok az sehrin sahip oldugu tarihi, kiiltiirel ve dogal
cesitlilige sahip sanshli bir sehirdir. Tarihi ve arkeolojik zenginlikleri,
dogal yapisi, iklimi ve elverisli ulasim baglantilar1 sayesinde Izmir,
Paleolitik Cag'dan beri her zaman tercih edilen bir yerlesim yeri
olmustur. Buna ragmen Izmir, Tiirkiye'ye tatil amaciyla gelmis olan
yabanci turistlerin her zaman ilk sirada tercih ettigi illerden biri olarak;
Istanbul, Antalya ve Mugla'nin ardindan siralamada dérdiinciidiir. izmir'e
gelis yapan yabanct kokenli turistlerin tilkelere gore dagilimina
bakildiginda Almanya, italya, Fransa ve ingiltere ilk dort sirada yer
almaktadir. izmir alternatif turizm potansiyeli bakimindan avantajlara
sahiptir. Gerekli goriilen iyilestirmelerin yapilmas: ve tanitimlar ile
birlikte turizm gelirleri ciddi boyutta artirabilecektir. izmir turizm
alaninda biiylik bir cesitlilik sergileyebilmektedir. Saglik, spor, doga,
inang deniz, kiiltlir, panayir, kis aylarinda kullanilan kaplicalar, yaylalar,
ekoturizm faaliyetleri ve agroturizm gibi farkli ve degisik turist
profillerinin tercih ettigi tatil ve turizm etkinlikleri i¢in gerekli altyapi
eksikliklerinin giderilmesi, uzmanlasmasi ve etkin tamitimi ile kentin
Akdeniz ve diinyadaki hak ettigi yere gelebilecegi tahmin edilmektedir.
[zmir, 2003 yilindan bu yana kruvaziyer turizminde artan performansiyla

dikkat cekmektedir.

2010 yilinda tasarlanan sehir pazarlama stratejisinde izmir'e ugrayan
turistlerdeki demografik yapi ve iilke i¢i dagilimlar1 arastirilmigtir. Asil
hedefteki kitlenin 25-55 yas araligindaki, orta ve iist gelir grubu, yeni bir
takim yerler kesfetmeyi, yeni ve degisik tatlar1 tatmayi, rahatlatici ve
sakinlik dolu bir tatil gegirmeyi, unutulmaz bir takim deneyimler

gérmeyi ve deneyimlerini baskalariyla paylasarak cogaltmayi seven,
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lezzeti gilizel yemekleri, tarihsel mekanlari, kiiltiire dayali etkinlikleri,
organizasyonlari, sportif faaliyetleri, SPA, butik oteller gibi elit
hizmetlere ragbet gosteren yerli ve yabanci turistlerin giivenilir seyahat

acenteleri ile seyahat eden bir kitle oldugu tespit edilmistir.

Sehir pazarlama stratejisi kapsaminda Tiirkiye'de Izmir hari¢ 17
kentte, Avrupa, Amerika Birlesik Devletleri ve Ortadogu'da 10 ayri
kentte Izmir hakkinda alg1 degerlendirmesi ve farkindalik anketi
yapilmistir. Calisma sonucunda ulasilan verilere bakildiginda izmir,
turizmden tarihe, sanayiden insana kadar tiim hedef kitlelerin goziinde
onemli Ozelliklere sahip olsa da bu 6zelliklerin higbiri onu rakiplerinden
ayiracak kadar 6ne ¢ikmamaktadir. Izmir'in yurtdisina ¢ikildiginda isim
farkindalig1 epey diisik ¢ikmasm aragmen, bir defa Izmir’e gelen
turistler sehirden memnun bir sekilde ayrilmakta ve geri gelmek

isteyebilmektedir.

Kiiltiirel ve turistik imkanlarin tanitimi, dogrudan sehrin konaklama
kapasitesi ile ilgilidir. Izmir'in kiiltiirel anlamda ve turizm kapsaminda
cesitlilik algisinin ilgeler bazinda dagilimina bakildiginda konaklama
isletmelerinin belirli ilgelerde yogunlasti1 dikkat cekmektedir. izmir'de
turizm isletmeciligi lisansli 149 otelin %36's1 Konak'ta (54), %22'si
Cesme'de (33), %8'i Selguk'ta (12) ve %7'si Menderes'te (11)
bulunmaktadir. Bes yildizli ve dort yildizli otellerin ¢ogu Konak,
Menderes, Cesme ve Selcuk Ilgelerinde bulunmaktadir. Izmir' deki
Akdeniz hayat tarzi, ticari hayat kiiltiiriiniin verdigi acik fikirli ve
hosgorii gosteren bakisi, kenti etkileyen bir takim projelere katilma ve
katkida bulunma istegi, izmir'i ve sakinlerini diger sehirlerden ayiran bas
konular olarak sayilabilir. Izmir'de halihazirda bulunan kent bilincinin
gelistirilmesine yonelik yiirtitiilen ¢aligsmalar toplum diizeyinde uzlasma
ve diyalogun desteklenmesi noktasinda dnemlidir. Mevcut tarihsel ve
kiiltiirel anlamdaki mirasin sergilenebilecegi miizelerin yetersiz kaldigi,

gerek kalite gerekse cesitlilik olmasi agisindan iyilestirmeler yapilmasi
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gerektigi  belirtilmektedir. Izmir’ de bulunan kiiltirel mirasin
stirdiiriilebilir olmasini temin edecek kaynaklarin bulunmasi ve dogal
olarak bu giiciin kentin ekonomik yapisina somut anlamda bir katkiya
doniistiiriilmesi  sarttir. Ozel olarak yapilan miizecilik ve o6zel
koleksiyonculuk da kentin kiiltiirel ekonomisine 6nemli katki veren bir

alandir.

e izmir'in kiiltiirel ve turizme y&nelik iiriinleri farklilastirilacak, ¢esitlendirilecek
ve tanitilacaktir.

» Kemeralti-Agora-Kadifekale tarihsel aksi kent hayatina kazandirilacak,
Efes ve Bergama ile birlikte kent merkezinin 3. Bir ¢ekim merkezi olmasi
saglanacak, wuluslar arasi diizeyde anitsal yap1 Ozelligine haiz Ege
Medeniyetler Miizesi kurulacak, tescilli tarihsel ve kiiltiirel 6zellikteki
varliklarin turizm gelirine katki verecek sekilde tespiti, ortaya cikarilmasi,
restorasyonu saglanacak, kiltiir merkezlerinin sayisinin arttirilmasina
calisilacak, alternatif ve yeni turist profiline uygun bigimde hitap eden
turizm sektdrlerinin altyapisina yatirim yapilacak (saglik, doga, inang, kis,
termal, yayla, agro turizm vb). Katma deger kazandiracak, inovatif 6zellikte,
siirdiiriilebilir turizme uygun cesitlilikte turizm alanlar1 agilacak, Izmir’ i
kentsel anlamda pazarlayacak olan kisi ve kurumlar arasindaki koordine
saglanacak, kent i¢in pazarlama ve tanitim ofisi kurulacak, il¢elerde 6ne
¢ikan turistik {iriinler Izmir’ in kent markasi semsiyesi altinda toplanilacak,
internet, sosyal medya tanitim i¢in aktif kullanilacak, uluslar aras1 pazara
hitap etme giicii olan film, dizi vb etkinlikler yapilacak, izmir’i anlatan ya
da hikayesi Izmir’ de gegen film ve diziler cekilecek, yaratici, yenilikgi
tamtim ve gezi organizasyonlar: yapilacak, Akdeniz kentleri ve Izmir
arasindaki iligkileri gelistirmek, giiclendirmek i¢in wuluslar arasi
organizasyonlar ve orgiitlere iiyelik yapilacak, Izmir’ in ev sahipliginde
uluslar aras1 organizasyonlar diizenlenecek, Izmir miizelerinin nitelik ve
kapasiteleri arttirilarak 1iyilestirilecek, yabanci dil bilen personel
calistirilmasina agirlik verilecek, koleksiyoncular ve butik miizeciler

desteklenecek, iist dlcek stratejileri ve cevre diizeni plan1 dogrultusunda
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Bergama, Kent(Konak), Selguk Merkez aksi demiryolu baglantist devreye

aliacak, bu alan tarih ve kiiltiir koridoru seklinde gelistirilecektir.

e Kentlilik bilincinin gelisimi saglanarak, Izmirlinin Akdenizli yasam bicimi
koruma altina alinacaktir.

» Akdenizli Yasam tarzi tim unsurlariyla yasatilir, canlandirilir ve
ekonomiye kazandirilir. Akdeniz ile birlikte Ege mutfaginin bir listesi
olusturulur ve korunur. Bolgeye ait yerel ulusal ya da uluslararasi mutfak
sanatlarinin gelismesi igin 6zel lezzetler ve meniiler gelistirecek diinyaca
inlii yaratici sefler yetistirilmeye caligiliyor. Turizmde, tarim alaninda
(6zellikle organik), gida sanayi ve ilgili bir takim sektorlerde istihdama
yonelik ve gelir artisi noktasinda olumlu katkisi olacak sekilde bu
calismalar1 yiirliten gurme enstitiilerinin kurulmasi1 ve gelistirilmesi
saglanacaktir. [zmir'in tarihine iliskin farkindalik artirilacak ve insanlarin
kent tarihiyle yasamlar1 arasinda iliski kurma olanaklar1 artirilacaktir.
Izmir'de okul 6ncesi ve ilkokul yillarinda kiiltiirel egitim yaratic1 ve
yenilik¢i yapidaki egitim alanindaki modelleri ile gelistirilerek
desteklenecektir. Izmir insaninin denizle olan iliskisi birgok ydnden
giiclenecek. Kentin kiiltiirel etkinliklerinin uluslararas1 ve ¢ok boyutlu
gelisimi desteklenecek, etkin iletisim aglar1 olusturularak Izmirlilerin
etkinliklerden haberdar olmasi saglanacaktir. Izmir'de kok salmis ve
bugiin unutulma tehlikesiyle kars1 karsiya olan sanat ve zanaatlar ile
folklorik degerler gilin 1518mna c¢ikarilacak ve etkin bir sekilde
tanitilacaktir. Izmirlileri ve tinliileri tamitim yapilmasia katki verecek
"marka elgileri" sekline getirmek amaciyla bazi programlar hazirlanacak

ve uygulanacaktir.

Yiiksek vasam kalitesi:

e Siirdiirilebilir gevrenin, yasam Kkalitesini iyilestirmede énemli bir ara¢ olmasi
sebebiyle etkili bir ¢evre yonetimi saglamak gereklidir.
» 9. Kalkinma Planm1 c¢ergevesinde siirdiiriilebilirlik noktasinda bir

kalkinma prensipleri esasina uygun bir biiyiime sekli 6ne ¢ikmaktadir.
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[zmir'de koruma altindaki bir¢ok tabiat1 koruma alani, sulak alan ve su
havzasi bulunmaktadir. Izmir faunasindaki en onemli nokta, Izmir
kiyilarinda diinya bulunan en nadir 12 farkli memelisinden biri ve ayni
zamanda Avrupa' daki en nadir canli olan Akdeniz Foku i¢in yasam,
beslenebilme ve tireyebilme alani olmasidir. Sit statiisiine sahip Foga ve
sit statiisiine sahip olmayan Karaburun Yarimadas: da ayni sekilde bir
yasam alan1 meydana getirmektedir. Izmir icin Foga ile birlikte en az
Karaburun kadar 6neme haiz olan bir baska boélge ise Tiirkiye' nin 426
kus tiirinden 210'unu barindiran ve Ramsar Sozlesmesi kapsaminda
uluslararasi sekilde koruma altina alinan ciddi bir statiiye sahip Gediz
Deltasi'dir. Bunun yaninda Kii¢iik Menderes Deltasi ile Gebekirse Golii
cevresinde tath ve tuzlu sularda memeliler, kuslar ve siirlingenler ile
karasal ve bataklik yasami oldukgca fazladir. Ug degerli alani icine alan
Izmir'de, dogal sit alanlar ile arkeolojik sit alanlar1 ve ilave olarak da
0zel ¢evre koruma kapsamindaki alanlar1 Karaburun, Cesme, Urla,
Seferihisar ve Giizelbahge'yi kapsayan yarimada bolgesinde
yogunlasmistir. Ote yandan Gediz ile Kiigiik Menderes deltalarmm
oldugu bolgeler de sit alan1 sekinde belirlenmistir. Dikili, Foga ve sehir
merkezi, dogal alanlar ile arkeolojik alanlarin yogunluk kazandigi
bolgelerdir.

o Kaliteli kentsel yasami gerceklestirebilmek i¢in siirdiiriilebilir kentlesme ve
yerlesme yaklasimi benimsenmelidir.

» Yasam mekanlari, afetlere dayanikli, gevreyi koruyan, kiiltiirel degerlere
dayali, toplumsal dayanisma ve kaynasmayi tesvik edecek sekilde
tasarlanmali ve insa edilmelidir. Bolgesel kalkinma politikasinin bir
pargas1 olarak, kentsel ve kirsal alanlardaki tiim yerlesim yerlerinde
temel yasam kalitesi standartlar1 olusturulmalidir. Hedef, kentsel
dinamiklerle uyumlu olan, 6zgiin yapidaki mimari ve 6zgiin kentsel
anlamdaki dokuyu koruyan bir yaklagimla, dogal afetlere hazir, giivenli,
saglikli bir kent yaratmaktir. Sehirdeki ruhsatsiz yapilasma alanlari,

mevcut yapilar, tarihsel 6zellikte ve kiiltiirel 6zellikte alanlar i¢in kentsel
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doniigiim, 1iyilestirme ve yenileme caligmalar1 yapilacaktir. Kentsel
doniistim saglayacak projeler, ilgili karar verici ve uygulayici
pozisyondaki kurumlarca sosyal, ekonomik ve ¢evre kosullar1 dikkate
alinarak, ana plan i¢in distinilen kararlara uygun ve planlarin
biitiinliigiinii tehlikeye atmayacak sekilde yiiriitilmektedir. Izmir kent
merkezinin kimliginin korunmasi ve saglikli isleyisi agisindan énemli
olan tarihi ticaret merkezi Kemeralt1 ve Alsancak, Salhane, Bayrakli ve
Liman Arkasi isimli bolgelerin doniistirme ve yenileme calismalari

yapilacaktir.

e Bolgesel kalkinmanin temel bilesenlerinden birisi olan erisilebilirligin
artirtlmasi saglanmalidir.

> lIzmir'in ulusal anlamdaki ve uluslararasi dolasima katilmasini

saglayacak ulasim ag1 ve erisilebilirligi giiclendirilecektir. izmir
sehrinden Amerika ve Avustralya kitalarina ve bazi Avrupa kentlerine
dogrudan ugus yapilamamaktadir. Izmir'den direkt ucus sayisi
artirllmalidir.  Izmir'in i¢c kesimlerinde bulunan ilgelerin &zellikle
Beydag-Kiraz- Odemis aks1 ve Selguk-Tire aksi basta olmak iizere yol
baglanti noktalari iyilestirilecektir. Kiraz il¢esinin i¢in hayati 6nemi olan
ve ilgenin ticari ve sosyal hayatin1 degistirebilme giiciine sahip olan
Odemis-Kiraz demiryolu baglantis1 aktif hale getirilecektir. Karaburun,
Foga, Cesme ve Seferihisar gibi turistik faaliyetlerin yogun oldugu ve
kalic1 ulasimi olmayan ilgelerin Izmir ili ve birbirleriyle olan baglar:
giiclendirilecektir. Kirsaldaki ulagim noktalir ve 6zellikle tarimsal {iretim

yapilan alanlar arasindaki yollar iyilestirilecektir.

Giiclii toplum:

Giiglii toplumun ingasi, ancak bireyin ve toplumun tiim kesimlerinin mevcut
sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve kurumsal satlardan yararlanabilmesi ile
yapilabilecektir. Bu noktada 6zellikle engelliler, yaslilar, yoksullar, go¢menler,
geng isssizler ve kadinlar gibi toplumun ¢esitli tabakalarinin birbirinden farkli

ya da benzer dezavantajlariin yok edilmesi ve bu kesimlerin sosyal igerme
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politikalar1 {izerinden toplumda esit hale gelmesi bunun yaninda da iiretken
bireyleri olmasi i¢in ugragilmalidir.

» Kirsal alanlarin yasam sartlar1 ve is olanaklari iyilestirilecektir. Kirsal
alanlarda tarim dis1 gelir kaynaklariin gelistirilmesi amaciyla doga
turizmi, ekoturizm, kdy konukevleri, 6zgiin katma degeri olan el
sanatlar1 {irlinleri ve yerel Uriinler gibi tarim disindaki bazi ekonomik
faaliyetler desteklenmektedir. Izmir ve Ege'de cevresel iyilestirme, kirsal
yasam, mimari ve sokak mimarisinin restorasyonu ve canlandirilmasi
icin ¢alismalar yapilacaktir. Kirsal alanda mevcut dogal ve tarihi
kalintilar, dogal gezi alanlar1 vb. yerlerde tabela, aydinlatma, otopark ve
tuvalet gibi altyap: iyilestirmeleri yapilmaktadir. Tarimsal iiretim
alanlar1 arasindaki ulasim baglantilar1 ve baglanti yollarn da

iyilestirilmektedir.

e Iyi yonetisim ve giiclii bir sivil toplum olusturulmalidir.
> IBB'nin girisimiyle, bir diisiince kurulusu ve demokratik platform olarak
ilk kez bir belediye biinyesinde yer alan izmir Akdeniz Akademisi,
kentte yenilik ve tasarim potansiyelini tanitmay1 ve hayata ge¢irmeyi
misyon edinmistir. Izmir'in tarihi alandaki gelisimi igerisinde etkilesim
iginde bulundugu Akdeniz havzasi ile kurdugu iliskileri gliglendirme
vizyonu tagimaktadir. Akdeniz Akademisi; kiiltiir ve sanat, tarih, ekoloji
ve tasarim alanlarinda koordinasyon amacli birimleri ile faaliyet
gostermektedir. Bolgesel anlamda yonetisim yapilart kurulmakta ve
etkinligi artinlmakta ve yeni bir takim isbirligi mekanizmalar
kurulmaktadir. Sivil toplum noktasindaki kuruluglarmm kurumsal
anlamdaki kapasitesi giiclendirilecek ve sivil toplum ile diyalog

gelistirilecektir.

[zmir bélgesine genel bir bakis: Tiirkiye'nin Ipek Yolu iilkelerine tarihi ve kiiltiirel

yakinligi, cesitli Tiirk lehgeleri kullanilarak ticaret faaliyeti yapilabilmesi, kapali
durumdaki Hazar Havzasi ile ortay Asya’ da konuslu bulunan devletlere ulasilabilmesi,

yeni Ipek Yolu ve boru hatlari icin bir gegis giizergah1 olmasi, baslica
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avantajlarindandir. Bu avantajlar ile Tiirkiye'ye 2023 vizyonu ¢ergevesinde bu yia kadar
diinyaaki enerji sektoriindeki yeni sekillenmelerde rol oynama ve ipek Yolu lojistik
sisteminde s6z gegiren 6nemli bir ililke olma firsatina sahiptir. Ayrica, kiiresel olarak
etkili yaslanmanin bir parcasi olarak 2010 yilinda gelistirilen Avrupa 2020 Stratejisi ve
2007-2013 yillarinda uygulamast yapilan Avrupa Birligi (AB) Uyum Politikalar1 da
kapsayict biiylime, siirdiiriilebilir biiylime ve akilli bliylime kavramlarini 6n plana

cikarmistir. AB mekansal giindeminde belirlenen 6 6ncelik vardir. Bunlar;

1. Cok merkezli ve dengeli mekansal planlama
2. Entegre kalkinma (kentsel - kirsal)

3. Bolgeler arasi isbirligi

4. Guglii yerel kalkinma dinamikleri

5. Mekansal erisilebilirlik

6. Cevresel, kiiltiirel ve dogal degerlerin yonetimidir.

Son yillarda turizm sektorii hizli bir gelisme gostermektedir, ancak bdlgede
kullanilmayan 6nemli bir potansiyel mevcuttur. Tiirkiye'ye turistik amagli gelen yabanci
kokenli turistlerin en cok tercih ettigi iller arasinda Izmir; Istanbul, Antalya, ve
Mugla'dan sonra dordiincii sirada yer almaktadir. Tesislerdeki yabanci turistlerin
dolulugu %23,3'tiir. Izmir; Fransa, Belcika, italya ve Hollanda'dan Tiirkiye genel
ortalamasina bakildiginda (%5) gibi bir oranla iilke ortalamasinin iizerinde turist ¢ektigi
goriilmektedir. Ama Tiirkiye'ye onemli miktarda turist génderen Rusya, Almanya ve
Ortadogu tlkelerinden yeterli oranda turist alamamaktadir. Tarihi ve kiiltiirel yakinlig
dikkate alindiginda Yunanistan da listeye eklenebilir. Izmir, Tiirkiye'de kruvaziyer
turizminde son yedi yilda artan performansi nedeniyle dikkat c¢ekmektedir. Bu
gelismelere ragmen tesis sayisindaki artig sinirhidir. Mevcut ve gelisen turizm tiirleri
arasinda termal turizm, deniz turizmi, inang¢ turizmi, kruvaziyer turizmi, kis turizmi,
kiiltirel turizm, kongre turizmi, doga turizmi, kamp ve karavan turizmi, Spor turizmi,
gastronomi turizmi ve turizm basta olmak tizere yer almaktadir. Kiiltiirel-ekonomik
potansiyele sahip olan Izmir'de bolgenin tarihi ve kiiltiirel mirasinin sergilenebilecegi
yeterli miize bulunmamakta olup, hem kalite hem de ¢esitlilik agisindan iyilestirmeler

yapilmalidir.
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Mekansal gelisme hedefleri: Hizmet sektorii en ¢ok kent merkezinde 6ne ¢ikmakla

birlikte, egitim alanindaki, saglik alanindaki ve turizm alanindaki faaliyetlerini de
kapsayacak sekilde icine alarak bati eksenine dogru genislemektedir. Daha kiigiik
planlarda ise demiryolunun Bergama ve Efes'in tarihi referans noktalarimi yliksek
noktalarla birlestiren tarihi bir koridor olarak kullanilmasi amaglaniyor. Ayrica,
Aliaga'nin liman, iskele ve hinterlandin sundugu ulasim olanaklar1 nedeniyle tarihi ve
dogal degerlerini koruyarak ve aktarma merkezi roliinii iistlenerek mevcut sanayi
kimligini siirdiirmesi planlanmaktadir. Aliaga-Menderes IZBAN banliyd hatti
cevresinde yerlesimlerin biiyiimesi ve Selguk-Bergama giizergahinda turizm sektoriiniin

entegrasyonu ve ivmesi saglanacaktir.

Bolgesel gelisme odaklar1 incelendiginde,

* Metropol (izmir)

* Metropol Alt Merkez (Manisa, Aydin)

 Endiistriyel Biiyiime Odagi1 (Aliaga)

+ Bolgesel Biiylime Odagi (Torbali, Urla, Kemalpasa)

* Turizm Odag1 (Cesme, Selguk, Bergama)

« Ikincil Turizm Odag1 (Foga, Seferihisar, Karaburun, Dikili)

« Tarim Odag (Tire, Bayimndir, Odemis, Menemen, Menderes)

« Ikincil Tarim Odagi (Kinik, Kiraz, Beydag) olarak goriilmektedir.

Bolgesel mekansal gelismeye baktigimizda, dogal sitler ile arkeolojik sitler, gerek
igme suyu gerekse g¢evre koruma alanlari, ormanlar, mutlak anlamda tarimsal 6zel
tirinler ve tarimsal ekim alanlart ile birlikte sit alanlar1 seklinde gruplandirilmistir.
Bakildiginda bu anlamda Izmir igin gériilebilecegi iizere korunmasi sart olan ¢ok ciddi
geniglikte ve biitiinsel alanlarin var oldugu goriilebilmektedir. Ayrica marjinal
ozellikteki baz1 tarim arazileri ve 6zel peyzaj karakterine sahip alanlar (daglar, yaylalar,
kiyilar, deltalar, goller, tarihi kent/kir yerlesimleri, koylar, korfezler, adalar) da ikincil

sit alan1 olarak yer almaktadir.

Oniimiizdeki 25-30 yil iginde izmir'de 6zellikle sehir merkezinde bir kent doniisiimii

yasanacaktir. Ayrica, Izmir'e yakin olan yerlerdeki yesil kusak icinde biitiinsel anlamda
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korunmasi gereken olduk¢a genis alanlar nedeniyle, sehir merkezinin cevresinde
kiimelenen mekan biiylimesi, yag lekesi gelisiminin yerine aksiyel gelismeye veya alt
bolge odaklanmasma izin vermektedir. Aksiyel gelisim korunan alanlarda
gerceklestiginden, sigramall kentsel gelisim se¢enegine odaklanmak ve siirdiiriilebilir

biiylime i¢in kompakt bolgesel merkezler olusturmaya ¢alismak gerekmektedir.

[zmir Bolge Plan1 2014-2023 Degerlendirme Analizi

Kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizm bakimmdan izmir Bélge Plani

incelendiginde su sonuglara ulasilabilir;

e Kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizm agisindan stratejik oncelik ve
hedeflere ulasilmasi ve eylemlerin hayata gegirilmesi icin tavsiye karari
niteliginde gerekli politikalar ortaya konulmustur.

e Izmir’e 6zgii yerel bir kalkinma modelinin olusturulmas1 amaglanarak yerellik
ve en asagidan en Yyukartya dogru planlama prensiplerine uyumlu olarak,
planlama siirecinde s6z sahibi olan tiim paydaslarin katilimciligini saglayan
mekanizmalar olusturulmustur.

e Eylem ve sonug odakl: stratejik oncelik ve gelisme eksenleri igerisinde kiiltiirel
Ozellikteki mirasin dikkatle korunmasi ve kiiltiirel turizmdeki siirdiiriilebilirlige
iliskin temel hedef ve politikalar mevcuttur.

e (Cevreye zararsiz turizm metotlarinin gelistirilmesi, yerel halka gelir saglayan ve
yerel kiiltlirii yok etmeyen turizm aktivitelerinin uygulanmasi, siirdiiriilebilir
turizmin gelistirilmesi, dogal alanlar ile ekolojik dengenin korunmasi, var olan
turizm c¢esitlerinde hizmet sunumu ve tiikketimin ¢evreye duyarl hale getirilmesi
gibi siirdiiriilebilir turizm hedefleri mevcuttur.

e Izmir'i Akdeniz'de bir ¢ekim merkezi haline getirmek igin kiiltiirel cesitliligin
olusturulmas1 ve etkin sunumu, Izmir'in kiltir ve turizm iriinlerinin
cesitlendirilmesi ve tanitimi, kentlilik bilincinin gelistirilmesi gibi kiiltiirel
turizmi gelistirici 6nemli hedefler mevcuttur.

e Plan mekansal ¢o6ziim Onerilerinden ziyade stratejik tavsiye kararlar

icermektedir.  Bu  kararlarin  mekansal uygulama  ydntemlerinden
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bahsedilmemistir. Bu durum planin diger bolgesel mekansal planlar ile
ortiismesini zorlastirmaktadir.

e Planin giiclii ekonomi stratejik 6nceligi i¢erisinde yer alan siirdiiriilebilir turizmi
uygulamak ve yayginlastirmak ile Akdeniz’in ¢cekim merkezi Izmir hedefleri,
kiiltirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizme yonelik alt bagliklar
icermemektedir. Izmir ilinin, siirdiiriilebilir turizm gelisimi ve Akdeniz’in ¢ekim
merkezi olabilmesinde kiiltiirel turizmin 6nemli bir yeri ve potansiyeli vardir.
Bununla birlikte somut ve soyut kiiltiire]l mirasin korunmasi, kiiltiirel turizmde
oncelikli ele alinmasi gereken faktordiir. Bu konularda ayrintili gelisme
eksenleri ve uygulama araglar1 yer almamaktadir.

e Plan st ve alt 6l¢ekli planlarla (¢evre diizeni plani, nazim imar plani, turizm
strateji plant vb.) kademeli birliktelik ve biitiinliik saglayamamis, tiim planlar
kendi igerisinde farkli degerlendirilmistir. Dolayistyla farkli otoriteler tarafindan
yapilan tim planlar siire¢ kapsaminda pargali kentsel uygulamalara sebep
olmustur. Kentsel gelisme, biitiinlesik bir yaklasimdan uzak, parcalanmis ve bir
biitiin olarak kentsel alanla tutarl iligkiler kurmanin giderek zorlastigini
gostererek, rasyonel ve siirdiiriilebilir bir sekilde islev gérme yetenegini
kaybetmistir.

e Plan, kalkinma odakli Onerilerin Otesinde kiiltiirel mirasin korunmasi ve
kullamiminm1 dengeleyecek bir strateji veya mekéansal karar igermemekte
dolayisiyla gelecekte mevcut koruma sorunlarinin katlanmasina neden olabilir.
Ayrica, uluslararas1 sozlesmelerde yer alan kiiltiirel mirasin korunmasi ve

kiltiirel turizmin stirdiiriilebilirligine iliskin hedefler planda yer almamaktadir.

4.2 Kentsel Paydaslara Iliskin Bulgular

Kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin birlikte ele alinmasina iliskin
sorunlarin pragmatik bir yaklasimla, hizli ve pargacil sekilde tiretilen mekansal ve
stratejik list Olgekli planlar araciligiyla diizenlenmeye ¢alisilmasi, planlama
sistemindeki sorunlar1 daha karmasik, katilimsiz ve denetimsiz bir yapiya
doniistiirmektedir. Bu kapsamda iist Olg¢ekli planlari, kiiltir ve turizm alaninda

birlestiren bir unsur olarak, uluslararasi sézlesme ve tiiziiklerde ortaya konulan
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yaklagimlar kilavuz niteligindedir. Bu yaklasimlar dogrultusunda iist 6l¢ekli planlarin
karar ve uygulama siireglerinde mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin gelisiminin
biitiinciil bir planlama politikasi ile yiiriitiilebilmesi anlaminda kentsel paydaslarin goriis

ve Onerileri dnemli bir role sahiptir.

Kentsel paydaslar, konuya iligkin problemleri ¢6zmede veya konuya iliskin arzu
edilen sonuglara ulasmada ¢ikari/rolii olan kisilerdir. Kentsel paydaslarin karar ve
politikalarinin uluslararasi sézlesmelerde yer alan koruma ve turizme iliskin yaklagimlar
ile Ortligmesi, kiltirel mirasin korunmasi, yonetilmesi ve kiiltirel turizmin
stirdiirebilirligi agisindan 6nem arz etmektedir. Bu sebeple, kentsel paydaslarin sistemli
ve esgiidiimlii bir diyalog ve isbirligi igerisinde olmasi gerekmektedir (Ripp ve Rodwell,
2016; Petrova ve Hristov, 2016). Kiiltiir ve turizm arasindaki etkilesim kentlerin
gelisimiyle birlikte devam edegelen dinamik bir siirectir ve dolayisiyla her iki sektoriin
paydaslariin ortak bir paydada bulusabilmesi; kiiltiir ve turizm arasinda dengeli ve
saglikli bir iliski kurulmasma ve kiiltlirel mirasin siirdiiriilebilirligine zemin
hazirlayacaktir. Kentlerdeki yeni olgu ve sorunlara yonelik olarak, planlamada daha
esnek, yerinden, katilimci, stratejik olan biitiinciil yaklasimlara egilim goriilmektedir.
Bu kapsamda, iist 6l¢ekli planlarda yer alan koruma ve kiiltiirel turizme iligskin uygulama
kararlarinin, kentlerin hizla biiyliyen ve degisen sistemlerine entegrasyonu
gerekmektedir. Bu anlamda karar mekanizmalarini olusturan kentsel paydaslarin
katilimi ile desteklenecek iist 6lgekli bir planlama stratejisine, eylem planina, kisa, orta
ve/veya uzun vadeli stratejik yonetim modellerine ve dolayisiyla biitiinciil bir planlama

yaklasimlarina ihtiya¢ bulunmaktadir.

Bu boliimde, iist 6lgek planlarin karar ve uygulama asamalarinda etkin rol oynayan
farkli kentsel paydaslarin degerlendirme ve Onerileri dogrultusunda kiiltiirel mirasin
korunmasi ve kiiltiirel turizm politikalarinin planlamada nasil ele alindig1 incelenecektir.
Bu bulgulardan yola ¢ikarak, kiiltiirel miras ve turizm arasindaki iliski, iist 6lcekli
planlar perspektifinden degerlendirilerek, biitiinlesik planlama ve yonetim, kiiltiirel
mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin siirdiiriilebilir gelisimi, stratejik ve mekansal

plan kararlar1 arasindaki uyum ve biitiinlesmenin saglanmasi konularindaki sorunlari
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gidermeye yonelik biitiinciil planlama yaklagimlar1 dogrultusunda bir cerceve

olusturulacaktir.

Izmir ilinde iist dlgekli planlara iliskin yeterli bilgi ve donanima sahip olabilecek
birinci dereceden paydaslarin goriislerini almak {izere nitel arastirma yontemi
izlenmistir. Calismanin amag¢ ve kapsamina yonelik paydaslarin netlesmesi ve siire¢
ilerledikce goriisiilecek isimlerin, goriisiilen kisilerden referans alinmasi suretiyle
kartopu gibi biiyliyerek devam etmesi i¢in kartopu drneklem yontemi tercih edilmistir.
Bu baglamda, kartopu ornekleme yontemiyle gorliisme yapilan kisilerin, alandaki
kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin gelisim siireci hakkinda derinlemesine
bilgisi olanlardan olusmasi verilerin gecerlik durumunu yiikseltmektedir. Kartopu
orneklem yontemi ile Izmir Ili kiiltiirel mirasin korunmasi ve siirdiiriilebilir kiiltiir
turizmi agisindan bilgi sahibi olan kurumlarin iist diizey yetkilileri (miidiir, sef, bagkan,
uzman personel vb.) igerisinde Ozellikle sehir plancist olanlar belirlenmistir. Sonug

olarak goriisiilmesi gereken paydaslar netlesmis ve arastirmaya 15 paydas katilmistir.

Paydaslarin belirlenmesi siirecinde ilk asamada Izmir ilinin kiiltiirel miras1 ve
kiiltirel turizm konusunda uzmanlik sahibi olan kurum yoneticileri belirlenmistir.
Sonraki agsamada konuya iligkin iist 6l¢ek planlarla ilgili planlamada biitlinlesik yonteim
modeli dnerebilecek konunun uzmani kurum yoneticileri ile gortistilmiistiir. Bu gortisler
dogrultusunda, st 6lgekli planlarda kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizm
stratejileri hakkinda bilgi sahibi uzmanlarin goriislerine de basvurulmustur. Ayrica,
goriismeye karar verilen paydaslarin onerileri dogrultusunda diger paydaslarin da
ornekleme dahil edilmesine karar verilmistir. Farkli karar mekanizmalarindan olusan
paydaslar ile agik uglu sorulardan olusan yar1 yapilandirilmis goriisme formuna bagh
kalinarak (Bknz. Ek-1) randevu ile derinlemesine goriismeler yapilmis, goriismelerden
elde edilen bulgular betimsel analiz yontemi kullanilarak metne aktarilmistir. Bu
kapsamda, goriisiilen kentsel paydaslarin meslegi, kurumu ve bilgi alinan temel konular

(Tablo 4.7) asagida yer almaktadr.
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Tablo 4.7 izmir ili kentsel paydaslara iligkin bilgiler

< Bilgi Alinan Konu
Meslegi Kurumu Bashklar1
P1 Ust Olgek Plan Sube [zmir Biiyiiksehir Eourll?rlriﬁ r%l;?ilv Zkli
Miidiirii - Sehir Plancist | Belediyesi : ¢
planlar
p? Koruma Alanlar1 Sube [zmir Biiyiiksehir Kiiltiirel miras ve
Miidiirii-Sehir Plancisi Belediyesi koruma
Tarihsel Cevre ve Kiiltiir izmir Biiviikschir Kiiltirel miras ve
P3 Varliklar1 Sube Miidiirii- UYL koruma; Kiiltirel
. Belediyesi .
Mimar turizm
P4 Turizm Subesi Proje [zmir _Buy_uksehlr Kiiltiirel turizm
Uzmani Belediyesi
Uzman Personel- Sehir ! Numarak Kaltiir Kiiltiirel miras ve
P5 Plancisi Varliklarini Koruma kaflilTG
Sube Miidiirliigii
Uzman Personel- Sehir S prnarals KT Kiiltiirel miras ve
P6 Plancisi Varliklarini Koruma koruma
Sube Miidiirligii
o, . S Kiiltiirel miras ve
p7 g{:ﬁ;rs 1Yard1mc1s1- Sehir E/Eyg?r\{is"ehlrmhk 1l koruma: Ust lcekli
uauriugu planlar
P8 Uzman Personel- [zmir Kalkinma Ajansi kKOurll?Ilan_l Umg[aglvgkli
Sehir Plancist (IZKA) ’ ¢
planlar
Pg Miidiir Yardimcisi-Turist | Kiiltiir ve Turizm Il Kiltirel turizm
Rehberi Midiirliigi
Kiiltiirel miras ve
P10 | Genel Miudiir-Sosyolog TARKEM koruma; Kiiltiirel
turizm
Ege Temsil Kurulu - .
P11 Baskani -Turist Rehberi TURSAB Kultiirel turizm
[zmir Ticaret Odas1 Kiiltirel miras ve
P12 | Arkeolog-Turist Rehberi . koruma; Kiiltiirel
(IZTO) .
turizm
P13 | Yonetim Kurulu Uyesi Ege Turizm Dernegi Kiiltiirel turizm
p14 | Yakif Sorumlusu- izmir Vakfi Kiiltiirel turizm
Miihendis
m e . ]?okuz E.ylu.l . Kiiltiirel miras ve
Ogretim Uyesi- Sehir Universitesi Mimarlik o .
P15 e . N koruma; Ust 6lgekli
Plancisi Fakiiltesi Sehir ve Bolge
planlar
Planlama

Yar1 yapilandirilmis goriisme formu dogrultusunda her paydasa arastirmanin
amacina uygun olarak a¢ik uglu sekiz soru sorulmustur. Bu sorular genel olarak somut
ve somut olmayan kiiltiirel miras, kiiltiirel turizm, koruma ve st Ol¢ek planlar

dogrultusunda kiiltiirel mirasin korunmasi ile kiiltiirel turizm stratejilerine iliskindir.
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Kentsel paydaslarin goriis ve Onerileri Ek-1’de ayrintili bir sekilde verilmistir. Farkli
karar mekanizmalar1 olan paydaslardan elde edilen verilerin analiz edilmesinde elde
edilen bilgileri sistematik ve acik bir bigimde ortaya koymak amaciyla betimsel analiz
yontemi kullanilmistir. Ilk olarak paydaslarin kiiltiirel miras1 nasil tanimladigi, ne tiir
projelerle konuyu ele aldiklar1 degerlendirilmistir. Ardindan gortismeler ile elde edilen
veriler ii¢ kategoriye ayrilmistir. Bu kategoriler; kiiltiirel mirasin korunmasi, kiiltiirel
turizm ve ist olgek planlara iliskindir. Bu baglamda elde edilen bulgular kisminda

paydas goriisleri alint1 yapilarak aktarilmis ve kisaca yorumlanmustir.

4.3 Genel Degerlendirme

Bu bolimde calismanin sonucunda elde edilen bulgulara iliskin genel
degerlendirmeler yapilacaktir. Bulgular igerik analizi ve karsilastirmali analiz

yontemiyle puanlama sistemiyle degerlendirilecektir.

4.3.1 Ust Olgekli Planlara Iliskin Degerlendirmeler

Ulusal ve bolgesel iist 6lgekli planlara iliskin elde edilen bulgular, uluslararasi tiiziik

ve belgelerde yer alan kavramlar dogrultusunda degerlendirilecektir.

4.3.1.1 Ulusal Planlar

Son 5 Yillik Kalkinma Plani (On Birinci Kalkinma Plan1) ve Turizm Ozel Ihtisas
Komisyonu Raporu, 2019-2023 yillar1 i¢in Kalkinma Bakanligi tarafindan hazirlanmis
olup, Tiirkiye genelinde turizmin siirdiiriilebilir gelisimi agisindan stratejik hedeflere
ulagilmasi ve eylemlerin hayata gegirilmesi yoniinde kapsamli politikalar igermektedir.
Plan mekansal ¢6ziim Onerilerinden ziyade tavsiye karari niteligindedir. Ancak planda
Tiirkiye genelinde turizmin saglikli gelisimine paralel olarak bolgesel ve ulusal 6l¢ekte
kiiltirel mirasin nasil korunacagi ve kiiltiirel turizme yonelik politikalara
deginilmemistir. Bununla birlikte kiiltiirel turizm, alternatif turizm baslig1 altinda ele
alinarak kiiltiir turizmine yonelik kararlara yer verilmemistir. Son 5 Yillik Kalkinma

Plan1 (On Birinci Kalkinma Plani) ve Turizm Ozel Ihtisas Komisyonu Raporunda

231



kiiltiirel miras bilesenleri (somut ve somut olmayan miras, yerel ¢esitlilik, 6zglinliik vb.)
ile turizmin varligindan yeterince bahsedilmekle birlikte, kiiltiirel mirasin korunmasi ve
kiiltiirel turizmin gelistirilmesi arasindaki iliskinin saglikli kurgulanmasina yonelik
kavramlar (koru(n)ma, biitlinciil planlama, yonetim plani vb.) orta seviyede ele

alimustir.

Bolgesel Gelisme Ulusal Stratejisi Raporu, Kalkinma Bakanligi tarafindan 2014
yilinda hazirlanan 2023 yilin1 hedefleyen plan, bolgesel kalkinmayla ilgili temel
stratejileri belirleyen bir ¢erceve belgedir. Stratejik planlama yaklasimi ile hazirlanan
BGUS; turizmin ve kiiltiirel turizmin gelisimi, biitiinciil bir sekilde ele alinmasi ve
kiiltiire] mirasin siirdiiriilebilirligine yonelik bolgesel Olgekte hedef ve stratejilere
sahiptir. Izmir 1li kiiltiirel turizmin gelisim alaninda diisiiniilmemis, ayrica bu bolgede
kiltirel turizmin ve kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik hedef ve stratejiler de
gelistirilmemistir. Kiiltiirel turizmde somut ve somut olmayan kiiltiirel mirasin
korunmasi oncelikli ele alinmasi gereken faktér olmasina ragmen, planda kiiltiirel
mirasin korunmasina yonelik alt bagliklar bulunmamaktadir. BGUS raporunda, kiiltiirel
miras bilesenlerine (somut olmayan miras, yaratict mekanlar, 6zgiinlik vb.) yonelik
kavramlar diisiik seviyede ele alinmakla birlikte, kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel
turizmin gelistirilmesi arasindaki iliskinin saglikli kurgulanmasina yonelik kavramlar

(katilim, isbirligi, kiiltiirel turizm vb.) orta seviyededir.

Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023 Eylem Plani, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 tarafindan
2007 yilinda hazirlanan ve turizm sektoriinde stratejik planlamayr hedefleyen bir
caligmadir. Katilimer planlama anlayisi ile hazirlanan Tiirkiye Turizm Stratejisi ve
Eylem Plani ile turizmin siirdiiriilebilirliginde bdlgesel, yonlendirici, dinamik bir
cerceve gelistirilmistir. Tiirkiye nin zengin kiiltiirel birikimi neticesinde siirdiiriilebilir
kalkinmada kiiltiirel turizmin ve kiiltiirel miras1 korumanin 6nemli bir yeri ve rolii
bulunmaktadir. Tiirkiye genelinde turizmin gelisimine paralel olarak kiiltlirel mirasin
bolgesel 6lgekte nasil korunacagi ve kiiltiirel turizmin bolgesel gelisimine yonelik temel
strateji ve politikalara deginilmemistir. Ayrica, Izmir Ili kiiltiirel miras y6niinden
olduk¢a zengin bir bolge olmasina ragmen kiltirel turizmin gelisim alaninda

diistiniilmemis, kiltiirel turizm gelisim koridorlar1 ve turizm gelisim bdlgeleri igerisinde
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yer almamaktadir. Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023 Eylem Planinda, kiiltiirel miras
bilesenlerine (somut olmayan miras, yaratict mekanlar, yerel ¢esitlilik, 6zgiinliik vb.)
yonelik kavramlar diisiik seviyede ele alinmakla birlikte, kiiltiirel mirasin korunmasi ve
kiiltiirel turizmin gelistirilmesi arasindaki iliskinin saglikli kurgulanmasina yonelik
kavramlar (katilim, isbirligi, biitiinciil planlama, kiiltiirel turizm vb.) yiiksek seviyede

ele alinmaktadir.

Ulusal planlar genel anlamda stratejik planlama yaklasimiyla hazirlanmistir.
Turizmin siirdiiriilebilir gelisimi, kiltiirel turizmin bolgesel gelisimi ve kalkinmaya
yonelik stratejik hedeflere ulasilmasi ve eylemlerin hayata gegirilmesi yoniinde
politikalar ortaya konulmustur. Planlarda mekansal ¢6ziim 6nerilerinden ziyade stratejik
tavsiye kararlari bulunmaktadir. Bu durum planlarin diger bolgesel mekansal planlar ile
ortlismesini zorlagtirmaktadir. Tiirkiye genelinde turizmin siirdiiriilebilir gelisimine
paralel olarak bolgesel dlcekte korumaya deginilmemis ve izmir gibi kiiltiirel zenginligi
fazla olan bir ilde kiiltiirel turizme yer ayrilmamistir. Bu kapsamda, kiiltiirel mirasin
korunmasi konusunda hedef ve politikalar yeterli seviyede olmamasina karsin, kiiltiirel
miras ve bilesenleri ile kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin gelistirilmesi
arasindaki iligki saglikli kurgulanmistir. Plan iist 6l¢ekli diger mekansal ve stratejik
planlarla kademeli birliktelik ve biitiinliik saglayamamuis, tiim planlar kendi igerisinde
farkli degerlendirilmistir. Dolayisiyla farkl otoriteler tarafindan yapilan tiim tst 6l¢ekli
planlar siire¢ kapsaminda parcali kentsel uygulamalara ve biitiinlesik bir yaklasimdan
uzak turizm gelisimlerine sebep olmaktadir. Ust olgekli planlarin  agiklama
raporlarindaki ilgili boliimlerde kiiltiir turizmi ve kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik
kavramlar yer almaktadir. Calismada, igerik analizi yontemiyle planlar incelenerek
[zmir ili kiiltiirel mirasinin korunmasi ve siirdiiriilebilir kiiltiirel turizm acisindan
degerlendirilmistir. Asagidaki tablolarda, bu kavramlar plan aciklama raporlar
icerisindeki kullanim diizeylerine gore diisiik-1 puan (), orta-2 puan (VV), yiiksek-3
puan (\/\/\/) ve hi¢ yer almayan-0 puan seklinde ele alinmistir. Bu kapsamda kiiltiirel
miras ve bilesenleri ile kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin gelistirilmesi
arasindaki iliskinin saglikli kurgulanmasina yonelik kavramlarin ele alinma diizeyi su

sekilde (Tablo 4.8) belirtilmistir:

233



vee

Tablo 4.8 Kiiltiirel miras ve bilesenleri ile kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiltiirel turizmin gelistirilmesi arasindaki iligkinin saglikli kurgulanmasina yonelik

kavramlarin ulusal planlarda ele alinma diizeyi

Kavramlar

(Uluslararasi Tiiziik ve

<
=
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£
=
=
<
N
<
—
=
>~
w)
=
=3
wn

Bolgesel Gelisme

Tiirkiye Turizm

Plani ve Ozel ihtisas

Ulusal Stratejisi

Stratejisi 2023

2014-2023 Komisyonu Raporu

Eylem Plani

Belgeler)

Plan Amacg,
Vizyon ve
Yaklagimi

Somut
Kiiltiirel
Miras-
Kiiltiirel
Peyzaj

Kiiltiirel Miras ve Bilesenlerine
Yonelik Kavramlar

Somut
Olmayan
Kiltiirel

Miras-

Geleneksel
Bilgi

Yaratici/
Kiiltiirel
Mekanlar-
Yerin
Ruhu

Ozgiinliik

ve Ustiin

Evrensel
Deger

Kiiltiirel Mirasin Korunmas ve Kiiltiirel Turizmin

Gelistirilmesine Yonelik Kavramlar

Yerel ve
Kiiltiirel
Cesitlilik/
Zenginlik-
Kirsal Miras

Kiiltiirel Turizm
/ Stirdiirtilebilir
Geligsme

Katilim,
Isbirligi /
Kiiltiirel
Etkilesim ve
fletisim

Koru(n)ma
/Biitiinciil
Planlama

Koruma ve
Yonetim
Plan1 ve

Turizm

Planlamasi

Analizler ve Plan
Kararlar1

Plan Hedef ve
Stratejileri

Plan Amag,
Vizyon ve
Yaklagimi

Analizler ve Plan
Kararlar1

Plan Hedef ve
Stratejileri

Plan Amag,
Vizyon ve
Yaklagimi

Analizler ve Plan
Kararlar1

Plan Hedef ve
Stratejileri




Tablo 1°de gosterildigi sekilde, tist 6lgekli ulusal planlar igerisinde yer alan
kiltirel miras ve bilesenlerine yonelik kavramlarin ele alinma diizeyini
inceledigimizde; Son 5 Yillik Kalkinma Plam ve Ozel ihtisas Komisyonu
Raporunda bu kavramlar toplam 11 puan degerinde ele alinmistir. Bolgesel
Gelisme Ulusal Stratejisi 2014-2023’te bu kavramlar toplam 2 puan degerinde,
Tirkiye Turizm Stratejisi 2023 Eylem Planinda ise 1 puan degerinde ele
alinmustir. Buna gére, Son 5 Yillik Kalkinma Plan1 ve Ozel htisas Komisyonu
Raporunda kiiltiirel miras ve bilesenlerine yonelik kavramlarin ele alinma
diizeyi yliksek iken, diger ulusal planlarda diisiik diizeyde ele alinmistir.
Ulusal planlarda kiiltiirel mirasin  korunmasi ve kiiltiirel turizmin
gelistirilmesine yonelik kavramlarin ele alinma diizeyini inceledigimizde; Son
5 Yillik Kalkinma Plan1 ve Ozel Ihtisas Komisyonu Raporunda bu kavramlar
toplam 8 puan, Bolgesel Gelisme Ulusal Stratejisi 2014-2023’te toplam 6 puan,
Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023 Eylem Planinda ise toplam 10 puan degerinde
ele alinmistir. Buna gore, Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023 Eylem Planinda
kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin gelistirilmesine yonelik
kavramlarin ele alinma diizeyi yliksek iken, diger ulusal planlarda orta diizeyde
ele alinmistir.

Tiim ulusal planlarda, kiiltiirel miras ve bilesenlerine yonelik kavramlarin ele
alinma diizeyi 14 puan degerinde iken, kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel
turizmin gelistirilmesine yonelik kavramlarin ele alinma diizeyi 24 puan
degerindedir. Buna gore; ulusal planlar kiiltiirel mirasin 6nemine az da olsa
deginmekle birlikte, stratejik planlama yaklasimi dogrultusunda kiiltiirel
turizmin siirdiiriilebilir gelisimi ve biitiinciil planlamasina yonelik hedef ve
politikalarda ilerleme gostermektedir. Bu kapsamda, kiiltiirel mirasin
korunmasi konusunda hedef ve politikalar yeterli seviyede olmamasina karsin,
kiiltiirel miras ve bilesenleri ile kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin

gelistirilmesi arasindaki iligki saglikli kurgulanmistir.
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4.3.1.2 Bolgesel Planlar

1/100.000 &lgekli Izmir-Manisa Cevre Diizeni Plani, 2014 yilinda Cevre ve
Sehircilik Bakanlig1 tarafindan mekansal planlama yaklasimiyla hazirlanan Izmir Ili
ve ¢evresinde sektorel politika kararlar1 iireten bir plandir. Planda, 2025 yili
hedeflenerek korumanin siirdiiriilebilirli§i gozetilmekte, ayrica bolgenin kiiltiirel
zenginliklerinden bahsedilmektedir. Buna karsilik kiiltiirel turizmin gelisimine yonelik
¢ok az sayida plan uygulama karari verilerek, izmir ilinde turizmi sadece kiy1 ve termal
turizm ag¢isindan degerlendirmistir. Bolgedeki kiiltiirel zenginligin nasil korunacagi ve
gelistirilecegine yonelik etkin politikalar yer almamaktadir. Kiiltiirel mirasin
korunmasi ve kiiltiirel turizme iliskin kararlarin 6zellikle ilgili yonetmelikler ve alt
0lcekli planlarda ¢6ziim bulunacag: bildirilmekte, bu sebeple plan kararlar1 oldukga
yiizeysel kalmaktadir. Bu durum alt 6lgekli planlarda koruma-kullanma dengesinin

suistimal edilmesine yol agabilmektedir.

[zmir-Manisa Planlama Bolgesi Cevre Diizeni Plani plan smirlari, sektdrel anlamda
bir bolge olusumuna sahip degildir. Planlama alan1 cografi bakimdan oldugu kadar,
cevre, ekoloji, ekonomi, turizm, sosyal ve kiiltiirel agidan biitlinliik géstermedigi gibi
sadece Izmir ve Manisa illerini kapsayan bir idari sinira dayanmaktadir. Bunun yerine
planda kiiltiir ve turizm sektorlerinin gelisim koridorlart ve birbirleriyle iliskileri
ortaya konularak, planin daha kapsamli ve iglevsel olmasi saglanabilir. Plan, sektorlere
iliskin politikalar1 (6rnegin ulasim, turizm, kiiltiir, tarim, enerji ve yerel kalkinma
politikalar1 vb.) igermesi ve yonlendirici olmasi gerekirken, alt 6l¢eklerde tliretilmis
olan planlama kararlarmin yiizeysel olarak hazirlanmis bir kolaj niteligindedir. Izmir-
Manisa Planlama Boélgesi Cevre Diizeni Planinda, kiiltiirel miras bilesenlerine (somut
kiiltiirel miras, yerel gesitlilik, kiiltiirel peyzaj vb.) yonelik kavramlar ile kiiltiirel
mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin gelistirilmesi arasindaki iliskinin saglikli
kurgulanmasina yonelik kavramlar (koru(n)ma, biitiinciil planlama, siirdiiriilebilir

gelisme vb.) orta seviyede ele alinmaktadir.

1/25000 &lgekli Izmir Biiyiiksehir Biitiinii Cevre Diizeni Plani, izmir Biiyiiksehir

Belediyesi tarafindan 2012 yilinda hazirlanan ve izmir Iline ydnelik sektorel politika
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kararlari iireten mekansal bir plandir. Planda korumaya yonelik hedef ve kararlar ile
bolgenin kiiltiirel zenginliklerinden bahsedilmektedir. Izmir linde turizm agisindan
Ozellikle kiyr turizmine yonelik hedefler mevcut iken, bolgedeki kiiltiirel turizm
potansiyelinin nasil gelistirilecegi, kiiltiirel mirasin korunmasina iligkin ne gibi
tedbirler alinacagi ve koruma-kullanma dengesinin nasil saglanacagina iliskin kararlar
belirtilmemistir. Planlama bdlgesinde bu konulara iliskin iist 6lgekli bir planinin
bulunmayist ve biitinden kopuk kararlarin verilmis olmasi biitiinclil bir plan
degerlendirmesinin yapilmasini da engellemistir. 1/25000 dlgekli Izmir Biiyiiksehir
Biitiinii Cevre Diizeni Planinda kiiltiirel miras bilesenlerine (somut ve somut olmayan
kiiltiirel miras, yerel ¢esitlilik/zenginlik vb.) yonelik kavramlar ile kiiltiirel mirasin
korunmas1 ve kiiltirel turizmin gelistirilmesi arasindaki iliskinin = saglikli
kurgulanmasina yonelik kavramlar (kiiltiirel turizm, biitiinciil planlama, siirdiirtilebilir

gelisme vb.) yliksek seviyede ele alinmaktadir.

Izmir Bolge Plan1 (IZBP) 2014-2023, izmir Kalkinma Ajansi tarafindan hazirlanan
ve bolgenin ihtiyaclar1 ve potansiyelleri dogrultusunda gelisme eksenleri, 6ncelik ve
hedeflerini ortaya koyan stratejik tavsiye karari niteligindedir. Izmir’e 6zgii yerel bir
kalkinma modeli olusturulmak igin planlama siirecinde s6z sahibi olan tiim
paydaslarin katilimciligini saglayan mekanizmalar olusturulmustur. Cevreye zarar
vermeyen turizm yontemlerinin gelistirilmesi, yerel kiiltiirleri yasatan turizm
etkinliklerinin gelistirilmesi, stirdiiriilebilir turizmi gelistirme yoniinde hedefler
mevcuttur. Ancak Izmir bélgesinde, kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizme
yonelik alt basliklar icermemektedir. Bununla birlikte somut ve somut olmayan
kiiltiirel mirasin korunmasi konularinda gelisme eksenleri ve uygulama araglar yer
almamaktadir. Dolayisiyla uluslararasi sozlesmelerde yer alan kiiltiirel mirasin
korunmasi ve kiiltirel turizmin siirdiiriilebilirligine iliskin hedefler planda yer
almamaktadir. Izmir Bélge Planinda kiiltiirel miras bilesenlerine (somut ve somut
olmayan kiiltiirel miras, yerel cesitlilik/zenginlik vb.) yonelik kavramlar ile kiiltiirel
mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin gelistirilmesi arasindaki iliskinin saglikli
kurgulanmasina yonelik kavramlar (kiilttirel turizm, biitiinciil planlama, siirdiiriilebilir

gelisme vb.) yliksek seviyede ele alinmaktadir.
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Ust olgekli bolgesel planlar genel anlamda mekansal ve stratejik planlama
yaklagimiyla hazirlanmustir. Izmir genelinde turizm sektdriiniin siirdiiriilebilir gelisimi,
kiiltiirel turizmin bolgesel gelisimi ve kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik stratejik
hedeflere ulasilmas1 ve mekansal planlanmasina yonelik uygulama aracglar1 ortaya
konulmustur. Planlarda mekansal ¢6ziim Onerilerinin yani sira stratejik tavsiye
kararlar1 bulunmaktadir. Bu durum planlarin diger bolgesel stratejik ve mekansal
planlar ile értiismesini zorlastirmaktadir. izmir genelinde kiiltiirel turizmin gelisimine
paralel olarak kiiltiirel mirasin nasil korunacagina deginilmemis ve Izmir gibi kiiltiirel
zenginligi fazla olan bir ilde kiiltiirel turizmin siirdiiriilebilirligi tizerinde yeterli
politikalar gelistirilmemistir. Ancak, kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizm
konusunda planlama kararlar yeterli seviyede olmamasina karsin, kiiltiirel miras ve
bilesenleri ile kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiilttirel turizmin gelistirilmesi arasindaki
iligki saglikli kurgulanmistir. Planlar iist 6l¢ekli mekansal ve stratejik planlarla (¢evre
diizeni plani, turizm strateji plani vb.) kademeli birliktelik ve biitlinliik saglayamamus,
tim planlar kendi icerisinde farkli degerlendirilmistir. Farkli otoriteler tarafindan
yapilan tiim st Olgekli planlar siire¢ kapsaminda parcali kentsel uygulamalara ve
biitiinlesik bir yaklasimdan uzak turizm gelisimlerine ve koruma sorunlarina sebep

olmaktadir.

Bolgesel iist 6lgekli planlarin acgiklama raporlarindaki ilgili boliimlerde uluslararasi
tiiziikler kapsaminda kiiltiirel turizm ve kiiltiirel mirasin korunmasma yonelik
kavramlar yer almaktadir. Asagidaki tablolarda, bu kavramlar plan agiklama raporlari
icerisindeki kullanim diizeylerine gére diisiik-1 puan (V), orta-2 puan (\V), yiiksek-3
puan (\/\/\/) ve hi¢ yer almayan-0 puan seklinde ele alinmistir. Bu kapsamda kiiltiirel
miras ve bilesenleri ile kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin gelistirilmesi
arasindaki iligkinin saglikli kurgulanmasina yonelik kavramlarin ele alinma diizeyi su

sekilde (Tablo 4.9) belirtilmistir:
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Tablo 4.9 Kiiltiirel miras ve bilesenleri ile kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin gelistirilmesi arasindaki iliskinin saglikli kurgulanmasina yonelik
kavramlarin bdlgesel planlarda ele alinmasi
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Tablo 2’de gosterildigi sekilde, iist 6lgekli bolgesel planlar igerisinde yer alan
kiltirel miras ve bilesenlerine yonelik kavramlarin ele alinma diizeyini
inceledigimizde; 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Planinda bu kavramlar
toplam 7 puan degerinde ele alinmistir. 1/25.000 Olgekli Cevre Diizeni
Planinda bu kavramlar toplam 11 puan degerinde, izmir Bolge Plam1 2014-
2023 ve Izmir Kuzey-Dogu-Bat1 Bolgeleri Nazim Imar Planlarinda ise 12 puan
degerinde ele alinmistir. Buna gore, 1/25.000 Olgekli Cevre Diizeni Plani,
Izmir Kuzey-Dogu-Bat1 Bélgeleri N.I.P. ve Izmir Bélge Plan1 2014-2023’te
kiiltiirel miras ve bilesenlerine yonelik kavramlarin ele alinma diizeyi yiiksek
iken, 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Planinda orta diizeyde ele alinmustir.
Bolgesel planlarda kiiltiirel mirasin korunmasi: ve kiiltiirel turizmin
gelistirilmesine yonelik kavramlarin ele alinma diizeyine bakilirsa; 1/100.000
Olgekli Cevre Diizeni Plan1 ve izmir Kuzey-Dogu-Bat1 Bolgeleri Nazim imar
Planlarinda bu kavramlar toplam 8 puan degerinde, 1/25.000 Olgekli Cevre
Diizeni Planinda 11 puan degerinde, Izmir Bélge Plan1 2014-2023 ise 10 puan
degerinde ele alinmistir. Buna gére, 1/25.000 Olgekli Cevre Diizeni Plan1 ve
[zmir Bolge Plam 2014-2023’te kiiltiirel miras ve bilesenlerine yonelik
kavramlarin ele alinma diizeyi yiiksek iken, 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni
Plan1 ve Izmir Kuzey-Dogu-Bati Bélgeleri Nazim Imar Planlarinda orta
diizeyde ele alinmistir.

Tiim bolgesel planlarda, kiiltiirel miras ve bilesenlerine yonelik kavramlarin
ele alinma diizeyi 42 puan degerinde iken, kiiltlirel mirasin korunmasi ve
kiiltirel turizmin gelistirilmesine yonelik kavramlarin ele alinma diizeyi 37
puan degerindedir. Buna gore; bolgesel planlar stratejik ve mekansal planlama
yaklagimlart dogrultusunda kiiltiirel mirasin 6nemine ve kiiltiirel turizmin
stirdiiriilebilir gelisimi ve biitiinciil planlamasina yonelik hedef ve politikalarda
ilerleme gdstermektedir. Bu kapsamda, kiiltiirel mirasin korunmasi konusunda
hedef ve politikalar yeterli seviyede olmamasina karsin, kiiltiirel miras ve
bilesenleri ile kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin gelistirilmesi

arasindaki iligki saglikli kurgulanmistir.
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4.3.2 Kentsel Paydaslara Iliskin Degerlendirmeler

Elde edilen bulgulara yonelik bazi degerlendirmeler yapilmasi gerekirse; paydaslarin
kiiltiirel miras tanimlama bigimleri ve kurumlarinca kiiltiirel mirasin korunmasi ve
kiiltiirel turizme yonelik gergeklestirdigi projelere iliskin ifadeleri incelendiginde su

sonuglara ulasilabilir:

Tablo 4.10 Izmir ili kentsel paydaslarin somut kiiltiirel miras alanlarina iliskin tanimlamalar1

Onemli yapilar, | Kizlaragasi, Kahveciler Sokagi, Abact Han
sokaklar (P10),sinagoglar, camiler, kiliseler, cesmeler (P9, P13),
Geleneksel kent
merkezi, sit Kemeralti (P2,P12, P10,P13, P14), Sit (P14, P15),
alanlar
UNESCO Diinya
Miras Efes (P4, P13, P14), Bergama (P2, P13), Kemeralti (P13),
Alanlan
A;:::r?lla?:,lk Agora (PI_ 4, P12), Smyrna, Bayrakli (P12), Urla
Antik kentler K onia (5
Rotalar Cesme-Karaburun yarimada (P2), Eurovelo 8. Rotast (P3).

Kiiltirel mirasin tiim boyutlart ile tanimlanmasi, mirasin korunmasi ve
siirdiiriilebilirligi agisindan 6nem tagimaktadir. Kentsel paydaslarin Izmir’in kiiltiirel
mirasi olarak tanimladiklar1 unsurlara bakildiginda yapi1 dlgeginden baslayip, rotalara
kadar ulasan farkli 6l¢eklerde somut kiiltiirel miras degerlerinin ve bunlar disinda

somut olmayan miras degerlerinin tanimlandigi goriilmektedir. Bu tanimlamalar

(Tablo 4.10; Tablo 4.11) tablolarda verilmistir.
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Tablo 4.11 izmir ili kentsel paydaslarin somut olmayan kiiltiirel miras alanlarina iliskin tanimlamalar

Hellenistik dénemden beri katmanlasmis kimlikli bir

Cok katmanhhk yapilasma (P6)...

Ipek yolundan gelen tiiccarlarin ve bati diinyasinin son
pazar yeri olan Kemeralti ayrica bir yerel pazar. Buradaki
hanlarin pazarlarin ismi tesadiif degil. Tiim Anadolu daki
Zanaat kollar1 | kooperatifiiriinler, baharatlar, tekstil, taze balik burada,
sadece esnaf degil ayrica zanaatkar ekosistemi de var.
(P10)

Nazar boncugu, yorganculik, igne oyasi, urganculik (P9)...

Tibbin merkezi, edebiyatin merkezi, zeytinin merkezi (Urla
TlKkler Klozemenia), zeytinin ilk isligi, ilk parlamento ve ilk
kiitiiphane Izmir’de (P4)...

Yasanmushklar | Var olan yasanmishiklar (P13)...

Farkli kurumlarda gorev alan paydaslar kurumlarinca kiiltiirel mirasin korunmasina
ve kiiltiirel turizmin gelisimine yonelik yapilan projelerden bahsetmislerdir. Bu
projelerin gerek kapsadiklari alanlari, 6l¢ekleri gerekse de amaclar1 agisindan oldukca
genis bir ¢ergeve ortaya koyduklari, kamu kurumu ve/veya sivil toplum kuruluslarinin
proje hazirlamak, mali destek saglamak, uygulama yapmak gibi farkli bi¢imlerde
sirece dahil olduklar1 izlenmektedir. Ancak bu projelerin kurumlarin hedefleri
dogrultusunda, c¢ogunlukla ortak bir vizyon olmaksizin ve esgilidiimsiiz olarak
gerceklestirildigi, pek ¢ogunun iist 6l¢ekli planlar ile iligkisinin kurulmadigi veya zayif

kaldig1 izlenmektedir. Bu projeler (Tablo 4.12) sunlardir;
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yonelik projeleri

Tablo 4.12 Izmir ili kentsel paydaslarin kiiltiirel mirasin korunmasna ve kiiltiirel turizmin gelisimine

Izmir Tarih Projesi

Izmir Tarih  Projemiz ile birlikte éncelikle

Kemeralti ve merkez agirlikli olarak ¢alisiyoruz
(P2).

Izmir Turizm Tanitim
Stratejisi ve Eylem Plani

IZKA ortakhigiyla ve belediye destegiyle turizm
stratejisi hazirliyoruz (P14).

Cesme-Karaburun
Yarimada Projesi

Cesme-Karaburun-Yarimada projesi ...gibi sadece
somut degil somut olmayan mirasa yonelik
biitiinciil planlama ¢alismalarimiz var (P2).

Bergama Jeopark Projesi

Bergama tarafindaki jeopark projesi gibi sadece
somut degil somut olmayan mirasa yonelik
biitiinciil planlama ¢aliymalaruimiz var (P2).

Tarihi Eserler Odiilleri

Somut olmayan miras agisindan tarihi eserler
odiilleri onemli (P3).

Kaz destekleri

Agora kazilari, Smyrna, Bayraklh, Kemeralti
bolgelerine maddi destek sagladik (P12).

Restorasyon, sokak
saghklastirma
uygulamalarn,

yonlendirme tabelalari

Restorasyon, mermer kesme makinesi, yonlendirme
tabelalar: yaptik (P12).

Caliymalarimiz  sonucunda Kizlaragast ayaga
kalkti, esnaf biraz canlandi. Kahveciler Sokagi,
Abact Han beyaz yakalilarin églen gelip yemek
yedigi, aksam rakisim ictigi agirlama ve nostalji
merkezi oldu (P10).

Bilgi brosiirleri, filmler,
haritalar

Bilgi brogiirleri bastirdik (P12).
Bir siirii brogiirler, filmler, haritalar bastik aslinda
inanilmaz bir a¢lik var (P10).

Fuarlara/Konferanslara
katilim

Kiiltiirel miras ve kiiltiirel turizm olarak fuarlara
katildik, son olarak yurtdisi fuarinda stand agarak
arkaya antik Ege haritast koyduk, hocalara orada
konferans verdirdik (P12).

Veri tabani, mobil
aplikasyon

Tiim turizm noktalarina iligkin dijital bir veritabani
olusturduk ve mobil aplikasyona ¢evirdik. Bunun
icerisinde her bir noktaya ait gorseller, konum
bilgileri, tarihgeler, fotograflar ve videolar var
(P14).

4.3.2.1 Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Ile Ilgili Goriisler

Yapilan miilakatlarda paydaslara Izmir’de kiiltiirel miras konusunda nasil bir
potansiyel oldugu, kiiltiirel miras 6gelerinin siirdiiriilebilir korunmasini tehdit eden
unsurlara iligkin ne tiir dnlemler alindig1 ve firsatlarin nasil degerlendirildigi, turizm
ve koruma baglaminda bdlgenin gii¢lii ve zayif yonlerinin neler oldugu, kiiltiirel miras

dokularinin hizla gelisen ve modernlesen kentten nasil etkilendigi ve ne tiir iligkiler
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kurdugu, kiiltiirel mirasin korunmast konusundaki yaklasimlarina iligkin sorular

iletilmistir (Tablo 4.13).

Tablo 4.13 Paydaslarin kiiltiirel mirasin korunmasi ile ilgili gortisleri

Miras
Envanteri

Oncelikle biitiin idarelerin birlikte kiiltiirel miras envanterini
¢tkarmast ... gerekiyor. (P2).

Kiiltiirel miras envanter ¢alismalart var ama net olarak ne kadar
tescilli gibi bilgiler ve arsiv miktari ¢ok oldugu icin dogru ve
sistematik sekilde son hali dijital olarak hala tamamlanmamus (P5).
Bugiine kadar yapilmis herhangi bir kiiltiirel miras envanteri yok. Bir
strii brogiirler, filmler, haritalar bastik aslinda inanilmaz bir aclik
var. Keske bir konaklama ve gastronomi haritast olsa, aile olarak
cocuklarla gezilebilecek rota yok. Bir mobil uygulama yaptik
icerisinde 300 tane kiiltiirel mirasin hikayesi var bunlart filmlere
doniistiirmek gerekiyor. Kiiltiirel mirasin korunmast ile yeni nesillere
bir sey aktarmak ve bunun yagayan bir hafiza oldugunun bilinmesi
gerekiyor (P10).

Yasal,
Kurumsal

yapi

Yasalart inceledigimizde korumaya doniik daha cok, tesvike doniik

daha az karar var. Korumada belediye tek basina yetersiz kalyyor
(P2).

Cok karar merci olmasi, kurullar vb. olmasi yetki karmasasi

olusturuyor (P5).

Mevzuatta buna (kiiltiirel miras alanlarina yonelik bir strateji plani,

master plani veya eylem planina) yonelik altyapr olusturulmadig,
hangi kurumlara bunu yapacag: belirtilmedigi ve gorev tanum

yvapilmadig i¢in planlamanin siirdiiriilebilirligi saglanamiyor (P5).
.. merkez ve yerel arasinda yetki ¢atismasi veya birbiriyle ¢elisen
strateji ve planlar var (P5).

Mevzuat ve bakis agist gelisse de uygulamada planlama ve koruma
bakimindan par¢acyiz (P6).

Stratejik
yaklasim

Birlikte c¢calistigimiz  ekip, baskan vb kaygimiz ortak, turizm
konusunda belli noktalarda ilerlemisiz belli noktalarda eksik.
Birbirimizle strateji adina kesisirsek tiim disiplinler olarak
mutabakat saglayabiliriz. Herkes kendi yoniinde ilerlemeli ama
arada da saglama yaparak nasil gidiyor diye birlegserek onun
tistiinden gidilmeli. Projeyi cizdikten sonra yapim asamasinda da
aynmi kigilerle aym duygu ve goniil bagwyla yiiriitiilmeli. Kiiltiiriin
varligin stirdiirebilmesi icin stratejilerimizi ve araglarimizi ortaya
koyalim onun turizme yansimasi zaten olur (P3).

Genel ¢ergevede iyi bir yerel vizyon, hedef ve strateji var. Fakat
bunlarin alti ¢ok agilmadig icin aktorlerle ve mekdnla nasil
bagdastirilacagina yonelik araglarda sekteler oluyor (P6).

Biitiinciil
bakis,
Etaplama,
Onceliklen
dirme

Biitiinciil bakilmasi konusunda hemfikiriz (P3)
... Tiim idarelerin kaynaklarini ortaya koyarak éncelik siralamasiyla
uygulama yapmasi gerekiyor. Tabi... etaplama olmall (P2).
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Tablo 4.13 Devamu

Koo_rdinasyon,
Isbirligi

Planlamada karsilikli  olcekler arast gelip gitmeler ile
paydaslar arasinda kaygilarimiz konusunda hala miittefik
miyiz demeyi onemsiyorum. Kiiltiirel mirasin planlamasinda
ekip basimin kurumlar arasinda organizasyon yapwp bizleri
biitiinlestirerek ortak paydada birlestirmesi gerekir.

Buradaki engel kurumlar arasi koordinasyon ve isbirligi
eksikligi, herkes kendi simirlart igerisinde dursun istegi var.
Kurumlar sumirlar noktasinda esnek olmali, ¢ati vizyonunda
yonetigimin kimligi yok (P6).

Cok boyutluluk,
Cok disiplinlik

Fiziksel miidahaleler mirasi yasatmak icin yeterli degil,
devaminda korumak igin ne yapilabilir bunu yaratmak gerekir
(P2).

Operasyonel ve yonetimsel c¢ergeve ile mekdnsal planlama
arasinda kopukluk var (P6).

Restore edilen yerin cehresi nedir ve ydéredeki halk ile
biitiinlesebiliyor musunuz, verdiginiz kimlik stirdiiriilebilir mi?
Restore edilen halki kazanamazsaniz énce sahane olur, sonra
eski haline doner (P12).

Koruma alanlarinda yerel halk ile i¢ i¢e ortak paydada
bulusarak, tiim meslek erbabiyla, ayrica sosyolog ve psikolog
ile calismak gerekiyor. Olayin sosyolojik boyutu mutlaka ele
alinmall (P12).

Kiiltirel turizmin sirdiiriilebilirligi noktasinda ¢ok ciddi bir
planlama ve multidisipliner bir calisma yapilmasi, restore
edilecek kiiltiirel miras alaninin siirdiiriilebilir olmasinin
turizmle desteklenmesi gerekiyor (P12).

Kemeralti Nisan 2020°de UNESCO gegici listesine girdi ve
bunun ii¢ sa¢ ayagi var. Bunlar, liman kenti, ¢ok kiiltiirliliik
ve ¢ok katmanlilik. Kiiltiirel mirasi kimin yaptiginin hikayesini
halk bilmiyorsa anlatmak ¢ok zor. Rehber havuzumuz ile halk:
hurafelerden korumak igin dogru bilgileri dogru insanlara
ulastirryoruz (P10).

Ust 6lcekli
planlar

Biitiin idarelerin ve toplumun birlikte hareket etmesi
gerekiyor. Ust élgcek plan  yapabiliyorsunuz, biitiinciil
tiretiyorsunuz ama farkl idarelerce bir¢ok plan yapiliyor, ¢ok
fazla degisiyor (P2),

Kiiltiirel miras alanlarimi odaklayan, birbiriyle iliskisini ve
isleviendirilmesini iistten alta dogru yonlendiren, strateji,
politika ve uygulama araglarin ortaya koyan, kiiltiirel miras
alanlarina yonelik bir strateji plani, master plani veya eylem
plani yok.(P5).

Ust 6l¢ek planlarda yetki karmasast var, planlar bir semsiye
olusturmuyor (P6).

Mekansal olarak ¢ok fazla kurumun yaptigi tist élgek plan var.
Genel ¢ergevede iyi bir yerel vizyon, hedef ve strateji var.
Fakat bunlarin alti ¢cok agilmadig icin aktérlerle ve mekanla
nasil bagdastirilacagina yonelik araglarda sekteler oluyor

(P6).
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Gerek sorunlarin ortaya konulmasi gerekse de oneriler a¢isindan bakildiginda miras
envanterinin olusturuldugu (somut ve somut olmayan unsurlara iliskin ve g¢agin
gereklerine uygun olarak dijital, ulasilabilir, paylasilabilir, uygulamalar, filmler vb.
tekniklerle ilgi ¢ekici), yasal ve kurumsal yapinin yetki ¢atigmalarini engelleyecek
bicimde diizenlendigi, kurumlar arasi isbirliginin saglandigi, stratejik, biitiinciil ve cok
boyutlu/¢ok disiplinli yaklasimlari igeren, iist 6lgekli planlar ile biitiinciil olarak ele
almmarak ortak hedefler dogrultusunda miidahale onceliklerinin belirlendigi bir

yaklasim one ¢ikmaktadir.

4.3.2.2 Kiiltiirel Turizm lle Iigili Goriisler

Tablo 4.14 Paydaslarin kiiltiirel turizm ile ilgili goriisleri

Kiiltiirel turistlere yonelik konaklama agisindan artik fark yaratan
¢coziimlere gidilmesi gerekir. Artik yeni turistler otel yerine yerel
evierde, yerel kahvalti ederek, yereli hissederek sadelesmek ve onlar
gibi yasamak istiyor. (P3).
Lzmir’in tarihi gegmigini insanlara aktarmak gerekiyor. Sadece kazi
alanlaryla, inang turizmi ile degil, kiiltiir bilgi birikimi ile de
aktarmak gerekiyor (P4).
Bireylerin farklilik arayiglarinda kiiltiir en onemli unsurlardan biri
(P4).
Mass turizm yerine kapali turlar tercih ediliyor, turistler yereli
yasamayi, tatmayi, gezmeyi ve kaybolmay istiyorlar (P9).
Yeni kusak turizm hizmetlerine dijital olarak ulasabilmek istiyor
(P14).
Rakamsal olarak turistin ¢oklugundan ziyade, nitelikli, gelir birakan
Istenilen | turist énemli (P9).
turist Turist kapasitesi olarak nitelikli turist gelmesinin pegindeyiz. Nis
profili tirtinlere onem veren, ekonomik ve sosyolojik yapist yiiksek, arastiran,
inang turizmini ve 6grenmeyi seven turistin pesindeyiz (P11).
Kiiltiirel turizmi 12 aya yayabilmek ve turisti tutabilmek i¢in Bakanlik
tarafindan tist bir strateji gerekiyor (P4).
Temel hedefimiz farkl turizm tiirlerini bir arada tutmak, bu sebeple
turizm stratejisi hazirlyyoruz (P4).
Bdélgeyi kiiltiirel turizmle gelistirmek icin Bakanligin bir strateji
izlemesi gerekiyor (P9).
Turizmde kisa, orta ve uzun vadede neler yapilabilir, stirdiiriilebilirligi
nedir planlamak gerekiyor (P9).
Izmir’in turizm stratejisinin ana eksenini kiiltiir, tarih ve arkeoloji
olusturmaktadwr (P14).
Katilimer siiregler ile kiiltiivel turizmin dstatlarinca koordinasyon
saglanmali, dort mevsim siiren ve tiim turizm c¢esitleriyle birbirini
destekleyen turizm stratejileri ve eylem plani olmalidwr (P8).

Turist
beklentileri

Stratejik
yaklasim
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Tablo 4.14 Devamu

Biitiinciil
planlama

Turizmde yatak kapasitesi diisiik ve stratejik biitiinciil bir planlama
yok (P4).

Biitiinciil plan yapilamyor ¢iinkii aktorler ne yapmak istediginde
oydasamiyor. Turizm ve korumayr aym potada eritmek ve ayni
masada korumactilart ve turizmcileri oturtmak zorlu bir siire¢ (P8§).
Planlama da dagimiklik ve parcacilik var. Kiiltirel turizmle ilgili
stratejilerimiz olmali, daha esnek ama kétiiye kullaniimayan bir
planlama sistemi yiiriitiilmelidir (PS).

Tanitim

Son donemlerde kiiltiirel turizme cesitli fuarlarla ve etkinliklerle
onem verilmeye baslandi. Ancak Lzmir’i fuarda lanse edecek ileri
derecede hazirliklarimiz yok heniiz ¢ekirdegi olusturuyoruz.
Turizmde c¢arpici akilda kalict degisik spotlarla hafizada kalan
yerlere insanlar geliyor (P9).

Sosyal medyanin etkisini yadsiyamayiz (P11).

Kiiltiirel turizm konusunda tamtim yeterli degil, daha belirgin
olmasi ve dogru kitlelere gotiiriilmesi gerekir (P13).

Koordinasyon,
ishirligi

Son donemde kiiltiirel turizmde kurumlar arasi hedefler ortak
oldugundan karsilikl hoggoriiyle ortak paydaya gidiliyor (P11).

Cok
boyutluluk

Koruma noktasinda halkin bilingli olmasi lazim (P9).

Birinci ayakta rota ve tur gelisimi var ... Ikinci ayakta destinasyon
yonetimi var..., en fazla paydas gerektiren ayak. Izbandan antik
Efes’e ve diger bélgelere giden rotalar olusturarak, hem fiziksel
miidahale ile hem de organizasyonel planlama ile etkinlikleri 12
aya yayarak turisti agirlamak istiyoruz. Ugiincii ayak ise tanitim
ve pazarlama. Doérdiincii ayak turizm hizmetleri. Turizmin
uluslararas: standartlara ulasmasi icin rehberlerin ve konaklama
hizmetlerinde calisan personelin egitimi gerekiyor. Besinci ayak
direk ulasim olmast (P14).

Yapilan miilakatlarda katilimcilara Izmir’de siirdiiriilebilir kiiltiirel turizm
acisindan mevcut potansiyelin nasil degerlendirildigi ve gelistirildigi, kiiltiirel miras
ve kiiltiirel turizm konusunda etkin bir gergevenin olusturulmasi igin nasil bir planlama
olmast gerektigi, koruma ve kiiltiirel turizm baglaminda bolgenin giiclii ve zayif
yonlerine iliskin sorular iletilmistir (Tablo 4.14). Turist beklentilerinin, gérmenin
Otesinde yasama ve deneyimlemeye doniistiigii, kiiltiirlin somut olmayan unsurlarinin
da bu anlamda 6nem tasidigi, dijital erisim olanaklarinin 6n plana ¢iktig1 ve bu turist
profilinin daha yiiksek gelir birakan niteligi nedeniyle de ¢ekilmek istenen grup oldugu
anlasilmaktadir. Yine turizmin farkli boyutlarini igeren, stratejik, ortak hedeflere

yonelik koordinasyon ve isbirliginin saglandig biitlinciil planlama gereksinimi ortaya

konulmaktadir.
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4.3.2.3 Ust Olgekli Planlar Ile Iigili Goriisler

Tablo 4.15 Paydaglarin iist dlcekli planlar ile ilgili gortisleri

Planlarda
iist olgcek/alt
olcek iliskisi

Ust olcekli kararlarimiz; kiiltiirel alanlart birbirleriyle baglamak,
sadece alanlart korumak degil yapilasma baskilarini da kontrol
etmek, gelisme egilimlerini dogru ydnlendirmek, aralarindaki
iliskiyi kurgulamaktir (P1).

1/100.000 6lgekli ¢evre diizeni plaminda genel olarak kiiltiirel
turizmi gelistirmek, korumak ve iilke ekonomisine katki saglamak
olarak hedef ve kararlar mevcut, ancak uygulamaya ydnelik
planlarda  yeterli diizeyde bu konularin ele alinmadigin
diigtiniiyorum (P7).

Kiiltiir ve Turizm Gelistirme bolgeleri kapsaminda iist 6lgekli
planlarda kiiltiirel mirasi gelistirmeye yonelik kararlar var. Alt
olcekli planlarin yapiminda aksamalar oluyor ve uygulamada
miilkiyet davalarindan dolay planlama stiregleri
tamamlanamiyor(P7)

Biitiinciil
yaklasim

Kiiltiirel turizm potansiyeli yeterince degerlendirilmiyor ve kiiltiirel
mirast dogru korunmuyor. Plan yapilirken kentsel sit alanlar
islenir ama doneme ve mirasin sorunlarina deginilmez, alt
olceklere birakilir. Kentte bu durum anlasilabilir ama arkeolojik
alanda veya kirsal kiiltiirel mirasta ayni sey olmast iyi degil (P15)

Planlarimizda kiiltiirel turizm diye ayri bashk yok ama kiiltiirel
mirasin korunmasi ve gelistirilmesi politikalari var (P1).

Farkl kurum yetkileri nedeniyle iist dl¢cek kararlar iiretemedigimiz
zamanlar oluyor (P1).

Cok
boyutluluk

Kiiltiirel mirast korudugunuz siirece turistte artar. 1960-70 lerde
var olan sahil bandi yapuarimi mahvetmisiz, ii¢ biiyiik kentten en
kétii planlanan Lzmir'dir. Kentin bir kimligi var ama imge ve
sembollerini  kaybetmis, Kiiltiirel —miras dokulari  kentin
biiytimesinden ¢ok etkilenmis durumda, oncelikle goz ardi edilmis
kendi haline bwrakilmugs, kullamicilart degigmis, sonradan kentin
biiyiime siiregleri hep rant odakli olmus, ekonomik fayda
gortilmezse korunmamis. Cok hizli ve ciddi bir degisim siireci
yasanmig (P15).

Esneklik

Planlar kentin degisen dinamiklerini goze almal, bes yilda ¢ok sey
degisiyor, karar vericiler ve yasalar bile degisebilir, o nedenle
dogru politikalar ~ konulmali ve degisen sartlara uyum
saglayabilmelidir (P1).
Ust olcekli plan ¢ok énemli, siirekli geri beslemelerle iletigim
halinde olunmall (P15).

Koordinasy
on, isbirligi

Kiiltiirel miras konusunda kurumsal kapasite var ama kapasitenin
yonetilmesi ve kullanilmasinda aksamalar oldugunu diisiintiyorum.
Planlar arasi koordinasyon kurumsal isbirligi ile saglanabilir (P7).

Her kurum kendi plamini olusturdugu icin uyusmazlik ortaya
ctkwyor (P15).

Katilm

Kentliler, igyeri sahipleri, siyasetgiler ve kiiltiir mirasiyla ilgili sivil
girisimlerden  olusan  biitiin  taraflar, kiiltir — varliginin
korunmasindan  sorumlu  ancak  hedef ve  politikalarin
gelistirilmesine katilim tam saglanamiyor (P7).
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Y apilan miilakatlarda katilimcilara, kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin
planlamada biitiinciil yaklasimlarla ortaya konulabilmesi i¢in Izmir’de kiiltiirel miras
ve kiiltiirel turizm konusunda mevcut potansiyel ve sorunlarin iist 6lgekli planlar
kapsaminda nasil ve ne derecede ele alindigi, temel amag ve politikalarin neler oldugu,

planlama anlayisinin nasil olmas1 gerektigine iligkin sorular iletilmistir (Tablo 4.15).

Kiiltiirel miras alanlar1 ile kiiltiirel turizmin ist 6lgekli planlama kapsaminda ele
alinma bi¢imine iliskin olarak ise farkli goriislerin ortaya ¢iktig1 izlenmektedir. Farkli
plan yetkilerine sahip kurumlarda st 6l¢ekli planlarda konunun ele alinma bigiminin,
sorunlarinin, kapsaminin, alt 6lgek, iist dlgek iligkisinin farkli bigimlerde tanimlandigi
izlenmektedir. Tek basina bu durum bile biitiinliiklii bir politika gelistirilmesi
acisindan sorun olarak degerlendirilebilecek niteliktedir. Diger yandan paydaslarin
katilimel, esnek, ¢cok boyutlu, kurumlar arast koordinasyon ve isbirliginin saglandig
biitiinciil bir planlama yaklasimini 6ne ¢ikaran goriisleri bulunmaktadir. Katilimeilarla
yapilan goriismelerden elde edilen bulgular, {ist 6lgekli planlardan elde edilen
bulgularla ortiismektedir. Bu baglamda, Tiirkiye’deki planlama sisteminde ve ayrica
bolgesel anlamda izmir 6zelinde biitiinciil bolgesel kararlar iceren, stratejik mekansal

bir planlama sistemine ihtiya¢ bulundugu goriilmektedir.
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BOLUM BES
SONUCLAR

5.1 Sonug¢ ve Oneriler

Planlama disiplininin bir parcasi olan koruma, ge¢misin yasayan belgeleri olan
kiltiir mirasim1 korumay1 da barindirir. Kiiltiir; gegmisten izler araciligiyla yasayan
kentin kimligini olusturan bir sistemi tanimlamaktadir. Kiiltiirel miras da bu izlerden
birisidir ve korunmasinin en 6énemli araci planlamadir. Koruma konusunda biitiinciil,
stirdiiriilebilir ve bolgesel dl¢ekte koruma politika ve kararlarini uygulayan planlama
yaklagimlarina ihtiyag vardir. Kiiltiirel turizm; yeni kiiltiirleri tanima ve geg¢mis
kiiltiirleri merak etme temeline dayanmaktadir. Bu sebeple kiiltiirel dokuyu korumak

ve kentsel 6lgekte turizmi gelistirmek i¢in dnemli bir katalizordiir.

Izmir 1li, zengin kiiltiir birikimi sayesinde giiniimiizde kiiltiirel turizm agisindan
birbiriyle etkilesen ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve dinamik bir tablo igerisindedir. Izmir
ilinde kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin siirdiiriilebilmesinde, uygun
Olcek ve tiirdeki sehir planlari, politikalart ve stratejik kararlari ile biitiinlesik bir
yonetim modeline ihtiya¢ vardir. Bu kapsamda, kiiltiirel miras1 korumada ve kiiltiir
turizminde Onem arz eden uluslararasi tiiziik ve belgeler planlamaya temel
olusturmaktadir. Bu sayede planlamada farkli mekansal dlgekli kararlarin birbirini
yonlendirme ve denetlemesini miimkiin kilacak bir kademelenme ve birliktelik
saglanabilir. Bunun yani sira, kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizm arasindaki

iligskinin saglikli kurgulanmasina yonelik dogru hedef ve stratejiler de belirlenebilir.

Tez calismasinda, Izmir ilinde kiiltiirel mirasin korunmas: ve siirdiiriilebilir kiiltiirel
turizme yonelik politikalarin gelistirilmesi konularinin birlikte ve esgiidiimlii olarak
ele alinmasi agisindan uygun bir ¢erceve sunan iist 6lgekli planlar degerlendirilmistir.
Kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizm agisindan bolgesel dlgekteki stratejik
mekansal planlama yaklasimlar1 kentlerin karmasik sistemlerine yonelik en dogru
sistem olabilir. Bu kapsamda Izmir Ili, kiiltiirel miras zenginligi ve cesitliligi agisindan

cevre iller ile birlikte degerlendirilerek, bolgesel dlgekteki stratejik mekansal planlama
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yaklasimlart dogrultusunda Kkiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltirel turizmin

stirdiiriilebilirligi saglanabilir.

Tez ¢alismasinin ilk boliimiinde; tezin amaci, kapsami, yontemi, arastirma alaninin
secilme gerekceleri, ¢aligmanin ilgili literatiir icerisindeki yeri ve planlama disiplini
icerisinde diger ¢alismalardan farkli yonleri degerlendirilmektedir. Calismanin ikinci
boliimiinde; kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizm {izerine yapilmisg
arastirmalar ve ilgili literatiir ¢alismalar1 degerlendirilmistir. Bu kapsamda kiiltiirel
turizm ve kiiltiirel miras tizerindeki etkisi ile kiiltiirel mirasin korunmasi arasindaki
iliski ortaya konulmustur. Ayrica Dbitliincil koruma, kiiltirel turizmin
stirdiiriilebilirligi, yaratici turizm ve Unesco kiiltlirel miras listesi incelenmistir. Tez
calismasinin iigiincii boliimiinde; izmir Ili kiiltiirel miras1, tarihi, bolge ve iilke
icerisindeki yeri, Izmir 1li kiiltiirel turizm potansiyeli, Izmir Ili kiiltiire] mirasin
korunmasi ve siirdiiriilebilir kiiltiirel turizm agisindan kuvvetli ve zayif yonleri

incelenerek calisma alanina iliskin veriler ortaya konulmustur.

Tez calismasinin dordiincii boliimiinde; Izmir ilinde kiiltiirel mirasin korunmasi ve
stirdiirtilebilir kiiltiirel turizme yonelik politikalarin gelistirilmesi konularinin birlikte
ve esglidiimlii olarak ele alinmasi agisindan uygun bir ¢erceve sunan iist 6lgekli planlar
degerlendirilmistir. Ust dlgekli ulusal ve bdlgesel planlar kiiltiirel mirasin korunmasi
ve surdirtilebilir kiiltiirel turizm kapsaminda incelemeye alinmistir. Bu bolimiin
sonunda tiim bulgulara iligkin genel degerlendirmeler yapilmistir. Kiiltiirel miras ve
bilesenleri ile kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin gelistirilmesi arasindaki
iliskinin saglikli kurgulanmasina yonelik kavramlarin iist 6lgek planlarda ele alinma
diizeyi ortaya konulmustur. Ayrica, ilgili kurumlarla yapilan goériismeler neticesinde
elde edilen bulgular dogrultusunda degerlendirmeler yapilmistir. Tez c¢alismasinin
besinci boliimiinde ise, ¢alismaya iliskin sonuglara ulasilmistir. Bu kapsamda, Izmir
Ilinde kiiltiirel mirasin korunmas ve kiiltiirel turizmin siirdiiriilebilirligi arasindaki

iliski planlama disiplini agisindan degerlendirilmistir.

Kentler, i¢cinde bulunduklar politik, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel sistemlere 6zgii

planlama yaklasimlar1 dogrultusunda sekillenmekte ve gelismektedir. Kiiltlirel mirasin
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korunmas1 ve kiiltiirel turizmin gelisimi agisindan  siirdiiriilebilir planlama
yaklasimlarina ihtiyag¢ vardir. Stratejik planlama yaklasimi, kentlerde hizla gelisen
yeni olgu ve sorunlara yonelik planlama yaklagimlari ve yontemleri arayislariin
sonucu olarak; esnek yapisi, yerindenlik, katilima 6nem vermesi ve plana yiikledigi

stratejik rol bakimindan siirdiiriilebilirdir.

Bolge planlari, bolgeler arasi gelismislik farklarinin azaltilmasini ve kaynaklarin
yerinde ve etkin kullanimin1 hedefleyen, {ist ve alt 6l¢ekli planlar arasinda uyumu ve
biitiinligli saglayan, mekansal diizenlemeler yerine sektorel konularda stratejik
hedefler ortaya koyan bir strateji, koordinasyon ve ydnlendirme belgesidir. Bu
kapsamda, bolgesel Olcekteki koruma plan, karar ve stratejileri, kentlerin hizla
biiyliyen ve degisen sistemlerine entegre olma ve kiiltirel turizmin gelisimi
bakimidan dogru planlama yaklagimlaridir. Ozellikle Izmir ili gibi kiiltiirel miras
zenginligi ve cesitliligi fazla olan yerlesimlerde, bolgesel koruma plan, karar ve
stratejileri ile bu kararlar dogrultusunda kiiltiirel miras yonetimine ihtiya¢ vardir.
Bolgesel koruma plan ve stratejileri dogrultusunda somut ve somut olmayan kiiltiirel
miras biitlinciil bir sekilde korunabilir. Kiiltiirel miras, biitiinciil bir sekilde korundugu
middetce kiiltiirel turizmin siirdiiriilebilirligi de saglanacaktir. Bu kapsamda bolgesel
koruma plan ve stratejilerinin kiiltiirel turizmin siirdiiriilebilir gelisimine olumlu yonde

katkis1 vardir. Bu kapsamda calismadan elde edilen sonuglar asagida yer almaktadir.

Evlem ve sonuc¢ odakli olma

Ust dlgekli planlarin uygulamaya ve sonuca déniik olmasi beklenir. Bununla
birlikte, planlarin eyleme donlismesi sonucunda daha yasanabilir, kimlikli, kiiltiirel
dokusu korunmus, potansiyellerini dogru kullanarak kiiltiirel turizmde marka olmus
kentler beklenmektedir. Izmir Ili iist dlgekli planlar kiiltiirel mirasin korunmasi ve
kiiltirel turizmin gelisimine iliskin genel kararlar vermesine ragmen, planlarin
uygulanmasinda goriilen belirtiler ile katilimcilarin goriislerinden elde edilen bulgular
incelendiginde eylem ve sonug¢ odakliligindan s6z edilememektedir. Planlar uygulama
asamasinda sekteye ugramis ve kurumlar arasinda koordinasyon ve isbirligi

saglanamamistir. Bu kapsamda, kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin
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stirdiiriilebilir gelisimine yonelik eylem ve sonug¢ odakli bolgesel olgekte stratejik

kararlar verilmeli ve kurumlar arasinda koordinasyon ve igbirligi saglanmalidir.

Etkilesim / Sadelestirme

Planlamada farkli planlama yaklasimlar1 arasinda etkilesimin olmasi, iist dlgekli
plan ve stratejileri arasinda gerekli yatay iliskilerin kurulmasi ve iist dlgek diizeyinde
uygulanan farkli planlama tiirlerinin ve yaklagimlarinin tek ve ortak bir planlama
yaklasimu, tiirii, tutumu ve dili gdsterimi ile sadelesmesi beklenir. Ust 6lgekli planlarda
planlama dilinin, mekéansal stratejik planlama yaklasimina uygun olarak arazi kullanim
planlamasindan farklilasmasi gerekmektedir. Ancak izmir Ili iist &lgekli planlarda alt
Olgege fazla miidahale eden arazi kullanim kararlar1 verilmis, plan fazlalig1 sebebiyle
iist Olgcekli planlar arasinda ortak bir dil kullanilamamais, birbirleriyle iliskisi zayif
etkilesimi olmayan bir dizi st Olcekli plan ve strateji yapilmis, planlar arasinda
kademeli birliktelik ve biitiinlik saglanamamis, slire¢ kapsaminda pargact ve
biitiinlesik yaklasimdan uzak turizm gelisimleri ve koruma sorunlari olusmus,
dolayisiyla planlama sisteminin etkin isleyisi olumsuz yonde etkilenmistir. Bu
kapsamda, planlama sistemindeki mevcut karmasikligin sadelestirilmesi, planlar
arasinda yatay iligkiler kurularak dogru etkilesimin ve biitiinliiglin saglanmasi, tek ve
ortak bir planlama dili ve yaklasimi kullanilmasi1 ve kiiltlirel mirasin korunmasi ve
kiiltiirel turizmin stirdirilebilirligi agisindan bolgesel 6lgekte karar ve stratejilerin

uygulanmasi gerekmektedir.

Katilim / YOnetisim

Katilimer siireglerle ve miizakereci yontemlerle elde edilen, uzun donemli gelisme
vizyonuna dayali amag, strateji ve eylem planlarindan olusan, yonetisim modeli
cercevesinde yerel yonetimleri ve halki katilim siirecine entegre eden, plan dili esnek,
sematik, gliclii izleme ve denetim mekanizmalar1 ile desteklenen planlar, kentlerdeki
var olan sorunlarin ¢oziimii ve ihtiyaglarin karsilanmasi agisindan dogru planlama
sistemine sahiptir. Izmir ili iist 6lcekli planlarin ydnetisim modeli ve katilim

siireglerini yeterli 6l¢iide uygulamadig1 goriilmektedir. Ust 6lcekli planlarin katilimei
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bir siiregte elde edilmesi ve tiim siireglere yerel yonetimlerin ve halkin katiliminin
temini, seffafligin saglanmasi, planlarin stratejik yapisinin yeni bir yonetisim modeli
cercevesinde hedef koymasi ve yerel yonetimlerin imar planlamada ve kiiltiirel mirasin
korunmasi ile kiiltiirel turizmin gelisiminde boélgesel stratejik kararlar1 uygulayan
kurum olmast saglanmalidir. Sehrin kiiltiirel miras degerleri ile evrensel nitelikli
cozlimlemelerin biitlinlestirilmesi ve yerel kimlik ve 0Ozelliklerin planlamaya

yansitilmasini saglayacak katilimcilik mekanizmalarinin olusturulmasi gerekmektedir.

Planlar arasi hiverarsi / Yerindenlik

Yereldeki plan biitiinliiglinlin merkezi miidahalelerle bozulmasi neticesinde
planlamada yerindenlik ilkesi zarar gérmektedir. Alt 6l¢ekteki planlama kararlarinin
baglayici nitelikteki list 6lgekli planlar ile belirlenmesi ve merkezi idarelerin sonradan
yaptig1 noktasal miidahaleler kentlerin biitiinciil planlanmasini da gii¢lestirmektedir.
Bu kapsamda, kentlerin biitiinciil planlanmasi1 agisindan tist 6lgek planlarin alt 6lgekler
ile uyumlu, yerele fazla miidahale etmeden, plan kademelenmesinde iist ve alt
diizeydeki planlarla iligkiler kurarak planlar aras1 hiyerarsiyi saglamasi gerekmektedir.
[zmir bolgesi igin yapilan iist dl¢ekli planlarin ve katilimcilarla yapilan goriismelerden
elde edilen bulgular degerlendirildiginde planlar arasi hiyerarsinin tam olarak
kurulamadigr ve yerele fazla miidahale edilerek yerindenligin saglanamadigi
goriilmektedir. Bu kapsamda, kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin gelisimi
acisindan bolgesel Olcekte stratejik kararlar verilmesi, bu karar ve stratejilerin

yerindenligi ve planlar aras1 hiyerarsiyi saglamasi gerekmektedir.

Kesinlik / Esneklik

Biitiinciil, akilci/kapsamli ve iist dlgekten alt 6lcege kademeli birliktelik saglamasi
gereken planlar, hi¢cbir zaman gelecegi tam olarak dngdrememektedir. Planlar kati,
degistirilemez, kentin hizli ve degisken sosyo-ekonomik ve kiiltiirel sistemleri
karsisinda kapali olmamalidir. Bu sebeple, kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel
turizmin gelisiminde bolgesel sinirlarin tiim st 6lgekli planlar igerisinde kesin/net

olmasi, ancak karar vericilerin yetkilerinin ve hedeflere yonelik alt stratejilerin
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uygulama asamasinda daha esnek olmas1 beklenmektedir. Izmir iline iliskin iist dlgekli
plan siirlart her planda farkli olmasinin yani sira, kiiltiirel mirasin korunmasi ve
kiiltiirel turizmin gelisiminde uygulama asamasinda yetki karmasasi ve kat1 sinirlar ve
hedefler bulunmaktadir. Bu nedenle plan karar ve stratejilerinde kurumsal yetkiler ve

uygulamalar daha esnek, bolgesel sinirlar ise daha net olmalidir.

Diizenleyici rol / Stratejik rol

Planlama sisteminde iist 6l¢ekli planlarin diizenleyici ve stratejik rolii, planlanan
alanin mekansal ve siirdiirtilebilir gelismesinin bigcimlenmesine yon vererek farkli
sektorler ve arazi kullanim tilirleri arasinda dengeli bir diizen saglamay1
hedeflemektedir. Izmir ili iist &lgekli planlari, dengeli mekansal gelismeyi kismen
saglamakla birlikte, koruma kararlarinda ve kiiltiirel turizmin uzun vadede
stirdiiriilebilir gelisimi i¢in stratejik kararlari tiretememektedir. Bu kapsamda, bolgesel
Olcekte Onerilecek stratejik ve mekansal kararlar kiiltiirel mirasin korunmasi ve
kiiltirel turizmin siirdiiriilebilirligini saglamak igin yol gosterici olacaktir. Bu kararlar
islevsel, uzun vadeli vizyon, hedef ve perspektifler ortaya koyarak hem kisa, hem de

uzun vadeli izleme, geri-besleme, degerlendirme, uyarlama ve revizyon saglamalidir.

Plan-uygulama biitiinliigii / Uygulama farkliliga

Ust 6lgekli planlarin mekana aynen yansitilarak plan ve uygulama biitiinliigiinii
saglamasi, yerel Olcekteki planlara altlik teskil etmesi, stratejik kararlar ile kentlesme
dinamiklerini dengeli bir sekilde saglamasi beklenmektedir. Ancak Izmir ili iist &lgekli
planlarin, yerel 6lgekteki mekansal kararlara fazla miidahale ettigi ve kiiltiirel mirasin
korunmasi ile kiiltiirel turizmin siirdiiriilebilirligi baglaminda stratejik kararlar
tiretemedigi i¢in planlar uygulama asamasinda biitiinsellik saglayamamaktadir. Bu
kapsamda, planlarin biitiinciil bir sekilde yiiriitiilebilmesi igin bolgesel Olgekte
mekansal ve stratejik kararlar ile kademeli birlikteligin saglanmasi1 ve uygulamadaki
sorunlarin ve farkliliklarin ¢oziilmesi gerekmektedir. Boylece kiiltiirel miras ve
bilesenleri ile kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin gelistirilmesi arasindaki

iliski saglikli kurgulanarak hedef ve stratejilere ulagilacaktir.
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Kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizm kapsaminda katilimcilarin gorisleri
ve Ust 6lgekli planlarin degerlendirmeleri cergevesinde Tiirkiye planlama sistemine ve

Izmir bélgesi 6zeline iliskin asagida yer alan dneriler sunulmaktadir.

5.1.1 Tiirkiye Planlama Sistemine Iliskin Oneriler

Ust 6lgekli planlamada bolgesel diizeyde mekéansal stratejik planlar, kentsel
paydaslarin kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizm agisindan ne yapmak
istediklerine iliskin katilimci siireclerde ve fikir birligine varmalarinda ve alinan
koruma kararlar1 ile biitlinclil plan ve stratejilerin sunulmasinda 6nemli rol
oynamaktadir. Bolgesel Olcekte mekansal stratejik planlar, kiiltiirel mirasin
korunmasina ve kiiltirel turizmin bolgesel anlamda siirdiiriilebilir gelisimine olumlu
katki saglamaktadir. Kiiltiirel mirasin korunmasi ve siirdiiriilebilir kiltiirel turizm
gelisimi agisindan karar vericileri tek cati altinda toplamak, uygulama asamasinda
esnek olabilmek, kiiltiirel miras alanlarina odaklanan ve onlara rehberlik eden kesin,
acik, yukaridan asagiya iligki ve islev kuran strateji, politika ve uygulama araclari ile
eylem plani olusturulmasini gerektirmektedir. Tiirkiye'de mevzuat ve uygulamada bu
sorunlarin ¢6ziimiine yonelik altyapinin olusturulmasi, kiiltlirel mirasin korunmasina
iliskin kararlarda tutarli olunmasi ve kurumlarin bu konudaki rollerini tanimlayarak

ortak strateji, amag ve kaygilarla hareket edilmesi 6nemlidir.

Kiiltiirel] miras degerlerini korumak ve siirdiirmek; gecmis ve simdiki degerler
arasinda saglikli bir iligki kurmak, yasanabilir ve kimlikli bir kentsel ¢evrenin
olusturulmasina katkida bulunmak; kiiltiirel turizmin gelistirilmesi ile kiiltiirel mirasin
korunmasi arasinda denge saglamak agisindan konuyu biitiin boyutlariyla ele alan bir
planlama yaklagimina ihtiya¢ oldugu goriilmektedir. Esnek, katilimci, seffaf,
yonlendirici, ilkeli, stratejik, aracilik eden bdyle bir planlama yaklagimina duyulan
ihtiyag, mirasin (somut, somut olmayan), paydaslar arasi ve ¢ok boyutlu (ekonomik,
sosyal, toplumsal, mekansal, ¢evresel) tiim yonlerini ele almaktadir. Bu ancak, {ist
Olcekte diizenlenen stratejik bir mekansal planlama sistemi ile miimkiin

goriinmektedir.
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Kiiltiir ve turizm sektoriindeki paydaslar, ancak biitiinciil planlama yaklagimlartyla
etkin ve biitlinlesik cabalar ve ortak kaygilarla planlar olusturarak, kiiltiir ve turizmi
ortak bir zeminde birlestirecek ve ortak paydada bulusabileceklerdir. Biitiinciil
planlama yaklasimi, kiltiirel turizmin diger turizm tiirleri ve ¢evre il/bolgelerle
biitiinlesmesini saglayarak kentin bolgesel kalkinma sergilemesine neden olur.
Biitlinciil planlama yaklasimlar1 kullanilarak hazirlanan iist diizey planlar, kentin
cesitli kiiltiirel miras degerlerine sahip Kkiiltiirel glizergahlarin ele alinmasi ve
degerlendirilmesi i¢in uygun bir ger¢eve sunmaktadir. Kiiltiirel turizmde kiiltiirel
mirasin ve yerel toplum degerlerinin korunmasi, sosyal ve ekonomik politikalar ve
idari ¢erceve ile mekansal planlama arasindaki boslugun ele alinmasi ile ilgili stratejik

kararlar daha iist 6lgekli planlar dahilinde alinabilir.

Planlama sisteminde var olan karmasikligi sadelestirmek, ¢ok sayida plan iiretmek
yerine planlar arasinda yatay iligkiler kurarak uygun etkilesim ve biitiinliik olugturmak,
ortak bir planlama dili ve yaklasimi kullanmak gerekmektedir. Planlarin stratejik
yapisi yeni bir yonetisim modeli altinda ele alinmali, kentin kiiltiirel miras degerlerinin
korunmasi ve kiltiirel turizmin biitiinciil planlama yaklagimlariyla ayni potada
birlestirilmesini saglayacak mekanizmalar olusturulmalidir. Planlarin  biitiinciil
yiiriitiilmesi, bolgesel diizeyde katilimci siireglerle kurumlar ve toplum {izerinde
uzlasilan stratejik, islevsel, uzun vadeli vizyon, amag ve bakis agilarini ortaya koyan,
ardindan geri bildirim alan ve kiiltiirel miras ile bilesenleri arasinda saglikli bir iliski
kuran yaklasimlara dayanir. Gerek farkli amaclar1 ve aktorleri karar Oncesi
birlestirmeyi amaglayan koruma ve planlama yaklasimi KUMED, gerek TMSP 2021
taslaklarinda giindeme getirilen SCD amag, strateji ve tedbirleri, gerekse deger odakl
bir yaklasim olan HUL, kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin siirdiirtilebilir
gelisimi acisindan yapilan kacinilmaz eylemlerdir. Bu baglamda, Tirkiye planlama
hiyerarsisi i¢erisinde mekansal stratejik planlamanin 6nemi biiytiktiir. Bu kapsamda,
Tiirkiye planlama sisteminin kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizmin
stirdiiriilebilirligi baglaminda, bolgesel anlamda biitiinciil yonetimine iliskin 6neriler

asagida (Sekil 5.1) belirtilmektedir.
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Sekil 5.1 Tiirkiye planlama siteminin biitiinciil yonetimi

Turizm gibi sektorel kararlarin mekansallagtirilmas: bakimindan, mekansal bir
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sema gerekli oldugu kadar, bolgesel stratejik kararlarin da alinmas1 6nem tagimaktadir.
TMSP plan taslaginda turizme yonelik ayr1 bir baslik bulunmamaktadir. Ancak
ekonomik fayda bashigi altinda turizme oneriler getirilmistir. Ayrica, KUMED
kavramina deginilmemis, KUMED ve SCD iliskisi ele alinmamustir. Bununla birlikte

HUL yaklagimu ile birlikte kiiltiirel peyzajin korunmasi baglaminda kente deger odakli



bir yaklagimin sergilenmesi gerekmektedir. Kiiltiirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel
turizmin siirdiiriilebilirligi agisindan planda getirilen 6neriler baglaminda, uygulamada

mekansal stratejik planlama ¢alismalarinin fayda saglayacagi ongoriilmektedir.

Bilindigi gibi Tiirkiye hiyerarsik bir planlama sistemi Ongoriisii mevcuttur.
Ozellikle galismanin konusunu olusturan iist 8l¢ekli planlarin stratejik nitelikli planlar
olmas1 gerekliligi hem akademik alanda hem de kurumsal diizeyde kabul gérmek ve
mevzuatta yer bulmakla birlikte heniiz bu planlarin hazirlanmasi ve uygulanmasi
konusunda arzu edilen asamaya gelinilememistir. Koruma alanlarina yonelik {ist
Olcekli planlarda verilemeyen mekansal ve stratejik kararlarin alt 6lgekli planlarda ele
alinmas1 baz1 potansiyellerin yeterince degerlendirilememesi ve ¢oziimii o alanin

disinda olan bazi sorunlarin ise ¢oziilememesi ile sonuclanmaktadir.

Tez kapsaminda incelenen HUL yaklagim1 kent-kir, kiiltiirel peyzaj- dogal peyzaj,
somut degerler-somut olmayan degerler gibi birbirinden farkli/kopuk goriilen ve
planlama alaninda da farkli yaklasimlarla ele alinan konularin birbirini
destekleyen/tamamlayan nitelikleri ile bir arada ele alinmasi gereksinimini ortaya
koymaktadir. Biitiin bu iliskilerin bir arada degerlendirilmesi agisindan potansiyel
tasiyan tist O0lgekli planlarin stratejik planlama yaklasimi ile ele alinmasi bu anlamda
onem tagir. Tlirkiye’de mevzuat ile 6ngoriilen planlar hiyerarsisi i¢inde her bir kademe
icinde koruma ve kiiltiir turizminin birlikte ele alinacagi bir alt stratejik gergevenin
gelistirilmesi ve bu kapsamda her kademede gelistirilecek plan kararinin miras alanlari
lizerine etkilerini degerlendiren yaklagimlarla (SCED ve KUMED) konunun ele
alinmas1 6nemli goriilmektedir. Gelistirilen hiyerarsik mekansal stratejik planlama
Onerisinin sadece iistten alta isletilmesi durumunda bazi1 dezavantajlarinin da olmasi
miimkiindiir. Ozellikle kiiltiirel miras alanlar1 s6z konusu oldugunda herbir alanin
detayli degerlendirmeleri gerektiren kendine 6zgii nitelikleri, kendine 6zgii sorun ve
potansiyellerinin bulundugu, uzaktan bakisin yeterli degerlendirme saglamayabilecegi
de gozden kacirilmamalidir. Bir diger degisle iist 6l¢ekli planlar ile stratejik kararlar
uiretilirken, alt 6lgekli ve detayli bakis ile gelen kararlarla iist 6l¢cegin desteklenmesi,

alttan liste dogru da geri beslemenin saglanmasi 6nem tasiyacaktir.
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Onerilen yaklasim planlama sisteminde koruma ve turizm sorunlar1 agisindan bir
gergeve sunarak, sorunlara daha genis 6lgekten bakabilmeye de imkan tanimaktadir.
Bu baglamda, Tirkiye’de mekansal ve stratejik plan Onerisine iligkin bir altyapinin
heniiz olusamamasi, alt Olgeklerde bu kararlarin nasil uygulamaya aktarilacag
hakkinda ortak bir dilin var olmayigi Onerinin uygulama asamasinda sorunlar
olusturabilir. Ancak, stratejik planlama sisteminin esnek, kolay adapte olabilen ve
katilimer yapisi, Tiirkiye’nin dinamik degisken yapisi da géz Oniine alindiginda,
olusabilecek sorunlarin hizli bir sekilde ¢6ziime ulasabilmesinde de kolaylik

saglayabilecektir.

Calismanin 6rnek alanmi olusturan izmir ili 6zelinde yakin dénemde yapilan
calismalar kapsaminda izmir Tarihi Liman Kenti Alan Yonetim Plan1 (2022-2027)
hazirlik siireci incelendiginde katilime1 yontemlerin uygulandigr goriilmektedir. Kent
diizeyindeki bu g¢alismalarla elde edilen deneyimlerin daha iist dlcekli stratejilerin
olusturulmas1 asamasinda katilimer siireclerin kurgulanmasi agisindan yol gostereci
olacag1 degerlendirilmektedir. Gelecek arastirmalarda dneri planlama yaklagiminin alt

basamaklarinin bu ¢ergevede yiiriitiilmesi dnem arz etmektedir.

5.1.2 Izmir Iline Iliskin Oneriler

Izmir Tarihi Liman Kenti’nin, geleneksel liman ve ticaret merkezi, zengin
kiltiirel degerleri ve kozmopolit yapisiyla lstiin evrensel degere sahip 0zgiin bir
kiiltiirel miras oldugu goriilmektedir. Bu kapsamda, tarihi kentsel degerleri olusturan
peyzaj, kiiltiirel katmanlar, c¢oklu kimlik, kent kiltlirii, siireklilik ve degisim,
stirdiiriilebilirlik, paydaslar, multidisipliner ortakliklar parametreleri cergevesinde
igsellestirilmektedir. Kentsel paydaslarin stratejik diizeyden baslayip, yap1 diizeyine
kadar farkli 6l¢eklerde projeler gerceklestirdigi, bu projelerin somut ve somut olmayan
miras degerlerinin korunmasi, siirdiirilmesi ve tanitimina yonelik oldugu
izlenmektedir. Izmir Tarihi Liman Kenti tarihi kiiltiirel peyzajinin koruma, planlama

ve yonetim ¢ergevesinde degerlendirilebilmesinde HUL yaklasimi rehber olabilir.
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[zmir 6rneginde katilimeilar; iist dlgekte yapilan farkli planlarin varligini, siirec
icinde degisimini, koordinasyon ve igbirligi konusundaki eksiklikleri, yonetimsel
cerceveyle mekansal planlar arasindaki eksiklikleri dile getirmis, kiiltiirel mirasin
korunmasi konusunda stratejik bir planin bulunmadig1 goriilmiistiir. Ayrica, mevcut
kurumsal yap1 ve ¢ok sayida ¢aligmaya ragmen, giincel, kolay erisilebilir, somut ve
somut olmayan mirasa iligkin biitlinciil tespitin eksikliginin ve mekansal calismalar ile
korumanin toplumsal ve ekonomik boyutlar1 arasindaki iliskinin kopuklugu
anlasilmaktadir. Ozellikle il ya da bolgesel lgekte temel stratejileri belirleyecek bir
plana iligkin yasal ve kurumsal yapinin bulunmamasi, merkez ve yerel arasindaki
yetki ¢atismalar1, uygulama ve tesvike iliskin araglarin yetersizligi sorun olarak ortaya
konulmustur. Bélgede HUL yaklasgim1 dogrultusunda biitiinciil, biitiinlesik ve deger
odakli katilimei bir yaklagim modelinin uygulanmasinin gerekliligi goriilmektedir. Bu
baglamda; Izmir tarihi liman kentinde HUL yaklasimi perspektifinde ¢ok disiplinli ve
katilimecr  planlama yaklasimlarinin  uygulanmasinin, biitiinciill koruma ve

stirdiiriilebilir gelismenin saglanmasinda 6nemli bir rol oynayacagi anlagilmistir.

Kentin korunan alanlar1 planlarda, izole edilmis alanlar olarak degil, diger
kentsel ozelliklerle i¢ ice gecen, tarihi ve modern kenti birlestirmede ve kentsel
gelismeyi iyilestirmede yapisal bir rol oynayacak bicimde ele alinmalidir. Somut ve
somut olmayan mirasin korunmasi ve toplumun ortak kimliginin siirdiiriilmesi kent ve
bolge dlgeginde planlamanin dnceliklerinden olmalhidir. Kiiltiirel ¢esitliligin ingasin
olusturan peyzaj ve kiiltiirel degerleri bir biitiin olarak korumak, kiiltiirel turizm
acisindan da 6nemlidir. Bu baglamda, kentin ¢evre yerlesimlerle biitiinlestirilmesinde
koruma ve turizm politikalarinin bolgesel diizeyde degerlendirilmesine gereksinim

bulunmaktadir.

Somut ve somut olmayan kiiltiirel miras envanteri olusturularak izmir’de kiiltiirel
turizmin siirdiiriilebilirligine ve kiiltiirel mirasin korunmasima yonelik eylem plani
hazirlanmalidir. Cok karar merci olmasi yetki karmasasini ve parcact uygulamalari
beraberinde getirmektedir. Bu kapsamda karar mercilerinin bir ¢at1 altinda toplanmasi,
yetki alanlarinin kesin oldugu kadar uygulama asamasinda esnek olabilmesi, bunun

yani sira kiiltlirel miras alanlarin1 odaklayan, birbiriyle iliskisini ve islevlendirilmesini
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iistten alta dogru yonlendiren, strateji, politika ve uygulama araglarini ortaya koyan bir
eylem planinin hazirlanmasi gerekmektedir. Mevzuatta ve pratikte bu sorunlarin
¢Ozlimiine yonelik altyap1 olugturulmali, kurumlara bu konuda gorev tanimi yapilarak
kiltiirel mirasin korunmasi konusunda kararlarin dogru elden alinip hayata gegirilmesi
noktasinda tutarli olunmasi, ortak strateji, hedef ve kaygilarla hareket edilmesi

gerekmektedir.

Bu sorunlarin ¢6zlimii noktasinda ¢ok ciddi bir planlama ve multidisipliner calisma
yapilmasi, korumada parcaci uygulamalarin ve yapilasma baskilarinin engellenmesi,
restore edilecek kiiltiirel miras alanlarinin ¢evresi ile birlikte diistintilmesi, bolge halki
ile ortak paydada biitlinlesilmesi ve halkin bilin¢lendirilmesine yonelik faaliyetlerde
bulunulmast gerekmektedir. Katilimci siiregler ile konunun uzmanlar1 tarafindan
koordinasyon saglanmali ve turizm ile koruma aym potada eritilerek korumanin
stirdiiriilebilir olmasmin turizmle desteklenmesi gerekmektedir. Aktorler kiiltiirel
mirasin korunmasi ve kiiltiirel turizme iliskin yapmak istedikleri konusunda oydasarak
bolgesel Olcekte alinan koruma kararlari ile biitiinciil planlar ve stratejiler ortaya

koymalidir.

Kiiltiirel turizmde istenilen verime ulasmak igin dogru planlama yaklasimlari ve
gerekli yonlendirmeler ile turiste sehirdeki biitlin kiiltiirel miras degerlerini goriip
gezebilecegi saglikli ortam sunulmali, ulasim, konaklama, hizmet vb. eksiklikler
giderilmeli, ¢cok kapsamli kiiltiirel miras ve turizm haritas1 (kiiltiirel miras alanlari,
konaklama, gastronomi, yerel pazarlar vb.) hazirlanarak kiiltiirel turizmde operasyonel
ve yoOnetimsel ¢erceve ile mekansal planlama arasindaki kopukluk giderilmelidir.
Kiiltiirel mirasin yonetimi, korunmast, tanitimi ve kiiltiirel turizmin gelisimi amaciyla
Izmir ismini kiiltiirel miras 6geleriyle 6ne ¢ikarmak, yurt icinde ve disinda Izmir algis
ve markasi yaratmak, kiltiirel bilgi birikimini aktarmak ve hissettirmek
gerekmektedir. Bu kapsamda, kiiltiir oncelikli deger kabul edilerek korunmali, kiiltiirel

turizmi tiim yila yayan biitlinciil stratejik kararlar uygulanmalidir.

[zmir’in kiiltiirel mirasmin tanitimm diinyada lanse edecek kiiltiirel turizmde

carpici, akilda kalici, degisik spotlarla hafizada kalan uygulamalar ve bdolgenin
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kiiltiirinli yansitacak yaratici turizm faaliyetleri hayata gegirilmelidir. Sosyal medya
ve dijital platformlar aktif kullanilarak YZ kusagi ve nis lriinlere énem veren,
ekonomik ve sosyolojik yapisi yiiksek, arastiran ve 6grenmeyi seven nitelikli turistin
ihtiyaclarina cevap verebilen planlama sistemleri uygulamaya konmalidir. Bu
kapsamda bolgesel Olgekteki kiiltiirel turizm kararlart ve stratejileri ile kiiltiirel

turizmin siirdiiriilebilirligi ve kiiltiirel mirasin korunmasi saglanmalidir.

[zmir 1li cevre iller ile kiiltiirel miras ve kiiltiirel turizm acisindan devamli etkilesim
halindedir. Bu etkilesim sonucu olarak bolgesel 6lgekte korunmasi gereken alanlar
ortaya ¢ikmaktadir. Bu kapsamda, Izmir ili mevcut somut ve somut olmayan kiiltiirel
miras zenginligi ve cesitliliginin korunmasi ve kiiltiirel turizm potansiyelinin
stirdiiriilebilir gelisimi agisindan bolgesel koruma plan ve stratejilerine ve kiiltiirel
miras yOnetimine ihtiyag¢ vardir. Kiiltiirel miras bakimindan izmir ilinde bolgesel

koruma alan1 6nerileri sunlar olabilir;

o Antik Ege (Iyon ve Aiol kentleri) Bélgesel Koruma Alani
e Eski Izmir (Old Town) Bolgesel Koruma Alani

e izmir Tarihi Ticaret Merkezleri Bélgesel Koruma Alani

e izmir Geleneksel Yerlesimler Bolgesel Koruma Alani

e Manisa, Aydin ve Izmir Bélgesel Koruma Alani

Bu 6neriler dogrultusunda, tez arastirmasinin bolgesel koruma alanlarinin biitiinctil
planlanmasina, stratejik ve mekansal planlamanin biitiinciil yonetilmesine yonelik
bilimsel arastirmalara ve alan yazina katki saglayacag: ve kiiltlire]l mirasin bolgesel
Olgekte korunmasi ile kdiltiirel turizmin siirdiiriilebilir gelisiminin bir arada
yiirlitiilebilmesi  konusunda  planlama literatiirtindeki ~ boslugu  giderecegi

distiniilmektedir.

Daha sonra yapilacak ¢aligsmalar kapsaminda tezde dnerilen planlama yaklagiminin
herbir basamaginin hazirlanma, kabul ve uygulanma siireclerinin, g¢ergevesi ve
kurumsal yapisinin ayrintilarak incelenmesinin faydali olacag: degerlendirilmektedir.

Daha biitlinlesik ve daha katilimer bir planlama yaklagimimin gelistirilmesi
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kapsaminda koruma ve turizm konusunda etkili farkli aktorlerin de arastirmaya dahil
edilecegi nitel ve nicel yeni ¢aligmalarla konunun farkli boyutlari ile genisletilmesi de
miimkiin goriinmektedir. Bu kapsamda, kiiltiir, turizm ve planlama iliskilerinin paydas
goriisleri dogrultusunda regresyon analizleriyle ele alinmasi; turizm ve kiiltiiriin bir
olgu olarak ele almmip farkli gruplarla fenemonolojik bir olgubilim c¢alismasinin

yiiriitiilmesi de yapilabilecek ¢alismalar kapsaminda degerlendirilebilir.
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EKLER
EK 1: Goriisme Raporu

Arastirmanin Amact:

Caligsma kapsaminda, kiiltlir mirasinin korunmasi ve kiiltiir turizmi stratejilerinin bolge
ve sehir planlama alaninda nasil ele alindigiin analiz edilmesi ve bu kapsamda

konunun nasil ele alinmasi gerektigine dair bir ¢ergeve olusturulmasi amaglanmistir.

Arastirmanin Problemi:

Ust 6lgekli planlar kapsaminda kiiltiirel mirasin korunmasi ve siirdiiriilebilir kiiltiir
turizmi konular1 ne diizeyde ele alinmistir, etkin politikalar gelistirilmis midir, iki konu

birbirini tamamlayacak/destekleyecek bicimde ele alinmis midir?

Goriisme Yeri ve Siiresi:

[zmir ili 6rneginde stratejik kararlarin iiretildigi iist 6lcekli planlar incelenmistir. izmir
ili diizeyinde kiiltiire] mirasin korunmasi ve kiiltiir turizmi ile birinci derece ilgili
kurumlar ile iist 6lgekli planlarin hazirlanmasinda yetkili/sorumlu kurumlarda goérev
yapan ve meslek alani oncelikle sehir plancist olan uzman gruplarla goriisiilmesi

planlanmistir. Goriisme siiresi 30 dk- 1 saat araliginda planlanmustir.

Soru Savyisi ve Sorularin Ozellikleri:

Goriisme sorular1 8 adet, acik uglu ve sondali olarak hazirlanmistir. Ancak goériisme

sirasinda, goriismecinin cevaplar1 yepyeni sorularda ortaya c¢ikarabilecektir.

1. Izmirde kiiltirel miras konusunda nasil bir potansiyel oldugunu
diistinliiyorsunuz?

2. Izmir’de siirdiiriilebilir kiiltiir turizmi konusunda mevcut potansiyel nasil
degerlendirilmekte ve gelistirilmektedir?

3. Izmir’de kiiltiirel miras ve kiiltiir turizmi konusunda mevcut potansiyel ve
sorunlar iist 6l¢ekli planlar kapsaminda nasil ve ne derecede ele alinmigstir?

4. Kiiltiir turizmine iligkin iist Olgekli planlarda temel amag¢ ve politikalar

nelerdir?
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Kiiltiir, tarihi miras ve turizm dinamik siiregler oldugundan Izmir’de kiiltiirel
miras ve kiiltiir turizmi konusunda etkin bir ¢er¢evenin olusturulmasi i¢in ne
olmas1 gerekiyor? Eylem plant mevcut mu? Biitiinciil bir planlama anlayisi
hakim mi?

Bolgenin turizm ve koruma baglaminda halihazirda giiglii ve zayif yonleri
nelerdir? Ust lgekli planlarda bunlarin nasil degerlendirildigini belirtin.
[zmir’de kiiltiirel miras 6gelerinin siirdiiriilebilir korunmasini tehdit eden
unsurlara iliskin ne tiir Onlemler alinmakta ve firsatlar nasil
degerlendirilmektedir? Ust 6lcekli planlarda bunlarin nasil degerlendirildigini
belirtin.

Izmir kiiltiir miras dokularmin hizla gelisen ve modernlesen kentten nasil
etkilendigi ve ne tiir iliskiler kurdugunu degerlendirebilir misiniz? Izmir’de

kiiltiirel mirasin korunmasi konusundaki yaklagimlari degerlendirin.
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EK 2: Goriisme Yapilan Paydaslarin Listesi

<. Bilgi Alinan Konu
Meslegi Kurumu Bashklar:
p1 Ust Olgek Plan Sube [zmir Biiyiiksehir kKOurlltll;izl r%l;ailv Zkli
Miidiirii - Sehir Plancist Belediyesi : ¢
planlar
P2 Koruma Alanlar1 Sube [zmir Biiyiiksehir Kiiltiirel miras ve
Miidiirii-Sehir Plancisi Belediyesi koruma
Tarihsel Cevre ve Kiiltiir izmir Biiviiksehir Kiiltlirel miras ve
P3 Varliklar1 Sube Miidiirii- Beledi eziu 3 koruma; Kiilttrel
Mimar Y turizm
Turizm Subesi Proje [zmir Biiyiiksehir 1 .
P4 Uzmani Belediyesi Kiiltirel turizm
Uzman Personel- Sehir I'Numarah Kltiir Kiiltiirel miras ve
P5 Varliklarini Koruma
Plancisi AP koruma
Sube Miidiirligii
Uzman Personel- Sehir [pumareLgigiliir Kiiltlirel miras ve
P6 Plancisi Varliklarini Koruma koruma
Sube Miidiirligii
.. . e oo Kiiltlirel miras ve
p7 Miidiir Yardimcisi- Sehir Ce‘yr? V?VS:ehlrcﬂlk 11 Koruma: Ust dlcekli
Plancist Mudiirligi
planlar
P8 Uzman Personel- [zmir Kalkinma Ajansi gourﬁunig Umg[aéslvgkli
Sehir Plancisi (IZKA) ’ ¢
planlar
Pg Miidiir Yardimcisi-Turist Kiiltiir ve Turizm 1l Kiiltiirel turizm
Rehberi Midirligi
Kiiltlirel miras ve
P10 | Genel Midiir-Sosyolog TARKEM koruma; Kiiltiirel
turizm
P11 Eﬁjr;fgzuggﬁmlu Baskant | 1ypsap Kiiltiirel turizm
[zmir Ticaret Odas1 Kiltirel miras ve
P12 | Arkeolog-Turist Rehberi (ZTO) koruma; Kiiltiirel
turizm
P13 | Yonetim Kurulu Uyesi Ege Turizm Dernegi Kiiltiirel turizm
P14 &;lljlilgfgrsumlusu— [zmir Vakfi Kiilttirel turizm
Dokuz Eylil Kiiltlirel miras ve
Ogretim Uyesi- Sehir Universitesi Mimarlik o .
P15 e . . koruma; Ust 6lcekli
Plancist Fakiiltesi Sehir ve Bolge
planlar
Planlama
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