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TARIHi YAPILARIN YENIDEN DEGERLENDIRILMESINE YONELIK
YONTEM DENEMESI (ANAOKULU ISLEVI)

0z

Bu calisma, Izmir’deki tarihi konut yapilarinin dikkat ¢ekici siklikta anaokulu
islevi ile degerlendirilmelerindeki olumlu ve olumsuz sonuglari tartigma amaciyla

gerceklestirilmistir.

Tarihi konut yapilarinin yeniden degerlendirilmesi son yillarin koruma
¢oziimlerinden biri olarak siklikla karsimiza c¢ikmaktadir. Caligmada, yeniden
degerlendirme kriterleri olarak; islev, ¢evre, teknik donanim, striiktiir ve malzeme,
miidahale yontemleri, kentsel yapilanma, evrensel tasarim ile siirdiiriilebilirlik
olgular1 ele alinmistir. Daha sonra ¢agdas bir anaokulu yapisinin tagimasi gereken
fiziksel kosullar irdelenmis ve Izmir’de anaokulu islevi ile yeniden degerlendirilmis
tarihi yapilardan ornekler sunulmustur. Sonraki bdliimde, tarihi yapilarin anaokulu
olarak islevlendirilmelerinin, yeniden degerlendirme kriterlerine uygunluklar
tartigtlmistir. Son olarak; odak yapi olarak belirlenmis bir anaokulu islevli tarihi
konut yapisi; rolove, restitiisyon ve restorasyon projeleri de hazirlanarak incelenmis,

boylece siirdiiriilebilirligine katki konmasi hedeflenmistir.

Anahtar sozciikler : Yeniden kullanma, tarihi konutlar, anaokullari, izmir.



PROPOSING A METHOD ABOUT THE REUSE OF THE HISTORICAL
BUILDINGS
(KINDERGARTEN EXAMPLE)

ABSTRACT

This thesis is made to discussion over the positive and negative results about the

reuse of the historical buildings, that are used for kindergartens.

The reuse of the historical buildings is used for a conservation solution very often.
There is dealed with function, environment, technical equipment, structure and
material, intervention methods, urban planning, universal design and sustainability in
this study. Furthermore is discussed physical conditions that are owned for a
contemporary kindergarten. There are examples of the kindergarten in Izmir that are

the historical buildings reused for kindergarten.

Keywords : Reuse, historical houses, kindergartens, Izmir.
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BOLUM BiR
GIRIS

Kentlerin sahip oldugu tarihi ve kiiltiirel cevre ile bu ¢evrenin elemanlar1 olan
yapilarin korunmasi ve sonraki nesillere aktarilmasi sorunu aslinda, kentlerin
kullanicilarinin varolus ve aidiyet sorunlari ile Ortiiserek, bireysel yasamin kalitesini
etkilemektedir. Koklerini bilmek, tanimak, ona sahip ¢ikmak ve tutunmak; kisilerin
yasamlarinin mutluluk ve {tretkenligini destekleyen en temel unsurlardandir.
Dolayisiyla insan yasamina ait koklerin korunabilmesi, ge¢cmis yasamlarin izlerini

tasiyan fiziksel ¢cevrenin de korunabilmesiyle olanaklidir.

Toplumsal yapilasma siireci, c¢esitli tarihsel katmanlarin, cografi yapmnin da
etkilesimiyle iist iiste eklenmesi ile olusmakta ve tarihsel siirecte degisimi

stiregelmektedir.

Bu diizlemde, izmir icin de 6zellikle 1960’1 yillardan sonra hizla gelismis bir
degisim siireci sozkonusu olmustur. “Yap-sat”¢1 anlayis tiim Tiirkiye’de oldugu gibi
[zmir’de de, ¢ogu zaman keyfiyete varan uygulama alanlari bulmustur. Koruma
anlayisinin iilkemizde heniliz kavranabilme olanaginin bulunmadigi, ekonomik,
sosyal, kiiltiirel degisimlerin hizinin planlama hizinin ¢ok Oniinde ilerledigi bu
siiregte gegmisteki dokusuyla hi¢c bagdasmayan bir Izmir yaratilmaya baslanmistir.
Bu anlamda tarihsel belge niteligindeki 6zgiin yapilarin bir kismi tamamen ortadan
kaldirilarak parselleri, kentin dikey biiytimesine katki saglamak {izere ¢ok kath
yapilarin ingasi i¢in kullanilmig; bazilari parsel diizenleri degistirilerek ve yeni
islevler yiiklenerek giinlimiize tasinabilmis; bir kismi da kullanicilar tarafindan terk

edilmek suretiyle metruk yapilar haline gelmistir.

Tarihsel katmanlarin bir araya gelerek olusturdugu ve aslinda siireklilik olgusuyla
birlikte ele alinmasi gereken yapilasmis cevre, temelde bir biitiindiir. Tarihsel
cevrenin korunmasi diizlemindeki ¢aligmalar ise, ¢ogu kez bu siireklilik ve biitiinliik
olgularindan uzaklasilarak; ¢evresiyle biitiinlesmesinin olanaksizliklar1 ¢ercevesinde

tek yapilar biciminde miidahaleleri zorunlu kilmigtir.



Mithatpasa Caddesi iizerinde konumlanan ve son bdliimde ele alinan 6rnek yapi,
glinlimiize ulagsmay1 bagsarmis 19.yy kagir konut yapilarindandir. Konut olarak insa
edilmis yapi, 6zgiin islevi ile kullanimindan sonra bir siire bos kalmis, daha sonra
giiniimiize dek anaokulu olarak kullanilmistir. Yapinin gliniimiize ulagmasinda pay
sahibi olmus bu islev, Izmir’deki tarihi yapilarin siirdiiriilebilirliginde nemli yer
tutmaktadir. Tarihi yapilarin korunmasindaki yontemlerden biri olan “yeniden
islevlendirme” olgusunun incelenmesi, Izmir’deki tarihi kagir yapilarin giiniimiize
ulagsma siirecinde bu denli siklikla karsimiza ¢ikan “anaokulu” islevi ile yeniden
degerlendirilmelerinin nasil olup da kendiliginden bu denli yayginlastiginin

anlasilmas1 baglaminda 6nem kazanmaktadir.

1.1 Calismanin Amaci

Bu arastirmanin en temel ve genel amaci; giiniimiiziin koruma kuramlar
cercevesinde, gelecek nesillere 0Ozgiin kiiltiirel, geleneksel, tarihsel izleri ve
medeniyeti iceren toplumsal koklerini animsatan mirasin aktarimi adina, tarihi konut

yapilariin korunmasina katki olusturmaktir.

Kendi farkindaliklarimizin G6tesinde, ¢ocuklara da tanitilamayan kiiltiir mirasimiz
icin; tarihi konut yapilari ile ¢ocuk iligkisini, bu yapilarin anaokulu islevi ile yeniden
degerlendirilmeleri iizerinden ele almak amaciyla yiiriitiilen ¢aligmanin bir pargasi
olarak son bdliimde, anaokulu islevi ile degerlendirilmis bir yap1 6rnek olarak
incelenmis ve proje calismalar1 yapilmistir. Ilgingtir ki, Izmir’de, giiniimiize dek
ulagabilmeyi bagarmis, sinirlt sayidaki tarihi yapidan biri olan bu konut yapisinin, ne
sahiplerinde, ne de herhangi bir kurum ve kurulusta, ger¢ek Olgililerine dayanan
nitelikli bir projesi bulunmamaktadir. Caligmanin son boliimiinde olusturulan
projeler ile; bir yandan aragtirmanin somutlanmasi, diger yandan arsiv niteligi ile
gelecek yillarda yapilabilecek kapsamli koruma projelerine alt yapi saglanmasi

hedeflenmistir.

(Calismada; sayilarinin ¢oklugu ile dikkat ¢eken, “anaokulu” islevini yiiklenmis

tarihi yapilarin siirdiiriilebilirligine, bu islevin olumlu veya olumsuz katkilari, islev



degisikligi nedeniyle tarihi yapilara uygulanan miidahaleler, s6z konusu islevin
se¢ilme nedenleri ve uygunlugu baglamlarinda degerlendirmeler yapilmaktadir.

Bu amaglar dogrultusunda, tarihi yapilarin korunmasi i¢in denenen yontemlerden
biri olarak yeniden islevlendirmenin degerlendirme kriterleri arasinda; evrensel
tasarim, siirdiiriilebilirlik ve kentsel yapilanma konulari irdelenmis, ileri siire¢lerde

de konunun biitiinsel bakisina yon verilmeye c¢alisilmistir.

1.2 Calismanin Yontemi

Calisma kapsaminda yapilan arastirmalarin farkli asamalarinda farkli bilimsel

yaklagimlardan yararlanilmistir.

Oncelikle tarihi yapilar ile okul 6ncesi egitim kurumlar1 olgularmi birlikte iceren
literatiir arastirmasi yapilmis, ancak boyle bir calismaya rastlanmamistir. Bu nedenle,
calismanin kurgusu dogrultusunda birkag¢ farkli bagliga iliskin arastirma yapilmstir.
Bu konu bagliklari ile ilgili tezler, makaleler, dergiler, internet ortami, seminerler ve

bildiriler taranarak onceki arastirma ve degerlendirme ¢aligmalari incelenmistir.

Yapilarin tarihsel ve mimari 6zellikleri, mevcut durumlar1 tarama betimleme
yoluyla tarihsel yéntem kullanilarak tanimlanmistir. izleme yaklagimi ile segilen

yapilarda yasanan siire¢ ve karsilasilan sorunlar tanimlanmustir.

Alan calismasi ile, anaokulu islevinin tarihi yapiya uyarlanmasi sonucunda

yapilar ve kullanicilari iizerindeki etkileri arastiran anket ¢alismalart yapilmustir.

Bu dogrultuda, literatiir ve sozlii tarih arastirmalarindan, Belediye arsivlerinden,
Tapu Kadastro Miidiirliigli ile Koruma Kurulu kayitlarindan, gazetelerin
arsivlerinden, yerinde yapilan incelemelerden ve fotograflama ydntemlerinden

yararlanilmistir.

Sonug olarak, konunun aragtirilmasinda tarihsel ve karsilastirmali yontem; izleme

yaklasimy, islevselci-yapisalct yaklasim ve diyalektik yaklagim kullanilmistir.



1.3 Calismanin Kapsami

Calisma, Izmir’deki tarihi konut yapilarinin anaokulu islevi ile yeniden
degerlendirilerek kullanimi iizerine tartisarak kuramsal acidan kaynak olusturma ve

tartisilan konular1 gosteren drneklemeler yapmaya yoneliktir.

Restorasyonda bir koruma yontemi olarak tarihi yapilarin yeniden degerlendirilme
olgusunun ele alinmasinin ve bu konudaki kriterlerin irdelenmesinin 6tesinde, tez
calismasi kapsaminda esas olarak anaokulu islevinin bu kriterlere uygunlugu ile
tarihi yapilarda bu islevin dikkat ¢eken kullanim sikliginin nedenleri ve sonuglari
iizerinde durulmustur. Izmir’deki orneklerin incelenecegi ¢alismada; roldve,
restitlisyon ve restorasyon projelerinin hazirlanarak daha ayrintili olarak arastirilan
bir tarihi konut yapisina yer verilmistir. Izmir’de giiniimiize ulasabilmis tarihi yapi
orneklerinden biri olan bu yapiya iliskin, yazili — ¢izili arsiv bulunamamasi da dikkat
cekici olmus; tezin, bu acigin giderilmesine katki koymasi amaclanmustir (U.Ozkan,
T.C. Kiiltir Bakanligi Izmir 1 Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklari Koruma
Kurulu, mimar, kisisel iletisim, 10.04.2009), (K.Keskiner, izmir Biiyiiksehir
Belediyesi Tarihi Cevre Midiirti, kisisel iletisim, 22.05 2009).

1.4 Cahsmanin Ilgili Literatiir Icindeki Yeri

Calismanin kapsamu ile ilgili literatiir taramasi birkag alt baglik altinda yapilmistir.
Bunlar;

* (Cocuk ve okul 6ncesi egitim

* Mimarlikta yeniden islevlendirme/ siirdiiriilebilirlik/ evrensel tasarim,

* Izmir’de anaokulu islevi ile yeniden degerlendirilmis tarihi yaplar,

olarak belirlenmistir.

TMMOB Mimarlar Odast Ankara Subesi Cocuk ve Mimarlik Caligsmalari
Merkezi’nin yayinladigr “Cocuk ve Mimarlik-Toplumsal Bir Egitim Modeli” adli
kitapta, Oncelikle ¢ocuk ve mimarlik calismalarinin genel kurgusu ve ilkeleri

aktarilmistir. 2002 yilinda Mimarlar Odas1 Ankara Subesi biinyesinde kurulmus



Cocuk ve Mimarlik Caligsmalar1 Merkezi’nin birinci bes yillik déneminde yapilan,
merkezin ¢alismalaria iliskin uygulama oOrneklerinin yer aldigi kitapta ayrica,
uluslararas1 diizlemdeki ¢ocuk ve mimarlik ¢alismalar1 kisaca 6zetlenmistir. Birinci
bes yillik dénemde agirlikli olarak ilkdgretim okullart ve Ortadgretim kurumlari
tizerinde durulurken, gelecek dénem igin, okul dncesi yas guruplarinin da siirece
dahil edilmesi hedeflenmistir. Calismanin etkinliginin yayginlastirilmas1 amaciyla,
siirece tiim Tirkiye’deki mimarlarin yanisira, diger meslek disiplinlerinin de
katilimlarinin ~ saglanmasma  ¢alisilmaktadir. Boylece, c¢ocugun yasayacagi
mekanlarin ¢ocuga gore tasarlanmasi, ¢ocugun da bu siiregte goriislerini ifade
edebilmesi, Cocuk ve Mimarlik projesinin ikinci bes yillik doneminde ana hedef
olarak belirlenmistir. Gelecek bes yillik donem i¢in gerceklestirilmesi hedeflenen
calismalar anlatilmis ve Ankara Universitesi Cocuk Kiiltiirii Arastirma Uygulama
Merkezi (COKAUM) ile birlikte yiiriitiilmesi hedeflenen projelere deginilmistir
(2007).

Sengiil Oymen Giir ve Tiilay Zorlu'nun “Cocuk Mekanlar1” adli kitabinda
cocukluk donemi fiziksel, biligsel ve toplumsal gelisme evreleriyle tanimlanirken, bu
evrelere bagli olarak ¢ocugun cesitli beklentilerine yanit vermesi gereken mekanlar

siniflanmis ve bu mekanlarin tasarim ilkeleri iizerinde durulmustur (2002).

Frangois Barre, L’Architecture d’Aujourd’hui dergisinde de yayinlanan, Murat
Giiveng’in ¢evirdigi “Cocuk ve Mekan ya da Yitirilmis Kent” adli makalede;
cocugun fiziksel ve Ozellikle ruhsal gelisiminin saglikli olabilmesi i¢in ihtiyag
duydugu mekanlardan s6z etmektedir. Yazara gore; sahip oldugu organik evreniyle
cocugun, duyularinin tiimiiniin birlikte tanimlandigi mekanlara ihtiyact vardir.
Cocuk, icinde var oldugu mekanlarda, simgesellik ve karmagsiklik aramakta;
cikmaya, inmeye, tirmanmaya, mevsimleri algilamaya, sicaglt ve sogugu tanimaya,
1518a, golgeye ve hepsinden dnemlisi akip giden zamanin yavas yavas biraktigi izlere
gereksinim duymaktadir. Cocuk i¢in dnemli olanin, bir yana atilmisa hayat verme ve
mekanda yeni olanaklar yakalamanin verdigi haz oldugunu savunan yazar, bu hazzin
temelinde de, davramis ve yasam bicimlerinden yola ¢ikarak mekan olusturmaya

yonelik bir girisimin dogurgan 6zgiinliigiiniin bulundugunu sdyler (1984).



Nuri Bilgin’in Mimarlik dergisinde yayinlanmis “Cocuk(lar) ve Mekan(lar)” adli
makalesinde, mekan kavrami Ozellikle cocuklar diizleminde farkli boyutlariyla
arastirilmistir. 18. yiizyildan bu yana “cocuk olma”nin gecirdigi degisimlerin kisaca
aktarildig1 yazinin devaminda, mekan kavramina iliskin farkli disiplinlerde ortaya
konmus diislinceler, tanimlar irdelenmistir. Yazara gore; mekan sorunu c¢ok genis
boyutlu ve buna iliskin anlayislar ve nitelemeler oldukca fazla cesitlilik gosteriyorsa
da; asil olan, ¢ocugun, yetiskinin minyatiirii olmadig1 ve ideallestirilmis bir ¢ocuk
modelinden hareketle ¢ocuga iliskin mekansal diizenlemelerin bizi yanhs yerlere

gotiirecegidir (1984).

Elif Ayse Dora’nin Tasarim Dergisindeki “Cocuk Oyun Alanlart” baglikli
makalesi; kentlesme ve buna bagli olarak degisen toplumsal yasamin etkiledigi

cocuk oyun alanlarinin diizenlenme bigimleri tizerinedir (2006).

Fiisun Akarsu’nun Mimarlik dergisinde yayinlanmis “Piaget’ye Goére Cocukta
Mekan Kavramiin Gelisimi” adli makalesinde, ¢cocukta mekan kavraminin psiko-
genetik olusumunu agiklamay1 amagclayan Isvicreli psikolog Jean Piaget’nin (1896-

1980) ¢ocuk-mekan iliskisine katkilar1 irdelenmistir (1984).

Beyza Havayioglu’nun “Okul Oncesi Egitim Kurumlarinda Egitim Sistemi
Gereksinmelerinin Fiziksel Mekana Yansimasi” baslikli tezinde, okul 6ncesi egitim
ve egitim mekanlar1 detayli olarak irdelenmis, anaokulu yapilarinin mekansal
ozellikleri yurtdis1 6rnekleri de arastirilarak incelenmis ve anaokulu olarak ¢ocuklara

en uygun fiziksel mekan bigimi saptanmaya c¢alisilmigtir (2001).

Ulkii Altinoluk’un “Binalarin Yeniden Kullanimi” adli kitabinda, binalarin
yeniden kullanimini1 gerektiren nedenler ile binanin tasarimda veri olabilecek
nitelikleri lizerinde durulmustur. Ardindan, binalarin yeniden islevlendirilmesinde
kullanilabilecek bir yontem Onerisi gelistirilerek, bu dogrultuda birtakim yapilara

islev Onerileri tartistlmistir (1998).



Dogan Kuban’in “Tarihi Cevre Korumanin Mimarlik Boyutu” adli kitabinin bir
boliimiinde, sadece tarihi yapi statiisii olan yapilar i¢in degil, yeni yapilar icin de
s6zkonusu olabilen, yeni bir islevle restorasyonun ilkeleri iizerinde durulmustur

(2000).

Emre Madran ve Nimet Ozgéniil’iin “Kiiltiirel ve Dogal Degerlerin Korunmas1”
adli kitabinin bir boliimiinde, koruma siireci igerisinde yapi 6l¢egindeki koruma
yontemleri ile ¢cagdas yasamda yeniden kullanimlarina iliskin ilkeler, olgiitler ve bu
yapilarin kapasitelerinin belirlenmesinde, fiziksel ve sosyo-kiiltiirel kdkenli girdiler,

ornekleriyle incelenmistir (2005).

[lhan Tekeli’nin “Kiiltiir Politikalar1 ve insan Haklar1 Baglaminda Dogal ve Tarihi
Cevreyi Korumak” adli kitabinin bazi bdliimlerinde, modernitenin yarattigi koruma
sorunlar1 ve siirdiirtilebilirlik kavraminin irdelenmesi, evrensel ve yerel boyutlarda

ele alinmaktadir (2009).

Esin Kuleli’nin “Ozgiin Islevini Siirdiiremeyen Anitlarin Yeniden Kullanim
Sorunlar1” baslikli tezinde, anit kavramindan baslayarak, devaminda restorasyon
teknikleri irdelenmistir. Tezin bir boliimiinde rehabilitasyon kavrami ele alinmus,
daha sonra ise ayrintili olarak, yeniden kullanim c¢alismalar1 sirasinda farkl
diizlemlerde uygulanabilecek olumsuz miidahaleler tartistlmistir. Tezin son
boliimiinde yer alan yurtici ve yurtdisi 6rneklerde anitlara yeni islev verilmesi

uygulamalari irdelenmistir (1998).

Salih Salbacak’in “Tarihi Binalarin Yeniden Kullamminda 'Hacopulo Ornegi”
baslikli tezinde, binalarin yeniden kullanimini gerektiren nedenler, tasarimda veri
olabilecek nitelikleri, binaya uygun islevin se¢cimindeki faktorler ile binanin yeniden
islevlendirilmesinde kullanilabilecek yontem Onerisine yer verildikten sonra ig
mekan kullaniminin detaylandirilmasina yonelik olarak Hacopulo Pasaji’nin yeniden

kullanim1 irdelenmistir (2007).



Nilgiin Kuloglu’'nun “Konuttaki Islevsel Degisimin Tarihi Cevrelerin
Korunmasinda Olusturdugu Giigliikler ve Coziim Onerileri: Ortahisar Ornek
Calismas1” baglikli doktora tezinin bir boliimiinde, 6zgiin islevi konut olan tarihi
yapilarin giinlimiizdeki kullanim yetersizlikleri ve bu yetersizliklerin kaynag: olan

kiiltiirel degisimler arastirilmistir (1994).

Banu Ozel’in “Eski Yapilarin Yeni Islevle Degerlendirilmesi” bashkli tezinde;
islev, degerlendirme ve koruma kavramlar {izerinde ayrintili olarak durulmustur.
Eski yapilarin yeniden degerlendirilmesinde “islev”, tasarim konsepti ve getirilecek
yeni iglevin uygunlugu ile yeniden islevlendirme asamasindaki ve islevin tespitinden
sonraki evreler tartisilmistir. Tez kapsamina alinan yeni islevle degerlendirilmis

tarihi yapilardan ornekler ise sanayi yapilari iizerinde yogunlasmistir (2006).

Mustafa Selcuk’un “Binalarin Yeniden Islevlendirilmesinde Mekansal Kurgunun
Degerlendirilmesi” baglikli tezinde; tarihi veya degil, tiim yeniden islevlendirilen
binalar ele alinmistir. Bu konu ile ilgili 6rneklere gegilmeden 6nce; binalarin yeniden
islevlendirilmesini gerektiren nedenler, mevcut “kabuk”lara yeni fonksiyonlar
ylklemenin avantajlar1 ile binalarin degerlendirilmesi ve tasarimda veri olabilecek
niteliklerin belirlenmesi konular1 irdelenmistir. S6zkonusu nitelikler ise; mekansal
kurgu, striiktiirel sistemler, tesisat sistemleri, kiitle ve cephe ile yakin ¢evre olarak

belirlenmistir (2006).

Esra Yaldiz’in “Konya’daki Medrese Yapilarinin Yeniden Kullanim Kosullarina
Gore Degerlendirilmesi” baslikl tezinde, anitlarda yeniden kullanim kavrami detayl
olarak irdelenmis; bu konudaki yasal yaklagimlar, yapilarin yeniden kullanimlarini
gerektiren nedenler, yapiya uygun islevin se¢iminde etken faktorler ve yapilara yeni
islev geregi yapilacak olan miidahaleler ayrintilariyla ele alinmistir. Daha sonra da
yeniden islevlendirilerek ¢agdas yasam kosullarina uygun olarak degerlendirilmek

durumunda olan anitsal yapi tiirlerinden “medreseler” incelenmistir (2003).

Dicle Aydin ve $.Ebru Okuyucu’nun “Yeniden Kullanima Adaptasyon ve Sosyo-
Kiltiirel ~ Stirdiiriilebilirlik  Baglaminda Afyonkarahisar Millet Hamami’nin



Degerlendirilmesi” adli makalelerinde, yeni kullanima adaptasyon eyleminin sosyal,
kiltiirel, ekonomik ve ekolojik yararlar1 sonucunda, sosyal ve Kkiiltiirel

stirdiiriilebilirlige olan katkilar1 arastirilmistir (2010).

Pmar Arabacioglu ve Prof. Isik Aydemir’in “Tarihi Cevrelerde Yeniden
Degerlendirme Kavrami” baglikli makalelerinde tarihi cevre, tarihi kent dokusu,
tarihi cevre bilinci ve yeniden degerlendirme kavramlari tizerinde durulduktan sonra,
tarihsel siire¢ i¢inde yeniden degerlendirme kavrami incelenmis, tarihi yeniden
degerlendirmenin ve tarihi c¢evrelerin yeniden yasayan mekanlar haline

getirilmelerinin 6nemi ve gerekgeleri vurgulanmistir (2007).

Emel Goksunun “Kent Merkezlerinde Yeralan Yapilara iliskin Yenileme
Kararlarinin Ekonomik Analizi” baglikli doktora tezinin bir boéliimiinde, kentsel
yenileme eyleminin bir miidahale bi¢imi olarak koruma kavrami ele alinmistir. Tarihi
yapilarin korunmasina iliskin maliyet-yarar analizi ile bu yapilarda koruma-
sagliklastirma degerlerinin karsilagtirmalar1 miilk sahibi agisindan ve kullanic

acisindan irdelenmistir (1989).

Dilek Yildirim’in “Anitsal Binalardaki Islev Degisikliklerinden Dogacak
Miidahalelerin Yapisal-Cevresel Olarak Incelenmesi ve Ayazaga Kasirlar1 Ornegi”
baslikli tezinin bir bdliimiinde, islev degisikligini zorunlu hale getiren nedenler;
yasal, sosyal, ekonomik ve c¢evresel nedenler olarak smiflandirilarak irdelenmis ve
bunun sonucunda gerceklestirilen miidahaleler; plan, striiktiir, teknik gereksinimler,

cephe ve yapi ¢evresi boyutlarinda arastirilmistir (1999).

Banu Apaydin Basa’nin “Yapilarin Otel Olarak Yeniden Kullanim Baglaminda
Mekansal Doniistimlerinin Kavramsal ve Kuramsal Analizi” baslikli sanatta yeterlik
tezinin bir boliimiinde, yeniden kullanimi1 gerektiren nedenler; toplumsal, ¢evresel,
ekonomik ve teknolojik nedenler olarak simiflandirilirken, yeniden kullanimin
yararlari; ekonomik yarar, siire avantaji, yer avantaji, kiiltiir siirekliligi, kentsel
koruma ve tasarim girdisi basliklar1 altinda siralanmistir. Cevresel sorunlar, yapisal

sorunlar, fonksiyonel sorunlar, yasal engeller ve tasarim sorunlar1 olarak irdelenen
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mekansal doniisiimde ¢ikabilecek sorunlar ve dikkat edilmesi gereken hususlar

tartisilmistir (2007).

Serap Sarici’nin “Kent Merkezlerindeki Yapilarda Fonksiyonel Eskimeye Bagh
Islev Degismeleri” baslikli tezinin bir boliimii, “Korumaya Islev Degisikligi
(Yeniden Kullanma) Ag¢isindan Bakis” olarak diizenlenmistir. Bu bdliimde, aktif ve
pasif koruma yontemleri tartisilmig, yeniden kullanimin sagladig: kiiltiirel-toplumsal

ve ekonomik yararlar incelenmistir (1990).

Feride Pmar Ayan’in “Tarihi Cevrelerde Yapilan Yeniden Degerlendirme
Calismalarinda Yontem ve Nitelik Sorunu” baglikli tezinin bir boliimiinde, yeniden

degerlendirme kavraminin tanimi ve gerekgeleri lizerinde durulmustur (2003).

Nuray Avcr’'nmin  “Anitsal  Yapilara Uygulanabilecek Eklerin Cesitlerinin
Arastirilmasi ve Orneklerle A¢iklanmasi1” baslikli tezinde, bir koruma yontemi olarak
uyarlamali kullanima (adaptive use) deginilmis, anitlara ek yap1 tasarimina etki eden

degerler tartisilmis ve ek yapilarin tiirleri 6rnekler tizerinden incelenmistir (2003).

Zeynep Canbakan’m “Izmir’de Cumhuriyet Oncesi Olusan Konut Mimarisi ve
Ozellikleri Uzerine Bir Arastirma” baslikli yiiksek lisans tezinin bir boliimiinde,
liciincii grup yapilar olarak ele alinan “Izmir Evleri”nin mekansal, yapisal ve cephe

ozellikleri tizerinde durulmustur (1985).

Nejla Baysan’in “Tarihsel Cevre Koruma Mevzuatinin Degisim Siireci: Izmir
Mithatpasa Caddesi Ornegi” baslikli tezinin bir béliimiinde, Tiirkiye’deki koruma
mevzuatinin uygulanma siirecinin mekana yansima bi¢imi, Izmir Mithatpasa Caddesi
lizerinden degerlendirilmistir. Ornek alanda yer alan -bu tezin kapsanminda da yer
alan 639 no’lu ev de dahil - “tescilli yapilarin™ ilgili kurumlarca alinan, koruma
altina alinma kararlarindaki degisim siireci incelenmis, imar planlar1 yoluyla da

uygulamada tarihsel mekanin degisim / yok olma izleri ortaya konulmustur (2007).
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Yeliz Kilig’m “19.yy ikinci Yaris1 Kargir Konut Mimarisi’nin Beyoglu Bolgesi
Orneginde Incelenmesi ve Yapisal Olcekte Bir Koruma Yaklasimi Gelistirilmesi”
baslikli tezinde; 19.yy konut mimarisi 6zellikleri, Beyoglu bolgesi 6rneginde ele
almmugtir. Yapim sistemi Ozellikleri incelenmis; bozulma nedenleri ve sekilleri
degerlendirilerek, koruma yaklagimi gelistirilmesi amaglanmig, bu amag
dogrultusunda yapilan onarim ve giiclendirme ¢alismalar1 i¢in giiniimiizde kullanilan

yontemler detaylandirilmigstir (2007).

Caglayan Giirpmar’m “Mekan Kurgusunun Kullanicilar Uzerindeki Psikolojik
Etkilerinin Orneklerle Incelenmesi” bashikli tezinde, mekan kavrami iizerinde
ayrintilar1 ile durulduktan sonra, mekan ve insan iligkisi diizleminde mekanin
algilanmasini saglayan etkenlerin insan tizerindeki psikolojik etkileri ile mekan ve
kullanict gereksinimleri tartisitlmistir. Tezde, kullanici olarak cocuklarin en ¢ok
kullandig1 mekanlar irdelenmis, Izmir’deki ii¢ anaokulunda yapilan alan ¢alismalari

ile mekan kurgusunun ¢ocuklar iizerindeki psikolojik etkileri incelenmistir (2000).

1.5 Calismanin Kurgusu

Tez caligmasinin igerigi bes ana baslik altinda toplanmistir. Birinci bdliimde,
calismanin amaci, yontemi, kapsami, ¢alismanin ilgili literatiir icindeki yeri ve
kurgusu anlatilmigtir. Ikinci boliimde, tarihi yapilarin yeniden kullanimindaki
degerlendirme kriterleri; islev, cevre, kentsel yapilanma, striiktiir ve malzeme, teknik
donanim, miidahale yontemleri, evrensel tasarim ve siirdiiriilebilirlik olarak
belirlenen basliklar altinda tartisilmistir. Ugiincii béliimde, yeniden degerlendirilen
tarihi konut yapilari igin, Izmir’de sik rastlanan bir se¢im olarak, anaokulu ( 3-6 yas )
islevi  irdelenmis, bu islevle kullanilan yapilardan se¢ilmis  Ornekler
degerlendirilmistir. izmir’deki tarihi kagir konut yapilarinin ikinci boliimde tartisilan
kriterler ~acisindan, Tigiincii boliimde detaylandirilarak anaokulu islevine
uygunlugunun irdelendigi dordiincii boliimiin ardindan besinci boliimde, odak yapi
olarak belirlenmis bir anaokulu islevli tarihi konut yapisi; réléve, restitiisyon ve
restorasyon projeleri de hazirlanarak incelenmistir. Altinci boliimde sonuca yer

verilmektedir.



BOLUM iKi
TARIHI YAPILARIN YENIiDEN KULLANIMINDA DEGERLENDIRME
KRITERLERI

Tarihi yapilarin siirekli olarak bakim ve onarimlarinin yapilarak yasamlarini
siirdiirmeleri, c¢agdas restorasyon ilkelerinden biridir. Tarihi yapilar, fiziksel
Omiirlerini heniliz tamamlamadiklarinda, siirekli bakim ve onarimlari yapilarak 6zgiin
islevi ile kullanima devam edilmesi olanakli bile olsa, siire¢ igerisinde degisen yasam
gereksinimleri geregince yenilenme ihtiyaci iginde olurlar. Kaldi ki, 6zgiin islevin
siirdiiriilmesi genellikle olanakli degildir; cogu zaman da terk edilmeleri soz

konusudur.

Bu durumda, tarihi yapinin 6zgiin veya yeni islevi ile yeniden kullanimi igin farkli
kriterler degerlendirmeye alinmalidir. Bu calismada, yeniden kullanim kriterleri;
islev, cevre, kentsel yapilanma, striiktiir ve malzeme, teknik donanim, miidahale
yontemleri, evrensel tasarim, siirdiiriilebilirlik olarak siralanmig ve degerlendirmeye
almmugtir. S6z konusu kriterler tarihsel siirecte c¢esitlilik gdsterebilir. Dolayisiyla,
gelecek zamanlarda degisebilecek diinya konjonktiirii igerisinde, bunlara
eklenebilecek yeni kriterler giindeme gelebilir veya ayni kriterlerin yer aldig1 bir

degerlendirme farkli diizlemlerde yapilabilecektir.

2.1 Islev

Cok eski zamanlardan bu yana bir yapinin iiretiminin ve yasamini siirdiirmesinin
en temel sart1 olan islevin tanimi Hasol tarafindan;

“Kullanmiliy veya isleyis bakimindan erege (maksada) wygunluk” olarak
yapilmaktadir (Hasol, 1998).

“En genel anlamda bir iiriiniin elde edilmesinde baglangi¢ bir gereksinmeye
dayamr. Kisisel veya toplumsal agirlikli gereksinmeyi karsilamak amaciyla, segilen
malzeme veya malzemelerin, teknolojik olanaklar araciligt ile o islevi karsilayacak

ozguin bicimdeki iiriine doniistiiriilmesi, siirecin belirgin ozelligidir. Mimarlikta da

12
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yapinin hem biitiinti, hem de o biitiinii olusturan é6geleri agisindan gereksinme ve ona

bagli olarak ta islev, kavramsal olarak baslangictir” (Batum Aysel ve Izgi, 2003).

Islev kavrami, genel olarak, gereksinmelerin belirledigi istekler ve onlarn
programlastirilmas1 anlamina gelse de, birbirine yakin anlamlar iceren farkl
kullanilislar1 vardir. Oncelikle, yapi dgelerinin, tek veya tiim, amaca uygunlugu
anlamina gelir ki bunlar, yapinin fiziksel, boyutsal diizenlemesini etkileyen nitelikleri
kapsamaktadir. Diger yandan bigim sec¢iminin niteligi, o yap1 elemaninin islevi ile
ilgilidir. Bir yapinin farkli amaclarla kullanilan bdliimleri arasinda, kullanmanin
gerektirdigi siralama da islev kavraminin kapsamina girer. Yine de en genel
kullanimiyla islevsel yap1, farkli gorevleri olan boliimler arasinda, gereksinimlerin en

1yi karsilanacak bi¢cimde diizenlendigi yap1 anlamini tasir (Kuban, 2007).

Kullanic1 gereksinimleri, tasarlanacak yapilar1 kullanacak insanlarin, yap1
tarafindan karsilanmasini bekledigi gereksinmelerdir. Bu gereksinmelerin en {ist
diizeyde karsilanmasi, kullanici eylemlerinin en etkin bicimde yerine
getirilebilmesinin yaninda, kullanicinin yasamini saglikli olarak siirdiirme temel
gereksinmesine yanit verilmesini saglar. Gereksinmeler, insanin yapisindan
kaynaklandigina gore, yapinin karsilamasi gereken kullanici gereksinmeleri olarak,
kullanicinin biyolojik, psikolojik ve sosyolojik yapist irdelenir. Daha sonra bu
ozelliklerden kaynaklanan ve yapinin karsilamasi gereken kullanic1 gereksinmeleri

ile biitiinlesik olarak islevin yapiya uygunlugu arastirilir (Sarp, 2007).

Islevlerinin siirdiiriilebildigi oraninda bakimlar1 saglanan yapilar, yapimlarindan
baslayarak uzun yillar ayakta kalmayi basarmislardir. Siire¢ igerisinde toplumsal
yapilarin, yasam bi¢imlerinin, kullanicilarin degismesi gibi nedenlerle farklilagsan
istek ve gereksinimler sonucunda, yapilar, 6zgiin islevlerini yitirmislerdir. Oysa
fiziksel anlamda yap1, 6zgiin islevinden ¢ok daha uzun Omiirliidiir. Bu nedenledir ki,
Ozgln islevlerini yitirmis yapilarin terk edilme olasiligina karsi, islev degisikligi
yapilarak kullanilmaya devam edilmeleri diizleminde yeniden islevlendirme, sosyo-
kiiltiirel] ve ekonomik anlamda, bir restorasyon yontemi olarak tasidigi Onemle

karsimiza ¢ikmaktadir.
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Fiziksel olarak Omriinii tamamlamamis yapilar, zamanla ortaya c¢ikan yeni
gereksinmeler, islevsel gelismeler veya yeni islevleri nedeniyle ¢esitli boyutlarda

sorunlarla ve degisim zorunluluklartyla kars1 karsiya kalabilirler (Altinoluk, 1998).

Yakin zamana kadar, dogal bir siire¢ icinde gerceklesen bu degismeler,
glinlimiiziin tarih bilinci diizeyinde daha bilimsel ve sistematik miidahalelere ihtiyac

gostermektedirler (Kuban, 2000).

Kiltir varligmin gelecek nesillere aktariminda, karsimiza iki secenek
ctkmaktadir. Bunlardan biri, pasif koruma yontemi olarak, yalnizca kendi énemini
one cikartir bicimde yapiyi, tarihsel gecmisini dondurarak sergilemeyi amaglayan
miize kullanimiyla degerlendirmektir. Bir digeri ise, ¢agdas yasamin gereklerine
uygun yeni bir iglev vererek aktif koruma yontemini kullanmaktir. Ancak, tarihi
yapilara yeni islev verilirken unutulmamasi gereken, yapinin 6ncelikle kendisinin bir
miize oldugu ve mekansal kalitesinin, biitlinliigliniin korunmas1 gerektigidir (Saric,

1990).

Tarihi yapiya yeni islev verilirken, yapinin sahip oldugu mimari, mekansal ve
siisleme Ozellikleri iyi degerlendirilmelidir. Konut olarak {tiretilmis tarihi yapilarda
dikkat ¢eken teknik ve mimari ayrintilar ile yapiya getirilecek yeni islev arasindaki
uyum, yapidan gelen verilerle sinirlanmig bir mimari tasarim Ozgiirligi ile
¢Oziimlenmelidir. Bu demektir ki, tarihi yapinin yeni bir islevle degerlendirilmesi
amaciyla ortaya konacak tasarim siireci, higbir zaman yeni bir yap1 olusturulurken
sahip olunan tasarim &6zgiirliigii diisiincesiyle ele alinmamalidir (Madran, Ozgéniil,

2005; Kuban, 2000).

Yeniden kullanimla ilgili temel yaklagim, Venedik Tiiziigi’nlin 5. maddesinde
‘Anitlarin korunmasi her zaman onlari herhangi bir yararli toplumsal amag igin
kullanmakla kolaylastirilabilir. Bunun icin bu ¢egsit bir kullanim arzu edilir, fakat bu
nedenle yapiin plant ya da siislemeleri degistirilmemelidir. Ancak bu sinirlar icinde

veni iglevin gerektirdigi degisiklikler tasarlanabilir ve buna izin verilebilir’ seklinde

belirtilmistir (Ahunbay, 1996, s.97).
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Tarihi bir yapiya yeni bir islev verilirken gézoniinde bulundurulmasi gereken
onemli faktorlerden biri yapinin mekansal olusumudur. Buna gore yapi, tek bir
hacimden, tekrarlanan hacimlerden veya karmasik plan semas1 olusturan hacimlerden
meydana gelmistir. Tekrarlanan hacimlerden olusan bir otel islevi, mekansal
olusumuyla birlikte, cephe organizasyonu ile de buna uygun bir yapiya uyarlanabilir.
Diger yandan, bir han yapisi, atdlyelerden ve satis birimlerinden olusan ticari mekan
olarak kullanilabilir. Ancak, tekrarlanan hacimlerden olusan bdyle bir yapinin, tek
biiyilk bir hacime gereksinim duyan sinema gibi bir islevle degerlendirilmeye

calisilmasi uygun olmayacaktir (Altinoluk, 1998).

Yeni iglev verilecek yapmin mekansal olusumu uygun goriildiigli durumda,
yapimin hacimsel olusumlar1 dikkate alinmalidir. Tarihi yapinin hacim boyutlarinin
isleve uygunlugu iyi arastirilmalidir. Ornegin, tekrarlanan hacimlere ihtiyag gosteren

bir islevde, temel birimin boyutlar1 analiz edilmelidir (Altinoluk, 1998).

Yeniden degerlendirilecek tarihi yapmin islevsel iligkiler kurgusu da, yapiya
uygun iglevin belirlenmesinde Onemlidir. Bir sehiri¢i hani igin otel islevi
diisiintildiiglinde, otel odasindan c¢ikista avluyu gecerek danismaya ulagmak, sorun

yaratabilecektir (Altinoluk, 1998).

Diger yandan, mimarin yapiya 6zgiin miidahaleleri s6z konusudur. Evrensel ve
ulusal koruma, degerlendirme ilkelerine goére, tarihi ve kiiltiirel miras olarak
nitelenen; bagka bir yasam biciminin, degisik bir kiiltiirlin, giinlimiizden oldukc¢a
farkli sosyal, politik ve ekonomik iliskilerin mekana yansimasi olan yapilarin, yeni
islevle degerlendirilmeleri i¢in yeni diizenlemelere gereksinim duyulmaktadir. Bu
yapilar1 hi¢bir miidahale yapmadan degerlendirmek, en fazla miize islevi ile
olanaklidir ki, o halde bile, en azindan teknik donanimin zorlamalar1 ile

karsilasilacaktir (Madran, Ozgéniil, 2005).

Tasinmaz kiiltiir varlig1 yapilarin genellikle ¢ogunlugunu olusturan geleneksel
konutlarin tliimiinlin miize haline getirilmesi ise, olanaksiz ve gereksizdir.

Toplumlarin  sosyal, ekonomik, kiiltiirel gelismislik diizeylerine, kentsel
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yapilanmalarina, iiretim ve degerlendirme aligkanliklarina, aidiyet duygularina baglh
olarak konut yapilari, yeniden konut islevi ile degerlendirilmek istense de, cagdas
yasam geregi miidahaleler kagmilmazdir. Kaldi ki, ¢ogu zaman tarihi konut
yapilarinin yasatilmasi, onarimi i¢in parasal kaynak yaratilmasi ihtiyacini giderecek
yeni iglev getirilmesi ve bu yeni islevin geregini de tam olarak yerine getirmesiyle

olanaklidir.

Tarihi yap1 i¢in gerekebilecek ek yapinin tasariminda da, en 6nemli dlgiit iglevdir.
Islev, gereksinim duyulabilecek ek yapmin alanmi, formunu, konumunu etkiler.
Uygulanacak ek yapi; yatay, diisey, karma veya yeraltinda olabilecegi gibi, avlularin
ortiilmesi veya anita elemanlar eklenmesi bigiminde de gergeklesebilecektir (Onur,

1991).

Sonug olarak, tarithi ve kiiltiirel mirasin siirekliligi icin, yeni islev verilerek
degerlendirme konusu, cagdas restorasyon anlayisi ig¢inde yadsinamaz bir yer
tutmaktadir. Bu amagla, yapinin belli ol¢lide fiziksel degisiklige ugramasi, yeni
eklerin yapilmasi gerekebilmektedir. Yeni iglevin tarihi yapiya uyarlanmaya
calisilmasinda Oncelikli amag, tasidigi tarihi, kiiltiirel, ekonomik, simgesel, v.b.
degerlerle 6ne ¢ikan tarihi ve kiiltiirel mirasin, en az miidahale ile korunmasi ve

gelecege aktarilmasi olmalidir.

2.2 Cevre

Nesne, kendisini c¢evreleyen uzay parcasinin farkli konumlarindan degisik
bicimlerde algilanir. Nesne, ev ise, evin i¢i ayri bir goriintiidiir. Sokaktan gegen igin
goriintiisii farkli, komsu evin penceresinden bakan i¢in farklidir. Dolayisiyla yapilar,
yakin cevresi ile bir biitiin olarak ele alinmali, ¢evresinin olumlu ya da olumsuz
katkilar1 degerlendirilerek biitiinliik igerisinde yorumlanmali ve var olduklar
ortamda, ¢evrelerinden, siirekliliklerinin giivencesi olarak yararlanabilmelidirler.
Nesneyi sarmalamadik¢a cevre, cevre ile biitiinlesmedik¢e nesne eksik kalacaktir

(Merleau-Ponty, 1999).
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Cevre, insani etkileyen dis kosullarin biitiinii olarak tanimlanabilir (Tekeli, 2009).

Mimarlik, daha ¢ok bilinglenmenin ve daha uygar bir tutumun ifadesi olarak,
insan, yap1 ve cevre arasindaki iligkilerin olusturdugu genis c¢erceve iginde
kavranmalidir. Cevresi ile birlikte diisiiniildiigiinde, bir biiyiik biitiiniin pargasi olan

yap1, daha biiyiik onem kazanir (Kuban, 2007).

Yapilagmis veya dogal cevresiyle birlikte yasayan yapilar, bu ¢evrenin mevcut ya
da gelecekteki durumunun bilinmesi ve bu girdilerin kullanilmasiyla
degerlendirilmelidir. Yapinin yerlesme icinde tekil veya geleneksel bir dokunun
pargasi olusu, merkezi ve servis alanlanyla iligski diizeyi, ulasilabilirligi, yer aldigi
dokunun kentsel ve yapisal 6gelerinin niteligi gibi veriler, yakin ¢evresi ile ilgilidir.
Yapilarin degerlendirilmeleri ¢ergevesinde, yakin c¢evre verileri ile yapinin
bulundugu yerlesmenin olanaklari, beldenin mevcut belirleyici islev ya da islevleri
ile kisa ve orta vadede bu islevleri yaratan sektorlerdeki olumlu ya da olumsuz
gelismeleri gibi beldenin hangi sektor araciligr ile gelisecegine yonelik ekonomik

girdiler ele alinmalidir (Madran, Ozgéniil, 2005).

Yeniden islevlendirme, tarihi yapilarin siirdiiriilebilirligini saglamaya doniik bir
restorasyon tiirli olarak benimsenirken, yapiy1, ¢evresini analiz etmeden tek bagina
ele almak, uzun vadede kalic1 sonuclar saglamaktan uzak bir ¢aba olacaktir. Tarihi
yapi ile ilgili kazanimlar, yapimnin c¢evresine kattiklar1 ile paralellik saglandiginda

deger bulur.

Ozellikle kentlerde, tarihi cevre disinda, tek basina kalmis tarihi yapilar icin,
cagdas yasam igerisinde planl kentlesmenin geregi olarak hazirlanmis analizlerden
yararlanilabilmelidir. Makro 6lc¢ekte; yapinin i¢inde bulundugu bélgenin sosyal ve
ekonomik durumu, doku agisindan degerlendirmeler (tescilli veya tescilsiz tarihi-
kiiltiirel eserler, yap1 nitelikleri, bina yiikseklikleri, v.s.), mevcut ulagim ve altyapi
durumu ile kent planlamasinda alana yonelik gelistirilen hedefler belirlenmis
oldugunda, yapiya uygun islevlerin belirlenme siireci, daha saglam temeller

uzerinden ilerler.
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Yeniden degerlendirilecek yapilar i¢in yeni islev, yapinin g¢evresindeki mevcut
kullanimlar ve ¢evre Ozellikleri incelenerek belirlenmis, ¢evresiyle iliskili, ¢cevreye
uyum saglar nitelikte, ekonomik ve sosyal yonden de yarar getirir olmalidir.

(Tokman, 1989).

Cevre analizleri, yapmin yeni islevi ile degerlendirilmesi diizleminde elde
edilecek veriler saglar. Bu gercevede yapinin yakin cevresindeki yol ve trafik
durumu incelenir. Kent planlaria goére agilmasi diisiiniilen yeni ana ve tali yollar ile
deniz ve demiryolu agma mesafeleri degerlendirilir. Yapinin, yol durumuna gore
konumu, arag ve yaya giris-¢ikisi, trafik giiriiltiisiinden etkilenme diizeyi, yapiya

getirilecek yeni islev i¢in 6nem tagiyacaktir.

Diger yandan, yapinin i¢inde bulundugu alan ya da yakin cevresindeki imar
planlar1 incelenerek, sit alanlar1 ve koruma amacghh imar planlan ile iliskisi

arastirilmalidir.

Bu kapsamda yapilacak farkli analizlerden bir digeri de, yapimin yakin
cevresindeki yapi tiirleri ile yiiklendikleri islevlerin tespitidir. Cevresindeki tarihi
yapilar ve kullanim bigimleri ile yeni yapilagmalar ve siniflandirilmalari, yeni islevin
belirlenmesinde sosyal, kiiltiirel ve ekonomik veriler saglayacaktir. Ayrica, ¢gevredeki
fiziksel ve sosyal olusum ve bu olugsumun kullanicilart olan kisilerin yas gruplar1 da

getirilecek yeni islevin uygunluguna karar verilmesi baglaminda énemlidir.

2.3 Kentsel Yapilanma

“Kent” sozciigiinlin tanimi, Kentbilim Terimleri Sozligii’nde “Siirekli toplumsal
gelisme icinde bulunan ve toplumun, yerlesme, barinma, gidis gelis, calisma,
dinlenme, eglenme gibi gereksinmelerinin karsilandigi, pek az kimsenin tarimsal
ugrasilarda bulundugu, koylere bakarak niifus yoniinden daha yogun olan ve kii¢iik

komsuluk birimlerinden olusan yerlesme birimi” olarak yapilmistir (Keles, 1998).
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Kente ait genel olarak fikir veren bu tanim i¢indeki “siirekli degisim ve gelisim”
olgusu, “kent” ve “korumada yeniden degerlendirme” iliskisinin ele alinmasinda
dikkat cekicidir. Modernlesme siireci icerisinde ekonomide gelisen kapitalizm,
sanayi devrimi ve ulus devlet olusumu, degisim ve gelisimleri hizlandirmis, bu arada

tarihi ¢evrelerin korunmast siirecini farkli bigimlerde etkilemistir (Kuban, 2000).

Avrupa kenti sanayi donemindeki plansiz biiylimesi sonrasinda, ilk kez savas
sonrasinda sistematik ve planlt bir yeniden yapilanma donemine girmistir. Yeni ve
genis caddelerin acgilmasi, ¢okiintii bolgelerinin yikilip yeniden insasini iceren bu ilk
donem miidahaleleri tarihi ¢cevrede goriilen tahribata yonelik hassasiyetlerin olugmasi

ile birlikte 1960’lar sonrasinda terk edilmistir (Ozden, 2008).

Avrupa’da 19. yiizyilda belirgin olarak gelismeye baglayan kent ve kentlilik
bilinci, sanayilesme Oncesi zamanlardan temelini almaktadir. Dolayisiyla,
Tiirkiye’deki tarimsal toplum kiiltiir yapisindan ¢ikamamis, fakat sanayi
toplumlarinin yarattig1 kent imgesine gore fiziksel ortam olusturmaya dayali kentsel

yapilanma, Avrupa kentlerinden ¢ok farkli gelismistir (Kuban, 2000).

Moderniteyle gelisen teknoloji, insanin yapi yapabilmesiyle birlikte yikabilme
giiclinii artirmis, kdyden kente dogru artarak siiren gé¢ konut talebini arttirmis, diger
yandan kapitalist sistem i¢inde kurumsallagmig miilkiyet anlayisiyla birlesen kent
planlamasi ile verilen imar haklari, yikip yapmayr hizlandiran ve ekonomik hale
getiren bir mekanizmaya doniismiistiir. Yani modernitenin yikiciligi, kapitalizmin
kisa erimli mantigina bagli olusmustur. Kapitalist sistem ve miilkiyet anlayisi, tarihi
cevreler lizerinde baski olusturmustur. Modernist toplumda, 6zel miilkiyet tizerindeki
tasinmazlarin bir insan hakki olarak goriilerek, icinde bulundugu ¢evrenin kimligine
katkida bulunan ve tarihin siirekliligini saglayan yapilarin ortadan kaldirilmasiyla
toplumdaki diger kisilerin onurlu yasam haklarina engel olunmaya baslanmistir. Bu
olusumlar siiregeldikce, tarihi ¢evrelerin geri doniisii olmaksizin yok edilmelerini
Oonlemeye yonelik koruma politikalarinin olusturulmasina ve liberalist miilkiyet

hakkinin kullanilmasi ile toplum yarar1 arasindaki dengeyi kurabilmeyi ve dogru



20

yonlendirmeleri 6nermeyi amaglayan koruma imar planlarinin kurumsallastirilmasi

caligmalarina baglanmistir (Tekeli, 2009).

Modernite, kapitalizm ve i¢ gociin Tiirkiye’deki kentsel yasama olan etkisi ile
70’11 yillardan baglayarak, “yap-sat” olarak bilinen anlayis; planli kentlesmenin

Oniine gegerek, eskinin yenilenmesi diizleminde kenti talan edercesine ilerlemistir.

Tarim sektoriinde makinelesmenin artmasi, bu sektdrde ihtiya¢ fazlasi emegin
ortaya c¢cikmasina neden olurken, Ozellikle biiyiikk kentler, 1950’lerde baslayan ve
1970’lerde hizlanarak siiren bir bi¢imde, bu fazla niifusun hedefi olmustur. Boylece,
kentlerdeki niifus, planlananin ¢ok {iizerine ¢iktigindan kentsel sorunlara yeterli
¢coziimler sunulamamasi ve kentsel altyapinin yetersiz olmasi nedeniyle kentlere goc
eden diisiik gelir gurubundan kisiler, gecekondu insa etmenin yaninda, “modern”
gereksinimlere artik yanit vermeyen ve sahipleri tarafindan terkedilmeye baslanan

tarihi ¢evrelere yerleserek barinma ihtiyacini karsilamislardir.

[zmir kentinde bdylesi alanlardan ayrilan yap: sahiplerinin kentin yeni gelisen
daha ¢ekici alanlarinda 1950’lerden baglayarak olusturduklar1 yapilar da dahil olmak
tizere, 70’lerden baslayarak yikimlar hizla devam etmis ve tarihi yapilarin yerine,
yogunluklari ¢cok fazla artirilarak ve bu yogunluktaki kentsel yasamin gerekliliklerini
yerine getirecek yapilanmalara ayrilmasi gereken alanlar diisiiniillmeden, “modern”
konut ¢evreleri yaratilmistir. Boylece, bir yandan, yoreselligin ortadan kaldirilarak
tekdiizelik ve homojenligin hakim kilinmasi ilkesine sahip modernlesme siireci, diger
yandan koruma olgusunun toplumsal bilin¢ diizeyinde ele alinmaya baslanmamis
olmasi, kentlerin iyilestirilerek gelismesine engel olmustur. Ayrica, teknolojik
ilerlemeler sayesinde betonarmenin yaygin olarak kullanilmaya baslanmasiyla, tiim
diinyada betonarme mimarinin sagladig1 teknik olanaklarla son derece basitlestirilmis
planlar iizerinde yapilan sosyal konutlar, iilkemizde de “modern” olana dykiinme

yerinden ele alinarak “apartman” olgusunu yaratmistir.

Bir baska olumsuzluk, kentsel rantin olusumu ve bdliisiimii siireci ile ilgilidir.

1965 yilinda Imar ve Iskan Bakanligi’na baglh istanbul, Izmir ve Ankara nazim plan
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biirolar1 kurulmustur. Ote yandan 1965 yilinda cikarilmis olan 634 sayili Kat
Miilkiyeti Kanunu ile bagimsiz miilkiyete konu olan birimler, yapilarin bagimsiz
boliimleri olarak tanimlanmis ve bagimsiz bdliimlerde piyasada islem goren biitiin
taginmaz mallara tanian gilivenceler getirilmistir. Bu yolla kentte arsa sahibi olmak
ve arsa rantindan yararlanma olanaklar1 arttirilarak apartmanlagmanin onii agilmistir.
1972 yilinda 1956 tarihli yasa degistirilerek yerine 1605 sayili imar Kanunu kabul
edilmis ve yasa 1985 yilinda 3194 sayili imar Kanunu ¢ikarilincaya dek yiiriirliikte
kalmistir. Diger yandan gecekondu olgusu 1980’li yillarin baglarindan beri kentsel
planlamanin en Onemli unsuru durumuna gelmistir. Belediyeler tarafindan
gerceklestirilen kesinlesmis imar planlarindaki degisikliklerin sayis1 giin gectikce
artmistir. Yapilan plan degisiklikleri ile once kullanim bigimi degistirilmekte,
ornegin yesil alan ise konuta doniistiiriilmekte, daha sonra yapi yogunlugu
artirllmaktadir. Temel ilkeleri; kamu yarari, kamu hizmeti, sehircilik ilkeleri olmasi
gerekmekte iken, bu ilkelerin higcbiri gozetilmemekte ve biitlinciil olmayan bir
yaklagimla planlar yapilmakta ve yapilan planlar giinliik talepler dogrultusunda

stirekli degistirilmektedir (Turan, 2008, s.108-113).

Batur, bundan yillar 6nce, tarihi ¢evrenin korunmasi i¢in, kent toprag: iizerinde
yaratilan yiiksek ranta karst koymanin halk tarafindan olabilirligini irdelemistir. Bu
konuda basar1 elde edilmesinin; tarihi ¢evre korumanin biitiin maddi, dogal ve
kiiltiirel degerlerin korunmasiyla birlikte ele alinmasina, biitlin bu degerlerin
korunmasinin politik 6ziiniin ortaya konmasina, koruma i¢in yapilacak miicadelenin
ideolojik sartlanmalar1 ve yabancilasmayi asmasina, kiiltiirel mirast korumanin
kendimizi bu mirasla smirlandirmak degil, yasamin stirekliligi i¢inde
degerlendirilmesi demek oldugunun kavranmasma bagli oldugunu savunmaktadir

(Batur, 1975).

Kuban’in da belirttigi gibi, tarihi ve kiiltiirel mirasin maddi verileri, toplumun
kendisi hakkinda bilinglenmesinin araglaridir ve insanoglunun yaratict potansiyelinin
evrensel goriintiileridir (Kuban, 1975). Oysa, Isvan’m, ayn1 dénemdeki ifadeleri

arasinda, o yillardaki kentlesme olayinin adeta uygarligimizi tehdit eden boyutlara
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ulastig1, tarihi yapilarin korunabilmesi i¢in 6nemli kaynaklara gereksinim oldugu ve

denetimlerin ise yetersiz kaldig1 yer almaktadir (Isvan, 1975).

Gilirsel, tarihi ve kiiltiirel mirasin ekonomi ve politikadan bagimsiz olamayacagini;
tilke planlamasi, bdlge planlamasi, metropoliten planlama ve kent planlamasi
biitiinliigii i¢inde degerlendirilmesi gerektigini ifade etmektedir (Giirsel, 1975).

Glinlimiizde ise, sivil toplum oOrgiitlerinin ulusal diizeydeki c¢aligmalari,
uluslararas1 anlagmalar ve projelerle birlikte, merkezi yonetim ve yerel yonetimlerin
korumaya yonelik c¢alismalarda bulunmalarint saglamistir. Boylece, kentleri
birbirinden ayirt eden tarihi ¢evrelerin ve kentsel alanlarda yer yer sikisip kalmis
tarthi yapilarin elde kalanimi koruma olanagina sahip olunmustur. Bu ¢evrelerin
stirekliligini saglamak, oncelikle kentlerin bir biitiin olarak algilanmasini gerektirir.
Oysa, bir imar plani1 biitiinii i¢inde sinirlar1t Koruma Kurullarinca belirlenmis bir alani
cikararak, orada “Koruma Amacli imar Plan1” ad1 altinda yeniden plan hazirlamak,
yapilagsma ve iglev alanlarina iliskin saglikli yorumlanma zorluklarini da igeren bir

dizi sakinca yaratmaktadir (Gorgiilii, 2010).

Meydanlar, parklar, cocuk oyun alanlari, yaya yollari, ¢esmeler ve kentsel donati
elemanlar1 kentlerin ayrilmaz pargalaridir. Tarihi yapilar arasindaki acik ve yesil
alanlar; kentlerin doluluk ve bosluk oraninin saglanmasi, kisilerin rekreasyonel
etkinliklerde bulunmasi, yesil dokusuyla mikroklima etkisi, kent siluetine katkisi,
yapilar i¢cin fon olusturmasi gibi birgok fonksiyona sahiptir. Bu tiir mekanlarin
korunmasi, yeni diizenlemelerin tarihi doku ile yarismayacak, estetik ve fonksiyonel
yonden uyum saglayacak nitelikte olmasi i¢in de, imar planlarinin korumayi da
iceren, kentlerdeki tarihi ve kiiltiirel yap1 envanterinin iglenmis oldugu planlar olarak

ele alinmasi gerekir (Celik ve Yazgan, 2007).

Tek yap1 dlgeginde tarihi yapilarin gogunlukla cephe restorasyonlarinin yapilmasi,
yapmin i¢ mekanlari ve bahgesi ile bir biitiin olarak ele alinmamasi s6z konusu
olmaktadir. Bdylece, yap1 6lgeginden baslayan, tarihi doku ve kent biitiiniine kadar
genis bir alan1 kapsayan koruma calismalarinda hedeflenen koruma, kismen

gergeklestirilebilmektedir. Maliklerin ekonomik kazang elde etmek amaciyla,
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kentlerdeki tarihi yapinin restorasyonu karsiliginda, yapilarin bahgeleri i¢in ek imar
hakki talebi c¢ogu zaman yonetimlerce ve Koruma Kurullar’'nca uygun
goriilmektedir. Ancak, genellikle denetim yetersizlikleri nedeniyle, tarihi yap1 i¢in
uygulanmasi1 gereken restorasyon c¢alismasi yanlis, yetersiz veya hi¢ yapilmamis
olarak kalmaktadir. Oysa, tarihi yapi1 biitiinliigli acisindan sakincali olan bu
uygulamaya, yapiin yeniden degerlendirilmesinin gerektirebilecegi ek yapi
ihtiyacin1 karsilama amaciyla bile olsa, hangi ilkelerle izin verilecegi tartisma
konusudur. Bu durum, kentin sahip oldugu tarihi cevrelerin imar planlarinda

biitiinciil bir anlayisla ele alinmas1 gerekliligini bir kez daha ortaya koymaktadir.

“Modernlesme siireci’nin ¢ogu kez yanlis degerlendirilmesinden dogan tahripkar
uygulamalar ve kiiltiirel olarak heniiz kentlilesmesini tamamlayamamis toplumun,
kapitalist sistemin ekonomik yararlarina direnememesinin sonucu olarak, yatayda ve
diiseyde gelisimini siirdiiren “modern” yapilara karsin, kentlerin iginde yer alan tarihi
tek yapilar ve sinirh ¢evrelerin korunmasi i¢in gelisen ¢dzlimlerden biri de, tarihi

yapilarin yeniden degerlendirilmesidir.

Yirminci ylzyilin kenti, birlikte yasamanin gerektirdigi yeni bir hukukun ve
adalet duygusunun kazanildigi, bizim gibi ve bizden farkli olanlar1 Gtekilestirmeden
birlikte yasama yollariin bulunmaya c¢alisildigi, yurttas, paydas olarak, ortak bir
gecmisin birlikte gelecege tasindigi ve her degisimin insanin iginde yeni bir kayip

gibi algilandig1 yer olmalidir (Kivircik, 2008).

Kentsel ¢evrelerde yer alacak faaliyetlerin kent i¢indeki bdlgelere gore arastirma
ve degerlendirme sonrasinda planlama yapilarak belirlenmesi, bu silirecte kentin
sahip oldugu korunmasi gerekli tarihi ve kiiltiirel degerleri de gozetilerek kente
iliskin vizyon olusturulmasiyla olanaklidir. Béylece, var olan tarihi yapt stogunun
yeniden degerlendirilmesi icin islev belirlenirken, yol gosterici olacak bdylesi bir

calisma, kentsel doniisiimlerin saglikli uygulanmasi i¢in de alt yap1 olusturacaktir.

Tarihi, dogal ve kiiltiirel ¢evrenin korunmasi, tarihsel mirasin koruma ilkeleri

dogrultusunda, sosyal yasama katilarak onunla biitlinlesmesi ve siire¢ igerisinde
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farklilasan toplumsal deger ile yargilar1 da gozeterek bu alanlardaki yasam kalitesini

arttirmak ve yasanilabilir ¢cevreler yaratmak ile es anlam tasimalidir (Gorgiilii, 2010).

2.4 Striiktiir ve Malzeme

Tarihi yapilarin onarimi s6zkonusu oldugunda, uygulanacak restorasyon yontemi
ne olursa olsun, yapinin fiziksel durumu, striiktiir ve malzemelerdeki bozulmalar ile
bunlarin nedenleri arastirilmali, devaminda da hangi alanlarda miidahaleye gerek
duyuldugu ve bu miidahalenin niteligi belirlenmelidir. Yapiya verilecek yeni bir islev
s0z konusu oldugunda, isleve yonelik miidahalelerin ve kapasitenin belirlenmesinde
bu arastirmalar, temel girdilerden birini olusturacaktir. Yapilacak arastirmalar igin,
onarimi yiirlitecek olan restoratdr mimarin farkli disiplinlerden uzmanlarla birlikte
calismasi 6nem kazanir. Bu noktada ortaya ¢ikan sorun, tarihi yapiya miidahalede
bulunacak ekibin i¢inde yer alacak tiim uzmanlarin, kendi bilim dallarinin 6tesinde,
tarihi bir yapiya ne sekilde yaklasilmasi gerektigi lizerine bilgi ve fikir sahibi olup
olmadiklariyla ilgilidir. Ornegin, zemin ile ilgili sorunlarda zemin miihendisleri,
striikktiirel bozulmalarda insaat mihendisleri, yapt malzemelerinin fiziksel ve
kimyasal bozulmalar1 ile ilgili olarak yap1 fizigi ve kimya miihendisleri gibi
uzmanlar tespit, degerlendirme ve miidahale kararlarini olustururken, tarihi yapilarin
koruma ilkeleri iizerine egitim almis olmalar1 ve koruma bilincinin gelismis olmasi

beklenir (Calli, Celik, Sesigiir, 2007).

Tarihi yapilarin striiktiirel ve malzeme onarimlarinda ana ilke, “en az miidahale ve
miidahalede geriye doniilebilirlik” olmalidir. Diger yandan miidahaleler, yapimlari
ve gerektiginde kaldirilmalar1 sirasinda yapiya hasar vermemelidir. Bu nedenle
yapinin yeniden degerlendirilmesine yonelik secilen islev, yapiya striiktiirel ve
malzeme olarak da, uygun olmalidir. Ciinkii, yeni islevinin disinda, yapinin kendisi
de, insa edildigi donemin yapim oOzelliklerini yansitmasiyla, sergilenmesi ve

korunmasi gereken belge degerine sahiptir.

Bu noktada, yapinin ait oldugu déneme ve g¢evresine 6zgii yapim teknikleri ve

malzemelerinin  aragtirllmasinin  ve degerlendirilmesinin  geregi agiktir. Bu
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arastirmalar kapsaminda, yapinin insa edildigi tarih, yapim siireci, yapinin omrii
boyunca ugradig1 hasarlar, yapida daha 6nce gerceklestirilmis onarimlar ile yapinin

ve ¢evresinin kullanimindaki degisiklikler de saptanmalidir.

Madran ve Ozgoniil tarafindan, yapilarin tasiyici zellikleri ve yap1 malzemesinin
durumu gozoniine alinarak, asagidaki sekilde bir siniflandirma yapilmistir (Madran,

Ozgoniil, 2005, 5.162):

a. lyi durumda olan yapilar
Striiktiir ve malzeme agisindan herhangi bir sorun bulunmamaktadir. Yeniden
degerlendirilmeleri diizleminde, 6zel tasiyici sistem gerektirmedikce bircok islev

icin, bakim yapilarak uygun duruma getirilebilirler.

b. Orta Durumda Olan Yapilar
Temel tastyict dgelerde ciddi bir striiktiirel sorun olmamakla birlikte, miidahale
edilmesi gerekli ¢esitli malzeme bozulmalar1 vardir. Basit onarim yapilarak, uygun

yeni bir islevle degerlendirilmeleri olanaklidir.

c. Harap Durumda Olan Yapilar
Kapsamli miidahale gerektiren yapilardir. Giderek artan degerler yitimi soz
konusudur. Yeniden degerlendirme i¢in biiyiik boyutlu dnlemler alinmasi, hatta yeni

tasiyici sistemler olusturulmasi gereklidir.

Ozellikle smirli bozulmalar igin geleneksel yontem ve malzemelerin kullanilmasi
tercih edilmelidir. Malzeme bozulmalari, laboratuvar caligsmalariyla saptanarak,
onarimlarinda kullanilacak uygun fiziksel ve kimyasal 6zellikler i¢ceren malzemeler
belirlenir. Daha genis yiizeylerdeki malzeme bozulmalar1 ile olas1 striiktiirel
yipranma ve risklerde ¢agdas malzeme ve sistemlerden yararlanmak gerekecektir. Bu
durumda, yapilacak miidahalelerde yeni uygulamalarin 6zgiinden ayirt edilebilir
olmasi, bilimsel arastirmalara dayanmasi, ayrintili olarak belgelenmesi 6nem kazanir

(Kuban, 2000).
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Yeni islevin gerektirecegi kullanim kapasitesi ve olas1 yeni miidahalelerin var
olan striiktiir ve malzemeye uygunlugu 6nemlidir. Yapinin durumuna gore, ihtiyag
duyulacak miidahalelerin en aza indirilmesi, yap1 i¢in belirlenecek yeni isleve de
baghdir. Yapiya verilecek yeni islev, mekansal diizenleme olarak yapiin 6zgiin
islevi ile ortiigse bile, striiktiiriin ve yap1 malzemelerinin zorlanmasina neden olacak,

yapiya fazla gelecek yiikler olusturmamalidir.

2.5 Teknik Donanim

Tarihi yapilarda yeniden degerlendirmede, ister 6zgiin isleviyle, ister farkli bir
islevle yapilsin, ¢agdas yasam kosullarina uygun olarak teknik alt yapt donanimlarina

ihtiyac duyulacaktir.

Isitma, havalandirma, aydinlatma, temiz ve pis su gibi sistemler, tarihi yapilarin
yeniden degerlendirilmeleri geregince, cagdas yasam kosullarina gore yeniden
diizenlenme ihtiyacinda olurlar. Ancak yapida; donemsel kiiltiirel ve mimari
ozellikleri yansitan bu sistemlere ait izleri koruma gerekliligine ek olarak, islevin
gereksinimleri de gozetilmek suretiyle; akustik, giines enerjisi, yangin korunumu gibi
farkli gereksinimler de degerlendirilmelidir. Sozkonusu sistemlerin yapiya
uyarlanmasinda en 6nemli sorun ise; bunlarin, yapinin 6zelliklerine zarar vermeden

uygulanmasidir (Yildirim, 1999).

Yeniden degerlendirmede; yapinin tarihi karakterini tanimlamaya yardimei olan,
geleneksel 1sitma, aydinlatma, havalandirma ve su sistemlerinin, yap: teknolojisi
tarihi agisindan, gozlenebilen 6geleri ve Ozelliklerinin tamami veya bir kisminin
korunmas1 gerekebilir. Bu sistemlerin korunmalar1 6ngdriildiigiinde, etkin koruma
Onlemleri alinmali, bozulmalar1 hizlandirilmamalidir. Teknik sistemler, bozulma
olusumuna karsi, yeterince havalandirilmayan boliimlere yerlestirilmemelidir. Yeni
bir sistemin kurulmasi gerektiginde, yapinin striiktiirel ve mekansal ozelliklerine
zarar verilmemesi, yagmur borulari, kablolar gibi 6gelerin, karisiklia ve gorsel

kirlilige yol agmamasi, sistemler geregince duvar, tavan arast gibi yapi elemanlari
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tizerinde kanal, oyuk ve benzeri tahribata yol acarak Ozgiin malzemeye zarar

verilmemesi saglanmalidir (Kuleli, 1998).

Yeni islev verilen yapi, istenen fiziki ¢evre sartlarinin yapay olarak olusturulmasi
ve islevine uygun olarak, ¢agdas yasam gereksinimlerine yanit verebilmesi igin
gereken sistemleri, miidahaleler simirli kalmak kaydiyla barindirmak zorundadir

(Karapinar, 1997).

Yapida disiintilecek sistemlerin igerisinde, yangin giivenlik onlemleri iizerinde
dikkatle durulmalidir. Yangin tehlikesi, tarihi yapilar i¢in 6nemli bir tehdit
unsurudur. Bu nedenle, tarihi yapilarin kullanilarak korunmasi ve gelecek nesillere
ait olacak tarihsel c¢evre icinde yerini alabilmesi amaciyla, yapiya kazandirilmasi
gereken donanimlarin tiimii, yangin giivenlik Onlemleri ile birlikte diisiiniilerek
uygulanmalidir. Ancak bu sirada, yapinin Ozelliklerine zarar verilmeden isleve
uygunlugu saglanmali, c¢agdas restorasyon ilkelerine aykir1 uygulamalardan

kacinilmalidir.

Tarihi yapilarin her biri kendi 6zel kosullarinda degerlendirilmelidir. Tescilli olan
yapilarda ‘Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulu’nun da goriisii alinarak,
getirilecek Onlemler i¢in yangin korunum miihendisleri, sanat tarihi uzmanlari,

elektrik ve tesisat mithendislerinin konuya iliskin uzmanliklar1 degerlendirilmelidir.

Isitma ve aydinlatma sistemleri ile elektrik tesisatlarindan kaynaklanan,
restorasyon c¢alismalari sirasinda yapilabilecek hatalarin  veya kullanicilarin
dikkatsizlik ve ihmallerinin neden oldugu yanginlarin genislemelerine; catilar,
bagdadi duvar ve tavanlar, bacalar ve tesisat saftlar1 ile bina icinde kullanilan

stvilagtirilmis petrol gaz tiipleri de 6zellikle etken olan unsurlardir.

Yangin giivenligi ve yanginla miicadelede temel mantik kriterleri olan,
* Yangmin ¢ikma olasiligmmin en aza indirilmesi ve yanginin ¢iktigi noktada
tutulmasi,

* (Can giivenliginin azami oranda saglanmasi ve siirdiiriilmesi,
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e Mal varligi kayiplarinin en aza indirilmesi, bir binada disiplinler arasi
esglidimiin kacinilmazhigin1 gostermektedir. Bu esgiidiimde kimya miihendisi,
mimar-ingsaat miihendisi, elektrik miihendisi, makine miihendisi, petrol miihendisi,

yangin teknikeri-itfaiyeci gibi meslek insanlar1 yer almalidir (Kiiciik, 1998).

Tarihi bir yapiy1 yangindan korumak i¢in, herhangi bir yapida kullanilabilecek
onlemleri uygulamak olas1 degildir. Yapinin 6zelliklerine zarar verebilecek, tasiyici
sisteme yiik getirecek, hasar verebilecek sistemlerden kaginilmali; otomatik ihbar,

alarm ve sondiirme sistemleri uygulanmalidir.

Yanginin genislemesini 6nlemek icin yangin duvarlari, yangina miidahalenin en
gii¢ oldugu cat1 araliklarin1 veya dikey ve yatay olarak tiim yapiy1 bolmelere ayirmak
tizere kullanilabilir. Yangina en az 90 dakika dayanikli yanmaz malzemeden
yapilacak bu duvarlarin, yapi igerisinde olusturulmasi miimkiin degil ise, komsu
binalarin tarihi yapiya en az 5 metre uzaklikta olmast 6nemli bir yangin dnlemidir.
Yanginla miicadeleyi gli¢lestiren bagdadi duvarlar gibi yapi igerisindeki ve
cephesindeki tiim ahsap donanim, yangina dayanikli malzeme ile kaplanmali veya
yangini geciktiren boyalar kullanilmalidir. Yagli boya kullanilmamalidir. Cati aralari
kesinlikle bos tutulmali, erken uyar1 sistemi bu alan1 da kapsamali, ¢at1 arasi ile alt
katlar arasinda yangindan koruma plaklar1 kullanilmalidir. Isinma ihtiyaci, merkezi
sistemlerle karsilanmali, var olan bacalar kullanilacaksa gereken 6nlemler alinmali,
kullanilmayan bacalar uygun bi¢imlerde kapali tutulmalidir. Mutfak tesisatlari
miimkiinse tarihi yapidan ayr1 olarak kagir bir yapi i¢inde diizenlenmeli, zorunlu
olmadikga tarihi yapi igerisinde petrol gazi tiipleri kullanilmamalidir. Tarihi yapida
merdivenler ve kagis yollar1 ile ilgili de, yapmin o6zellikleri go6zoniinde
bulundurularak onlemler alinmalidir. Ayrica, restorasyon calismalar1 sirasinda da,
yangina yol agmamak i¢in dikkatli olunmali, uygulamalarda tehlike bilincine sahip
olunarak o6zenli davranilmali ve yap1 kullanicilarinin konuya iligskin bilgi ve

duyarliliklar st diizeyde tutulmalidir (Kilig, 1996).

Tiim 6nlemlere karsin, ¢ikabilecek bir yanginda erken uyari sistemi, tarihi yapilar

icin en onemli gerekliliktir. Tarihi yapiya uygun olarak, otomatik algilama sistemleri
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ve dedektorler ile yangin basladigl anda gergeklesecek uyari ve buna entegre edilmis
yangin sOndiirme sistemleri kullanilmasi, bu yapilarin korunmasinda biiyiik destek

saglayacaktir (Kilig, 1996).

Bakanlar Kurulu'nca son olarak 27.11.2007 tarihinde kararlagtirilarak Resmi
Gazete’de yayinlanan ‘Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkinda Yonetmelik’in
ardindan ‘Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkinda Yonetmelikte Degisiklik
Yapilmasina Dair Yonetmelik’te, 59. madde ile ilk kez ‘Tarihi Yapilar’ bashgi
altinda ayr1 bir ‘kisim’ olusturulmustur. Yonetmeligin yetersizlikleri oldugu
diisiiniilebilirse de, bu konuda, tarihi yapilarin 6zellikleri nedeniyle diger yapilardan

ayr1 olarak ele alinmasi, olumlu bir gelisme olarak kabul edilmelidir.

Tarihi yapilar yeniden degerlendirilirken iizerinde durulmasi gereken bir diger

teknik donanim konusu, elektrik ve aydinlatma tasarimidir.

Tarihi yapida, dogal 151k i¢in yaratilmis agikliklar, topografya ve kentsel tasarim
gibi kriterlerdeki degisimler nedeniyle ilk yapimlarindaki islevselliklerinden
uzaklagmis olabilirler veya 0zgiin islevin degisimiyle, yap1 igerisinde farkli
niteliklerde aydinlik ihtiyaci ortaya ¢ikmis olabilir. Bu durumda dogal aydinlatma
performansin1 artiracak ve / veya yapay aydmlatmayr yeniden diizenleyecek

aydinlatma tasarimi yapilmalidir.

Diger yandan dis aydinlatma da oOnem kazanmis olabilir. Tarihi yap1
aydinlatmasinda; onun ii¢ boyutunu, mimari 6zelliklerini (girinti-¢ikintilar1, rengi,
siislemeleri, v.b.) ve Onemini hatta gorkemini ortaya cikartacak bir aydinlatma
gerekebilir. Yapiya zarar vermeden, ¢evrede 1sik kirliligine neden olmadan, gozii
yormadan, aydinlatilacak yapmin aydinlatma miktar1 belirlenirse, hedeflenen
aydinlatma niceligine ulasilmis olur. Is1 faktorii yok denecek kadar az olan gaz
desarjli ve diisiik gii¢ ile yiiksek 151k veren led lambalar, eser malzemesine zarar

verilmemesi agisindan en uygunudur (Erdogmus, 2008).
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Tablo 2.1 imge olusumu (Erdogmus, 2008).

IMGE OLUSUMU

TARIHI BELLEK

KULTUREL FAKTORLER
i
YAPI AYDINLATILAN ESER *: ZIHINDE KALAN
GERCEKLIK | ——#= ALGI ‘ o IMAT
i
PSIKOL OJIK FAKTORLER

I¢ mekanda ise, goriilmesi gereken nesne ya da nesneler biitiiniiniin 6zelliklerine
uygun olmayan bir aydinlik niteligi, gerekli gérme kosullarii saglayamaz. Yani
aydinlatmada amag, belli bir aydinlik diizeyi elde etmek degil, iyi gorme kosullarini
saglamaktir. Bu ve benzeri durumlarda, yapmnin islevine uygun, gercek
gereksinimleri kargilamaya yonelik ve aydinlatma teknigine dayali olarak, 6zgiin bir
aydinlatma diizeninin olusturulmasi bi¢iminde tanimlanabilecek bir aydinlatma
tasarimi yapilmalidir. Aydinlatma projesi hazirlanirken yapinin mimari 6zellikleri ile
birlikte islevsel ve yapisal 6zelliklerinin incelenmesi, degisik islevli hacimler i¢in i¢
mimari ve tefris gozetilerek aydinligin niteliginin belirlenmesi ve bunlara dayal
aydinlatma ¢oziimlerini getiren diizenlerin olusturulmasi ve gerekli aydinlik diizeyi
hesaplarinin yapilmasi gelmektedir. Tiim bu incelemeler sonunda gerekli lambalar,
aydinlatma elemanlari, bunlarin tiirii, gilicii, konumlari, sayilari, uygulama ile ilgili
teknik bilgiler, gerektiginde hazirlanan 6zel detaylar projede yer alir. Ardindan
elektrik projesi hazirlanir. Bu asamada; tasiyici sistem, malzeme secimi, yapisal
ozellikler, yap1 fizigi konulari, tesisat sistemleri gibi pek ¢ok etken ile birlikte,
yapinin ayni1 zamanda bir anit olma 6zelligi ve bu 6zelligine zarar verilmemesi i¢in
diistiniilmesi gereken detaylar ve alinmasi gereken onlemler ile aydinlatma ve
elektrik projesinin ¢agdas restorasyon ilkelerine uygunlugu denetlenmelidir. Aksi
halde, uygulamaya gectikten sonra geri doniilmesi olanaksiz hatalar olusabilir

(Serefhanoglu S6zen, 2006).

Tarihi yapilarda belirlenen aydinlatma aygitlarinin yapilarin 6zgiin kimliklerine,

sanatsal ve estetik degerlerine saygili, yap1 detaylarin1 bozmayacak bir tasarimla
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yapiya zarar vermeden yerlestirilmesi onemli bir sorun olusturmaktadir. Yanls
secilen ve yerlestirilen aygitlar, yapiyla uyumsuz goriintii yaratarak kimligine zarar
veren bir etki olusturmakta, uygulama esnasinda iizerine yerlestirildikleri yapi
elemanlarma fiziksel zararlar vermektedir. Aydmlatma teknigine uygun bir diizenin
kurulabilmesi i¢in, uygun aydinlatma tasarimi ve buna baglh bir aydinlatma

projesinin hazirlanmasi gerekir.

Hazirlanacak aydinlatma projesi disiplinler arasi (restorasyon uzmani mimar,
elektrik miihendisi, aydinlatma uzmani, kent plancisi, v.b.) bir calisma gerektirir.
Tarihi yapilarda yapilacak bir aydinlatma tasarimi, yapinin mevcut 6zelliklerine zarar
vermemeli, korunmasina katkida bulunmali, tanitilmasini ve islevinin siirdiiriilmesini
saglamalidir. Bunun yaninda aydinlatma sistemi, tarihi yapimin niteliklerini yok
etmemeli ve fiziksel ya da psikolojik degisiklikler yaratmamalidir. Ozgiin renk ve
malzeme Ozelliklerini ortaya c¢ikarmali, form ve geometrinin dogru ve kolay
algilanmasimi saglamaya yonelik olmalhidir. Aydinlatma aygitinin, tarihi yap1
tizerinde yer almasi gerekiyorsa, dikkati ¢ekmeyecek ve yapi elemanlarina zarar
vermeden yerlestirilebilecek nitelikte olmali, yapinin g¢evresinde konumlaniyorsa,
yapinin Ozellikleriyle tezat olusturmayacak ve uyum saglayabilecek nitelikte

secilmelidir (Catay, 2002).

Bircok tarihi yapmin yeniden degerlendirilmesinde aydinlatma diizenegi
hazirlanirken, gerekli arastirma ve inceleme yapilmamaktadir. Bu alanda uzman
olmayan kisiler tarafindan, standartlara uymayan malzemeler segilebilmekte ve
yerlestirilmektedir. Boylece mekanlardaki gerekli 1s1k miktar1 diisiiniilmeden, 15181n
nitelik ve niceligine karar verilmeden, yapiya zarar veren aydinlatma diizenegi

kurulmus olmaktadir.

Yeniden degerlendirilen tarihi yapilarda, iklimlendirme sistemlerine ihtiyag
duyuldugunda, bunlarin kurulmasi ve tesisatlarinin désenmesi de benzer sorunlara
neden olabilmektedir. Kimi zaman, pencereye takilan klimalar tarihi yapinin cephe
algisint  bozmaktadir. Son donemde kullanilmaya baslayan, drenaj suyunu

yogusturarak kondenzasyon havasi ile birlikte dis ortama atan mobil klimalar,
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kurulum gerektirmemeleri ve dis lnitelerinin olmamasi nedeniyle tarihi yapilarin

1sitma, sogutma ve havalandirmalari i¢in uygun ¢éziimlerden olabilmektedir.

2.6 Miidahale Yontemleri

Tarihi yapilarin yeni islevle degerlendirilmesi i¢in birden fazla miidahale tiiriine

ihtiya¢ duyulabilir.

Yeniden degerlendirilecek bir tarihi yapiya miidahale sézkonusu oldugunda,
uygulamaya veri olusturacak en 6nemli kriterlerden biri, yapinin islevi ile ilgilidir.
Yapinin  korunmasina devam edilmesi igin Oncelikle 6zgiin islevinin
stirdiiriilebilirligi arastirilmalidir. Tarihi konut yapilar1 gibi, cesitli nedenlere bagh
olarak, 0zgiin islevleri ile korunup gelecege tasinma olanagina ¢ogu zaman sahip

olamayan yapilarda ise, islev degisikligine gerek duyulmaktadir.

Yapilacak belgeleme ve arastirma g¢alismalarmin degerlendirilmesi sonucunda,
yapiya uygunlugu belirlenmis yeni isleve de bagli olarak, ¢esitli miidahalelere ihtiyag
duyulacaktir. Bu kapsamda; oncelikle, sanat degeri olmayan, niteliksiz, gegici
ihtiyaglar1 karsilamak {izere yapilmis uygulamalarin ve gerekli ayiklamalar ile,
yigilmis malzeme ve birikintilerin temizlenmesi saglanir. Daha sonra, yapinin
striiktiir ve malzeme agisindan saglamligi belirlenir. Thtiya¢ duyuluyorsa, gerekli

fiziksel ve kimyasal miidahale yapilir.

Kuban’a gore buraya kadar yapilmis olan islemler, “saglamlagtirma” olarak
nitelenir ve aslinda “bir miidahale tiirii degil, minimum restorasyonun kendisidir”

(Kuban, 2000, 5.116).

Ozenle iizerinde durulmasi gereken konu, yeni islevin tarihi yapiya uyarlanmasi
sirasinda amacin, yapilacak miidahalelerin “en az” ve “geri doniilebilir” olmasi
gerekliligidir. Ayrica, miidahalelerin yapim ve gerektiginde geriye doniisiim
asamalarinda, tarihi yapiya zarar verilmemeli, yapinin sahip oldugu mimari

elemanlarin ve bezemelerin korunmasina biiyiik 6zen gosterilmelidir.
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Tarihi yapinin saglamlastirilmas1 veya yeni islevinden dolayr gereksinim
duyulabilecek ek yap1 olusumunu iceren miidahalelerde, cagdas teknik ve
malzemenin kullanilmasi, yapiin 6zgiin biinyesinde kullanilanlara uyumlulugunun
yaninda ayirdedilebilir olacagi icin, yapiin tarihsel belge niteligine de zarar
verilmeyecektir. Ancak miidahale, tarihi yapiya ait 6zgiin malzemenin en {ist
diizeyde korunmasina ve onun karakterine en yakin malzemenin se¢imine ydnelik

olmalidir.

Diger yandan, yapilan miidahale uygulamalari, tarihi yapi eskiyip yenilerine
ihtiyac gosterdiginde, bunlara engel olmayacak, yapimlarini giiclestirmeyecek
nitelikte gerceklestirilmelidir. Ayrica, ileride gerekli olabilecek miidahaleler ve
bilimsel aragtirmalar nedeniyle, 6zgiin durumda erisilebilir olan yap1 elemanlari,
miidahaleden sonra da gerektiginde erisilebilir olmalidir. Dolayisiyla, higbir zaman
kapali olmamis yap1 elemanlarinin, miidahalelerde de kapatilmamasmna 6zen

gosterilmelidir (Tiitengil, 1995).

Bu noktada 6nem kazanan bir baska konu da, tarihi yapinin ihtiya¢ duydugu tim
miidahalelerin, konularinda uzmanlasmis kisilerce yapilmasidir. Aksi halde, iyi
yetismis mimar ve ustalar tarafindan, uygun malzeme ve teknik kullanilarak

gerceklestirilmeyen onarimlar, kaba tamirden 6te gecememektedir (Arel, 1990).

Kuban, baslica miidahale tiirleri olarak, “Biitiinleme”, yapinin 6zgiin ya da yeni
bir iglev icin kullanilmasi anlamiyla “Rehabilitasyon, Uyumlu yeniden kullanim ve

tiimilyle yeniden yapmak olan Rekonstriiksiyonu sayar (Kuban, 2000).

Her kiiltiir varligi, kendisine 6zel kosullar icerisinde ele alinmali ve bunlara uygun
olarak, yapilacak miidahaleler degerlendirilmelidir. Bu dogrultuda, Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarint Koruma Yiiksek Kurulu da, 05.11.1999 tarihli 660 sayili “Tasinmaz
Kiiltiir Varliklarinin Gruplandirilmasi, Bakim ve Onarimlar1” baslikli ilke kararinda,
tarihi yapilara uygulanacak miidahalelere iligkin genel siniflandirmalarin sakincalari
olacag1 gerekgesiyle, kurul kararlarina temel olusturacak tanimlar1 yaparken;

‘toplumun maddi tarihini olusturan kiiltiir verileri i¢cinde tarihsel, simgesel, an1 ve
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estetik nitelikleriyle korunmasi zorunlu yapilar’y, “1. Grup Yapilar”; ‘kent ve gevre
kimligine katkida bulunan kiiltiir varli§i niteligindeki yoresel yasam bigimini
yansitan yapilar’i da “2. Grup Yapilar” olarak simiflandirmistir. Miidahale bigimlerini

ise li¢ ana grupta toplamistir:

* Balkim: Sadece yapimin yasamini stirdiirmeyi amaglayan, tasarimda,
malzemede,  striiktiirde, ~mimari  ogelerde  degisiklik  gerektirmeyen
miidahalelerdir.

* Onarmm: Yapimin yasamini siirdiirmeyi amaglayan, tasarimda, malzemede,
striiktiirde ve mimari ogelerde degisiklik gerektiren miidahalelerdir. Onarim
da kendi i¢inde ikiye ayrilir:

- Basit Onarim: Yapilarin, ahsap, madeni, pismis toprak, tas vb. ¢iiriiyen ya
da bozularak eksilen mimari ogelerinin, ozgiin bicimlerine uygun olarak
ayni malzeme ile degistirilmesi, bozulan i¢ ve dis sivalarin, kaplamalarin,
renk ve malzeme uyumu saglanarak, ozgiin bigimlerine uygun olarak
venilenmesi bu kapsamda tanimlanmustir....

- Esasli Onarim (Restorasyon): Yapuin roloveye dayanan restitiisyon ve /
veya restorasyon projeleri ile diger ilgili belgelerin icerikleri ve dlgekleri
koruma  kurulunca  belirlenen  miidahalelerdir.  [Saglamlastirma
(Konsolidasyon), Temizleme (Liberasyon), Biitiinleme (Reintegrasyon),
Yenileme Renovasyon), Yeniden Yapma (Rekonstriiksiyon), Tasima

(Moving)] ....
Yeniden Yapma (Rekonstriiksiyon)” (KTVKYK 660 No’lu ilke Karar1, 1999).

S6z konusu ilke kararinda, yalnizca “esasli onarim” i¢in ilkeler siralanmistir.
Madran ve Ozgéniil ise, bakim ve basit onarim basliklarin, ilke kararina bagh olarak
ayrintili  agiklamalarla degerlendirirken; bu boliimiin, 1964 tarihli Venedik
Tlziigli’'nde ortaya konan ilkeleri igermedigini, doyurucu ve biitiinlestirici
olmadigini, ayrica yap1 6l¢egindeki bir koruma olgusunu tiim boyutlariyla irdeleyen
kapsamli bir igerik ortaya konulmasindan uzak kalindigini ifade etmektedir (Madran

ve Ozgoniil, 2005).
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Tarihi yapilar, 6zellikle yeni islevlerle yeniden degerlendirilirken, birtakim eklere
ihtiya¢ duyulabilir. Bu konuda, Venedik Tiiziigii’niin 13. maddesinde, “Eklemelere,
ancak yapmin ilgi cekici boliimlerine, geleneksel konumuna, kompozisyonuna,
dengesine ve cevresiyle olan bagina zarar gelmedigi durumlarda izin verilebilir”

denmektedir (Ahunbay, 1996, s.150).

Onur, yeniden degerlendirilen tarihi yapilarda, yeni islevin getirilmesi ile ortaya

cikabilecek ek yapr gerekliliklerini, asagidaki bagliklar altinda incelemistir:

* Biiylime: Tarihi yapiin yeni islevi tam olarak karsilamadigi durumlarda, ek
yapt yapma ihtiyaci dogabilir. Ornegin, engelliler igin rampa yapilmasi
gerekliligi gibi.

* Ekonomi: Tarihi yapmin sahip oldugu kapali ve acik alanlardan {ist sinirda
yararlanabilme istegine yol acan etken ekonomi olmaktadir.

* Dogal Sartlar ve Yikim: Bu ve benzeri nedenlerle kismen yok olmus bir tarihi
yapinin tamamlama islemi, ek yeni bina yapimi olarak tanimlanmalidir.

e Zaman: Tarihi yapinin fiziksel yasamini siirdiirebilmesi icin yapilan bazi

takviye ve eklerdir (Onur, 1991).

Tarihi yapiya uygulanacak ekler konusunda yaygin olarak benimsenen diisiince;
ek yapilmasi gerekse bile, olusturulacak tasarimin, tarihi yapinin yonlendiriciliginde,
nitelikli ve dncelikle volumetrisi disina ¢ikmamay1 hedefleyerek gerceklestirilmesi
yoniindedir. Yeniden kullanim icin belirlenecek yeni islev, tarihi yapiya agir

programlar yiikleyerek, eklerin biiylimesine yol agmamalidir.

Miidahale yontemlerinden rekonstriiksiyon, tarihi yapilarin yeni islev ile yeniden
degerlendirilmeleri durumunda da, 6zgiin islevi i¢in s6z konusu oldugu gibi ancak
simge degeri tasiyan ¢ok Ozel bazi yapilar i¢in kabul edilebilir bir restorasyon

yontemidir.

Uygulamada ise zaman zaman; tarihi yapilar yeniden degerlendirilirken, yeni
islevin ihtiyag programi gerekgesiyle bu yOnteme basvurulma istemleri

olabilmektedir.
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2.7 Evrensel Tasarim

Evrensel Tasarim, son yillarda bir¢ok iilkede tasarim 6gretilerinin ve kuramlarinin
temel cergevesini olusturmaktadir. Bu tanim; mekanlarin, nesnelerin ve bilgi
tasariminin, her durumda ve ulasilabilecek en genis insan spektrumunun, 6zel ve
ayirimel bir tasarim olmaksizin kullanilabilmesini kapsamaktadir. "Yasam Boyu
Tasarim" (Lifespan Design), “Kapsayici Tasarim” (Inclusive Design) veya “Herkes
Icin Tasarim” (Design-for-All) olarak da adlandirilan Evrensel Tasarim (Universal
Design), engelliler veya yaghlar i¢in tasarimlar ile cocuklarin giivenliligi ve
ergonomik arastirmalara da yeni bir bakis agis1 getirmistir. Konuya iligkin, tiim
diinyada, diger disiplinlerle de (endiistri {iriinleri tasarimi, i¢ mekan diizenlemesi,
kentsel tasarim, vb gibi) biitiinlestirilerek, kapsamli arastirma ve c¢aligsmalar

yapilmaktadir (Hacihasanoglu, 2003; Dostoglu ve diger., 2009).

Evrensel tasarim felsefesinin dayandigi ilkeler ilk kez 1948'de Birlesmis Milletler
Genel Kurulu tarafindan benimsenip ilan edilen Insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesi'nde dile getirilmistir. Ancak, 27 Mayis 1949'da Resmi Gazete'de
yayimlanarak ytriirliige giren bildirgeye iliskin temel hak ve 6zgiirliikler konusunun
Tiirkiye'de egitim ve Ogretim programlarinda yer almasi uzun zaman almigtir

(Akézer, 2007).

Diinya Mimarlar Birligi (UIA) de, bu konuda g¢alisma gruplar1 olusturmustur.
Ayrica, 1993 yilinda Dublin’de kurulan, EIDD (European Institute for Design and
Disability) - Design For All Europe Platformu, giiniimiizde, 23 Avrupa iilkesinin 33
sivil kurulusundan; tasarim yoluyla daha esitlik¢i, katilimci, erisgilebilir ve
siirdiiriilebilir c¢evreler iiretilebilecegine inanan planci, mimar ve tasarimcilar1 bir
araya getiren bir platform haline gelmistir. Tiirkiye’den EIDD’nin ilk katilimcisi
olarak, “Tasarim Algis1 ve Fiziksel Cevre Bilincini Gelistirme Dernegi nin

kisaltilmis adi olan TAG Platform’un tiyeligi, 28 Mayis 2011°de kabul edilmistir.

Evrensel Tasarim’a iligkin ¢aligmalar, Kuzey Avrupa iilkelerinde orneklendigi

gibi; sadece iiretim standartlar1 ve yonetmelikler agisindan bir tasarim 6lgiitii olarak
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ele alinmayip, sosyal, hukuksal, kamusal diizenlemelerle birlikte ytriitiildiiglinde,

insan haklari ile biitiinlesen bir kiiltiir haline gelmektedir (Inceday1, 2009).

Erisilebilir / Ulagilabilir Tasarim, engelli bireylerin her tiirlii ¢evre, yap1 ve
nesneyi kullanabilir ve erisebilir olmalarini saglama diisiincesi tizerinden bigimlenir.
Benzer bi¢cimde, Uyarlanabilirlik, bir ¢evrenin, mekanin veya {iriiniin, bazi
doniigebilir miidahalelerle, engellilerin kullanim ve erisimine uygun hale
getirilebilmesidir. Uyarlanabilir tasarimlarda, engelli bireyler i¢in tasarlanmig sabit
erigilebilir kullanim 6geleri yerine, ayni tasarimlarin engelli olmayan kisilerce de
kullanilabilecegi durumlar i¢in gerektiginde tasarimdan uzaklastirilabilir 6geler yer

alir (Hacihasanoglu, 2003).

Evrensel Tasarim ¢ogu zaman, yalnizca engelliler igin tasarlamay1 diisiindiirse de
aslinda, her insanin yasaminin bir doneminde engelli olabilecegi (¢ocukluk,
hamilelik, gecici sakatlik, yashlik, v.b.) diisincesinden hareketle, tim ¢evre, mekan
ve iriinlerin, olabildigince biiyiik bir kullanict kitlesine, beceri veya engellerine baglh

olmaksizin uygunlugunu saglamay1 hedeflemektedir (Inceday1, 2009).

Sekil 2.1 Evrensel Tasarim, yalnizca engelli bireylerin
degil, herkesin yagamini gelistiren ve kolaylastiran
¢Oziimler tasarlama diisiincesinden temellenir.
http://udl-vt-ttac.wikidot.com/universal-design:architecture
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Evrensel tasarim ilkelerinin gergeklestirilmesine olanak vermesi gereken
ortamlarin 0n siralarinda, belki de ¢ocuklar i¢in tasarlanan mekanlarin bulunmasi
gerekmektedir. Bu anlamda en iyi 6rneklerden biri sayilan, peyzaj mimari Sonja
Johansson'un New York Universitesi Tip Merkezi Howard A. Rusk Rehabilitasyon
Enstitiisii i¢in tasarladig1 Tedavi Amagli Etkilesimli Oyun Bahgesi’dir. Johansson'un
“macera dolu” Oyun Bahgesi, sadece hastanede kalan ¢ocuklar i¢in degil, ¢cevredeki
tiim cocuklar i¢in ¢ekici bir ortam sunmustur. Manhattan'daki bu kiicik “Gizli
Bahge”, “cocuk-merkezli” bir yaklasimla tasarlanmis ve acildiktan kisa bir siire sonra
cevredeki c¢ocuklar davet edilmeden bahg¢ede oynamaya ve buradan, “bizim
parkimiz” diye s6z etmeye baslamislardir. Bu durum Evrensel Tasarim ilkelerinin

basarisinin belki de en iyi kanit1 olmustur (Akozer, 2007, s.9).

Olguntiirk, Trost’un, “Evrensel Tasarim” ile “herkes i¢in tasarim” terimleri
arasindaki farki, “Evrensel Tasarim”in kapsamli bir felsefe, “herkes ic¢in tasarim”n
ise uygulamalar olmasi seklinde acikladigini ifade etmektedir. Evrensel tasarim,
biitiinciil bir felsefedir ve oziirlii insanlarin ayri, 6zel bir grup olarak ele alinmasina

kars1 ¢ikar (Olguntiirk, 2007, s.10).

Taneli’ye gore evrensel tasarim, fiziksel mekanlarin ve her tiirlii iirlinlin, her
yasta, her yetkinlik diizeyindeki kisi tarafindan kullanilabilmesini saglamay1
amaglayan diigiinsel bir yaklasimdir ve onu benzer yaklasimlardan farklilagtiran,
kisiler i¢cin engellerin kaldirilmasindan 6te, sosyal normlar1 ve iliskili politikalar
sorgulayan bir diislince, bir paradigma olmasidir. Bu bakis agisi ile yaklasildiginda,
evrensel tasarimin bir kurallar dizisinden ¢ok, sosyal anlamda kapsama i¢in bir arag
oldugu disiiniilebilir. Bdylelikle denilebilir ki, evrensel tasarim, tasarimciyr /
kullaniciy1, i¢inde yasadigi diinyada, fiziksel oldugu kadar sosyal anlamda kritik

diisiinmeye iten bir kavramsal yaklagimlar biitiiniidiir (Taneli, 2009).

1970’lerden bu yana kullanilmakta olan Evrensel Tasarim (UT) terimi, 1985°te
Amerikali mimar Ronald L. Mace tarafindan yeniden yorumlanmistir. Mace
tarafindan temelleri atilan ve 1996 yilinda North Carolina State Universitesi’nde

Evrensel Tasarim Merkezi (Center for Universal Design) adiyla kurulan merkez,
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1997 yilinda “Evrensel Tasarim” kavramini anlagilir kilmak ve bir tasarim rehberi

olusturmak amaciyla yedi ilke yaymlamistir.

2.7.1 Esit (Adil) Kullanim (Equitable Use)

Tasarim; higbir kullanic1 géz ardi edilmeden ve etiketlenmeksizin; hem {iiriin, hem
de mekan ve cevre tasariminda, ¢ok farkli yetenekleri olan kisilerce kullanilabilir ve
satin alinabilir olmalidir. Mekan ve ¢evre tasariminda kullanilabilirlik ve erisebilirlik

de bu ilke ¢ergevesinde ele alinmalidir.

Sekil 2.2 Tasarim, farkli  yetenekleri olan  kisilerce
kullanilabilmelidir.
http://www.design.ncsu.edu/cud/about_ud/udprinciples.htm#markt

2.7.2 Kullanimda Esneklik (Flexibility in Use)

Tasarim, bireysel tercihler ve yeteneklerle ilgili olarak genis secenekler

icermelidir.

Sekil 2.3 Sag veya sol el ile kullanima olanak veren tasarim.
http://www.design.ncsu.edu/cud/about_ud/udprinciplesdescrp.h
tm#fscissors i
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2.7.3 Basit ve Sezgisel Kullanim (Simple & Intuitive Use)

Tasarimin kullanimi, kullanicinin deneyimine, bilgisine, dil yeteneklerine ve

mevcut konsantrasyon diizeyine bagli olmadan, kolay anlagilabilir olmalidir.

Sekil 2.4 Ithal mobilya kurulum talimatlar1 yazili talimat olmadan da montaji
tarif etmelidir.

http://www.design.ncsu.edu/cud/about_ud/udprinciplesdescrp.htm#chair_id

2.7.4 Algilanabilir Bilgilendirme (Perceptible Information)

Tasarim, kullanimla ilgili bilgilendirmeyi, kullanicisina, ¢evrenin sartlarindan ve

kullanicisinin algilama yeteneklerinden etkilenmeyecek sekilde verebilmelidir.

Sekil 2.5 Az goren bir kisi i¢in yakin mesafeden dokunsal gostergeli ve sesli bir
termostat.

http://www.design.ncsu.edu/cud/about_ud/udprinciplesdescrp.htm#thermo_i
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2.7.5 Hata I¢in Oziir Payi (Tolerance for Error)

Tasarim, tehlikeler ile kaza veya irade dis1 hareketlerin kotii sonuglarini en aza

indirmeli; en az risk alinarak kullanilmalidir.

Label Special

Pasle

Select AN

Sekil 2.6 Bilgisayar meniisiindeki ‘geri’ (undo) tusu, hata i¢in &ziir payidir.
http://www.design.ncsu.edu/cud/about_ud/udprinciplesdescrp.htm#comp_id

2.7.6 Diisiik Fiziksel Gii¢ Harcanmasi (Low Physical Effort)

Tasarim, en az fiziksel gii¢ ve yorgunluk diizeyi ile efektif olarak ve konforlu

sekilde kullanilabilmelidir.

Sekil 2.7 Parmaklar kapali iken bir el kap1 kolunu kullanabilir.
http://www.design.ncsu.edu/cud/about_ud/udprinciplesdescrp.htm#handle _id
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2.7.7 Yaklagim ve Kullanim I¢in Boyut ve Mekin Saglanmast (Size & Space for
Approach and Use)

Tasarim ile her tiirlii kullanicinin viicut boyutu, durus sekli ve hareketlilik
ozelliklerine uyum gosterecek yaklasim, erisim ve kullanim boyut ve alani

saglanmalidir.

]

Sekil 2.8 Otomatik gegis, elektrikli tekerlekli sandalye kullanan bir kisiye de
uygundur.
http://www.design.ncsu.edu/cud/about_ud/udprinciplesdescrp.htm#metro_id

Tarihi yapilarin yeniden kullaniminda, yapinin, evrensel tasarim ilkelerine
uyulmasia olanak vermesi veya bu ilkelere uygunlugu, onemli bir kistas olarak
karsimiza  ¢ikmaktadir. Evrensel tasarim ilkelerinin tiimii, esit sekilde
kullanilamayabilir. Ornegin, tarihi yapilarda 1. ve 2. ilkelere iliskin yasanabilecek
giicliiklere karsin, 3. ve 4. ilkeler diizleminde, yapilarin algilama kolaylig1 ve sezgisel
kullanim acisindan verdigi rahatlik, evrensel tasarim ilkelerine uygunlugu

beraberinde getirecektir.

Evrensel Tasarim, tarihi yapilarin yeniden degerlendirilmeleri yolunda secilecek
miidahale tiirline de yansiyacaktir. Yine ornek vermek gerekirse, birden fazla kat
adedine sahip tarihi yapilar1 evrensel tasarim ilkelerine uygun olarak degerlendirmek
amaciyla, programina alinacak bir asansor ile beraber c¢oziilebilecek bir ek yapi

uygulamasi gerekebilecektir.
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Ayrica, yeniden degerlendirilen bir tarihi yapida belirlenen islevin kullanicilari
arasinda, farkl tiirde engelli (fiziksel, isitsel, gérme, konusma engelli veya disleksi,
v.b. gibi) kisiler bulunabilecektir. Yap1 i¢cin uygun goriilen islev, yapinin, 6zellikleri
degisik, farkli yas grubundan veya farkli kiiltiirlerden kisilere uygun olmasini
gerektirebilir. Bu nedenlerle, tarihi yapinin yeni islevi belirlenirken, Evrensel

Tasarim ilkeleri, tiim Olgtitlerle birlikte degerlendirilmelidir.

Evrensel Tasarim ilkeleri, tarihi yapilarin yeniden degerlendirilme konusuyla bir
araya geldiginde dikkatle iizerinde durulmasi gereken sey, yapilarin tarihi ve mimari

degerlerinin korunmasinin dncelikli oldugudur.

2.8 Siirdiiriilebilirlik

Stirdiiriilebilirlik kavrami, ilk olarak 1977°deki Dennis Pirages’in “Siirdiiriilebilir
Toplum” ve Dennis Hayes’in 1978 yilinda yayimnlanan “Siirdiiriilebilir Topluma
Dogru ilk Adimlar - Onarimlar, Yeniden Kullamm, Geri Kazanimlar” kitabinda
giindeme gelmistir. Yine de, kavramin, ¢evre hareketinde merkezi bir konum
kazanmasi, Birlesmis Milletler tarafindan 1983 yilinda kurulan ve “Brundtland
Komisyonu” diye bilinen, “The World Commission on Environment and
Development (WCED) — Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu’nun, 1987 yilinda
yayinladigr “Our Common Future — Ortak Gelecegimiz” adli raporu sonrasinda
olmustur. Bu raporda yer alan “Siirdiriilebilir Kalkinma” kavrami, “bugiiniin
gereksinim ve beklentilerini, gelecek nesillerin kendi gereksinim ve beklentilerini
karsilayabilme olanaklarindan 6diin vermeksizin karsilayabilmek™ olarak tanimlanir.
1992 yilinda, Rio’da toplanan “United Nations Conference on Environment and
Development (UNCED) — Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansi” ile
olgunlastirilan kavram, 2002’de Johannesburg’ta yapilan “World Summit on
Sustainable Development (WSSD) — Diinya Siirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesi” ile
evrensel olarak benimsenen bir ahlaki ilke haline gelmistir (Giir, 2007; Hoskara,

2007; Tekeli, 2009).
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UNCED 92’nin kapanis belgesi olarak yayinlanan "Gilindem 21 (Agenda 21)”
belgesi, “kiiresel ortaklik” ilkesinin yerel izdiisiimleri olan Yerel Glindem 21’lerin
tim diinyada kabul gérmesini ve yayginlagsmasini saglamis ve bu siirecin giiglii
uluslararas1 dayanaklarini olusturmustur. Yerel Giindem 21, 1992 yilindan bu yana,
yaklagik 135 iilkedeki binlerce kentte uygulanmaktadir. Tiirkiye’de ise, Yerel
Giindem 21, 1997°den bu yana, siirdiiriilebilirligin saglanmasi amaciyla, Birlesmis
Milletler Kalkinma Programi1 (UNDP)’ nin destegiyle, Uluslararas1 Yerel Yonetimler
Birligi (IULA-EMME), Dogu Akdeniz ve Ortadogu Bolge Teskilati’nin

koordinasyonunda, Cevre Bakanligi’nin imzasi ile yiiriirliiktedir (Aldemir, 2004).

Rio Cevre ve Kalkinma Konferans: ile benimsenen siirdiiriilebilirlik kosulu,
cevreden ¢ok kalkinmaya iliskin olup, kati bir korumaci tutumdan uzaklasmayi
icermektedir. Tekeli’ye gore, dogal cevrede gelistikten sonra kiiltiir alanina
tasindiginda siirdtiriilebilirlik kavrami, su ii¢ alt sistemin her birinin kendi kendisini
gelistirip yeniden iireterek toplu olarak gelismesini siirdiirmeyi anlatir:

+ Kalkinma Isteyen Toplum

» Kiiltiirel Cevre

* Dogal Cevre

Boylece artik, kiiltiirel mirasin korunmasinda, statik bir “koruma” kavramindan
uzaklagilarak, degisim, gelisim ile kendisini yeniden iiretme s6z konusu olmakta ve
“stirdiiriilebilirlik” kavrami “koruma” kavraminin yerini almaktadir. Ciinkii kisilerin
kimliklerini ic¢inde yasayarak elde edebilecekleri tarihi ve kiiltiirel mirasin
yitirilmesiyle; en temel insan haklarindan olan kimlik korunmasinin, turizmin konusu
olan, insanlarin diinya ve kendi toplumlarina ait kiiltiirel miras hakkinda bilgi edinme
hakkinin ve geri gelmeyecek bigimde bilginin yitimi olusacaktir. Bu yitimlere engel
olmanin yolu da siirdiriilebilirlikten, dolayisiyla gelisim ve degisimin
kagmilmazligimin kabulii ile koruma ilkelerinin biitiinlestirilmesinden ge¢mektedir

(Tekeli, 2009).

Benzer bicimde bir kaygi, Avrupa Konseyi tarafindan Mart 1992'de kabul edilen

ve Mayis 2008’de yenilenen ve Avrupa’daki yerlesimlerde yasayan kent sakinlerinin
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sahip oldugu haklar1 diizenleyen Avrupa Kentsel Sarti’nda yer alan, “Kaliteli Bir
Mimari ve Fiziksel Cevre” tanimindaki degisime yonelik vurgu ile dikkat ¢ceker. Bu
tanim, “Tarihi yap1 mirasinin duyarl bir bi¢imde restorasyonu ve nitelikli ¢agdas
mimarinin uygulanmasiyla, uyumlu ve giizel fiziksel mekanlarin yaratilmasi”

biciminde yapilmistir (Erim, 2008).

Avrupa’da Egitim, Genglik ve Kiiltiirden Sorumlu Bakanlar tarafindan, 20 Kasim
2008’de Belgika’nin Briiksel kentinde yapilan Avrupa Birligi Konseyi toplantisinda
kabul edilen sonug¢ belgesinde, Avrupa Mimarlik Politikast Forumu’nun mimari
kalite ve siirdiiriilebilir gelisme konusundaki caligmalarinin takdirle karsilandigi
belirtilmistir. Belgede, siirdiiriilebilir kentsel gelisimin anlami1 tanimlanirken, mimari
kalite ve kiiltiirel c¢esitliligin yansimasi olan mimari c¢esitlilige ve mimari mirasin
korunmasi ile gelistirilmesine 6zel 6nem verilmesi gerekliligi iizerinde durulmustur

(Sentek, 2009).

Avrupa lilkeleri arasinda ortak bir platform olusturan ve yilda iki kere AB Dénem
Bagkanligi’'n1 yiiriiten iilkelerin ev sahipliginde toplanan Avrupa Mimarlik
Politikalar1 Forumu (EFAP), AB iiyesi iilkeler ve Avrupa’dan hiikiimet yonetimleri,
meslek orgiitleri ve kiiltiirel kurumlar1 bir araya getiren, resmi olmayan bir agdir.
Avrupa’da mimarlik ve yapili ¢evre kalitesinin yiikseltilmesiyle ilgili konulari
tartismak, sorunlara ¢oziim Onerileri gelistirmek ve siirdiiriilebilir gelismeye katki
koymak amaciyla ve siirdiiriilebilirlik kavraminin ancak kiiresel ortaklik anlayisi
icinde gerceklestirilebilecegi kabuliinden hareketle olusturulmustur. Forumun
tizerinde durdugu temel konulardan biri olan mimarlik yasalar1 ve mimarlik
politikalart ile ilgili ¢aligmalar geliserek devam etmektedir. Hiikkiimetler ve yerel
yonetimlerin de desteginin alindigi iilkelerin mimarlik politikalarinda, tarihi ve
kiiltiirel mirasin korunmasi ve gelistirilmesine, yapilarin yeniden degerlendirilmeleri
icin kaynak yaratilmasina iligkin diizenlenen kararlar yer almaktadir. Bu ¢alismalar,
Tiirkiye gibi heniiz mimarlik politikalarini yasalagtiramamis iilkeler ve kentleri i¢in

de olumlu katkilar saglayabilecektir (Tagmat, 2009).
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Giintiimiize gelinceye dek, siirdiiriilebilirlik kavrami, gelecege doniik politikalar
gelistirmek amaciyla toplumlarin farkli disiplinlerine ait alanlarda ele alinmustir.
Ulke yonetimleri ve yerel yonetimler diizleminde de &nemle konunun iizerinde
durulmaktadir. Resmi ve sivil Orgiitlerin, goriis birligi i¢inde trettikleri yasalarin
toplumsal yasama uyarlanma c¢abalarinin gelistigi tilkelerdeki ¢alismalar, ileri
uygulama bicimleri olarak dikkat g¢ekmektedir. Tim diinyada konu ile ilgili
olusumlar siirmektedir. Ancak bu calismada, Tiirkiye’den resmi ve/veya sivil
gruplarin da dahil oldugu c¢aligmalar1 kapsayan, Avrupa’daki yapilanmalar {izerinde

durulmustur.

Ulkelerin Dbirbirlerinden farklilasan i¢ dinamikleri ve sorunlar1 karsisinda
yasadiklar1 kentlesme ve planlama deneyimleri de ¢esitlilik gostermektedir. Bununla
beraber, siirdiiriilebilir kentlesmenin her yerde ortak olabilecek birtakim temel

Ozellikleri de vardir. Bu temel alanlar sunlardir:

* Biiylimenin denetlenmesi ve arazi kullanim planlamasi
* Kentsel tasarim

* Konut

e Ulasim

* (Cevre koruma ve restorasyon

* Enerji ve malzeme kullanimi1

* Yesil mimarlik ve yapilasma

» Esitlik ve ¢evresel adalet

* Ekonomik geligme

* Niifus (Wheeler ve Beatley, 2004, s. 66—84).

Siirdiiriilebilirlik; en genis anlamda, “yasami, gelecek nesillerin refahini ve
saghigint tehlikeye atmadan, var olan g¢evresel, ekonomik ve sosyal ihtiyaclari
biitiinlestirerek ve karsilayarak devam ettirmek™ olarak tanimlanmaktadir. Buradan

hareketle stirdiiriilebilirlik, {i¢ ana baslik altinda degerlendirilebilir:
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* Ekonomik Siirdiiriilebilirlik (Ekonomik sermayenin biitiinliigli): Hedef, az

maliyet ve yliksek verimdir.

Sosyal  Siirdiiriilebilirlik  (Sosyal ve insani sermayenin Dbiitiinligii):
Stirdiiriilebilirligin kiiltiirel kimlik gibi sosyal boyutundaki bilesenleri igerir.
Cevresel Siirdiiriilebilirlik (Dogal sermayenin biitliinligii): Kaynaklarin ve
hammaddelerin insan ihtiyaglart i¢in kullanilmak tizere siirdiiriilebilir stoklar

saglanirken atiklarin dogay1 bozmamasi ilkesine dayanir (Ozguhadar, 2007).

Tablo 2.2 Siirdiirtilebilirligin ti¢ boyutu (Hoskara, 2007).

Ekonomik Sosyal

- SURDURULEBILIRLIK

F 3

Cevresel

Siirdiiriilebilirligin bu boyutlarmin yaninda, farkli 6l¢eklerde irdelenebildigi de

goriilmektedir:

Kiiresel siirdiirtilebilirlik 6lgegi;

Bolgesel stirdiiriilebilirlik 6lgegi;

Ulkesel (ve iilke icinde Bolgesel) siirdiiriilebilirlik dlcegi;

Yerel siirdiiriilebilirlik 6lcegi; kentsel Olgekte siirdiiriilebilirlik, mahalle
Olceginde siirdiiriilebilirlik, bina dlgeginde siirdiiriilebilirlik, malzeme

Olceginde siirdiiriilebilirlik olarak siralanir (Hoskara, 2007).
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Stirdiiriilebilirlik dinamik bir olgudur ve,
* zaman,

e siireklilik,

¢ koruma,

* degisim ile yagayabilme, kavramlarini i¢inde barindirir (Sarp, 2007).

Stirdiirtilebilir olmasi istenen nesne, diisiince ve/veya tasarlanan, zaman
icerisinde, yeni gereksinme ve durumlarla kars1 karstya kalmasi halinde, kosul, kisi,
durum, sorun vb.nin degismesine engel olunamayacagindan, nesnede énlem alinarak
olumsuzluklara kars1 koyabilmeli, kendisinden beklenen olumlu durum ya da 6zelligi
koruyabilmelidir. Buna gore, siirdiiriilebilirlik 6l¢iitleri, nesne, tasar ya da sistemin;

* belirli bir kalitede olmasi,

* ic¢inde bulundugu degisime, kendisinden beklenen islevleri yerine getirerek

kars1 koyabilmesi,

e olumlu nitelikte olma durumunun belirli bir zaman dilimi boyunca siirekliligi

bi¢iminde belirlenebilir (Sarp, 2007).

Tarihi ve Kkiiltlirel mirasin bir parcasi olarak geleneksel mimarligin tekrar
yorumlanmasi, yeni tasarimlara yon verebilecek bir etken olarak belirmektedir.
Geleneksel ¢evreleri belki de en basarili kilan olgu; Sosyal Mimarlik-Fiziksel
Mimarlik Sentezi’nin yetkin bir diizeyde basarilabilmis olmasidir. Bu basari; yasam
cevrelerinin mekansal olmayan boyutlarinin (sosyal, kiiltiirel, ekonomik, teknolojik
vb.) fiziksel mekan ve onu cevreleyen “kabuk” ta yansima bularak yeterince tatmin
edici ¢oziimlere ulasabilmesinden kaynaklanmaktadir. Belirli geleneksel c¢evreleri
“cagdas” ve “kalic1” kilan 6zellik: her donem i¢in gegerli olabilecek bu sentezin
saglanabilmis olmasidir.

* Yasam tarzinin mekana yansitilmasi,

* Malzemenin ve striiktiiriin rasyonel yorumlanmasi,

* Bina - g¢evre iliskilerinin bir biitiinliik i¢inde yorumlanmasi gibi temel

kavramlar bu ¢evreleri “cagdas” ve “kalic1” kilmaktadir (Aktuna, 2007).
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Yoresel mimarlik 6rnekleri bilingli bir analize konu edildiginde; Bati’nin yeni
yoneldigi ve iilkemizde yeniden kesfedilen bu yaklagimin, bu orneklerde ¢ok
onceden benimsendigi ve iklimle dengeli ¢oziimlere ulasildigi goriilebilmektedir

(Aktuna, 2007).

Iklimsel tasarim son yillarda, yapili ¢evreye gelecekte eklenecek binalar icin,
stirdiiriilebilir tasarim ilkeleri arastirilip gelistirilirken, ¢evre ve enerji sorunlarinin
¢oziim onerilerinden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Iklimsel tasarimm en 6nemli
kosulu, binay1 iklim ile uyum iginde tasarlamaktir. Giiniimiizde iklimle dengeli
tasarim, geleneksel mimarinin yapim ilkelerini benimseyerek cagdas teknolojinin
olanaklarin1  kullanmaktadir. Geleneksel yapilar, teknolojinin  gelismedigi
donemlerde g¢evrede var olan olanaklar ve malzemelerle bdlgenin iklimine uygun
olarak yapilmislardir ve iilkemizin sahip oldugu farkli iklim bolgeleri nedeni ile
iklimsel tasarim ornekleri agisindan zengindir. Geleneksel iklimsel tasarim ornekleri,
iklimsel etkilerden optimum yarar saglayarak, saglikli konforlu yapma cevreleri
tasarlarken ayni1 zamanda dogal enerji kaynaklarini gelecek kusaklara aktaran
stirdiiriilebilir binalar1 gergeklestirmenin olanakli olabileceginin gostergeleridir.
Iklimsel tasarim ilkeleri dogrultusunda gelistirilmis geleneksel yerlesimlerde yasam,
cevrenin sartlar1 dogrultusunda olustugundan, yapilar da bu yasamin uzantist olarak
meydana gelmistir. Dolayistyla bu binalar hem dis kosullarla kurduklar: iligkiler
acisindan sagliklidir, hem de kullanicilarinin tiim ihtiyaclarina cevap verecek

niteliktedir (Dizdar, 2009).

Siirdiiriilebilirlik kavraminin, tarihi yapilar ile ilgili acilim getirdigi 6nemli bir
konu, yeniden degerlendirme kavramidir. Tarihi yapilarin miimkiin oldugunca
cagdas yasamin gerekliliklerini yerine getirerek korunmasi ile toplumlarin
sirdiriilebilirlik  ilkelerine uygun dogal ve yapili ¢evrelere ulasmalar
kolaylasabilecektir. Siirdiiriilebilirlik diisiincesinin toplumun tiim kesimlerine
aktarilabilmesiyle; giinlimiize gelinceye kadar olusan, tarihi ve kiiltiirel miras
kayiplarinin 6niline gec¢ilmesi ve tarihi ¢evre bilincinin belleklerde yerlesmesi

kolaylasacaktir.
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Kiiltiir tarihidir ve siireklidir. Eger kiiltiir bir kusaktan digerine gegiyorsa yani
stirekliyse onun her kiiltiirde nedenleri ve sonuglar1 vardir. Kiiltliriin siirekliligini
gelenekler ve gorenekler saglar. Her kiiltiirlin baslangicina uzanan bir ge¢misi vardir

(Gtiveng, 1979).

2.9 Ekonomik Kriter

Tarihi yapilarin 6zgiin veya yeni islevle yeniden degerlendirilmeleri, kisa erimli
kisisel ¢ikarlar agisindan ekonomik olmayan bir ¢oziim olarak goriilebilmektedir.
S6z konusu konut yapilar1 oldugunda; bunlarin satilmasi, kiralanmasi veya mevcut

sahipleri tarafindan kullanilmasi durumlarinda, 6zgiin islevinin “ev” olmasi

nedeniyle kendine 6zgii dlgiitlerle degerlendirilmelidir.

Oncelikli amacin, tarihi konut yapisinin siirdiiriilebilirliginin oldugu duruma daha
ender rastlanmaktadir. Bazen, giinlimiize ulagsmay1 basarabilmis yapilarin sahipleri,
yasanmigliklarinin, koklerinin anilarina sahip ¢ikma istegi tasisalar da, ozellikle
cevresiyle birlikte korunamamis tarihi yapinin, kentsel rant karsisinda yenik
diismesine direnememektedirler. Yapinin tasidigi manevi deger korunmak istense de,
saglamasi istenen art1 para degerinden vazgegilmesi olanakli degildir. Dolayisiyla,
kapitalizmin keskin kurallar1 iglerken, tarihi konut yapilarinin korunmasi i¢in basta
devlet olmak tiizere tiim ilgili kurumlarin ¢agdas, evrensel ve tutarli kararlarina daha

fazla ihtiya¢ duyulmaktadir.

Kapitalizmin gelisme mantig1 temelde kisa erimlidir. Bunun sonucu ise, tarihi ve

kiiltiirel mirasin zarar gérmesi olmaktadir (Tekeli, 2009).

Tarihi konut yapisinin sahipleri tarafindan yeniden kullanimi, genellikle 6nceden
karar verilmis bir islev i¢in yapinin uygun goriilmesi sonucu satin alinmasi bi¢giminde
gerceklesmektedir. Veya yine uygun olduguna karar verilen yapinin, igletmeci
tarafindan c¢esitli nedenlerle kiralanmasi tercih edilmektedir. Belirlenmis islevi
gerceklestirme kararinda olan isletmeci i¢in, sosyal nedenlerle bahgeli ve tek yapi

kullanim1 gerekebilir. Diger yandan, tarihi ¢evre dokusunun korunamadigi durumda,
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“modern” kentsel yapilanma iginde tek tek kalmis tarihi konut yapilari; 6zgiin
islevleri ile degerlendirilemediginde, 6zgiinlinden farkli bir islev i¢in de talep
bulamayabilmektedir. Boylece, se¢ilmis isleve uygun kullanim kosullar1 saglayan
yapiya, talep azliginin yarattig1 diisiik maliyetlerle, satin alma veya kiralama yoluyla
sahip olunabilmektedir. Bu durumda, islevin yapiya uyarlanmasi adina, tarihi yapinin
zorlanmasi olasidir. Ozellikle kirac1 olundugu durumda, tarihi yapinin siirekli bakim

ve onariminin yapilmasi, isletmenin getirisinin doyurucu olmasina bagl kalmaktadir.

Ekonomi, dar anlamiyla ele alindiginda, {iretim ve tiiketimin tarihsel ve kiiltiirel
cevre lizerinde yarattii digsal etkiler hesaba katilmadigindan stirdiiriilebilir olandan
daha ¢ok {iiretim ve tiikketim yapilmasina neden olacaktir. Dar ekonomi anlayisinin
yarattifi bu sapmayr ortadan kaldirabilmek i¢in ekonomik deger kavrami
genisletilmektedir. Kullanim degerleri icinde ii¢ tiir deger yer almaktadir. Bunlardan
birincisi olan dogrudan kullanim degeri, dar ekonomik bakis agisinda hesaba katilan
tek degerdir. Ikincisi ekolojik fonksiyon degeri, ii¢iinciisii ise segme degeridir. Bu bir
kaynag1 gelecekteki bir tarihte kullanma firsatin1 korumanin giiniimiizdeki degeridir.
Kullanim dis1 degerler ise; sadece orada var olmasinin sagladigi tatminin degeri ve
daha sonraki kusaklara aktarmaya toplumun ytikledigi degerlerdir. Toplam ekonomik

deger bu sekilde kapsamli olarak tanimlanmalidir (Tekeli, 2009).



BOLUM UC
ANAOKULLU (3-6 YAS ) ISLEVININ IRDELENMESI

3.1 Anaokulu Yapilarinin Sahip Olmasi Istenen Cevresel Ozellikleri

Okul oncesi egitimde c¢evresel Ozellikler, ilk anda egitim yapisinin yakin gevresi
olarak diisiiniilse de, aslinda kentin biitlinline kadar uzanan bir olcek ile ilgilidir.
Biitlin disiplinlerde oldugu gibi egitim kurumlarinin da herbirinin olumlu ¢evresel
Ozelliklere sahip olmasi, i¢inde yer aldigi kente ait makro Olgekteki planlama

kararlarinin saglikli olusturulmasiyla olanaklidir.

Tiirkiye’deki genel niifus igerisinde 36-72 aylardaki ¢ocuk sayisi 3 milyondan
fazladir. Okul Oncesi egitim alan ¢ocuk sayist ise, 2010 yili itibariyle bir milyon
civarindadir. Bu rakamlar, Tiirkiye’deki niifus yogunlugunun yaninda, okul oncesi
egitimin, sosyal, ekonomik, kiiltiirel nedenlerle de olsa, heniiz ne denli yetersiz

oldugunu acgikc¢a gdostermektedir.

Milli Egitim Bakanlig1 ve Sosyal Hizmetler Cocuk Esirgeme Kurumu’nun ilgili
boliimlerine bagl olarak kurulan okul 6ncesi egitim merkezleri, 6zel ya da resmi
kurulusglarca farkli isimler altinda agilirlar. Bir 6zel anaokulu agmak iizere uyulmasi
gereken yasal diizenlemeler, Milli Egitim Bakanlig1 Okul Oncesi Egitim Kurumlar
Yonetmeligi ve Ozel Ogretim Kurumlarina Ait Standartlar Yonergesi ile
belirlenmigtir. Bu diizenlemelerde yer aldig1 kadariyla anaokullarinin sahip olmasi
gereken cevresel ve mekansal oOzellikler oldukga sinirli tarifler icermektedir.
Tiirkiye’deki kentsel yapilanmalara iliskin olumsuzluklar g6z oniine alindiginda, bu
tilkedeki okul oncesi egitim kurumlarinin g¢evreleri ile ilgili yasal diizenlemelerde
ideale yakin olanin gerceklestirilmesini talep etmenin anlamsizlig1 da zaten agiktir.
Cilinkii konut ¢evrelerinde olusturulmasi beklenen tek yapi 6lgegindeki bu kurumlarin
cevresel Ozelliklerinde bilimsel dogrular, ancak planli gelismis kentsel ¢evrelerde

uygulanabilir.

52



53

Tirkiye’de kentlerin olusumu c¢ogu zaman planh gerceklesmediginden, yesil
alanlar ve toplumsal gereksinimler i¢in kullanilmak iizere rezerv alanlar yeterince
ayrilamamaktadir. Egitime ayrilan alanlarin yetersizligi, onemi giin gectikce daha
cok fark edildigi ve buna bagli olarak artacagi varsayilan talebe yanit verebilmek igin
ozellikle anaokulu yapilart ile ilgili olarak dikkat c¢ekicidir. Kent planlar
hazirlanirken ilkdgretim ve lise yapilart i¢in egitime alan ayrilmasi diisiiniiliirken,
okul Oncesi egitim kurumlar1 yeterince Onemsenmemektedir. Dolayisiyla,
kapasitelerini tam kullanamayan, bilimsel ilkelere uygunlugu tartismali ve bununla
birlikte halen sayilar1 yetersiz olan okul 6ncesi egitim kurumlarina yenileri eklenmek
istendiginde, uygun alan bulmakta giicliik ¢ekilmektedir. Konut alanlar igerisinde
yer almasi istenen kurumlar i¢in bahgesi olan ¢ok katli yapilarin zemin katlar1 veya
tarithi konut yapilar1 anaokulu islevi ile yeniden degerlendirilmektedir. Oysa, bir
yandan gercek islevleri farkli olan bu yapilarin, bilimsel anlamda dogru mekansal
¢Ozlimlere sahip olmadig1 gozlenirken, diger yandan bir anaokulunun sahip olmasi
gereken cevresel 6zellikler diizleminde, kentsel planlama olumsuzluklarinin daha da

belirginlesmesiyle yetersizlikleri 6n plana ¢ikmaktadir.

Diinya’da okul 6ncesi egitimi ile ilgili olarak yapilan calismalar ise, uzun yillar
once basglamig, gilinlimiize kadar bilimsel toplantilarda veya c¢esitli yayinlar
araciligiyla ayrintili bigimde toplumlara aktarilmistir. Tiirkiye’de de son yillarda okul
Oncesi egitimi ve yapilarina iliskin ayrintili bilimsel ¢alismalar yapilmaktadir. Bu
caligmalarda, okul 6ncesi egitim kurumlarinin ¢evresel 6zelliklerine iliskin kistaslar

genel olarak belirlenmistir.

Fiziksel, toplumsal ve psikolojik a¢ilardan 6nemi, yonlenme, giines, hakim riizgar,
manzara gibi ¢evre verileri, anaokulu binasinin ¢evresel 6zelliklerini olusturur. Bina,

hizmet verdigi bolgede ¢evreyi tamamlayan bir yap1 olmalidir (Uysal, 2006).

Tercih edilen, okul Oncesi egitim kurumunun, konutlarin yakin cevresinde
konumlanmasi, ¢cocugun kuruma yiirliyerek gidip gelmesi ve bu sayede cevreyi
algilamasi, sosyal yasamin icinden ge¢mesi, en az zaman kaybetmesi ve

yorulmasidir.
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Bunun i¢in, ¢ocugun evi ile okulu arasindaki uzaklik, giivenli yiirlime olanagi
saglamal1 ve anaokulunun ana trafik yoluna dogrudan agilmayan bir girisi olmalidir
(Havayioglu, 2001). Kent planlamalarindaki standartlara gére kurum ile ev arasinda

olmasi1 gereken mesafe, 200-400 metrelik bir uzakliktir (Uysal, 2006).

Anaokullariin; kiitiiphaneler, ilging isyerleri, diikkanlar, miizeler, galeriler, dogal
alanlar (hayvanat bahceleri, botanik bahgeleri) gibi cocuklar i¢in dogal ilgi mekanlar
olarak adlandirilabilecek toplumsal o6grenme kaynaklarina yakin yerlerde
konumlanmalari, gezilerin sik¢a yapilabilmesi, dogal ¢evrenin Ogrenme mekani

olarak kullanilmas1 agisindan 6nemlidir (Sener, 2001).

Kullanicilarm biiytik boliimiiniin evlerine yiiriime mesafesinde ve yakin semtlerin
cakisma noktasinda konumlanan okul Oncesi ¢ocuk egitim merkezleri; g¢evre
sakinlerinin katilimini1 arttirmakta, kaynasmis yerlesimler olusturmakta, ¢ocuklarin
mevcut fiziksel cevreleriyle daha ilgili olmalarin1 saglamakta, cevresel bilincin

gelisimine yardimei1 olmaktadir (Cevik, 2007).

Anaokulunun yakin ¢evresinde tehlikeli egim ve ucurumlar olmamalidir. Cilinkii
cocukluk cagi kazalar1 en ¢ok 1-4 yaslari arasinda goriilmektedir. 1-4 yas okul 6ncesi
cocugu cevresini incelemeye, kesfetmeye ¢ok meraklidir. Biitliin aktiviteleri ile

potansiyel bir tehlike olugturmaktadir (Cevik, 2007).

Anaokulu, giiriiltiiden uzak, havasi temiz, parklar ve rekreasyon alanlar1 ile

cevrili, ulasimda sorun yasanmayacak bir ortamda bulunmalidir (Havayioglu, 2001).

Goriildiigii gibi, kentlerde yasama ait tiim ¢evreler birbirleriyle iligkili parcalardan
olusan bir biitiindiir. Kent planlarindaki biitiinliiglin 6nemi de buradan gelmektedir.
Kent igerisindeki barinma, saglik, ulasim, egitim, rekreasyon alanlari, is ¢evreleri,
v.b. ihtiyaclar, kentin ge¢misi, bugiinii ve gelecegi diisiiniilerek, stirdiiriilebilirlik
ilkeleri gozetilerek ve ¢agdas vizyonlarla ele alinarak diizenlenmelidir. Kent biitiinii
yeterli ¢evresel kaliteye sahip olamadiginda, okul 6ncesi egitim kurumlarinin da tekil

olarak, tiimiiyle olumlu ¢evresel 6zelliklere sahip olmalar1 beklenemez.



55

3.2 Anaokulu Yapilarinda Mekansal Ozellikler

Baslangicta yalnizca ebeveynlerinin calisma saatleri sirasinda ¢ocuklarin
bakimindan &te bir amag¢ glitmeyen okul Oncesi ¢ocuk egitim merkezleri iizerine
yapilan arastirmalar, merkezlerin ¢ocuk gelisimindeki roliinii tartisarak okul 6ncesi

egitimde fiziksel ¢evre kosullarinin 6nemini ortaya koymustur.

Okul 6ncesi egitim kurumlarmin; ¢ocuklarin en az tehlikeye maruz kalmalarini,
kapali mekanlarla a¢ik oyun alanlarmin biitiinlesebilmesini ve 6gretmenlerin alan
hakimiyetini saglamak amaciyla tek katli olmalar1 tercih edilir. Ancak yukaridaki
boliimlerde anlatilan nedenlerle, Tiirkiye’de tek katli anaokulu yapilarina ¢ok nadir

rastlanmaktadir.

Fiziksel ortamlar, iklim 6zelliklerine bagh olarak bigimlenebilmelidir.

Aragtirmalara gore okul dncesi egitim merkezlerinde, i¢ mekanda ¢ocuk basina
disen alanin 3.9 - 4.7 metrekare, dis mekanlarda ise 9.5 - 19 metrekare olmasi

gerektigi ongoriilmektedir (Sener, 2001).

Anaokulu yapisinin 1sitma, havalandirma, aydinlatma, yalitim, yangin dnlemleri,

v.b. teknik konfor kosulu ayrintilarinin ¢6ziilmiis olmas1 gereklidir.

Okul 6ncesi egitim kurumunun girisi, tehlike icermeyen bigimde, ¢ocuklarin giris
ve cikiglarindaki hazirlik eylemlerini ve wveliler ile o6grencilerin beklemelerini

olanakli kilmalidir.

Anaokulu islevi, mekanlarin rahatlikla genisleyebilmesi veya daralabilmesi, farkli
gereksinimler i¢in farkli kullanimlara uygun olmasini gerektirir. Anaokulu
mekanlarinin tagimasi gereken fiziksel 6zellikler arasinda; izin verilen kapasiteye
egitim anlayisi agisindan da uygun olmasi, kaza risklerinin en azda tutulabilir
konuma sahip olmasi, esnek mekan kullaniommi saglamasi ve kolayca

degistirilebilme olanagi verebilmesi, i¢ ya da dis oyun alanlarinin farkli oyunlar i¢in
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yeniden diizenlenebilmesi, estetik olarak ¢ocugun ilgisini ¢ekecek bicimde ve zevkle

diizenlenmis olmasi sayilabilir.

Anaokulu i¢ ve dis mekanlarinin bu 6zellikleri tasimasinin 6nemli bir gerekgesi,
cocuk gelisimine ait egitim yaklasimlarinin gesitliligidir. Her egitim yaklagimi da,

farkl1 mekansal diizenlemeleri gerektirmektedir (Uysal, 2006).

Okul oOncesi cocuk egitim merkezi tasarimlarimin, okul ¢agina gelmemis
cocuklarin merkezlere ilgisini ¢ekecek sekilde estetik niteliginin artirilmasi,
kurumsal binalardan farkli bir imajinin olmasi, ¢ocuk 6lgeginde i¢ ve dis mekanlarin,
ev atmosferi olusturacak sckilde tasarlanmasi c¢ocuklar i¢in Onemlidir.
Tasarimlarinda ev karakterli elemanlart kullanan okullarin bir¢ok 6rnegi vardir. Bu
ornekler, kirma ve goriiniir ¢atilar, konut 6lgekli, renkli ve estetik agidan hos girisler,
cevre evleri yansitan panjurlar, tek katli, egimli ¢atili, 6§renme mekaninin gevre
diizeniyle iligkilendirildigi ve dis mekan 6grenme aktivitelerine yonelik kapali bir

“arka bahcge” igerirler.

Okul 6ncesi ¢ocuk egitim merkezi, ebeveynlere yonelik olarak yeni, gelisimsel ve
profesyonel bir imaja sahip olmalidir. Fark edilebilir bir giris yaratmak; zeminlerin
gorilinlisinii degistirmek; canli, giivenli, ¢ocuk o6l¢ekli oyun bahgeleri yaratmak

binanin imajini da degistirebilir (Uysal, 2006).

Okul 6ncesi yillarin en carpict degisimlerinden biri, okul dncesi ¢gocugun kendi
davraniglarin1 diizenlemede giderek artan yetenegidir. Okul &ncesi c¢ocuklari
zamanla; uyarilar1 dikkate alma, cekici fakat istenmeyen ya da yasak davraniglardan
sakinma, zevkleri erteleme, standartlara gore davranabilmede daha i1yi duruma
gelirler.  Ogretmenler ¢ocuklarin  otokontrol ¢abalarmi, &grenme mekanmin
kurallarinin izlenmesini kolaylastiran bir fiziksel ¢evre tasarlayarak destekleyebilirler

(Marion, 2010).

Anaokullarinin  dis mekéanlari, koruyucu bariyerlerle c¢evrilmeli, c¢ikis icin

kullanilan kapt ¢ocuklarin acamayacaklar1 bir nitelikte olmalidir. Bina iginde
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kullanilan malzemeler, ¢ocuklar i¢in kayma ve diisme tehlikesi yaratmayacak sekilde

olmalidir (Uysal, 2006).
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Sekil 3.1 Egitim yaklagimlarini bir arada toplayan esnek mekan (Uysal, 2006).

Fiziksel ¢evre, kullanicilarin davraniglarini, algilarimi ve duygusal durumlarini
etkileyerek kisilerin mekansal yonlenmesini ve sosyal iligkilerini belirler. Mekansal
yonlenmenin olmamasi genellikle, binalarin ayirt edici noktalar1 ve ilk bakista gdze
carpan Ozellikleri olmadiginda ortaya ¢ikar. Okul 6ncesi ¢ocugun yolunu kaybetmesi
nedeniyle ortaya ¢ikan rahatsizlik; mekanlar1 ve diger alanlar1 farklilagtiran, kurum
icindeki yonlenme ile ilgili ayirt edici ipuglar1 veren mimari formlarla azaltilabilir.
Insanin &grenmesiyle ilgili birgok arastirma, gevresel uyarilarn énemli, ¢ocugun
kendi karakterinin Onemsiz oldugunu gosterir. Cocuklar, uyarilar kiimesi ile
karsilagtiklarinda onceki deneyimleri, anlama bigimlerini ve gosterdikleri

reaksiyonlar1 etkiler (Durmus, 2006).

Cocuklar, baskalarindan gordiikleri seyleri yaparak, taklit ederek hizla 6grenirler.

Cocuklar, kendilerini diger insanlarin yani sira, fiziksel ¢evreden de farkli olarak
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gormeyi Ogrenirler ve bunu ¢esitli nesneler, mekanlar ile olan iliskilerini 6grenerek
yaparlar. Belirli mekanlar ve yerler, "ait olduklar1", “tamidik olduklar1”, yararli ve
kontrol edilebilir olduklari i¢in "kendine aitlik" duygusunun biitiinliigiinii saglarlar.
Ozellikle kiigiik cocuklar i¢in ev ve enstitiillesmis egitim mekanlari arasindaki ani

gegiglerin, en aza indirilmesi 6nemlidir (Durmus, 2006).

Tasarimlarinda ev karakterli elemanlar1 kullanan okullarin mimari literatiirde
A.B.D., Kanada ve denizasir iilkelerde bir¢ok 6rnegi vardir. Bu 6rnekler, kirma ve
goriinlir catilar, konut Olcekli, renkli ve estetik a¢idan hos girisler, ¢evre evleri
yansitan panjurlar, tek katli, efimli c¢atili, 6grenme mekaninin c¢evre diizeniyle
iligkilendirildigi ve dis mekan 6grenme aktivitelerine yonelik kapali bir "arka bahge"

igerirler (Sener, 2001).

Okul 6ncesi egitim kurumu, ebeveynlerin merkezin varligir ve konumu hakkinda
bilgi sahibi olabilmeleri ve ¢ocuklarinin giivende olacaklarini hissetmeleri
isteminden dolayi, motorlu tasit ve toplu tasima araglari tarafindan ve cevrede

yiirliyen insanlar tarafindan rahatlikla fark edilebilir olmalidir (Sener, 2001).

uyekinlardaki uksek aérilebilirlik
parklar ve
- yurime yollar

'*&/ . evier

g %‘T ar

kamu
sokaklar hizmetlert
Sekil 3.2 Toplum Iginde Gériinebilirlik (Sener, 2001).

Alan yetersizligi nedeniyle bazi anaokullarinda, tiim aktivitelerin yapilacagi grup
odalar ile gerekli lavabo ve tuvaletlerin olmasi yeterli goriilmektedir. Yemek odasi

olarak kullanilabilen grup odasi ayni zamanda masa ve sandalyelerin bir tarafa
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toplanmasiyla uyku odasi olarak da kullanilabilmektedir. Ancak bu tiirdeki bir

yapilanma hem egitimciler, hem de ¢ocuklar i¢in islevsellikten uzaktir.

Cocugun gelisimine ve gereksinimlerine en iyi sekilde karsilik verebilecek,
rahatca hareket edebilecegi, kapali ve agik alanlarda faaliyetlerin yapilabilecegi ideal
bir anaokulu; yemek yeme, uyuma ve oyun oynama gereksinimlerine yanit verecek

mekanlar1 ayr1 ayr1 barindiran bir bina olmalidir.

Asagida, bir anaokulunda bulunmasi gereken mekanlar ve ozellikleri

siralanmustir:

3.2.1 Giris — Vestiyer

Anaokulunun girisi, okula ilk geliste ¢ocugu karsilayan mekan olarak, ferah,
aydinlik olmalidir. Bu mekanda, ¢ocuklarin 6zel esyalari i¢in diizenlenmis yeterli
sayida ve uygun boyutlarda dolap ve veliler icin bekleme koltuklari ile bir iletigim

masasi bulunmalidir.

3.2.2 Grup Odast

Cocugun zamaninin biiyiilk boliimiinii gecirecegi grup odasi, serbestge hareket

edebilecegi ve gereksinimlerini rahatlikla karsilayabilecegi bir mekan olmalidir.

Birgok ilgi kdsesini, arag-gerecler i¢in depolama alanlarini i¢inde barindiran ve
cocuk icin kurumun en Onemli mekanlarindan olan grup odalari, en ¢ok 20-25
cocugun kullanimina uygun (her ¢ocuk i¢in 3-4 m2 onerilir), tavani ahsap veya kireg
badana ile, dosemesi kolay temizlenebilir, ancak soguk ve sert olmayan malzeme ile

kapl1 olmalidir (Havayioglu, 2001).

Grup odast pencereleri, ¢ocuklarin disartyr goérmelerini  kisitlamayacak
yiikseklikte olmalidir. Vestiyer, tuvaletler ve agik oyun alanlari ile grup odasi iliskisi

onemlidir. Her grup odasinin kendi i¢inde tuvalet ve lavabosu olmali, eger miimkiin
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degilse, dogrudan iliskisi bulunmalidir. Grup odalarmin daha kii¢iik veya biiyiik
boyutlarda kullanilma esnekligi olmali, giriiltiiyii 6nlemek ic¢in ses yalitimi

saglanmalidir.

Isik diigmeleri ve kapt kollar1 ¢ocugun ulasabilecegi; pencereler, disariyi

gorebilecegi yiikseklikte olmalidir (Havayioglu, 2001).

3.2.3 Cok Amach Salon

Cok amagli salon, c¢ocuklarin etkinliklerini birarada gergeklestirebilecekleri,
gosteri, eglence ve kutlama yapabilecekleri, izleyici konuklar i¢in oturma birimlerini
de igeren, grup odalar1 ile dogrudan iligkili, gerektiginde kapali bir oyun bahgesi ve /
veya ¢ok erken okula gelen ¢ocuklarin oynayabilecekleri alan olarak da
kullanilabilecek bir mekandir. Salonun dogal aydinlatma ve havalandirma sorunu

olmamalidir (Havayioglu, 2001).

Cok amaclh salonun biiyiikligli ¢ocuk kapasitesine gore degisebilmeli ve her

cocuk basia 3 m? ’lik alana sahip olmalidir (Y1lmaz, 1994).

3.2.4 Uyku Odas

Okul oOncesi egitim kurumlarimin uyguladiklart egitim modeline gore bazi
kurumlarda ancak uyku ihtiyacinin zorunlu oldugu cocuklar i¢in siirli olarak
kullanilan bu mekan, giiriiltiden uzak tutulmalari i¢in grup odalarindan uygun
mesafede diizenlenmelidir. Cocuklarin rahatsiz olmalarini dnlemek icin, uyku odalari

giliney-dogu yoniinde konumlandirilmali ve gerekli giines kontrolii saglanmalidir.

3.2.5 Yemek Odasi

Yemek odasi, grup odalarindan kopuk olmayan, mutfakla dogrudan iliskili bir

mekan olmalidir. Ac¢ik oyun alanlari ile baglantili olmasi, ¢ocuklarin iyi havalarda

yeme ve kutlama aktivitelerinin dis mekanda gerceklesmesinde kolaylik saglar.
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Temizleme sorunu olan faaliyetler de bu mekanda gergeklestirilebilir. Biiyiikliigii,

kurumun kapasitesine gore degisebilir.

3.2.6 Mutfak

Bazi okul Oncesi egitim kurumlarinda, yemek servisi disaridaki profesyonel
yemek firmalarindan alinip servis mutfaginda hazirlanarak sunulabildigi gibi, ¢ocuk
saghig1 acisindan daha cok tercih edilen, yemegin kurum icinde yapilmasidir. Bu
amagla olusturulacak mutfak, kapasiteye uygun biyiiklikte, havalanma ve
aydinlatma sorunu olmayan, dis mekana agilan servis kapisina ve kilere sahip, grup

odalari ile dogrudan iliskili olmalidir.

3.2.7 Tuvalet ve Lavabolar

Her grup odasmin kendisine ait farkli bir lavabo ve tuvalet grubu olmalidir.
Mekanlar, grup odalart icinde bulunmali ve havalanma sorunu yasamamalidir. Bu
olanakli degilse, grup odasina ¢ok yakin mesafede bulunmalidir. Cocuklarin
sikisiklik yasamadan kullanimlarinin  saglanmasi1 gereken tuvalet ve lavabo
mekanlarindaki adetlere iliskin yasal diizenlemeler iilkelere gore farklilik
gosterebilmektedir. Amerika'da 6-10 cocuga bir tuvalet-lavabo diisiiniiliirken,
Almanya’da bu say1 15 ¢ocuk i¢indir. Tiirkiye’de, M.E.B. na gore 25 erkek ¢cocuga 1
tuvalet ve bir pisuar, 25 kiz cocuga 1 tuvalet ve 40 cocuga 1 lavabo gerekli

goriilmektedir (Havayioglu, 2001).

3.2.8 Miidiir ve Ogretmen Odalart

Anaokulunun kapasitesine gore sayilar1 degisebilen idari birimler, velilerle
goriisme, kayit islemleri, 6gretmenlerin dinlenmesi gibi fonksiyonlarin gerceklestigi
mekanlardir. Binada, miidiir ve 6gretmenler i¢in gerekli tuvalet ve lavabolar, idari

birimlerin yakininda tasarlanmalidir.
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3.2.9 Doktor ve Ilkyardim Odast

Muayene odasi, i¢inde tiim ilk yardim malzemeleri, muayene masasi, muayene
aletleri, ila¢ dolaplar1, soyunma alani, hemsirenin kullanacagi masa ve sandalyeler ile
bir lavabonun bulundugu, ¢ocugun kazaya ugradigi veya kendini iyi hissetmedigi
zamanlarda kullanilan mekandir. Bu odayla baglantili, bir de dinlenme alam

bulunmalidir. Mekanin biiytikliigii, kurum kapasitesine gore degisebilir.

3.2.10 Servis ve Personel Odalar:

Personel odalari, anaokulunda hizmet veren personellerin giyinip soyunmalari,
dinlenmeleri, temizlikleri ve yemek yemeleri ig¢in gereken mekanlardir. Bu mekanlar
servis boliimii kapsaminda olduklari i¢in ayr1 bir giris diizenlenmelidir. Bu odalarda,
personelin kiyafetlerini koyacagi dolaplar, soyunma kabinleri, oturma grubu, banyo
ve tuvaleti ile kiiciik bir mutfak nisi bulunmalidir (Uysal, 2006). Ayrica, ¢amasir
makinesi, temiz ve kirli ¢amasirlar icin dolaplar ile temizlik malzemelerinin

bulundugu servis odalarina ihtiya¢ vardir.

3.2.11 Depolar

Depo mekanlari, her bir grup odasimin kullanimina hizmet eden ayr1 ayr1 veya
grup odalar1 ile dogrudan baglantili olarak tek bir mekan bi¢iminde diizenlenebilir.
Anaokulu faaliyetleri i¢in ¢ok cesitli ve fazla miktarda malzeme kullanildig1 i¢in,

kurumun en ¢ok gereksinim duydugu mekéanlardandir.

3.2.12 A¢ik Oyun Alanlar

Anaokulu acik oyun alani, kapali mekan kullanim alaninin iki katindan kiigiik
olmamalidir. A¢ik oyun alani, kogma, sigrama, atlama, tirmanma, bisiklete binme,
top oynama gibi aktivitelere olanak veren, giines ve temiz havadan yararlanilan ve

yeterli golgelik alanin yaratilmis oldugu genis bir yer olmalidir (Uysal, 2006).
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Acik oyun alanmnin, anaokulu i¢indeki en ¢ok baglantili oldugu mekan, grup
odasidir. Grup odasinda yapilan faaliyetlerin devami ve tamamlayicisi olan acik hava
faaliyetlerinin hem ic, hem de dis mekanda rahat¢a uygulanabilmeleri i¢in iki mekan

arasinda rahat bir ge¢is olmalidir (Havayioglu, 2001).

3.3 izmir’de Anaokulu Islevi ile Degerlendirilen Tarihi Konut Yapilarindan
Ornekler

Tarihi konut yapilarindan, tastyici sistemi ahsap olanlar, Binalarin Yangindan
Korunmasi1 Hakkinda Yonetmelik geregince, anaokulu olarak kullanilamamaktadir.
Kagir olanlar icin boyle bir kisitlama yoktur. Izmir’de giiniimiize kadar gelebilmis
tarihi konut yapilar1 ise, genellikle kagir yapilardir ve bu yapilarin 6nemli bir bolimii
anaokulu islevi ile yeniden degerlendirilmektedir. Bu boliimde, Izmir’deki anaokulu

yapilarindan bazilar1 6rnek olarak sunulacaktir.

3.3.1 Dokuz Eyliil Anaokulu

Izmir 1li, Konak Ilgesi, Mithatpasa Caddesi, No:639’da yer alan yap1, tapunun 127
pafta, 2540 ada, 13 parselinde kayithidir. Bu yap1 odak calisma kapsaminda ele

alindigindan besinci boliimde incelenmektedir.

3.3.1.1 Kullanict Algisinin Degerlendirilmesi

Kurumun yoneticisi 19 yildir kullanmakta olduklart yapinin anaokulu islevi ile
degerlendirilmesini olumlu bulmakta, ancak ekler yapilmasi ve siirekli bakim ve
onariminin saglanmasi1 gerektigini ifade etmektedir. Bunun yani sira annesinin
kucaginda gelen bir kiiclik ¢ocuk i¢in, mekanlar1 konuta uygun olusmus bir yapiy1
kabul etmenin daha kolay oldugunu, her ne kadar yapiyr ‘kurum’ olarak taniyip
kabul etse de kompakt ve evin boliimleri bigimindeki grup odalarinin arti deger
olusturdugunu diistinmektedir. Ayrica boylesine 6zellikli bir yapinin kullanicilarinin
cocuklar olmasinin kendilerine mutluluk verdigini; diger yandan merdivenlerin

cocuklarin gelisimine olumlu bile denebilecek etkileri oldugunu, ancak velilerin
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merdivenlere iliskin kaygi gelistirdiklerini ifade etmekte; sehir merkezinde bdylesine
bliyiik bahgeye sahip bir yapiyr kullanmanin avantajli oldugunu diisiinmektedir

C.Savran, (Dokuz Eyliil Anaokulu miidiirii, kisisel goriisme, 7 Mart 2008).

Bu yapinin asil kullanici grubu olan ¢ocuklar, yaptiklart resimler ve yanitladiklari
anketlerden anlasildig1 bi¢imiyle kullanmakta olduklar1 yapiya deger vermekte,
binay1 sicak ve dnemli algilamaktadirlar. Hayal diinyalarinin zenginligini 6ne ¢ikaran
resimleri ile dikkat c¢eken bu yapimin kullanicisi ¢ocuklar, yapiya iliskin
farkindaliklarini, agik oyun alanina verdikleri 6nemi ve kuruma yonelik sevgilerini
de resimlerine yansitmiglardir. Baz1 ¢ocuklarin anket yanitlarinda ve resimlerinde

yapiin merdivenlerinden rahatsizlik duyduklarini yansitmalar: dikkat ¢ekicidir.

Sekil 3.3 Bodrum kattaki yemek salonu

Sekil 3.4 Orta holde yer alan merdiven 6niinde gocuklar
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Sekil 3.5 Dokuz Eyliil Anaokulunun ¢ocuk kullanicilar tarafindan algisinin gorsel ifadesi
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Tablo 3.1 Dokuz Eyliil Anaokulu tanitim tablosu

ANAOKULU ISLEVLI TARIHI YAPI ORNEKLERI

Dokuz Eyliil Anaokulu
Mithatpasa Caddesi No: 639 Koprii- izmir
2540 Ada 13 Parsel

Konut
Ozgiinliik durumu | Ozgiin

O Aynk Nizam | B Bitisik Nizam | B Bahce icinde | M Cadde Uzeri

Plan O Yan'Holh"i- O Orta Hol'lii- | MOrta Hollii- B Diger
Ozellikleri Asimetrik Asimetrik Simetrik (Bodrumlu)

Cephe Ozellik M Silme B Bordiir

66

Bodrum Kat Plan1  Zemin Kat Plam1 1. Kat Plani

Vaziyet Plant
Planlar C.Savran tarafindan aktarilmistir.

DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI MIMARLIK BOLUMU RESTORASYON ANABILiM DALI
HAZIRLAYAN YONETEN

Giines Erdil Karaman Prof.Dr. Eti Akyiiz Levi
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3.3.2 Izmir Tiirk Koleji Anaokulu (Alsancak):
3.3.2.1 Cevresel Ozellikler

Yap1, izmir Alsancak’ta, konut bolgesinin az disinda, ana trafik aks: iizerinde
konumlanmigtir. Yogun trafik, giiriilti ve hava kirliligi, anaokulu kullanim1 ig¢in
olumsuzluk yaratmaktadir. Yapi; Alsancak Gari, Anglikan Kilisesi, IKSEV Miizesi

gibi tarihi yapilarin bulundugu, ancak yesil alanlardan yoksun bir ¢cevrededir.

Izmir’de, Atatiirk Caddesi 450 numarada bulunan, demir ticareti yapan Ingiliz
Cassano Ailesi tarafindan 1867 yilinda insa ettirilmis, 1995 yilinda ailenin elinden
¢ikmis ve yeni sahipleri tarafindan 2000 yilinda Izmir Tiirk Koleji’ne kiraya verilmis
bina, 2001 yilinda restorasyonu yapilarak anaokulu islevi ile yeniden

degerlendirilmistir (D. Tanyal¢in, kisisel iletisim, 15 Mart 2010).

Sekil 3.6 Ozel Izmir Tiirk Koleji Alsancak Anaokulu’nun yeri

3.3.2.2 Mimari Ozellikler

Ana yapy, bitisik nizamda insa edilmis, kagir, iki katl konut yapisidir. On girisinin
bulundugu cephede, giris kapisi dogrudan caddeye acilmaktadir. Cephenin sag

yanindan birakilan girisi ile asimetrik plan semasina sahip bina, yapildigi dénemin
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Ozelliklerini tasimaktadir. Yapinin birbirine agilan, giris katinda iki, Gist katinda dort
hacim bulunmaktadir. Bunlarin her biri, genis hacimleri ve dogal aydinlatma
yeterlilikleri ile ferah mekénlardir.

Yapiya donem eki olarak getirilen ilavelerin Ozgiin islevi de bugiinkii

kullaniminda oldugu gibi 1slak hacimler ve miistemilattir.

Sekil 3.7 Ozel izmir Tiirk Koleji Alsancak Anaokulu’nun yakin gevresi

3.3.2.3 Yapinin Mevcut Durumu

Yapinin yeniden degerlendirilmesi icin segilen yeni islev, 6zgiin plan semasina
saygiyla tasarlanmistir. Ozgiin yapr - parsel iliskisi, doluluk - bosluk dengesi, donem
eki olarak nitelenen miistemilat yapisi, i¢ mekan bezemeleri ve 6zgilin camagirhane
korunmustur. Uyumlu kullanima doniistliriilmesi, tarihi bilginin okunabilirligine
O0zen gosterilmesi, onarimda kullanilan renk, malzeme, doku ve tekniklerin
seciminde korumanin bilimsel ilke ve normlarina uyulmus olmasi nedeniyle, mimar
Tamer Pakben miiellifliginde onarilan yapi, 2004 yilinda Izmir Biiyiiksehir
Belediyesi tarafindan Tarihe Saygi / Yerel Koruma Odiilleri kapsaminda Esash

Onarim dalinda Basar1 Odiilii almistir.
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3.3.2.4 Kullanima Yénelik Degerlendirme

Yapiya uygulanan miidahalelerin smirli olusu olumludur. I¢ mekanda, dogal
aydinlatmanin ve genis hacimlerin yarattig1 ferahlik, ¢ocuklarin kullanimlarinda

rahatlik saglamaktadir.

Diger yandan, gerek yakin cevresinin yesil alanlardan yoksunlugu, gerekse
yapinin sahip oldugu agik alanin yetersizligi; okul 6ncesi egitimin geregi olan i¢ — dis
mekan oraninin dengesizligi ile olumsuzluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yapinin
giris kapisinin bahgeye degil de, dogrudan caddeye agilmasi da anaokulu islevi i¢in
uygun degildir. Servis ile gelen 6grenciler, arka bahge kapisinin acildigi sokaktan
giris yapmaktadirlar. Cocuklarinin okula ulasgimlarin1 6zel araglariyla saglayan veya
farkli nedenlerle farkli zamanlarda okula gelmeleri gereken veliler igin, Atatiirk
Caddesi gecici park yapmaya olanak vermezken, arka sokagin da dar ve yogun

kullanimli olusu; hem servis, hem de 6zel arag trafigi agisindan sorun yaratmaktadir.

Yapinin bugiinkii  kullanimma ait siralanan olumlu ve olumsuz kriterler
degerlendirilirken, kurumun sahip oldugu O6grenci kapasitesinin 20, kurum igin
belirlenmis ¢cocuk sayisinin da 60 oldugunu bilmekte yarar vardir. Zira, izin verilen
tic kat daha fazla c¢ocuk sayisi gerceklestiginde, yapiyr veya islevin yapiya

uygunlugunu etkileyen daha fazla sonug ile karsilagilabilecektir.

3.3.2.5 Yapimin Gelecegine Iliskin Oneriler

Yapinin, giiniimiizdeki kullanim kriterleri ile degerlendirildiginde, anaokulu islevi
i¢in yetersiz olanaklara sahip oldugu gozlenmektedir. Isletmecisi ise, o bolgede

kurum a¢ma ihtiyacini karsilayan ender yapilardan biri oldugunu diistinmektedir.

Ayrica, kullanicilar yapida kiracidirlar. Yapimin bakim ve onarimi igin diizenli
bilitce ayrilabildigi ifade edilmesine ragmen, 6n cephe basta olmak {izere, yapinin yer
yer yipranmish@ina ¢dziim getirilmemekte oldugu goriilmiistiir. Isletmeci, en az

masraf ile en c¢ok kazan¢ saglamak amacinda ve yapmin kiracist oldugunda,



70

kendilerine izin verilen 6grenci kapasitesine de ulagsamayinca, yapinin diizenli bakim

ve onarimi ilk aksatilan konu olmaktadir.

Oysa, yapimin i¢inde yer aldig1 bdlgede, yapinin korunarak siirdiiriilmesine hizmet
edebilecek farkli islevler olabilecegi goriilmektedir. Ornegin, yogun kullanicisi
olmayan bir ofis islevi ile miilk sahibi tarafindan degerlendirilmesi, arka bahgesi

otopark olabilecek bu yapi i¢cin daha uygun goriinmektedir.

3.3.2.6 Kullanici Algisimin Degerlendirilmesi

Kurumun yéneticisi D. Tanyalg¢in, on yildir kiracisi olduklar1 yapinin, genis kapali
ve acik mekanlar ve yliksek tavani ile islevi olumlu etkiledigini, depremde giiven
verdigini ifade etmektedir. Ayrica, su anda ¢ok farkinda olmasalar da ¢ocuklarin,
boyle bir yapida biiyiimelerinin, gelecekte tarihi yapilara yaklagimlarini olumlu
etkileyecegini diistinmektedir. Diger yandan yapmin konut yerine kurumsal
kullanim1 olmasini, ilgi duyan kisiler tarafindan goriilebilirligini sagladigi igin
olumlu buldugunu ve bu yapmin kullanicisi olmaktan da mutluluk duydugunu
belirtmektedir (D.Tanyal¢in, ITK Anaokullar (Alsancak) miidiirii, kisisel iletisim, 15
Mart 2010).

Cocuklarin anket sorularina verdikleri yanitlar ve resimleri ile ifade ettikleri
incelendiginde; binanin yapisal 6zelliklerine ve 6zgiinliigline yonelik farkindaliklari
ile kuruma iliskin aidiyet duygusu gelistirmis olduklar1 gézlenmektedir. Bunun yan
sira, tasit trafigi ve girlltiisiinl, dogadan uzak oluslarini, okula giris — ¢ikis
giicliklerini  yansittiklar1  resimlerine  hayal  diinyalarm  da  kattiklar

sOylenebilmektedir.
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Sekil 3.8 ITK Alsancak Anaokulunun ¢ocuk kullanicilar tarafindan algisinin gérsel ifadesi
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Tablo 3.2 izmir Tiirk Koleji Alsancak Anaokulu tanitim tablosu

ANAOKULU ISLEVLI TARIHI YAPI ORNEKLERI

Yap1 Adi ITK Anaokulu
Adres Atatiirk Caddesi No: 450 Alsancak- Izmir
Ada, parsel 1267 Ada 2 Parsel

Ozgiin islev Konut

Ozgiinliik durumu | Ozgiin

Vaziyet Plant O Ayrik Nizam | B Bitisik Nizam [0 Bahge I¢inde | M Cadde Uzerinde

B YanHolli O Orta Holli- O Orta Hollii- O Diger

Plan Ozellikleri Asimetrik Asimetrik Simetrik

Cephe Ozellikleri | W Ctkma W Sove W Silme W Bordiir

T i, B
e )'[_r'_-i~"°" Ao By ey
= #TTF‘_\‘W% T

k
e i
T e

Ust Kat Plan
Planlar D. Tanyalgin tarafindan aktarilmistir.

DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI MIMARLIK BOLUMU RESTORASYON ANABILiM DALI
HAZIRLAYAN YONETEN

Giines Erdil Karaman Prof.Dr. Eti Akyiiz Levi
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3.3.3 Izmir Tiirk Koleji Anaokulu (Bornova)

3.3.3.1 Cevresel Ozellikler

[zmir ili, Bornova ilgesi, 163 Sokak iizerinden aldig1 1 numarada yer alan, tapuda
33 ada, 4 parselde kayith yapi; bitisik nizamda ve tek kath olarak insa edilmistir.
Yapi, Bornova’nin islek caddelerinden biri olan Fevzi Cakmak Caddesi ile 163
sokagin kesistigi noktada bulunmaktadir. Dogusunda Ege Universitesi Lokali,
batisinda bir petrol istasyonu, kuzeyinde askeri dispanser ve lojmanlar1 yer
almaktadir. Yesil alanlarla cevrili denebilecek bir konumda olmasina ragmen,

oniindeki caddenin trafik yogunlugunun yarattig: giiriiltii ve kirlilik 6ne ¢ikmaktadir.

1 Dispanse:

=
_ = B Q\, nseri
= Kenan Divrit J
|Adkeri Site Tophane . S
Tl 1 ﬁ
/_;/.///— Ozeli uk Kolep Barndva Anackul Barmy Bvi |
| Ozel [ jrk Kolej Nj'ﬁ:kun Ege w

Bm@ 19 Nerkez Erzen{
] ir Ag i Merkezi

Ep Yelkenbicer Akary aq . ':__ﬂ___:__ﬂ—f‘#;—’#’_
== =
#ﬁﬁ _,—/_:/—l—”’_—”zpw
/
/

— S0

Sekil 3.10 Ozel 1zmir Tiirk Koleji Bornova Anaokulu’nun yakin gevresi
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3.3.3.2 Mimari Ozellikler

Imar durumuna gére, 1028 m? parsel {izerindeki yapmin kapali alan1 540 m? dir
(http://cbs.izmir.bel.tr/2brehber/kentrehberi/kentbilgisistemi.html). Gilineyindeki
benzer plan semasina sahip yapi ile bitisik nizamda, 19. yiizy1l sonlarinda, italyan bir
aile tarafindan insa edilmistir (N. Arslan, kisisel iletisim, 11.03.2010). Ozgiin yap1
tek katlidir. Siire¢ icerisinde bu binaya bitisik olarak yapilan donem eki ise; kismen

iki katli, ancak katlarin tavan yiikseklikleri 6zgiin yapidan azdir.

3.3.3.3 Yapinin Mevcut Durumu

Yapinin anaokulu olarak kullanilmak iizere kiralanmasindan sonra smirl
miidahaleler yapilmistir. Yer kaplamalarinin iizerine mevcut dosemeye zarar
vermeden laminat parke uygulanmistir. Dogramalar ve duvarlar boyanarak
korunmustur. Ek yapinin tavan kaplamalarinin yenilenmesi amaciyla kullanilan PVC
malzemeler ise dikkat ¢ekicidir. Isitma sisteminin geregi olarak désenen borular ve
radyatorler yer yer tahribata neden olmustur. Yeni iglev igin, 6zgiin hali ile

kullanilmakta olan bahg¢enin yer dosemesi, yapay ¢im hal1 ile kaplanmistir.

Sekil 3.11 Ana yapida grup odasi olarak kullanilan mekan.
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3.3.3.4 Kullamima Yénelik Degerlendirme

Tarihi yapmin, anaokulu islevi ile yeniden kullanim1 igin yapilan basit
onarimlarla, isleve en iyi diizeyde yanit verebilmesi saglanmaya c¢alisilmistir. Ana
binada, yapmin 6n cephe giris holiinden doniistiiriilen ¢ok amagli salon, yonetim
odas1 ve grup odalar1 bulunmaktadir. Ek yapida ise mutfak, yemekhane ve depolarin
yani sira yine grup odalar1 vardir. Clinkii 6zgiin yapinin alani, grup odalarinin tiimii
icin yeterli degildir. Ancak ek yapidaki grup odalarinin, hacim olarak ana binadakiler
kadar yeterli olmadiklari goriilmiistiir. Ayrica, ana binanin tek katli olmasi,
kullanimda belirgin bir rahathik saglarken, ek yap1 icindeki dar merdivenler risk
olusturmaktadir. Genis bah¢ce mekani, islev icin agik oyun alan ihtiyacim

karsilamaktadir.

Sekil 3.13 Agik oyun alani olarak kullanilan arka bahge.
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3.3.3.5 Yapimn Gelecegine Iliskin Oneriler

Ozgiin islevi konut olan yap1, 540 m*’lik kapali alana sahiptir ve yine ayni islev
ile degerlendirilmesi i¢in, sosyal ve ekonomik zorluklari nedeniyle talep
gormemektedir. Yapi, 0zgiin islevinin siirdiiriillemedigi donemde restoran olarak
kullanilmis, 10 yildan bu yana da anaokulu olarak hizmet vermektedir. Yapinin
kiralik olmasi, diger tarihi yapilarda da oldugu gibi, bakim ve onariminin siirekli ve
kaliteli olmasini olumsuz etkileyebilmektedir. Yapinin kullanicilarinin merkezi bir
kuruma bagli olmalar1 ve zaman zaman kaynak aktarimi yapabilmelerine ragmen,
isletmenin kaginilmaz olarak giderleri en azda tutma arzusu ile yapinin gercek bakim
maliyetinin yiiksekligi ortligmemektedir. Okulun yoneticisi, 6zellikle tarihi yapiy1
degerlendirdikleri i¢in tercih eden velileri bulunmasina ragmen, anaokulunun fiziksel
kosullarin1 eksiksiz saglayacak yeni bir yapinin kendileri i¢in daha uygun
olabilecegini ifade etmektedir (N. Arslan, yonetici, kisisel iletisim, 11.03.2010).
Dolayisiyla, anaokulu icin degerlendirmeyi kendileri i¢in uygun bulduklar siirece,
var olan kullanicilar ile islevini siirdiirecegi anlasilan yapinin, konumu ve biiytikliigii
ile farkli bircok sektore hizmet edebilecegi gozlenmistir. Nitekim, benzer

ozelliklerdeki bitisik yap1, agiz ve dis saglhigi merkezi olarak islevlendirilmistir.

3.3.3.6 Kullanici Algisinin Degerlendirilmesi

Kurum yoneticisi, egitimci N. Arslan, temelde tarihi bir yapinin anaokulu olarak
kullanilmasiin c¢ocuklara hicbir katkisi olmadigini diistinmekte ve bu yapilarin
anaokulu olarak kullanilmalarim1 uygun bulmamaktadir. Zira, boyle bir yapiya
ayrilacak kaynak ile anaokulu fiziksel kosullarini tam olarak saglayan yeni bir yap1
olusturulmasin1 daha dogru bulmaktadir. Diger yandan velilerin, tarihi bir yapiy1
anaokulu olarak tercih ettiklerini de belirtmektedir. Dokuz yildan bu yana kiracisi
olduklar1 140 yillik bu yapiya ¢ok fazla yatirim yaptiklarini, yine de istenen fiziksel
kosullar1 saglamakta zorlandiklarimi ifade etmektedir.Diger yandan kurumdaki
cocuklarin, a¢ik oyun alanina duyduklar1 ilgiyi yansittiklar1 resimlerinde, yasadiklari

sikigiklig1 ve hareket alani yetersizligini duyumsadiklarini da gézlemek olanaklidir.



Sekil 3.14 ITK Bornova Anaokulunun ¢ocuk kullanicilar tarafindan algisinin gorsel ifadesi
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Tablo 3.3 izmir Tiirk Koleji Bornova Anaokulu tanitim tablosu
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ANAOKULU ISLEVLI TARIHI YAPI ORNEKLERI

ap1 Adi ITK Anaokulu (Bornova)

Adres Fevzi Cakmak Caddesi 163 Sokak No:1 Bornova- izmir
Ada, parsel 33 Ada 4 Parsel
Ozgiin islev Konut

Ozgiinliik durumu | Az Degismis

Vaziyet |0 Ayrk Nizam B Bitisik Nizam B Bahgce iginde B Cadde
Plan1 Uzerinde

Plan O Yan Hollii- B Orta Holli- O Orta Hollii- O Diger
Ozellikleri Asimetrik Asimetrik Simetrik

B B SG B S B -
Cephe Cikma Sove Silme Bordiir
Ozellikleri

Zemin Kat Plam1

Planlar N. Arslan tarafindan aktarilmistir.

DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI MIMARLIK BOLUMU RESTORASYON ANABILIM DALI
HAZIRLAYAN YONETEN

Giines Erdil Karaman Prof.Dr. Eti Akyiiz Levi
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3.3.4 Beyaz Balon Anaokulu (Karsiyaka)

3.3.4.1 Cevresel Ozellikler

Izmir 1li, Karsiyaka Ilgesinde, Cemal Giirsel Sahil Bulvar1 No:338’de yer alan,
tapuda 326 ada, 88 parselde kayith yapinin arsast 1149 m?’dir. Yogun tasit trafigine
sahip caddelerinden birine acilmasina ragmen, Karsiyaka sahilindeki bir doniime

yakin bahgesi ile ¢cevrelenen yapi, giiriitii ve hava kirliligine kars1 korunaklidir.

AnadoluBank Karsiyaka

pinetti Kaski

-%{I%z EIBI-'.-n Cocuke

HS;'C Bankas Karsiyaka Subesi

L 5%
u &

. (‘:e‘&ﬁ A
o e

B p
i o

Erding Eczanesi o

Sekil 3.15 Beyaz Balon (Karsiyaka) Anaokulu’nun yeri

3.3.4.2 Mimari Ozellikler

Biiyiik izmir yangiindan sonra Karsiyaka’ya tasinmaya karar veren Penetti Ailesi
tarafindan, 1928 yilinda, yapr malzemeleri italya’dan getirtilerek bir yil gibi kisa
denebilecek bir siire icerisinde yaptirilmistir (Palombo, 2010). Siitunlari, kulesi,
payandali ¢at1 sacaklari, seramik ve tugla cephe kaplamalar ile ait oldugu dénemin
stisleme elemanlarinin kullanildig1 yapi, en az miidahale yapilarak yeni islevine

uyarlanmistir.
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Sekil 3.16 Sagak ve seramik cephe kaplamalarindan detay.

3.3.4.3 Yapimin Mevcut Durumu

Penetti Koskii olarak bilinen yapi, 18 yildan bu yana yeni sahipleri tarafindan
kullanilmaktadir. En az miidahale edilen yapi, mutfagin islev geregince
diizenlenmesi diginda 0zglin haliyle degerlendirilmektedir. Yapinin i¢ ve dis
mekanlarinin siirekli bakimi i¢in diizenli biitge ayrilmaktadir. Yapiya herhangi bir ek

uygulanmamustir.

Sekil 3.17 Beyaz Balon Anaokulu mutfagi
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3.3.4.4 Kullanima Yonelik Degerlendirme

Miistakil olusu, bahgesi, alan biyiikliigii, yiiksek tavanli ve aydinlik olusu
nedeniyle anaokulu islevi i¢in tercih edilen yapinin, tiim bdliimleri islevi dahilinde
kullanilabilmektedir. Kullanim sirasinda trafik ve otopark sorunu yaganmamaktadir.
Bahgesinin dort yaniyla ¢evreledigi yapi, yogun trafigi olan caddenin giiriiltii ve
kirliliginden korunmaktadir. Cocuklar i¢in emniyetli ve konforlu olan kullanimi ile
isletme yoneticilerinin ayni1 zamanda yapi sahibi olmalari, tarihi konut yapisinin
stirdiiriilebilirligi i¢in kazangtir. Nitekim yap1 yoneticisi olan R. Palombo’nun ifadesi
ile, “Yapi, su anda, bahgenin rahat kullamimi disinda, ¢ocuklar i¢in belki ayricalik
tasimiyor olabilir. Ancak ileride boyle bir yapuin kullanicisi olmanin kendilerinde
olusturacagim diisiindiigiim estetik ve kimlik farkindaligi, onlara énemli kazanglar
saglayacaktir (R . Palombo, Beyaz Balon (K.yaka) Anaokulu midiri, kisisel
iletisim, 24.03.2010).

3.3.4.5 Yapimin Gelecegine Iliskin Oneriler

Yapmin kullanicilarinin islev konusundaki memnuniyetleri siirmektedir. Ayni
zamanda sahibi olduklar1 yapinin kendileri i¢in getirimli olma durumu siirdiikge ayni
islevle kullanmaya devam edecekleri agiktir. Boylece sahiplerince, isleve uygun

olduguna inanilan yapi, siirekli bakim ve onarimlar1 gerceklestirilerek korunacaktir.

Sekil 3.18 Ust katta bir grup odasi
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Sekil 3.19 Cok amagli orta hol

3.3.4.6 Kullanici Algisinin Degerlendirilmesi

R.Palombo’nun ydneticisi oldugu, 19 yildan bu yana miilk sahibi olarak
kullandiklar1 kurum, siirekli bakim ve onarim ig¢in biit¢e yaratilabildigi ve isleve
yeterli geldigi i¢in kullanicilarina olumsuzluk yasatmamaktadir. Yoneticisine gore
cocuklarin imgeleminde masalsi bir ev yerinden algilanan yapiya iliski velilerin de
gelistirdigi herhangi bir kaygi olgusu bulunmamaktadir. Ayrica ¢ocuklar igin tarihi
bir yapida biiyiimelerinin, gelecekte estetik ve kimlik farkindaligi yaratarak onemli

kazanglar saglayacagini diistinmektedir.

Kurumdaki cocuklar i¢in 6nem tastyanin, okulun mimari 6zelliklerinin farkina
varsalar da, yapinin ¢evresi, oyun alanlari, bahg¢e kullanimi oldugu resimlerinden ve
anket yanitlarindan anlasilmaktadir. Genel olarak yapiy:r biitiin ve aydinlik olarak
algilamalarinin yaninda mimari yapisinin ¢ok fazla algilandig1 sdylenememektedir.
Zira, bu yas cocuklarinin konuya iligkin algilarin giiclendirmek ic¢in konu iizerinde

6zenle durmak ve aciklama gerekmektedir (S. Tung, kisisel iletisim, 8 Haziran 2011).



Park Soelah
Turherd el

Sekil 3.20 BB Karsiyaka Anaokulunun ¢ocuk kullanicilar tarafindan algisinin gorsel ifadesi
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Tablo 3.4 Beyaz Balon Karsiyaka Anaokulu tanitim tablosu

ANAOKULU ISLEVLI TARIHI YAPI ORNEKLERI

ap1 Adi
Adres
Ada, parsel
Ozgiin islev
Ozgiinliik
durumu

Beyaz Balon Anaokulu (Karsiyaka)
Yali Caddesi, No:338 Karstyaka/ [zmir
326 Ada, 88 Parsel

Konut

Az Degismis

Vaziyet
Plani
Plan

Ozellikleri
Cephe
Ozellikleri

B Ayrik Nizam O Bitisik Nizam |B Bahge icinde | Cadde Uzerinde

O Yan Holli-
Asimetrik

B Cikma

B Orta Holli-
Asimetrik

B Sove

O Orta Hollii-
Simetrik

O Diger

B Bordir

1410

Zemin Kat Plan1

2 Kat Plam |

Planlar R. Polombo tarafindan —
aktarilmigtir.

1.Kat Plan:

DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI MIMARLIK BOLUMU RESTORASYON ANABILiM DALI

HAZIRLAYAN

YONETEN

Giines Erdil Karaman

Prof.Dr. Eti Akyiiz Levi
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3.3.5 Beyaz Balon Anaokulu (Giizelyaly)

3.3.5.1 Cevresel Ozellikler

[zmir ili, Konak Ilgesinde, Mithatpasa Caddesi, 1025 kap1 numaras: ile, tapuda
886 ada, 16 parsel numarasinda kayithdir. Dikdortgen olan 628 m?’lik parselin
kuzeybat1 kosesinde konumlanmistir. Kuzeyinde Mithatpasa Caddesi, dogusunda
benzer donem Ozelliklerine sahip tescilli yapi, bat1 ve giineyinde ise betonarme 20.

yiizy1l yapilar1 bulunmaktadir.

75;% uzslyal Subesi <2y, =
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Sekil 3.22 Parselin arka sokak goriiniisii
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3.3.5.2 Mimari Ozellikler

19. yiizy1l geleneksel Levanten mimarisinin &zelliklerini tagiyan yapi, konut
olarak ingsa edilmistir. Uzun yillar bos birakildiktan sonra, 1990 yilinda su anki
sahipleri tarafindan satin alinan yap1 icin, basit onarim talebi ile izmir 1 Numarali
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulu’na basvurulmustur. Yapilmak istenen
onarimlar; dig cephe ahsap elemanlarinin onarimi, dis cephenin sivanarak boyanmasi,
bah¢e tanzimi, banyo ve tuvaletlerde onarim, mevcut kilerin mutfak olarak
diizenlenmesi, elektrik tesisatinin yenilenmesi ve i¢ mekanlarin siva ve boyalarinin

yapilmasidir (Ugurel, 2006).

Sekil 3.23 Onarim 6ncesi yapi
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3.3.5.3 Yapimin Mevcut Durumu

Genel olarak 6zgiin yapiya siirli miidahalelerde bulunulmustur. Binanin 6zgiin
dosemeleri hali, laminat parke ve PVC esash kaplama malzemeleri ile ortiilmiistiir.
Bodrum kattaki yogun nem ise devam etmektedir (Ugurel, 2006). Bahgedeki donem

eki yapi, spor salonu olarak kullanilmaktadir.

Sekil 3.24 Onarim sonrasi yapi

3.3.5.4 Kullanima Yonelik Degerlendirme

Yapinin i¢inde bulundugu parselin  kosesinde konumlanmasiyla, bahge
kullanimina kalan alan yeterli biiyiikliiktedir ve yeniden diizenlenmis bahge, ¢ocuklar
icin dis mekan ihtiyacin1 karsilamaktadir. Bahg¢e kullanimi yogunlugunun yapinin
arka kisminda tutulmasi, Izmir’in ana akslardan biri olan Mithatpasa Caddesi’nin
giiriilti ve kirliliginden ¢ocuklar1 kismen uzaklastirmaktadir. Tarihi yapiya ait
bahgenin kuzeyindeki caddeden ana girisi ve gilineyindeki 19 Sokaktan tali girisi
vardir. Servis ile okula ulasimda arka sokaktan giris ve ¢ikis saglanmaktadir.

Anaokulu islevi i¢in yapinin trafik ve otopark sorununun olmadig ifade edilmistir.
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Kurum i¢in belirlenmis ¢ocuk sayisi, tam kapasite ile kullanilmaktadir. Bodrumlu
yapinin giris katinda giris holii, ydnetim odas1 ve bir grup odas1 bulunmaktadir. Ust
katta, kimi zaman grup odasi olarak kullanilan orta holiin iki yaninda da grup odalar1
yer almaktadir. Bodrum katta ise, mutfak ve depo mekanlar1 diizenlenmistir.
Yapinin, yoneticileri tarafindan anaokulu islevi i¢in yeterli biiyiikliikte oldugu
disiiniilmektedir. Grup odalari, yiiksek tavanli ve aydinlik mekanlar olarak
kullanicilarinin - memnuniyetini  saglamaktadir. Donem eklerinin  diizenlenerek
kullanilmast disinda yapiya ek yapilmamistir. Yapi, sahipleri tarafindan diizenli

bakim ve onarimi yapilarak korunmaktadir.

Sekil 3.25 Grup odas1

3.3.5.5 Yapimin Gelecegine Iliskin Oneriler

Yapi sahipleri, Izmir’deki aym adli anaokulunun bir subesinin yer aldig1 yapidan
memnuniyetlerini ifade etmektedir. Yakin gelecekte de, bakimu stirdiiriilerek yapinin

giiniimiizdeki islevi ile kullanimina devam edilecektir.
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Sekil 3.26 Agik oyun alani

3.3.5.6 Kullanici Algisinin Degerlendirilmesi

Kurumun yoneticisi olan B. Kilig, tarihi bir yapida olmanin ¢ocuklar i¢in ayricalik
tasimadigint diigiiniirken, genis agik oyun alani ve aydinlik grup odalarinin 6nemli
kazan¢ oldugunu da belirtmektedir (B.Kilig, Beyaz Balon (Giizelyali) Anaokulu
miidirt, kisisel iletisim, 12 Nisan 2010).
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Sekil 3.27 BB Giizelyali Anaokulunun ¢ocuk kullanicilar tarafindan algisinin gorsel ifadesi
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Tablo 3.5 Beyaz Balon Giizelyali Anaokulu tanitim tablosu

ANAOKULU ISLEVLI TARIHI YAPI ORNEKLERI

ap1 Adi
Adres
Ada, parsel
Ozgiin islev

Beyaz Balon Anaokulu (Giizelyal1)
Mithatpasa Caddesi, No:1025 Giizelyali-izmir
886 Ada, 16 Parsel

Konut

Ozgiinliik durumu

Az Degismis

B Ayrik Nizam

O Bitisik Nizam

B Bahce icinde

B Cadde
Uzerinde

Ozellikleri

B Yan Hollu
Asimetrik

O Orta Hollu-
Asimetrik

O Orta Hollu-
Simetrik

B Diger
Bodrumlu

Cephe

B Sove

B Silme

B Bordiir

Ozellikleri

Planlar B.Kili¢ tarafindan aktarilmistir. Bodrum Kat Plani

DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI MIMARLIK BOLUMU RESTORASYON ANABILIM DALI
HAZIRLAYAN

YONETEN

Giines Erdil Karaman

Prof.Dr. Eti Akyiiz Levi
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3.3.6 Masallar Ulkesi Anaokulu

3.3.6.1 Cevresel Ozellikler

[zmir 1li, Konak Ilgesinde, Mithatpasa Caddesi, 203 Sokakta 29 kap1 numarast ile,
tapuda 6561 ada, 1 parsel numarasinda kayithdir. Kuzeyinde 203, batisinda
Mithatpasa Caddesi’ne inen 180 Sokak yer alir. Yakin ¢evresinde birkag tarihi konut
yapisi ile Mithatpasa Endiistri Meslek Lisesi bulunmaktadir. Parsel biiytikligi 975

m?’ dir.

e ipany &

I=nc Eczanssi

alfar Uk esi Cocukes ve Kul b

Sekil 3.28 Masallar Ulkesi Anaokulu yeri

3.3.6.2 Mimari Ozellikler

Yapi, 19. yiizyil geleneksel Levanten mimarisinin 6zelliklerini tagimaktadir. 19.
yiizy1l sonlarinda, konut olarak insa edilmistir. 1984’¢ dek konut olarak kullanilmig
yapi, bu tarihten sonra anaokulu olarak hizmet vermistir. Bina, yaklasik 90 m?
bodrumu ve 150 m? ‘lik iki kat1 ile, 400 m? civarinda kapali alana sahiptir. Ayrik
nizamda, i¢inde bulundugu parselin kuzeybatisinda yer almaktadir. Orta holli,

simetrik plan semasina sahiptir.
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Sekil 3.29 Masallar Ulkesi Anaokulu yakin ¢evresi

3.3.6.3 Yapinin Mevcut Durumu

Ozgiin plan semasina bir miidahalede bulunulmadig: gibi, yapiya herhangi bir ek
yapilmamistir. Binanin 6zgiin désemeleri hali, laminat parke ve PVC esasli kaplama
malzemeleri ile Ortiilmistiir. Yapmin pencerelerindeki 06zgiin panjurlar, konut
kullanim1 sirasinda belirlenemeyen bir tarihte kaybedilmistir. Yapi, basit onarima

ihtiya¢ duymaktadir.

Sekil 3.30 Masallar Ulkesi Anaokulu bahge girisi
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3.3.6.4 Kullanima Yénelik Degerlendirme

Yapinin parsel i¢indeki konumu nedeniyle, bahge kullanimina kalan alan biitiinciil
ve yeterlidir. Yapinin, bahgeye giris kapisi ile arasinda kalan ve c¢ocuklarin okula
gelis ve gidislerindeki hazirlikta kullanilan, bahge alanmin kaplama malzemesi
betondur. Okulun kiigiik torenleri de bu alanda yapilmaktadir. Buradan yaklagik bir
metre daha yliksek kotta ve yapinin dogusunda yer alan toprak zeminli bahce;
oyuncaklar, oturma birimleri, ¢gocuklarla birlikte yetistirilen bitkiler, baz1 hayvanlar,

stis ve kum havuzlarini barindiran, keyifli bir oyun alanidir.

Mithatpasa Caddesi’ne paralel ilk sokagin kosesinde konumlanmis haliyle, hem
caddeye yakin, hem yogun trafigin giiriiltii ve kirliliginden uzaktir. Yapinin
bahgesine, servisli ve servissiz 0grenci giris — ¢ikisi, 203 Sokak’tan yapilmaktadir.
Bu dar sokak, veli toplantilari, v.b. durumlarinda ihtiya¢ olan park alanini
saglayamamaktadir. Yapinin yakin ¢evresinde de baska herhangi bir otopark yoktur.

Dolayistyla, kullanicilarin yapiya iliskin tek sorunu budur.

Bodrumlu yapmin giris katinda 35 m*’lik giris holii, grup odalar1 ile lavabo ve
tuvaletler bulunmaktadir. Ust katta, ayn1 biiyiikliikteki orta holiin iki yaninda grup
odalari, lavabolar ve tuvaletler yer almaktadir. Bodrum katta ise yOnetim odasi,
mutfak, yemekhane ve depo mekanlari diizenlenmistir ve bahgeye giris kotundadir.
Grup odalari, yiiksek tavanli, aydinlik ve genis mekanlar olarak kullanicilarinin
memnuniyetini saglamaktadir. Plan semasi, ¢ocuklar i¢in basit ve anlasilir haliyle
islev icin olumlu dzelliktedir. Isletmeci, kiracit olmasina ragmen, siirekli bakim ve
onarim saglanmaya calismaktadir. Yapinin terk edilmemis ve glinlimiize ulasabilmis

olmasinin nedeni, ylklendigi islevdir.

3.3.6.5 Yapimin Gelecegine Iliskin Oneriler

Yapi, genel olarak iyi durumdadir. Konumu geregi, siirdiiriilebilirligi i¢in en

uygun ¢dzlimlerden biri, anaokulu islevidir. Bunun disinda, yapinin restorasyon ilke
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ve hedeflerine uygun bigimde bakim ve onarimi yapilarak, 6grenci konaklama islevi

icin de kullanilabilecegi sOylenebilir.

Sekil 3.31 Grup odalar1 ve tuvaletlerin agildig: alt kat ve st kat orta holleri.

3.3.6.6 Kullanicinin Algisinin Degerlendirilmesi

Kurumun egitimci yoneticisi M. Sakaryali, 20 yildan bu yana kirac1 olarak
kullandiklar1 yapida olmaktan mutluluk duydugunu ve islevin yapi tarafindan yeterli
oranda karsilayict oldugunu ifade etmektedir. Ancak diizenli bakim ve onarim igin
kaynak gereksinimi bulundugunu ve bunun i¢in destek aradiklarmni belirtmektedir.
Tarihi bir mekanda; havalandirma, 1sinma, giines alma sorunlar1 olmadan; korunakli,
kisilikli ve giivenli bir yapiy1 kullanarak egitim almanin, ¢ocuklar ve velileri i¢in
deger tasidigim diisiinmektedir (M. Sakaryali, Masallar Ulkesi Anaokulu miidiirii,
kisisel iletisim, 6 Nisan 2010).

Kurumda egitim alan cocuklarin resimleri incelendiginde, sozlii ifadeler ile
ortiisen gorsellerdeki nitelikli aktarimlarin dikkat cekici oldugu anlasilmaktadir.
Renklerin kullanim1 ve nesnelerin yansitilis1 basarilidir. Resimler renkli ve zengindir.
Genel olarak, binanin yapisal 6zellikleri ve ¢evre, cocuklar tarafindan ayrintilariyla
algilanmistir. Binanin diger yapilardan farkliliginin ayirdinda ve bu yapisal farkliligi
resimlerine yansitabilmis olduklar1 goriilmektedir. Gorsellerde dikkat ¢eken kuruma

iliskin bir bagka 6zellik, ¢ocuklarin hayal diinyalarinin gelistirilmis oldugudur.
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Sekil 3.32 Masallar Ulkesi Anaokulunun gocuk kullanicilar tarafindan algisinin gorsel ifadesi
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Tablo 3.6 Masallar Ulkesi Anaokulu tanitim tablosu.

ANAOKULU ISLEVLI TARIHI YAPI ORNEKLERI n

Masallar Ulkesi Anaokulu

Mithatpasa Mahallesi, 203 Sokak, No: 29 Kiiciikyali-Izmir
6561 Ada, 1 Parsel

Konut

Ozgiin

B Ayrik Nizam

O Bitisik Nizam

M Bahge icinde

O CaddeUzerinde

Plan Ozellikleri

O Yan Hollu-
Asimetrik

[ Orta Hollii-
Asimetrik

B Orta Hollii-
Simetrik

O Diger

Cephe Ozellikleri

B Cikma

B Sove

B Silme

B Bordiir

Zemin Kat Plam1

Ust Kat Plam1
Planlar M. Sakaryali tarafindan aktarilmigtir

Bodrum Kat Plan1

DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI MIMARLIK BOLUMU RESTORASYON ANABILIM DALI

HAZIRLAYAN

YONETEN

Giines Erdil Karaman

Prof.Dr. Eti Akyiiz Levi
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3.3.7 Kiiciik Kuliip Cocuk Evi (Mithatpasa)

3.3.7.1 Cevresel Ozellikler

[zmir 1li, Konak Ilgesinde, Mithatpasa Caddesi, 439 kap1 numarasi ile, tapuda 698
ada, 12 parsel numarasinda kayitlidir. Kuzeyinde Mithatpasa Caddesi, giineyinde 185
Sokak, bat1 ve dogusunda yine kendisi gibi Levanten evler vardir. Yakin ¢evresinde
bu evlerin yan1 sira tarihi yapilar olarak askeri yapilar, Mithatpasa Endiistri Meslek
Lisesi ve Hamidiye Camisi ile Mithatpasa Parki bulunmaktadir. Yapinin iginde

bulundugu parselin biiyiikligii 151 m?’dir.

Sekil 3.34 Kiigiik Kliip Cocuk Evi yakin ¢evresi
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3.3.7.2 Mimari Ozellikler

Levanten mimarisinin 6zelliklerini tagiyan, 19. yiizyilda konut olarak insa edilmis
yapi, bitisik nizamda, yan hollii ve asimetriktir. Izmir 1 Numarali Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarim1  Koruma Kurulu'nun 2003 yilindaki karar1 dogrultusunda, Izmir
Biiytiksehir Belediyesi’nin “7 Evler Bakimli Cepheler Projesi” kapsaminda ele
alinmis yapilardandir. Cadde kotundaki 80 m*’lik bodrum katinin girisinin yanindan
basamaklarla ¢ikilan giris katinin alan1 yaklagik 100 m?’dir. Bodrum ve ara kat1 olan,
iki katl yapinin tiim kapali alani yaklagik 300 m?’dir. Zemin katin girisi bina
cephesinden igeriye g¢ekilmistir. Binanin bati yaninda kalan giris holiine yasama
mekanlar1 agilir. Merdivenin iki yaninda, kuzey — giiney dogrultusunda simetrik

olarak yer alan yagama mekanlari, 1. kat planin1 zemin kattan farklilastirmaktadir.

Sekil 3.35 Onarimlar 6ncesi “7 Evler”

3.3.7.3 Yapuin Mevcut Durumu

Yapmin gelecek nesillere aktarilmasina katki sagladigi diisiincesinden hareketle
olumlu gibi goriinse de, cephe yenileme calismalarinin ardindan, 6zellikle bodrum ve
zemin kat plan semalarinin 6zglin yap1 planindan farklilik gostermis oldugunu
anlamak, diger alt1 konut yapist gibi, bu yapmin da koruma anlaminda kazanimini
sorgulatmaktadir. Ayrica, islev ihtiyacini karsilamak iizere, arka cephede ara kata
yapilan ek, dikkat cekicidir. Diger yandan, yapmn siirekli bakim ve onarimi

yapilmak iizere, biitce saglanmaktadir.
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3.3.7.4 Kullanima Yonelik Degerlendirme

Yapi, anaokulu islevi icin, bes yil 6nce kiralanmistir. Bodrum katinda uyku odast,
depo ve tuvaletler bulunmaktadir. Giris katinda yonetici odasi, tuvaletler ve bir grup
odasi vardir. Zemin kat planinda goriilecegi gibi, merdiven altindan arka cepheye dek
uzanan koridor sonunda 51.58 m?’ lik bahgeye c¢ikilmakta ve buradan bir merdiven
ile bodrum kata inilmektedir. Grup odalarinin yer aldig: 1. kata ¢ikarken, merdiven
sahanligindan gegilen ara kata, mutfak mekanina dahil edilmek {izere metal

konstriiksiyon ile ek yapildig: goriilmektedir.

Kurum i¢in belirlenmis kapasite, kurumun psikolog yoneticisi S.Catalyiirek’in
ifadesine gore 44 c¢ocuktur (Kiigiik Kliip Anaokulu midiirii, kisisel iletisim, 15
Haziran 2011). Yemekhane i¢cin mekan yetersizligi sorunu grup odalarinda yemek
yenmesiyle ¢Oziilmiistiir. Bahge alani, kurum ig¢indeki ¢ocuklara yeterli gelmezken;
yapmin cadde {iizerindeki konumu, park sorunu yasanmasina neden olmaktadir.
Ayrica, yine caddenin giiriiltii ve kirliligi, anaokul islevi i¢in olumsuz kosul olarak

dikkat gekmektedir.

Sekil 3.36 Kiigiik Kliip Anaokulu giris holii
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Sekil 3.37 Kiigiik Kliip Anaokulu giris kat grup odast.

3.3.7.5 Yapimin Gelecegine Iliskin Oneriler

Yapy, islev i¢in tam olarak yeterli degilse de, isletmecileri tarafindan yakin
gelecekte anaokulu olarak kullanilmaya devam edilmesi diisiiniilmektedir.
Konumunun elverisliligi nedeniyle; giiniimiizdeki kullanicilarinin yapiy1 terk etmeyi
diistinmeleri durumunda, tekrar 6zgiin islevi veya farkli bir yeni islev ile (6rnegin

ofis binasi) degerlendirilmesi olanaklidir.

Sekil 3.38 Giris holii iist kata ¢ikis merdiveni
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3.3.7.6 Kullanict Algisinin Degerlendirilmesi

Kurumun yoneticisi L. Tiitlinciioglu, bes yildan beri kirac1 olarak kullandiklari
yapimin kendilerinden 6nceki kullanim durumu ve binanin yapimina ait bilgi sahibi
olmadigini, ancak tarihi bir yapinin, kullanic1 olarak ¢ocuklarin hayal giiclerini ve
zevklerini gelistirdigini  diistinmektedir (I.Titlinciioglu, Kiiciik Kliip Anaokulu

yoneticisi, kisisel iletisim, 18 Subat 2010).

Cocuklarin resimlerinde ifade etmeye calistiklarina bakildiginda ise, kurum
binasinin algilanisinda ortak olarak gozlenen bazi ana hatlar dikkat ¢ekmektedir.
Ornegin, binaya iliskin gok katlilik ve ¢cok sayida ufak mekénlara boliinmiisliik algisi,
bahgeye ait algr eksikligi, trafigin rahatsiz ediciligine yapilan vurgu; ¢ocuklara ait
gorsellerde ortak diisiinceler olarak fark edilmektedir. Oysa c¢ocuklar, kisisel
iletisimlerde sorulan sorulara verdikleri yanitlarda genel olarak, kurumdan hosnut
olduklarint ve eglendiklerini ifade etmektedirler. Gorseller ve sozlii ifadeler
arasindaki bu farkliliktan ¢ikarilabilecek bir sonug; ¢cocuklarin kendilerine sunulan
kurum mekanini ¢ok da sorgulamadan kabullendikleri ve kurum igindeki aktiviteler
araciligl ile oyun oynama ihtiyaclarim1 tatmin etme yolunu segtikleridir. Zira,
kurumun sahip olabildigi dar alanli ve yesilden yoksun bah¢e mekaninin, ¢ocuklarin
sozlii iletisimlerinde yer alsa da, gorsellerde ya hi¢ aktarilmamis, ya da hayali bir

bahc¢e mekan1 bi¢ciminde ifade edilmis oldugu goriilmektedir.

Cocuklara ait gorseller, icinde bulunduklar1 yas grubuna (6 yas) gore hayal
diinyalarinin zayif oldugunu diislindiirmektedir. Resimlerde aktarilan nesneler
havada kalmis haldedir. Buradan hareketle, okulun konumunun da hayal diinyalarini
baskilandirdigi, ¢ocuklar1 zenginlestirmedigi diisiiniilebilmektedir. Zira, resimlerine
aktardiklar1 keyifli mesajlara rastlanamamaktadir. Cocuklarin gorsel ifadeleri
genellikle, insan iligkileri ve ¢ocuga dair renklerin az oldugu bir bina goriintiislinii

aktarmaktadir.

Sonug olarak; yasam alanmin kurulugunun, algilayis1 kopardigir ve yaraticilig

azalttig1 sOylenebilmektedir.
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B4 Anaskalumarin b e quer mens? 14 Anackudumn bir revmis sirve miires

Teekkire:

Sekil 3.39 Kiigiik Kliip Cocuk Evinin ¢ocuk kullanicilar tarafindan algisinin gorsel ifadesi



Tablo 3.7 Kii¢iik Kliip Cocuk Evi tanitim tablosu.

ANAOKULU ISLEVLI TARIHI YAPI ORNEKLERI

Kiiciik Kuliip Cocuk Evi (Mithatpasa)
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Mithatpasa Caddesi, No: 439 Giizelyali-izmir

Ada, parsel

698 Ada, 12 Parsel

Konut

Ozgiin islev

O Ayrik Nizam

Az Degismis

B Bitigik Nizam

O Bahge Iginde

B Cadde Uzerinde

B Yan Hollu-
Asimetrik

O Orta Hollii-
Asimetrik

O Orta Hollui-
Simetrik

B Diger (Bodrumlu)

B Cikma

B Sove

B Silme

B Bordir

. 1 ) . Ara Kat_.Planl

Planlar mimar

1. Kat Plani [.Ulukaya’dan alinmistir.

DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI MIMARLIK BOLUMU RESTORASYON ANABILIM DALI
HAZIRLAYAN

YONETEN

Giines Erdil Karaman

Prof.Dr. Eti Akyiiz Levi



BOLUM DORT
iZMIiR’DEKIi TARIHi KAGIiR KONUT YAPILARININ ANAOKULU
ISLEVINE UYGUNLUGUNUN iRDELENMESI

4.1 Tarihi Yapilarin Anaokulu islevine Uygunlugunun Islevsel Agidan

irdelenmesi

Tarihi yapilarin yeniden degerlendirme kriterleri arasinda islevi tanimlarken,
binanin kullanilis amaci bakimindan gerekli ihtiya¢ programina uygunlugunun ve
cesitli boliimler arasindaki iligkilerinin Ongoriilen islev i¢in yeterli olanak
saglamasinin O6nemi iizerinde durulmustur. Daha sonra, tarihi yapilarin yeniden
degerlendirilmesinde karsimiza ¢ikan islevlerden anaokulu islevinin gerektirdigi
fiziksel mekanlar irdelenmistir. Bu bolimde ise, tarihi yapilarin iglevsel olarak

anaokulu olarak degerlendirmeye ne kadar uygun oldugu tartisilacaktir.

Tarihi konut yapilarinda, fiziksel olarak kati ve elle tutulur bir 6ge olan
mekanlarin, soyut ve degisken bir 6zellik tasiyan toplumsal yapiyla etkilesimi s6z
konusudur. Bu yapilarin konut olarak kullanimlarina devam etme diizleminde,
giliniimiiziin degisen sosyo-ekonomik kosullar1 karsisinda, hem i¢inde bulunduklari
toplumsal yap1 karakteri, hem de yasanilan mekanlarin giinlin degisen sartlarina

cevap vermemesi bakimindan ¢esitli zorluklar yaganmaktadir (Goger, 2003).

Bu zorluklar sonucunda islevsel olarak eskimis konut yapilarinin yikilmasi, ya da
heniiz yapisal omriinii tamamlamadig1 i¢in yeni bir islev verilerek kullanilmaya

devam edilmesi durumu ortaya ¢ikmaktadir (Selguk, 2006).

Yangin yonetmeliginde de yer aldig1 gibi, tarihi konut yapilarinin, tiimiiyle ahsap
tasiyicili olanlarina, anaokulu islevi ile degerlendirme konusunda sinirlama
getirilmistir. Izmir’de anaokulu olarak kullanilan tarihi yapilarin yogunlugunun

nedeni, s6z konusu konutlarin kagir olmalaridir.
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Tarihi konut yapilarinin, anaokulu islevi icin uygun goriilmelerinin farkh
nedenleri vardir. Bunlardan en Onemlisi, islevin gereklilikleri arasinda tartisilmaz
kriter olarak nitelendirilebilecek “bahc¢e”nin varligidir. Anaokulu yapilar 6ncelikle
bahce icinde, bagimsiz binalar olmalidir. “Modern” kentsel yapilanma igerisinde
tekil kalmis tarihi konut yapilari, amaca uygun hale getirilebilecek ender bulunur

yapilar olarak, bu 6zellikleri i¢inde barindirmaktadir.

Tarihi yapinin 6zgiin islevinin konut olmasi da, anaokulu egitimcileri i¢in bir
kazanimdir. Ciinkii, okul 6ncesi egitimi uzmanlari tarafindan; ¢ocugun evi disinda en
¢ok zamaninin gectigi ilk kurum olmasi dolayisiyla, anaokulu olarak kullanilacak

yapinin, “ev”’ algisinin  devami niteliginden ¢ok wuzaklasmamasi gerektigi

sOylenmektedir (Havayioglu, 2001).

Ayni zamanda bu yapilar, insa etme siirecinden kazandirdiklar1 i¢in, ister satin
alma, ister kiralama kosulunda olsun, ilk maliyet olarak ekonomiktirler. Ancak
ilerleyen siire¢lerde -yapinin kullanicilart i¢in parasal yeterlilik ile tarihi ve kiiltiirel
biling s6z konusu ise- ortaya ¢ikan bakim maliyetleri, yeni insa edilmis bir yapinin

gerektirdiginden fazla olmaktadir.

Tarihi konut yapilarinin yeniden islevlendirilmelerinde segilecek yeni islevin
anaokulu oldugu durumda, yapinin asal kullanicilari ¢ocuklardir. Cocugun ise en

dogal, en kendine ait 6grenme ortami oyundur.

Oyunun icindeki yer ve zaman kavramlarinin fiziksel yer ve zaman ile iliskisi
yoktur. Oyun giinliik yasamdan, kendine 6zgili yer ve siire ile sinirlanir; baglar ve
belli bir noktada biter. Oyun Onceden tanimlanmis mekadn ve zaman
sinirlamalarindan olugan kurulu bir sosyal sistemdir. Siradan ya da gercek hayat
degildir, gercek hayattan kendi diizenini kendisi barindiran gecici bir eylemler

alanina gegistir (Aniktar, 2008).

Dolayisiyla ¢ocuk ve ¢ocugun 6grenmesi icin, fiziksel anlamda kosullarin uygun

oldugu (dogal aydinlatma, i1sinma, havalanma, v.b.) her mekan, oyun oynamaya
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yeterlidir. Bu agidan bakildiginda anaokulu islevi igin; tehlikelerden st diizeyde
arindirilmig ve fiziksel oldugu kadar ruhsal saglik kosullarinin da yaratildigi bir
mekan saglandigi durumda, yapinin tarihi veya modern bir yapit olmasi onemli
goriinmemektedir. O halde tartisilmas: gereken, tarihi bir konut yapisinin, okul
oncesi egitim cagindaki ¢ocuklar i¢in fiziksel ve ruhsal olarak yeterli diizeyde

saglikli ortamlar olup olamayacaklaridir.

Oyleyse, degisen islev; cevre ve kullanici dzelliklerine gére dnem kazanan saglik
gereksinmelerinin, bunlara yanit vermesi beklenen ancak olusan degisiklikler
nedeniyle yetersiz kalarak olumsuzlasabilecek yap1 niteliklerinin belirlenmesi ve bu

niteliklerin yeni hedef degerlerinin saptanmasini gerektirir (Sarp, 2007).

Geleneksel konutlardaki mekanlarin biiyiikliik ve organizasyonlar1 yapidan yapiya
farkliliklar gosterir. Anaokulu islevi ile degerlendirilmek istenen her tarihi yap1 kendi
0zelinde irdelenmelidir. Tarihi yapmin odalari, anaokulu islevini yiiklendiginde,
genellikle grup odasi olarak kullanilmaktadir. Ancak bu odalar ¢ogu zaman grup
odalar i¢in istenen biiyiikliikleri karsilamaktan uzaktir. Daha da Onemlisi, farkli
egitim kuramlarinin uygulandigi grup odalarinin diizenlemeleri de farkliliklar
gosterecektir. Zamanla degisebilecek egitim anlayislari, grup odalarinin esnek
mekanlar halinde yeniden diizenlemelere olanak tanimalarini gerektirecektir. Oysa
tarihi yapilarin mekanlar1 sinirlanmistir ve bu siirlarin degistirilme ¢abalar1 ¢agdas

koruma ilkelerine aykiridir.

Anaokulu yapilarinda, iklim o6zellikleri géz Oniinde bulundurulmak kaydiyla
biitiin 6nemli egitim ortamlar1 yeterli 15181 almal1 ve grup odalar1 dogu-bat1 yoniinde
yer almalidir (Poyraz ve Dere, 2003). Ancak tarihi konut yapilari, islevin
uyarlanmast i¢in hazir sunulmus yapilar oldugundan, mekan yonlenmeleri rastlantisal

olabilmektedir.

Grup odalarmin biri giiriiltiilii bir mekan halindeyken, ayn1 anda bir baskasi1 da i¢

alanda sessizlige ihtiya¢ duyabilmektedir. Dolayisiyla, ses yalitim1 6nemlidir. Ancak
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tarihi yapiya en az miidahale uygulanmasi istendiginden, ek yalitim tedbirlerinin

alinmas1 sorun yaratabilmektedir.

Ayrica katlardaki hareketli ylik durumundaki ¢ocuklar, ahsap dosemelerde yogun
titresime neden olmaktadirlar. Bu durum, hi¢ uygun goriilmedigi sekliyle cocuklarin
hareketlerine kisitlama getirilmesine yol agmakta, yapiya da zarar vermektedir.
Siirekli bakim gerektiren tarihi yapilar, kullanim yogunlugu 6zgiin islevindekinden

fazla oldugunda tahribata ugramaktadir.

Tarihi konut yapilarinda genellikle her katta en fazla bir adet tuvalet ve lavabo
bulunmaktadir. Oysa anaokullarinda tercih edilen, her grup odasina ait ayr1 bir
tuvalet ve lavabo ile vestiyerin olmasidir. Tarihi yapilar1 kullanan anaokullarinda, her
kattaki tuvalet, lavabo ve vestiyer ortak hizmet vermekte, boylece ¢ocugun 6gretmen
tarafindan takibi zorlagmaktadir. Buna ragmen yeterli gelmeyen her kattaki tuvalet ve
lavabolarin sayilarimi arttirabilmek i¢in tadilat yapilmakta ve bu tadilatlar kimi

zaman yapiya zarar vermektedir.

Anaokulu islevi ile yeniden degerlendirilen tarihi konut yapilarindaki (mutfak,
kiler, depolama alanlar1, v.b.) servis mekanlari, 6zgiin islevlerinde sinirli alanlari
kapsarken, yeni islevin gerektirdigi alanlar igin yetersiz kalmaktadir. Ornegin yemek
yapimi, kurum igerisinde ¢oziildiiglinde, bir konut mutfagi biiyiikligliniin yeterli
olmadigr bu yogun kullanim, aymi zamanda kokunun da tiim mekanlardan

algilanmasina ve rahatsizlik duyulmasina neden olmaktadir.

Anaokulu islevinin tarihi yapi ile yasadigi bir diger 6nemli ¢eliski yapinin renkleri
ile ilgilidir. Koruma ilkeleri geregince yapilarin 6zgiin renklerinin korunmasi
beklenirken, anaokulu kullanicilart tarafindan yapilar, ¢ocuklara ve velilerine cazip

goriinmelerini saglamak amaciyla canli, ¢carpici renklere boyanabilmektedirler.

Diger yandan en az iki kath olan yapilardaki i¢ ve dis merdivenler, ¢cocuklarin
kaza gec¢irmelerine neden olabilmekte, rihtlar yiliksek oldugunda ¢ocuklarin kaslarini

zorlayabilmektedir.
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Tarihi yapilarin pencereleri genellikle biiyiik alanli oldugundan dogal aydinlatma
i¢ mekanda yeterli olmaktadir. Ayrica, pencerelerin yerden yiiksekligi de genellikle
cocuklarin disartyr gormelerine olanak saglar. Ancak i¢ mekandaki kullanimlarda
giines 151gmin yansimalarini engelleyecek giines kiricilarinin uygulanmasi, tarihi

yapiya olumsuz miidahale getireceginden uygulanilamamaktadir.

Anaokulu islevi i¢in tek kath, grup odalarinin acik oyun alanlar ile dogrudan
iligskilendirildigi, merdivensiz yapilar tercih edilir. Oysa, tarihi kagir konut yapilari
genellikle bodrumlu / bodrumsuz iki katlidir ve agik oyun alanlari ile dolayl iliski

i¢indedirler.

Sonug olarak, anaokulu yapilarinin planlamalarinda 6nemle tistiinde durulmasi
gereken noktalar; oyun, sanat ve uyku odalarindan tuvaletlere kolayca ulasilabilmesi,
grup odalarmin daha kiiglik veya biiyiilk boyutlarda kullanilma esnekligiyle
tasarlanmasi, yari1 kapali oyun alanlarina yer verilmesi, merdivenli ¢éziimlerden
sakinilmasi, yogun ve hizl trafikten ve hava kirliligine neden olan etmenlerden uzak,
olanaklar el verdigince dogal ortamlar iginde yer almalarma 6zen gosterilmesidir.
Anaokullar1 tasarimlarinda; c¢ocuklarin denetimden uzak kalabilecegi mekan
¢Oziimlerinden, bodrumdaki tesisat katlarindan, fazla kot farki barindiran
bahgelerden, trafikli yollarla direkt temastan siddetle kaginmak gereklidir (Giir ve
Zorlu, 2002). Zorunluluklar nedeniyle kullanilan bu yapilarin, yukarida irdelenen
tim ayrintilarda, islevin gerektirdigi fiziksel mekan kosullar1 ile tam olarak
ortiismedigi goriilmekte, tarihi konut yapilarimin anaokulu islevi ile yeniden
degerlendirilmelerinin islev agisindan uygunlugunun yeterli olmadigi dikkat

¢ekmektedir.
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Tablo 4.1 Tarihi konut yapilarinin, islev ile tam Ortiigmemesine ragmen anaokulu islevi ile yeniden

degerlendirilmesinin tablo ile agiklanmasi

Kentsel yapida Tarihi konut yapilarinin Kentsel
anaokullarina ozgiin islevleri ile planlamanin yogun
ayrilmis alan siirdiiriilebilirliginin olarak ¢ok kath

eksikligi saglanamamasi diizende olmasi

Tarihi konut yapilarinin

anaokulu islevi ile tam

ortilsmeyen ozellikleri

Anaokulu islevi icin tarihi konut yapilarimin sikhikla secilmesi

4.2Tarihi Yapilarin Anaokulu islevine Uygunlugunun Cevre ve Kentsel

Yapilanma Acidan Irdelenmesi

Cevre; canli (insan, hayvan, bitki, mikroorganizmalar gibi) ya da cansiz
varliklarin (su, hava, toprak, v.b.) etkilesim i¢inde bulunduklari; bir varlig1 saran,
onunla karsilikli iliskide olan, baz1 durumlarda degisken, karmasik ve ¢ok yonlii hale

gelebilen ortamdir (Sarp, 2007).

Cocuk icin ¢evre ise, dogum Oncesi ve dogum sonrasinda i¢inde yasadigi ve tiim
dis uyaricilart kapsayan ortamdir ve cocugun genetik Ozelliklerinin paralelinde
kapasitesini kullanarak gelisimini siirdiirebilmesi, ¢evre etkilerinin istenilir nitelikte

diizenlenmesine baghdir.

Gilintimiizde, ozellikle biiyiik kentlerdeki cocuklar, doga ile igice olmaktan uzak
kalarak biiylimektedirler. Kentlerdeki plansiz yapilasma sonucu park, oyun alani,
kent ormani, meydan vb. giivenli acik alanlarin oldukg¢a sinirli olmasi sebebiyle pek
cok cocuk fiili olarak zamaninin ¢ogunu i¢ mekanda gecirmekte, toplumla ve doga

ile ¢ok sinirlt bir sekilde iligki kurabilmektedir. Okul oncesi egitim alabilme sansini
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elde eden kisith sayidaki cocuk ise pek ¢ogu, okul oncesi egitim kurumu disinda
baska bir iglev icin tasarlanmis sinirl fiziksel kosullara sahip yapilarda egitim almak

zorunda kalmaktadir.

Oysa anaokullarinin sahip olmasi gereken ¢evre ve dig mekan 6zellikleri arasinda,
hizmet ettikleri ¢evre ¢ocuklarmin ¢ogunlugunun yiiriiyerek ulasabilecekleri, ana
trafik aksmma dogrudan acilmayan ama ayn1 zamanda aragla ulasimda sorun
yaratmayan, oksijenin bol oldugu park sahalarinda veya yakinlarinda, ¢ocuklar i¢in
tehlike yaratabilecek engebelerden, tehlikeli ugurumlardan uzak, kayma tehlikesi
olmayan rutubetsiz zemin yapisina sahip bir yerde olmalar1 sayilir (Havayioglu,

2001, 5.77).

MEB Yonetmelikleri okul bahgelerinin, okul oncesi egitim diizeyinde, ¢ocuk
basina 3 metrekare alan diisiiniilerek diizenlenmesini Onermektedir. Ek olarak,
c¢imenli / c¢akil tagh alanlar, bisiklete binilebilecek alanlar, kum havuzu, agaglar,
toprak tepecikler ve olabilirse agik hava tiyatrosu, kiiclik evler, bitki bahgeleri,
hayvan besleme yerleri, havuz, depo vb. ekler olusturulmasi, bahgelerin etrafinin tel,
¢it ya da duvarla korunmasi1 06nerilmektedir (Poyraz ve Dere, 2003; MEB Mevzuat

Bankasi, 2008).

Anaokulu, c¢evresi acik, giriiltiiden uzak, havadar, cocuklarin etkinliklerini
rahatlikla gerceklestirebilecekleri bir ortamda yer almali; yakin ¢evresinde ¢opliik,
mezarlik, havay1 bozabilecek zehirli gazlar bulunmamalidir. Anaokulunun kendisine
ait, kapali alanmin en az iki kat1 biiylikligiinde, bagimsiz olarak faaliyetlerini
stirdlirebilecegi, cocuklarin rahatca oynayabilecegi, ¢esitli bah¢e oyuncaklarinin
konulabilecegi ve hatta rahatlikla bisiklete binebilecekleri agik oyun alani1 olmalidir

(Havayioglu, 2001, s.77).

Bina, sevimli bir goriintiiye sahip olmali, giineye bakmali, glines gérmeli, tek katl

ve balkonsuz olarak planlanmalidir (Kantarcioglu, 1998).
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Okul 6ncesi donemde ¢ocuklara arastirabilecekleri, meraklarini giderebilecekleri,
neden - sonug iliskisini gorebilecekleri, cesitli fikirler 6ne siirerek tahminlerde
bulunabilecekleri firsatlar verilmelidir. Cocugun ¢evresi ile, acik alanda, doga ile
kuracag iligski bu egitimin 6nemli bir parcasini olusturmalidir. Cocuklarin iginde
bulunduklar1 ¢evre ve davramis alanlarinin 6grenme yasantilarina ve gelisimin

amaclaria uygun diizenlenmesi 6nemlidir (Aslan, Belkayali ve Talay, 2010).

Iyi diizenlenmis dis mekanlar, ¢ocuklarin arastirma, kesfetme, hayal giicii gibi
davraniglarin1 harekete gegcirirken diger taraftan da ¢ocuklarin mekani algilamaya
iliskin deneyimlerde bulunmasini ve Ozgiiven gelistirmesini saglar. Bu alanlar
cocuklara; kesfetme, soru sorma, bir seyin nasil meydana geldigi ve calistig1 ile ilgili
fikir {iretme imkanmm verir. lyi diizenlenmis ve zengin etkilesime sahip gevreler,

cocuklarin dogal meraklarini destekleyici bir etki yaratir (Ding, 2010).

Okul oncesi egitim kurumlarinin birinden digerine farklilasabilecek, ¢evrenin
ihtiyaclarima gore hazirlanmig egitim programlart igerisinde, okul dis1 c¢evrenin
egitim g¢evresi olarak kullanilmasi gerekliligi yer almaktadir (Oktay, 1999). Ciinkii,
yasamsallig1 olan bilgi degerlidir ve bilimsel 6gretim etkinlikleri, yasamin i¢indeki

olaylar1 ve nesneleri ele alir (Giiltekin, 2005).

Yapilanmasi biitiinciil bir plan dogrultusunda gerceklesememis kentlerde, konut
alanlarinin tamamlayicis1 olmasi gereken spor, saglik, egitim, v.b. ihtiyag¢lar i¢in
gereken alanlar yetersizdir. Farkli nedenlerden dolayr okul Oncesi egitimin
gerekliliginin yeni algilanmaya basladig: Tiirkiye’deki diger kentler gibi Izmir’de de,
kent planlarinda egitim i¢in ayrilmis alanlar ilkogretim i¢in bile yeterli olmazken,
anaokulu inga etmek istendiginde 6zellikle bu isleve ayrilmis arsa bulmak, ¢ok kii¢iik

bir olasiliktir.

Izmir gibi kentlerde, plansiz gelisme sonucunda olusmus konut c¢evrelerindeki
sikisiklik; okul 6ncesi egitimine ayrilmis alanlarin yoklugunun yaninda, herhangi bir
islev i¢in de rezerv alanlarin bulunmayisi; bu olgularla birlesen yesil alan

yetersizligi, var olan anaokullarinin ¢evresel anlamdaki saglikliligini
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sorgulatmaktadir. Su bir gercektir ki, bu kentler ¢agdas normlara uygun olmayan bir
diizene sahiptir. Konut ¢evrelerinde, giindelik yasamin ihtiyaglar1 olan; yesil alanlar
ve spor tesisleri, ticari mekanlarin gelisigiizel dagilimi, cadde ve sokaklarin genislik
oOlgiileri ve diizenleri, otopark alanlar1 gibi 6gelerin yetersizlikleri, anaokullarinin da

cevresel eksiklikleri olarak gdze ¢arpmaktadir.

Halihazirda okul oncesi egitim kurumlari, ¢ok katli yapilarin zemin katlarinda
veya tarihi konut yapilarinda konumlandigi kosullarda bile yeterli sayiya
ulasamadigindan (Yildirim, 2008), anaokulu egitiminin ideal say1 ve fiziksel ¢evre

kosullarina sahip olabilirligi tartisma konusudur.

Tarihi konut yapilarinin anaokulu isglevi ile yeniden degerlendirilmesi diizleminde,
oncelikle icinde bulundugu cevre bu isleve uygun olmalidir. Yapinin konut bolgesi
igerisinde bulunmasi 6n kosuldur. Ayrica yapi, tarihsel ¢evre i¢inde bulunuyorsa, bu
cevre kentsel c¢okiintii alam1 olmaktan kurtarilmis hale getirilmelidir. Ozel
miilkiyetteki tarihi yapilarda yer alan 6zel anaokullari, resmi kurumlardan daha
yiiksek ticret karsiligi hizmet vermektedir. Dolayisiyla, ¢ok diisiik gelir gruplarinin
barinma ihtiyaglarin1 karsilar durumda olan bdylesi alanlardaki yapilarin yeniden
degerlendirme c¢alismalarinda anaokulu islevi, ilk belirlenecek islevlerden

olmayacaktir.

Anaokulu islevi ile yeniden degerlendirilen tarihi yapilar, genellikle, orta ve iist
gelir gruplarinin yer aldig1 “modern” konut ¢evrelerinin arasinda sikisip kalmis, 6zel
miilkiyete ait olanlardan secilmekte ve 6zel anaokulu kurumlari olarak hizmet

vermektedirler.

Resmi anaokulu kurumlari, bu yapilar1 kullanamadigi i¢in alan sorununa ¢dziim

bulamamakta, sosyal ve fiziksel anlamda daha da yetersiz kalmaktadir.

Mevcut kentsel olusumlar igerisinde anaokulu sayist ag¢iginin giderilme
gereksinimi ve egitime ayrilmis alanlarin yetersizligi bir araya geldiginde, tarihi

konut yapilarinin anaokulu islevi ile yeniden degerlendirilmesi, ihtiyaci karsilama
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diizleminde kacinilmaz olmaktadir. Anaokulu olarak kullanilan tarihi yapilarin
durumu; islevin geregi olan ihtiyaglar1 karsilamada bilimsel dogrulara
uygunluklarinin tam olmamasi, bu yapilar1 kullanma zorunlulugu ve kentsel
yapilanmanin planli ger¢eklesmemis olmasi kosullarinin birlikteliginde, daha da

dikkat ¢ekici hale gelmektedir.

Sonug olarak, kentsel yapilanmanin olumsuzluklari; anaokulu islevinin tarihi
konut yapilarinda uygulanmasina bagli olmaksizin, islevin gerektirdigi cevre
ozelliklerinin bilimsel dogrulara uygunlugunun saglanmasini olanaksizlagtirmaktadir.
Yine de; bahgeleri ile sagladiklar1 bagimsiz acik oyun alanlari, ¢evrelerinde ayirt
edilen yapilar olarak dikkat ¢ekmeleri, ¢ok katli konut ¢evrelerindeki tek veya az
kath ve bagimsiz duruslari, gereken denetimin saglanmasi durumunda
strdiiriilebilirlige sagladiklar1 katki ile tarihi konut yapilari, anaokulu islevi igin

tercih edilmeye devam etmektedir.

Bu noktada, tarihi bir konut yapisinin anaokulu islevine cevresel agidan
uygunlugu, yukarida irdelenen bilimsel kistaslarla, ¢cagdas restorasyon ilkesi olarak

da benimsendigi bi¢imiyle, her yap1 i¢in kendi 6zelinde irdelenmelidir.

4.3 Tarihi Yapilarin Anaokulu Islevine Uygunlugunun Malzeme, Striiktiir ve

Teknik Donanim Acisindan irdelenmesi

Tarihi yapilarin anaokulu islevi ile yeniden degerlendirilmesindeki Onemli
kistaslardan biri, Bakanlar Kurulu’nca 09.09.2009 tarihinde yayimlanan ‘Binalarin
Yangindan Korunmasi Hakkinda Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasina Dair
Yonetmelik’te yer alan 59. maddedir. Buna gore, ‘Tarihi Yapilar’ bash altinda
olusturulan “Onbirinci Kistm”mn 167/C maddesinin 2. bendinde “Tasiyict kolonlar
ve ana Kkirisleri ahgap olan tarihi binalarin zemin kati1 haricindeki katlari, yatakl
saglik hizmeti, huzurevi, bakimevi, anaokulu, ilkdgretim okulu ve 6grenci yurdu
olarak kullanilamaz” denmektedir. Anaokulu olarak yeniden degerlendirilmek iizere
tarihi yapiin zemin kati (genellikle) yeterli olamayacagindan, bu islev icin yalnizca

kagir ve karma yapilarin kullanilma olanag1 kalmaktadir.
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Alanin bliyiikliigli, ortamda bulunan renkler, ortamin dogal aydinlanma yeterliligi
vb. gibi bir¢ok etken fiziksel alanin kalitesinin bir gostergesidir (Kildan, 2007). Buna
karsin tarihi konut yapilarinin 6zelligi, genellikle kiiciik mekanlarin biraraya gelerek
olusturdugu diizene sahip olmalaridir. Ozgiin islevinde oda olan hacimler, anaokulu
islevinde grup odasi olarak kullanilmaktadir. Cok amacli salon olarak, genellikle orta
holler degerlendirilmektedir. Yine de bu yapilar, anaokulu islevinin gerektirdigi
esnek mekan kullanimina olanak vermez. Soruna ¢6ziim {iretme adina, bazi yapilari
kullanan anaokulu isletmeleri tarafindan, bitisik mekanlarin arasindaki duvarda
bosluk diizenlenerek, hacimler birlestirilebilmektedir. Striiktiir a¢isindan sakincalar

yaratan boylesi uygulamalar, ayn1 zamanda koruma ilkelerine de ters diismektedir.

Anaokulu islevi ile yeniden degerlendirildiginde, tarihi bir konut yapisinin 6zgiin
renkleri, cocuklarda ve velilerde ¢ekicilik olusturabilme adina degistirilebilmektedir.
Tarihi yapilarin korunmasi ile ilgili olarak toplumsal bilincin yerlesmemis olmasinin
ozellikle etkili oldugu renk degistirme tercihi, koruma ilkeleri ile Grtlismemektedir.
Yapinin i¢ ve dis mekanlarindaki duvar ve dogramalarin renklerinden bagimsiz
olarak yasanan bir baska olumsuzluk, yogun kullanimin, mekanlarda kisa siirede
kirlilige neden olmasidir. Olusan kirlenmenin giderilmesi, haftada bire kadar
ulagabilen siklikta boyama islemini gerektirebilmektedir (B.Kilig, Beyaz Balon
(Giizelyali) Anaokulu miidiirii, kisisel iletisim, 12 Nisan 2010). Duvarlarin ve
dogramalarin st tiiste bu denli sik boyanmasi, malzeme agisindan sikinti

yaratmaktadir.

Okul Oncesi yapilarinda balkon olmamasi, pencerelerin ¢ocuklarin tirmanip
acabilecegi ve disar1 sarkabilecegi bir sekilde planlanmamasi, biitiin elektrik
kablolarinin gizlenmesi, prizlerin ¢ocuklarin erisemeyecegi (1,5 m) yiikseklikte
olmasi istenir (Poyraz ve Dere, 2003). Oysa anaokulu olarak kullanilan tarihi
yapilarin hemen hepsi -dogal aydinlatma yeterliligini saglamakta olumlu bir kistas
olustursa da- pencerelerine ¢ocuk tarafindan tirmanilabilir, kolayca agilabilir, cumba
veya balkonlu yapilardir. Yeniden islevlendirilen yapida ihtiyag duyulacak

tesisatlarin, yapiya en az zarar verilmesi amaciyla, duvar i¢i yerine yiizeyinden
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gecirilecegi  diisliniildiigiinde, tesisatlarin  ¢ocuklar icin risk  olusturdugu

anlasilacaktir.

Anaokulu yapilarinda istenen, cocuklarin bagkalarini rahatsiz etmeden bir
aktiviteden diger aktiviteye gecebilmesi ve bunu yaparken digerlerini
etkilememesidir. Ancak tarihi konut yapilar1 anaokulu islevi ile yeniden
degerlendirildiginde giiriilti, O6nemli bir sorun olarak yasanmaktadir. Konut
kullanimina uygun olarak iiretilmis bu yapilarin, 30 ile 100 ¢ocuk arasinda degisen
kullanict sayisina ulastigi ve bu kullanicilarin yiiksek hareketlilik diizeyinde mekani
kullandiklar1 g6z 6niinde tutuldugunda, yeni islev i¢in yetersiz kalmalar1 anlasilir
olmaktadir. Ses yalitimi i¢in alinmaya calisilan onlemler yetersiz kalmakta, bunun
sonucunda ¢ocuklarin i¢ mekandaki hareketlerine sinirlamalar getirilmekte ve stirekli
uyarilmaktadirlar. Uyarilarin sikligi ve siirekliligi ise, ¢ocuklarin mekan igindeki
yasam konforunu olumsuz etkilemektedir. Diger yandan, tarihi yapiya yiiklenen
anaokulu islevi, yapiy1 zorlayan asir1 yiiklenmeye neden olabilmekte, bu yiiklenme

sonucunda yapinin striiktiir ve malzemelerinde tahribat meydana gelebilmektedir.

Okul oncesi egitim kurumlari, saglanmasi istenen hijyen geregince, zemin ve
duvar kaplamalarinda kolay temizlenebilen malzemeleri se¢cmektedirler. Kurumun
kullanmak iizere tercih ettigi yapi, tarihi eser oldugunda ve kurullarin kendilerine ait
nedenlerle denetim yetersizlikleri, yapinin onariminda uzman kisilerle ¢alisilmamasi
gibi olgularla birlestiginde, yapilan uygulamalar zemin, duvar ve hatta tavan
malzemelerinin korunamamasima yol agmaktadir. Ornegin yer kaplamasi olarak
uygulanan laminat parke, PVC kaplama, seramik gibi malzemelerin altinda kalan

0zglin malzeme zarar gorebilmekte, geri doniisii olmayan sonuglar dogabilmektedir.

Tarihi konut yapilarinin anaokulu islevine uygunlugu islev ac¢isindan
degerlendirilirken konu edildigi iizere, yapinin tuvalet ve lavabolarinin segilen islev
icin yetersiz kalmasi sonucu yapilan diizenleme ve eklemeler, belki de yapilarin
korunmasi adina yasanan en Onemli olumsuzluklardandir. Anaokulu islevinin

gerektirdigi say1 ve nitelikteki lavabo ve tuvalet mekanlarinin elde edilme
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caligmalari, 6zglin malzemeye ve hatta striiktiire zarar verebilmekte, yapimnin bu

mekanlarindaki 6zgiin izlerini tamamen silebilmektedir.

Benzer durum, yapinin pisirme mekanlar1 i¢in de ortaya ¢ikmaktadir. Ekonomik
veya sosyal nedenlerle, anaokulunun ihtiyact olan pisirme fonksiyonu yapi i¢inde
¢Oziilmek istendiginde, belirginlesen yetersizlik ve diizen degisikligi gerekliligi,

0zgilin malzemenin korunabilmesini zorlagtirmaktadir.

Anaokulu islevi ile degerlendirilen yapilarin siisleme 6gelerine sahip oldugu
durumda; bu yap1 elemanlarinin korunabilmesi igin, ihtiyaglarin gerektirdigi

miidahaleler, koruma bilinci, 6zen ve dikkat yogunlugu ile uygulanmalidir.

Sonugta, tarihi yapilarin anaokulu islevine malzeme ve striiktiir agisindan
uygunlugu her yapi i¢in ayri bir degerlendirme gerektirmekteyse de, islevin cogu
zaman malzemeyi ve striiktiirii zorladig1 agiktir. Ozgiin islevinden farkli bile olsa,
tarihi yapilarin yeni bir islevle degerlendirilmesi, yapinn siirdiiriilebilirligi ve siirekli
bakim yapilarak kullanilmasi adina bir koruma yaklasimi olarak olumlu goriilse de,
anaokulu islevinin tarihi konut yapilarina, malzeme, striiktiir ve teknik donanim

acisindan uygun olmadig agiktir.

4.4 Tarihi Yapilarin Anaokulu islevine Uygunlugunun Psikolojik- Pedagojik

Acidan irdelenmesi

Onceki boliimlerde, tarihi yapilarin anaokulu islevi ile degerlendirilmesi
durumunda, islevin mekana uygunlugu farkli boyutlari ile incelendiginde, olumlu ve
olumsuz kistaslar degerlendirilmistir. Bu baglik altinda, fiziksel mekanin okul 6ncesi
cocuk psikolojisine etkileri irdelendikten sonra tarihi yapilar diizleminde bu etkiler

tartigilacaktir.

Okul 6ncesi egitim kurumlar1 yapilart; cocuga en 1yi egitim ortaminin saglanmasi
amactyla, mimarlik, ¢cocuk gelisimi, ¢cocuk psikolojisi, pedagoji, cocuk sagligi ve

hastaliklar1 uzmanhigr ile egitim bilimlerinin ortak ¢aligmalarindan dogacak
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sonuglara uygun olarak sekillenmelidir. Dolayisiyla anaokulu yapilarinin ve

cevrelerindeki mekanlarin ¢ocuklara 6zel tasarlanmis olmalar1 gerekir.

Arastirmacilar, ¢evresel diizenlemelerin ¢ocuklarin 6grenmesi kadar, fiziksel ve
duygusal durumlarini da giiclii bir sekilde etkiledigini ileri siirmiislerdir. Ortam ve
materyal diizenlemeleri, Ogretmen-cocuk iliskisinde c¢ocuklarin davraniglarni
yiikselten bir degiskendir. Greenman (1988)’e gore bir simif, acik bir alana sahip ise,
cocuklar smifin icinde daha c¢ok dolasirlar. Diger yandan bir smif kalabalik
oldugunda ise, bu durum ¢ocuklarin ¢atigsma sansini arttirir. Bu durumda 6gretmenler
catigmalarla basa c¢ikmak icin, daha ¢ok zaman harcarlar. Aym sekilde bu tiir
ogretmen-cocuk iligkisi, hosgoriilii 6gretimden c¢ok, davranigsal yonetim veya
disipline odaklanabilmektedir. Arastirmacilar, ¢ocuklara genis ortamlar saglanirsa
onlarin  problemli davraniglariin  azaltilabilecegini veya Onlenebilecegini
belirtmislerdir. Gaham ve Bryantin (1993)’e gore iyi diizenlenmis sinif ortami sadece
cocuklarin dikkatini aktivitelere ¢ekmekle kalmaz, 6grenmelerini de arttirir (Kildan,

2008).

Davranis, yalmizca duyu organlariyla algilanabilenleri degil, Olgiilebilen,
deneylenebilen ve gozlemlenebilen tiim devinimsel, duygusal, zihinsel tepkileri
kapsar ve psikomotor, duyusal ve bilissel olmak iizere {i¢ gruptan olusur. Psikomotor
davraniglar, devinim sisteminin (iskelet ve kaslar) islemesini gerektiren oyun
oynama, dans etme, yemek yeme, yazi yazma gibi her tirlii bedensel devinimi
kapsar. Duyusal davraniglar; mutluluk, huzur, gliven, sevgi, hoslanim, begeni, seving,
korku, kaygi, nefret, igrenme, sinirlilik, kizginlik, sikinti, hayal kirikligi,
hosnutsuzluk, huzursuzluk, dengesizlik vb. duygulardan kaynaklanir. Biligsel
davranislar ise, diisiinceler ile ilgilidir. Bu tir davramislar bilme, akil yiiriitme,
problem ¢6zme, duyumlama, algilama, duyusal uyum yapma vb. zihinsel

etkinliklerden olusur (Sarp, 2007).

Amerika’da masraflar1 Birlesmis Milletler Cocuk Biirosu tarafindan karsilanan ve
Pasifik Oaks Fakiiltesi tarafindan yapilan bir arastirmada, ¢ocuklarin ve ¢alisanlarin

fiziksel alanla olan iligkileri O6nemli davranmigsal sonuglar1 ortaya koymustur.
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Aragtirma bulgularina gore; fiziksel alanlarin kalitesi ne kadar yiiksek olursa,
ogretmenlerin ¢ocuklara karst duyarliligi ve arkadas¢a davranmalari artmaktadir.
Yine fiziksel alanin kalitesine gore cocuklarin kendi kendilerine yapacaklari
aktivitelere daha ¢ok katildiklar1 goriiliirken, diger insanlara karst da daha iyi
davrandiklart ortaya ¢ikmistir. Alanin kalitesi diigiik oldugunda ise ¢ocuklar, daha az
ilgili ve daha az katilimci olmuslar, 6gretmenler de duyarli olmayan davranmiglar

sergilemislerdir (Kildan, 2007).

Hebert’e gore; cocuklarin ihtiyaclart dikkate alinarak tasarlanan bir okulda,
cocuklar daha dogal ve saygili davraniglar sergileyecek, bu sayede sinif diizeninin

saglanmasina da katkida bulanacaklardir (Hebert, 1998; Kildan, 2007).

Chung, Li-Chuan’e gore; cocuk ve fiziksel alan, zaman igerisinde bazi noktalarda
birbirlerini etkilemektedir. Binalarin yapisi c¢ocuklarin bireysel ihtiyaglarmi,
beklentilerini  karsilayacak olursa, ¢ocuklar kendilerini orada daha iyi
hissedeceklerdir. Cocuk, iyi tasarlanmig bir fiziksel alana olan olumlu duygularini
okul, 6gretmen ve arkadaslarina yansitabilmektedir. Kendisini giivende hisseden bir
cocuk hem akademik, hem de sosyal olarak daha olumlu davranislar sergileyecektir.
Siif ve okul ¢evresinin tasarimi ¢ocuklarin 6z saygi, aitlik duygusu ve kendi
diinyalarindaki kararsizlik gosteren diger duygularimi kontrol etmede de etkilidir

(Hebert, 1998; Kildan, 2007).

Sueck’e gore, Piaget, bir ¢ocugun daima yeni seyler gdérmek ve duymak
isteyecegini ifade eder. Cocuklarin zihinsel gelisiminin de bu cevresel firsat ve
durumlardan etkilenecegini vurgular. John Dewey ve sonraki egitimciler ise, en iyi
O0grenme yolunun deneyime dayali oldugunu belirtirler. Maria Montessori, ¢cocuklara
somut deneyimler ve c¢ok iyi tasarlanmis materyallerle donatilmis bir ¢evre
hazirlandiginda iist diizeyde bir 6grenmenin gerceklesecegini ifade etmektedir

(Hebert, 1998; Kildan, 2007).

Piaget, cocukta mekansal kavramlarin gelisimine dair {ic Onemli sonug

cikarmistir:
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* Cocuk eylemleri ¢evre ile etkileserek dnce devinimsel hareketlere, daha sonra
icsellestirilmis eyleme ve en sonunda islemsel eyleme doniismektedir.

* Mekansal kavramlar, yalnizca algi diizeyinde olusmamakta, mekan yasantida
zaten varolan bir veri gibi goriinse de kavram, zihinsel alanda evrimlesme ile
kazanilmaktadir.

» Mekan kavrami mantiksal bir gelisim izlemektedir. Once topolojik iliskiler,
sonra paralel bir bicimde projektif ve metrik mekana iliskin iligkiler ortaya

cikmaktadir (Akarsu, 1984; Aniktar, 2008).

Okul oncesi egitim kurumlarinin fiziksel / mimari tasarimlarinda literatiire
uyulmali ve bi¢imsel uygunlugun yam sira, hem c¢ocuklarin gelisim 6zellikleri ve
gelisim gorevlerine, hem de c¢agin degisen kosullarina gore giincellestirilen

diizenlemelere gidilmelidir (Giir ve Zorlu, 2002).
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Tablo 4.2 Richard (1998)’den Kildan (2008) tarafindan uyarlanan mesaj-cevre iligkisi tablosu

POZITIF MESAJ

CEVEE MESAJLARI NASIL ULASTIRIR?

Burasi giivenli ve
rahat bir alandr.

Oda diizenli bir sekilde balimlenmistir ve raflar cocuklann
goriis acisina uygundur.

Cocuklara uyvgun masa, sandalve ve dinlendirici bir hala vardir,
Siif icinde ve disinda temuz, rahat hareket edecek alan vardur,
Her cocuk 1¢1in kigisel olarak kendilerim giivende
hissedecekler: alan vardar.

Cocuklar gretmenlernim, dretmenler de cocuklan daima
gorebilirler.

Sinaf temiz ve derli toplu grimiir.

Ben burava aidim
ve ben degerlryim.

Resim ve diger materyaller cocuklarn ailelenini, dillerini,
kiiltiirlerim ve toplumu vansitir.

Cocuklarin vaptiklan calismalann saklanabileceg: baliimler
vardir.

Cocuklar sinifin bazi verlerinde calismalaring gorebilirler ve
avrica 1stmlerini buralarda bulabilirler.

Ben arkadaslanmla

Siuf, cocuklann kiigik gruplarla birlikte calisabileceg
sekilde tasarlanmustir.

Matervaller grup olarak paylasilir ve kullanilir, ayrica

paylagabilirim. veterince materyal de vardir.
Siif diginda ayrilan béltmler cocuklann igbirligiyle
ovnayabileceklen sekilde tasarlanmigtir.
Beklentimin ne f::trl gi:i}é i?j cuklarin kolavea ulasabilecegi verde, temiz ve
oldugunu bilirim. pACL-

Materyallere ulagmak oldukca kolaydir.

Burada calismak
tlging olabalir.

Sif ve smif icenisindeka matervaller cekict, ilging bar
sekilde organize edilir.

Ovuncaklar, kataplar, obje ve kolekstvon gibi diger matervaller
cocuklarn kesfedip, arastirabilecegi sekilde tasarlanmustir.
Yazi araclan, bloklar, sanat ve vapisal materyaller, cocuklan
vazmaya, boyama ve mnsa etmeye cesaretlendinr.

Ihtiyacim olan
sevlert bulabilirim.

Materyaller mantiksal olarak organize edilir.

Kiiciik resimlerle (kelime, resim ve sembolleri iceren)
ovunlar isimlendirilir.

Materyallerin verlen: gosterilerek raflara kaldirilir.

Ben veni seyler
yapmaya
cabalivorum.

Cocuk ve vetigkmlerin grup va da bireysel olarak birbarlerim
etkilemede ortam uygundur.

Yasantilar benzer materyal ve araclarla farkli 6grenme
vollarim saglar.

Kitap ve resumler veni insan, ver ve olaylar ortava gikarir,
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Bu sonuglardan hareketle, tarihi konut yapilari, anaokulu islevi ile yeniden
degerlendirildiginde; ¢cocuklarda okul 6ncesi donemde tarihi yap1 algisinin olustugu
ve eylemlerinin tarihi yap1 Ozellikleri ile etkileserek, devinimsel hareketlerinin
yapiya bagl olarak gelistigi (6rnegin yiiksek rihtli merdiven kullanimi), kullandiklar
ve gozlemledikleri diger yapilardan gelen igsellestirilmis eylemlerle birleserek
zihinsel alandaki evrimlesmeleriyle gelecekte, zihinlerindeki tarihi yap1 kavraminin

olgunlasmasina katki saglandig1 sdylenebilir.

Psikoloji kuramlarmin bulustugu ortak konulardan biri, gelisim siire¢lerinin ve
okul 6ncesi doneminin kritik 6nemini ve yasamin sonraki yillarini etkileme giiclinii
vurgulamalaridir. Oysa Tiirkiye’nin bagka birgok kenti gibi, izmir’de de, kentin ve
toplumun gostergeleri olarak, okul 6ncesi egitim kurumlarinda, fiziksel ve mekansal
ozellikler agisindan bir standardin olmadigi, yapilasmanin ve fiziksel diizenlemelerin

kurumdan kuruma degistigi goriilmektedir.

Izmir’deki tarihi konut yapilarinin, anaokulu islevi ile degerlendirilmeleri bir
zorunluluk sonucudur ve aslinda fiziksel mekanlar olarak, ideal olani
gerceklestirmedigi yukaridaki basliklarda irdelenerek anlagilmaktadir. Okul oncesi
egitimde, bilimsel egitim programlarinin uygulanabilmesi; yogun konut
yapilagmalarinin ic¢inde giliniimiize dek ayakta kalmayi basarabilmis tarihi konut
yapilarinin kent icerisindeki ayricalikli duruslarmin sagladigir yararlar goz ardi
edilmeden, g¢ocugun psikolojik ve fizyolojik Ozelliklerine uygun, 6zel olarak

tasarlanmig bir yapida olanaklidir.

4.5 Tarihi Yapilarin Anaokulu Islevine Uygunlugunun Evrensel Tasarim

Acisindan Irdelenmesi

Yeniden degerlendirilen tarihi konut yapilarinda secilecek yeni islevin anaokulu
olmast durumunda, evrensel tasarim ilkelerine uyulmasi ilk bakista olanaksiz
goriinmektedir. Bunun en temel nedeni ise, okul 6ncesi kurumun 6zgiin islevi konut

olan tarihi bir yapiya uyum sorunudur.
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Evrensel tasarimin erisilebilirligi de kapsayan “Esit Kullanim” ilkesi, tiim
kullanicilar i¢in aym kullanim seklinin, aynisi olamiyorsa benzeri veya esdegerinin
sunulmasinmi igerir. Bu ilke geregince, anaokulunun kullanicilar1 olan cocuklar
ve/veya veliler, ziyaret¢iler arasinda farkli bedensel 6ziirleri olanlar bulundugunda,
mekanlar bu kisilere de benzer kullanim olanaklar1 vermelidir. Ornegin anaokulu
islevi ile degerlendirilmis tarihi konut yapilarinda, tekerlekli sandalye kullanan bir
Ogrenci velisinin, binaya giriste karsilasacagi giicliikleri asabilse bile, {ist veya alt
katlara ulasimi zor veya olanaksizdir. Okul oncesi egitim almasi istenen ¢ocugun

bedensel 6ziirii oldugunda, boyle bir yapinin siirekli kullanicis1 olmasi olanaksizdir.

Tarihi konut yapilarini kullanan anaokullar1 icin, diger adiyla “Herkes I¢in
Tasarim” olarak anilan bu anlayisin “Kullanimda Esneklik” ilkesinin saglanmasi,
yapinmn 6zgiin haliyle olanakli degildir. Onceki basliklarda da konu edildigi gibi,
okul Oncesi egitimde uygulanabilen farkli sistemlerin ihtiyaci olan farkl fiziksel
mekan organizasyonlar1 tarihi konut yapilarinda uygulanamamaktadir. Dolayisiyla,
ayni islev ile ilgili goriisler veya kullanicilar degistiginde yapi, fiziksel ortamin
diizenlenmesinde uygun goriilen tercihin yapilmasini olanaksizlagtirir. Bu durum,

evrensel tasarim ilkesi olarak kullanimda esnekligin saglanamadigini gosterir.

Tarihi konut yapilarinin en temel yapi elemanlarindan biri merdivenleridir.
Genellikle, en az iki kat1 olan bu yapilarin i¢ merdivenleri ve egimli alanlarda insa
edilmis olanlarmin ayrica dis merdivenleri mevcuttur. Merdivenlerin riht
yiikseklikleri okul &ncesi gocuklarin kaslarmi zorlamaktadir. Ozellikle basamak
sayist fazla olan dis mekandaki merdivenler 0-6 yas grubu ¢ocuklar icin, i¢
merdivenlerden daha da yorucudur. Bu elemanlar, yapi1 anaokulu islevi ile
degerlendirildiginde, cocuklar icin yogun fiziksel glic ve yinelenen hareketleri

gerektirmesi nedeniyle “Diisiik Fiziksel Gii¢ Harcanmasi1” ilkesine aykirilik yaratir.

Merdivenler ile birlikte, kolay agilan pencereler, cumba ve agik ¢ikmalar
anaokulu islevinde ¢ocuklar icin kotli sonucglara yol acabilecek tehlikeli 6gelerdir.
Yapi, bodrum katina sahip oldugunda, genellikle biri veya birka¢1t bu katta

olusturulan uyku odalari, yemek salonu, mutfak ve miistemilat birimleri tehlike
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yaratabilir duruma gelmektedir. Bu durumda, ¢ocuklarin uyku odalarindan ve yemek
salonundan mutfaga erisimlerinin engellenmesi ile elektrik ve 1sitma gibi sistemlerin

yer aldig1 mekanlarin diger mekanlardan yalitimi 6zel ¢oztimler gerektirmektedir.

Tarihi konut yapilar1 anaokulu islevi ile degerlendirildiginde; yangin tehlikesi,
yogun ahsap yap1 elemanlar1 ve malzemelerinin varligi nedeniyle 6zel 6nem tasir.
Tarihi yapilarin 6zgiin islevi anaokulu olmadigindan; konunun uzmanlar1 ile
goriisiilerek, hem yapiya zarar vermeyen, hem de anaokulu islevine uygun olan
bilimsel yontemler geregince oOnlemler alinmalidir. Kullanict yogunlugunu okul
oncesi ¢ocuklarin olusturdugu tarihi bir yapida yangin ¢ikmasit durumunda, insan
hayat1 kaybi, yaralanmalar, tarihi eserin yok olmasi veya maddi zarar gibi
sonuclardan biri ya da birkac1 ortaya ¢ikabilir. Ornegin 6zgiin islevi anaokulu olan
bir yapi; tek katli, tim mekanlarinin denetimi kolay ve 6zellikle ¢ocuklar tarafindan
kullanilan hacimleri dis mekan ile dogrudan iligkili olmalidir. Boylece fiziksel
organizasyon yangin tehlikesine karsi kazanim saglar. Oysa tarihi yapilarda ¢ocuklar
tarafindan yogun kullanilan mekéanlarin 6énemli bir bolimiiniin dis mekana dolayh
olarak ag¢ilmasi, ¢ocuklarin binadan tahliyesini zorlastirmaktadir. Bu irdelemelerden
hareketle; tehlikeleri en aza indirme konusunda yasanacak sikintilar nedeniyle, tarihi
konut yapilarinin anaokulu islevi ile degerlendirilmelerinin, evrensel tasarimin

“Tasarimda Hata Pay1” ilkesine uygun diismedigi ifade edilebilir.

“Yaklagim ve Kullanim I¢in Boyut ve Mekan Saglanmas1” konusunda anaokulu
islevi i¢in tarihi yapilarin kullanimi1 6zelinde birkag olumsuzluktan s6z edilebilir.
Bunlar; grup odalar olarak kullanilan alanlarin, tarihi yapilarda yetersiz kalmasi; her
grup odasmin ayri vestiyer, tuvalet ve lavabosunun olamamasi dolayisiyla
Ogretmenlerin yasadigi hakimiyet giicliigii gibi mekan organizasyonuna iliskin
sorunlar ile mekanlarin tavan yiikseklikleri nedeniyle ortaya c¢ikan akustik

sorunlardir.

Diger yandan tarihi konut yapilari, genellikle basit plan semalarindan olusur ve

devinimsel hareketlerin kolay uyum sagladigi yapilardir. Gereksiz karmagikliklar



125

yoktur. Bu haliyle, anaokulu binalar1 olarak kullanildiklarinda, “Basit ve Sezgisel

Kullanim” ile “Algilanabilir Bilgilendirme” ilkelerine uygun oldugu sdylenebilir.

Sonug olarak; tarihi konut yapilarinin anaokulu olarak kullanilmalarinin farklh
kistaslar diizleminde degerlendirilmeleri yaninda, evrensel tasarim ilkelerinin de
dikkate alimmmas1 gerekir. Ancak, dikkat edilmesi gereken niians, tarihi bir konut
yapisinin 6zgiin islevi ile evrensel tasarim ilkelerine uygunlugu degil, anaokulu islevi
icin bu ilkelerin gegerliliginin sorgulanmasidir. Ciinkii tarihi yapilar evrensel kiiltiir
mirasinin bir pargast olmakla birlikte, yerel kiiltliriin donemsel temsilcileridir. Eger
yapinin 0zgiin islevi konut ise, doneminin ve ait oldugu toplumun karakteristik
Ozelliklerini yansitan bir {riindiir ve evrensel tasarim ilkelerine uygunlugunu

tartismak anlamli degildir.

Dolayisiyla, “Evrensel Tasarim Ilkeleri” diizleminde, tarihi konut yapilarmnin

anaokulu olarak islevlendirilmelerinin dogru karar olmayacagi sdylenebilir.

4.6 Tarihi Yapilarin Anaokulu Islevine Uygunlugunun Siirdiiriilebilirlik

Acisindan Irdelenmesi

Siirdiiriilebilirlik tizerine yapilan tartigmalarin sonuglarindan bir kismi, tarihi ve
kiiltiirel ¢evrenin korunmasi ile ilgilidir. Koruma, stirdiiriilebilirligin ayrilmaz bir
parcasi olarak dikkat cekmektedir. Bu baglamda, Izmir 6rneginde oldugu gibi, tarihi
yapilarin yeniden degerlendirilerek korunmalar1 ve dolayisiyla siirdiiriilebilir yasama

katkilarinin saglanmasi dnemlidir.

Tarihi konut yapilarinin yeniden degerlendirilmeleri ile ilgili olarak Izmir’de en
cok karsimiza ¢ikan islev, anaokulu islevidir. Kagir konut yapilari, yukaridaki
basliklarda tartisilan gerekceler dogrultusunda, arti ve eksileri ile kullanicilari
tarafindan anaokulu islevi i¢in tercih edilmektedir. Tarihi yapilarin 6zgiin islevleri ile
kullanimlarinin olanakli olmadig1 durumlarda, terkedilerek yavas yavas yok
olmalarinin Oniine gegilmesi sdzkonusu oldugunda, ortaya ¢ikan bu durum, bir

¢ozlim olarak irdelenmeye degerdir.
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Iklim sartlar, rf ve adetler, sosyal hayat, gelenekler, iiretim ve tiiketim sekli,
cografi konum, jeolojik yap1 tarihi konut yapilarinin bigimlendirilmesi siireci
icerisinde Onemli yer tutmaktadir. Yapilarda karsilagilan insani 6lgiiler, bu giiniin
modern mimarisinin aksine, insana ve onun yagamina gosterilen sayginin tipik bir

ifadesidir (Aldemir, 2004).

Geleneksel mimaride, yapilar genellikle fiziksel ¢evreye uygun olarak tasarlanir.
Glinesin agisi, 151, nem, yagis, riizgar yoni, iklim, malzeme, topografya gibi yoresel
etkenler géz Oniine alinmakta ve bolgelere gore farkli yapilasma tipleri ortaya
cikmaktadir. Bu da, siirdiirtilebilirligin mimaride en iyi sekilde uygulanmasinin
onemli bir adimi olarak, geleneksel mimarinin basarisidir (Kislalioglu ve Berkes,

1997).

Anaokulu islevi ile yeniden degerlendirildiginde, tarihi konut yapisinin asal
kullanicilart ¢ocuklardir. Dolayisiyla ¢ocuklarin kullanimindaki yapinin, onlar i¢in
fiziksel ve ruhsal sagliklilik kosullarini yerine getirmesi beklenir. Saglikli bir yap1
olarak elde edilmis tarihi yapinin, temelde ¢ocuklar i¢in olumlu kosullar icerdigi
agiktir. Bu durumda, yapinin ¢ocuklar tarafindan nasil algilandigi da 6nem kazanir.
Algi, duyumsama ile ilgilidir. Duyumsamak ise alic1 hiicrelerin ¢evredeki fiziksel
enerjileri yakalayarak sinirsel enerjiye doniistiiriilmeleriyle olusmaktadir. Bu sinirsel
enerji beyinde islenir ve iglemin sonunda bir algisal {iriin ortaya ¢ikar. Bu isleme
algilama, ortaya cikan iirtine de algi ad1 verilir. Algilama aninda beyin, bireyin iginde
bulundugu durumdan beklentilerini, gegmis yasantilarini, diger duyu organlarindan

gelen bagka duyumlari, toplumsal ve kiiltiirel etmenleri isler (Aniktar, 2008).

Algt; bireyin o anda i¢inde bulundugu durumu, daha once yasadiklar
dogrultusunda kavrayisidir. Algilananlar yalnizca uyaricinin dogasina degil, aym
zamanda Onceki kisisel duyusal yasantilar, genel Onyargilar, istekler, ihtiyaclar,
tutumlar ve amaclar gibi i¢inde var olunan geri plana ya da kurguya baghdir

(Aniktar, 2008).
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Tablo 4.3 Algilama siireci (Aniktar, 2008)

[ INSAN BEYNI ]

[ VERI TOPLAMA ]

[ ORGUTLEME ]

[ DEPOLAMA J

[ KISA SURELI BELLEK]*‘[UZUN SURELI BELLEKJ

HATIRLAMA
(GERI CAGIRMA)

Anlasilacag1 {lizere; tarihi yapi, onu kullanan ¢ocuklarin, yapr ile ilgili
yasanmisliklar1 ve yapida algiladiklarindan gelecek yasama aktaracaklari, ilerideki
yasamlarinda uygun ortam buldugunda, siirdiiriilebilir tarihi ¢evre bilinglerinin
olusumuna Onemli kaynak olusturacaktir. Bununla birlikte, yeni islevi ile
kullanilacak yapimin c¢ocuklar acisindan saglikli hale getirilmesi gereklidir. Bu

durum, yapinin, koruma ilkelerine uygun olarak siirdiirtilebilirligi i¢cin de 6nemlidir.

Saglikli yapinin siirdiiriilebilirligi i¢in; var olan yapr niteliklerinin, degisen isleve
bagli olarak ortaya ¢ikan yeni kullanici gereksinmelerine uygun olup olmadiginin
degerlendirilmesi gerekir. Saglikli yapi, kullanicisinin biyolojik, psikolojik ve
sosyolojik yapisindan kaynaklanan gereksinmelerine tam olarak yanit verebilmeli,
Ukullanicisinin saglhiginda olumsuzluk yaratmayan fiziksel ve sosyal dis ve i¢ ¢evre
ozelliklerine bagl niteliklere sahip olmalidir. Tarihi yapinin saglikli olabilmesi i¢in
bu iki Olgiit arasindaki iliskilerin yeterli diizeyde kurulmasi yaninda ¢agdas koruma

ilkelerine de uymas1 gerekmektedir (Sarp, 2007).

Diinyadaki 6nemli okul oOncesi egitim metodlarindan biri olan Montessori
Metodunun kurucusu olan Dr. Maria Montessori’ye gore; yetigskin, ¢ocuga onun
kendi diinyasindaki isini goriip, biitiinlemesine yardimci olmalidir. Cocuga diisen;

onun i¢in gerekli yasamsal c¢evrenin hazirlanmasi, ele gegirilmesi degil; hazir



128

buldugu boyle bir ¢cevredeki araglardan yararlanarak, g¢esitli faaliyetlerini yiirtitmek
ve boylece gelismektir. Bu ¢evre, cocugun ihtiyaglarini bilen yetigkinler tarafindan

hazirlanmalidir (Montessori, 1982).

Dolayistyla, tarihi yapmin anaokulu islevi ile degerlendirilmesi istendiginde,
islevin gerektirdigi fiziksel kosullarin 1yi incelenmesi ve bu gereksinimlerle cagdas
koruma ilkelerine uygun olarak yapinin restorasyon ¢aligsmalarinin yapilmasi, yapinin
stirdiiriilebilirligi ile toplumsal yasamin siirdiiriilebilirligine katki koyacaktir. Dogru
degerlendirilmis ihtiyag kriterlerinin azami diizeyde saglanmasiyla yapilacak saglikli
bir restorasyon c¢alismasi, yapinin gelecege aktarimini olanakli hale getirecektir. Aksi
halde, 6zgiin islevi ile kullaniminin olanakli olmaktan ¢iktig1 bir yap1 yeni islevi olan
anaokulu kullaniminda sahip oldugu degerleri giinden giine yitirmek gibi bir

olumsuzlukla kars1 karsiya kalabilecektir.



BOLUM BES
SECILEN ORNEK YAPININ GENEL TANITIMI

5.1 Konumu

Yapi, izmir Ili, Konak ilgesi, Mithatpasa Caddesi, No:639°da yer alir ve tapunun
127 pafta, 2540 ada, 13 parselinde kayithidir. Tasinmaz, izmir 1 Numarah Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulu tarafindan 14.12.1984 giin - 548 sayili ve
2.3.1989 giin - 847 sayili karar eki tescil listelerinde belirtilmemis oldugu
anlasildigindan, 1.4.1993 giin - 4328 sayili kurul karar1 ile s6z konusu tescil
listelerinde belirtilmis ve tapu kayitlarina tescil serhinin islenebilmesi i¢in Tapu Sicil

ve Kadastro Miidiirliiklerine de iletilmistir.
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Sekil 5.1 Mithatpasa Caddesi No: 639’da bulunan Dokuz Eyliil Anaokulu

5.2 Cevresel Ozellikler

Yapi, XIX. Yiizyilda, giineyinde yer aldigi, Mithatpasa Caddesi tizerindeki sira
evlerden biri olarak insa edilmistir. Zaman igerisinde etrafindaki tarihi yapilarin cogu
yikilarak ¢ok katli yapilasmaya gidilmistir. Bunlar da yine bitisik nizamda

olusturulmus konut yapilaridir.
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Mithatpasa Caddesinde yapilasma olgusu 19.ylizyila uzanmaktadir. Goztepe ve
Giizelyal: sahil seridinde 1890’larda, Rum ve miisliiman zenginlerin yani sira ingiliz
aileler de, yali ve bahgeli kosklerde yerlesmeye baslamislardir. Bu yillarda, Koprii
(Le Pont), Goztepe (Enopi) ve Gilizelyali (Myracti) ¢ok az niifuslu mahallelerdi. 19.
Yiizyil sonlarinda sehirdeki ulasimda kullanilan iki tramvay hattindan birinin Konak
ile Goztepe arasinda ¢aligsmasi ve devamindaki Goztepe ile Giizelyali arasindaki yol
caddenin gelismesinde etken olmustur. 20. Yiizyil baslarinda buharli mekanige ve
elektrikli sisteme doniisen ulasim, Mithatpasa Caddesi’nin hizla gelismesine neden

olmustur (Akytiz, 1994).

Sekil 5.2 Tarihi yapinin algilanmasini giiglestiren ¢ok katl bitisik nizam yapilagma

1950’lerden sonra sehrin 6nemli ve biiyiik caddeleri gibi, Mithatpasa Caddesi de
trafigi rahatlatmak icin genisletilmistir. 1970’lerden sonra hiz verilen bu ¢aligmalar
sirasinda, Anitlar Kurulu’'nca tescilli 28 yap1 yikilmigtir. Yapilan istimlak
caligmalari, Mithatpasa Caddesi’nin tarihi kimligini zedeleyen ve hizlandiran en

onemli etken olmustur (Ugurel, 2006).

Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesinden sonra 1950°li yillarda tarim alaninda

ortaya c¢ikan makinelesme, beraberinde issizlik sorununu getirmis; boylece kdyden
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kente goclerde artis yasanmustir. Buna bagli olarak sosyal yapi etkilenmis, birkag
kusak birlikte yasayan aileler, ¢ekirdek aileye doniismiistiir. Izmir ve Tiirkiye geneli
hizl1 bir kentlesme donemine girmistir. Kentlesmeyle birlikte yeniden ele alinan imar
calismalar1 dogrultusunda birgok meydan ve caddenin genisletilmesi s6z konusu
olmustur. S6zkonusu siiregte sehrin dnemli caddelerinden biri olan Mithatpasa
Caddesi’nde de yol genisletme ve istimlak c¢alismalar1 baglamistir. Bu ¢alismalara
paralel olarak yeni yapilagsmalar i¢in imar kat yiliksekligi mevzuati tekrar
diizenlenmistir. Bdylece sehirde ve Mithatpasa Caddesi’nde de ¢ok kath
yapilagsmanin 6nii agilmistir. Yol genisletme, istimlak ¢aligmalar1 ve imar mevzuati

sonrasinda bolgedeki tarihsel kent dokusu bozulmaya baslamistir (Ugurel, 2006).

Tez kapsaminda odak c¢aligma olarak belirlenen bu yap1 da, Koprii’de, bitigik

diizende olusmus c¢ok katl1 yapilarin arasinda sikisip kalmis tarihi bir konut yapisidir.

1980’11 yillardan itibaren kentin metropollesmeye baslamasi ile kalabaliklasan
sehirde ulasim sorunlar1 meydana gelmeye baslamis, bu baglamda Mithatpasa
Caddesi’nde yogunlagan trafige alternatif olarak Mustafa Kemal Sahil Bulvar
yapilmistir. Boylelikle caddenin kiy1 seridinde bir donem sosyal hayatin

vazgecilmezleri arasinda yer almis gazino ve banyolar tarthe karismistir (Ugurel,

2006).

5.3 Tarihgesi

Mithatpasa Caddesi’nde varligini siirdiirebilmis birkag tarihi yapidan biri olan bu
evin, ulasilabilen tapu belgelerine gore, 1934 yilinda “Siileyman kizi Makbule
Hanim” adina kaydinin yapildigi tespit edilmistir. Daha sonra 1941 yilinda bu hanim
tarafindan Beyoglu noterliginde diizenlenen vekalet ile Dr. Mustafa Sahap Sitki

Krom tarafindan Izmir esrafindan Tevfik Serter’e satilmis oldugu goriilmiistiir.

Yapinin sahiplerinden ve su anda artik aramizdan ayrilmis olan Firuzan Serter
Erkut’tan alinan bilgiye gore, Makbule Hanim’in esi tarafindan 1912 yilinda insa

ettirilen yapinin, batisindaki Sinlak Ailesi’ne, dogusundaki Albayrak Ailesi’ne ait
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konutlar artik yoktur. 1941°den bu yana ayni ailenin miilkiyetinde kalmis yapi, 1991
yilina kadar konut olarak kullanilmis, bu tarihten gliniimiize gelinceye dek anaokulu
islevi ile degerlendirilmistir. Bu giinlerde ise kullanicilar1 tarafindan bosaltiima
hazirliklart stirmektedir. Sahiplerince yeniden kiraya verilmek veya satilmak

istenmektedir (F.S. Erkut, kisisel iletisim, 12 Mart 2009).

Tevfik Serter’in esi Belkis Serter i¢in yakin zamanda, torunlarindan Aysun
Tokathioglu tarafindan kaleme alinmis yazidan alinti yapilarak aktarilan asagidaki

boliimde yapiya iliskin anilardan soyle soz edilir:

Bes kiz, nihayet erkek evlat, ardisira torunlar.. Evlilikler, ayriliklar, dogumlar,
kirmizi1 kuleli satonun yamacinda ¢ogalan aile...Kisin sobali genis odada, yazin o
odaya eklenen yaseminli bah¢ede yasanmis olan otuz yilim var onunla. Sato evini
hayatinin son on yilinda birakti. Merdivenleri ¢ok evden ayrilip kaloriferli bir
apartmanin zemin katina ge¢meye, diisiip bacagi kirilinca razi oldu. Kiigiik
teyzemle birlikte kaldig1 dairede ilgi trafigi kesilmedi, hanesi 1ss1z kalmadi. Terk
edilen sato cocuk yuvasi oldugunda, arka bahgesine bitigik bakkal muhtar Refik
amcaya adres degisikligi i¢in gitmek zorunda kalmistim. Cocuk yuvasinin oyun
parki olarak diizlestirilmis bahcemizin agaglarla oyunlarla dopdolu anilarina
dalarak agladim. Bir devirdi, devrilmisti.... Onu sevmeyen yoktu, tantyan
hayranlik duyardi. Bu miibalaga kaldirmaz sakinlikte cereyan ederdi. O satonun
kraligesiydi, o sur dibinde yasayan sokak insanlarinin zorda siginabilecegi
parlamenter baronesti. Kiilkedilerini taniyan, seven “biiyiik anne”. Barselona’daki
fiinikiiler, Marsilya’da vals, Paris’te Sanzelize ah Avrupa.. Namui “Sert” hali sert
ama eglence sever Tevfik Fikret dedemin yeri seyahatlerde daha belirgin. Ama
her sey kadin kahramanin bulunusuna gore sekilleniyor....O, asil Belkis
Hanim’di, 40 yillik annanemdi, on kisinin annanesiydi, iki kisinin babanesi ve

sanirim misyonu da buydu.... (A.Tokatliglu, kisisel iletisim, 16 Nisan 2012).
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5.4 Mimari Ozellikler

Yapi, oryantalist olarak nitelendirilebilen etkilesim evlerindendir. Etkilesim
evleri; Bati Avrupa mimarisi ile geleneksel Tiirk mimarisinin etkilesimi sonucu
olusan mimari yapilardir. Bu yapilar her iki tiirdeki yapilarin bazi 6zelliklerini
tasimaktadirlar. Genellikle dikdortgen planli iki katli olan bu evlerin egimli
arazilerde egimden yararlanilarak {i¢ katli yapilanlari da bulunmaktadir. Birkag
basamakla cephe yiizeyinden geri ¢ekilmis giris kapisina ulasilmaktadir. Odalar ve
merdiven girig holiine a¢ilmaktadir. Zemin katin tekrari olan iist katta bulunan cumba
oda veya holle biitlinlesmistir. Tasiyic1 sistemleri kagirdir. Cephe {izerindeki
cumbalar, farkli 6rgii bicimleri, neoklasik siislemeler, yatay bantlar ve igeri alinmis

cephe girisleri, cephelerde hareketlilik saglamistir (Canbakan, 1985).

Cumbhuriyet sonrasinda Avrupa’daki gelismelerden uzak Klasik Osmanli dinsel
yapilariin dekoratif mimari triinleri kulllanilarak “ulusal” bir mimari yaratilmaya
calisilmigtir. Bu yillarda Neoklasizim donemini yasayan Tiirk mimarisinde ulusal
bilincin yansimasi ilke edinilmistir. Bu dogrultuda yapilan c¢alismalarda eski
dekoratif kaliplar kullanilmistir. Fonksiyonel ozellikler dikkate alinmadan, dinsel
klasik Osmanli yapilarinda goriildiigii gibi bigimsel 6geler yapilarin cephelerinde
kullanilmistir. Bu dénem yapilarda geleneksel tarzi saglamak icin yapilarin koseleri
yuvarlatilmis, lizerlerine kubbemsi ve ¢ok koseli kuleler eklenmistir. Genellikle iki

veya li¢ katl1 yapilarda cephe kiitleleri simetriktir (Ugurel, 2006).
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5.6 Restitiisyon Projeleri
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5.8 Mevcut Durum Degerlendirmesi

Yapi, Mithatpasa Caddesi ile 142 Sokak arasinda dar, uzun bir parselde, caddeyi
sinirlar  diizende konumlanmistir. Cok katli apartmanlar arasinda sikigmustir.
Caddenin kara tarafinin kayalik arazi yapist nedeni ile yoldan yiiksekte konumlanan

yap1, bodrum ve iki kathdir.

Yoldan ¢ift kollu, L bir merdivenle cephe ortasinda, {ist kata ¢ikan merdivenin
batisinda konumlanan bodrum kat girisine ulagilmaktadir. Bodrum katta antreden
mutfak ve yemek salonuna, yemek salonundan giiniimiizde uyku odas1 olarak islev
goren iki odaya, hol araciligryla tuvalet ve depoya ve yemek salonunun nihayetindeki

depoya gecilmektedir.

Yap1 parselinin ince, uzun dortgen formu, farkli kotlarda konumlanan yollar ve
arazi yapisi binanin bi¢imlenisini etkilemistir. Yapinin a¢ik mekanlari, olusan arka
bahce i¢inde, boliinen platformlar ve onlar1 birbirine baglayan merdivenlerle zemin

kat kodundan kademelerle yiikselerek 142 Sokaga baglanmaktadir.

Bodrum kat mekan kurgusunda, iist kata ¢ikan girisin dogusunda konumlanan
poligonal ¢ikintili oda, caddeye kuzey cephesi boyunca ii¢ pencere ile acilmasi

disinda, yan oda ile de bir pencere araciligi ile gorsel olarak baglantilandirilmistir.

Distan ulasilan zemin kat girisine ucu genisleyerek davetkar bir nitelik kazanan
dis merdiven ile 10 riht ¢ikilarak varilmaktadir. Simetrik dengeli kat planinda
giristen yaklasik kare dengeli kat planinda giristen yaklasik kare formlu giris holiine,
buradan da koseleri kirilmis dikdortgeni cagristiran sekizgen formlu, giinlimiizde ¢ok
amagh salon olarak kullanilan hole ulasilmaktadir. Sekizgenin dar kenarlari, 6nde,
caddeye bakan odalarin girisi niteligini iistlenirken, arkada, ¢ok amagli salondan
gecilen salon girisinin yanlarinda konumlanan tiggen dolaplar gorevini yiiklenmistir.
Giineye bakan bu salon bahgeye acilmaktadir. Bahge yoniinde cepheye 6n cephedeki

odanin poligonal ¢ikintisini ¢agrigtiran kiitlesi yansir.
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Cok amacl salondan ayrica giliniimiizde idari ofis olarak kullanilan ve 6n cepheye
bakan poligonal ¢ikintili oda ile baglantili odaya, dolayli olarak servis mutfagina ve

davetkar bir merdivenle iist kata ulasilmaktadir.

Birinci katin plan kurgusu, zemin katinki ile hemen hemen aynidir. Bununla
birlikte caddeye agilan batidaki odanin 6niinde, oda cephesi boyunca devam eden bir
balkon yer almaktadir. Antreden gecilen, giineyde konumlanan, bahgeyle gorsel
olarak baglantilandirilmis odanin da cephesinde, oda cephesi genisliginde, poligonal
formlu balkon yer alir. Alt kat servis mutfagi olarak islev géren mekanin {istiinde ise,
tuvaletler konumlanir. Alt kattaki girig holiiniin iistii ise, antre uzantis1 niteligini

yansitir.

Yap1 catisi, ana kiitlede besik diizende iki egimli ve Marsilya kiremit kapl iken,
On cepheye bakan poligonal ¢ikintili oda iist ortiisii kule seklinde yiikselerek, diizgiin
sekizgen seklinde piramidal formlu, ¢inko kaph diisey yiikselen simgesel 6gesi ile

yapiy1 karakterize eder.

Yap1 i¢ mekaninda zemin ve birinci katin kat yiiksekliklerinin fazla olmasi, anitsal

etki yapan ahsap pervazli ahsap kapilar dikkat cekmektedir.

Mithatpaga Caddesi’ne bakan kuzeydogu cephesinde, tugla ayaklar ve demir
parmakliklar ile sinirlandirilmis bahge duvari ardinda simetrik dengeli bir cephe
algilanmaktadir. Bodrum ve iki katli yapinin bodrum kati, diger katlardan daha
alcaktir. Bodrum ve birinci kat cephelerinde giris merdiveninin yanlarinda bir yanda
li¢, diger yanda iki adet olmak iizere toplam bes pencere bulunmaktadir. Pencereler
alt katta basik kemerli iken, birinci katta sogan kemer diizenindedir. Giris merdiveni,
nihayetinde giris kapisim1 bulmakta, merdiven basamaklarinda yer alan, metal

parmaklikli pencereler, bodrum kata 151k ve hava girisine katki saglamaktadir.

Ust kat cephesinde dordii kemerli, ikisi diiz atkili olmak iizere alt1 pencere yer

almaktadir. Catida yer alan piramidal kiilah ile genis sagaklar cephedeki metal
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parmaklik ve korkuluklar, ahsap sacak bordiirii, pencere sovelerinde tas ve tugla

kullanimiyla olusturulan dekoratif etki, cepheyi karakterize eden unsurlardir.

Giineybat1 cephesinde ise, simetrik dengeli yap1 iki kat olarak algilanmaktadir.
Poligonal ¢ikintili odanin cephe ortasinda bahgeye agilan, iistii kemerli bahce kapisi
vardir. Geride, giineybat1 cephesinin dogusunda konumlanan zemin ve birinci kat

odalarinin 6zdes pencereleri algilanir.

Cephenin batisinda, sonradan yapilan degisiklikler ve distaki yangin merdiveni

algilanmaktadir.

5.9 Restitiisyon Degerlendirmesi

Yapmin mevcut durumunun plan kurgusunun 6zgiin plan agisindan irdelemesi
yapildiginda, belirgin bir farklilik algilanmamaktadir. Bir baska ifade ile, genelde
Ozgiin plan diizeni korunmustur. Bodrum katta, 6zglin durumdaki hol mekani ile

yikanma mabhalli arasinin duvarla ayrilmis oldugu diisiiniilmektedir.

Zemin katta ise, mevcutta varolan servis mutfagi ve lavabo boliimiiniin sonradan
eklendigi, dolayisiyla yapmin 0zgiin durumunda bulunmadigi algilanmaktadir.
Bunun disinda mekan kurgusunda bir degisiklik goriillmemekte, islevsel farkliliklar
dikkat ¢cekmektedir. Giris holiinden hole, oradan {ic oda ile yasama mekanina

gecilmektedir.
Birinci kat planinda da, 6zde zemin katin yansimasi algilanmakta, holden dort
odaya gecilmektedir. Mevcutta yapinin batisinda bulunan islak mekanlar (tuvalet,

lavabo), yapiya sonradan eklenmistir.

Yapi i¢ mekanlarinda ek boliimler disinda belirgin degisiklik yoktur.
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5.10 Restorasyon Degerlendirmesi

Yapinin restorasyon projesinde bodrum katta bahce cephesinin dogusuna eklenen
depo mekanimin kaldirilmasi, yemek salonunu genisletmek amaciyla kaldirilan,
0zglin durumda varolan duvarin yeniden yapilmasi, mekanin ofis olarak kullanimi

Onerilmistir.

Zemin katta, bahg¢e cephesinin giiney batisindaki ek servis mutfaginin kaldirilmasi
diistiniilmiis, birinci katta, ek 1slak mekanlarin (tuvalet, lavabo) kaldirilmasi uygun

gorilmiistiir.

Yapinin 6zglin durumuna getirilmesi baglaminda ekler kaldirilarak, giineybati

cephesi orijinal sekline doniistiiriilmiistiir.



BOLUM ALTI
SONUC

Tarihi konut yapilarinin yeniden degerlendirilmesi {izerine yapilan bu tez
calismasimin baslangicinda, Izmir’deki tarihi konut yapilarinin anaokulu olarak
kullanilmalarinin ~ dikkat ¢ekici  yogunlugu, arastirmanin ¢ikis noktasini
olusturmustur. Buradan hareketle, yeniden degerlendirme olgusuna bagl kriterler
incelenmis ve bu kriterler 1s1¢inda, konuya iliskin giindelik yasam pratiginin
incelenmesi adina, anaokulu olarak degerlendirildigi bilinen yapilardan bazilarinin
kullanicilarina (¢ocuklar, 6gretmenler, yoneticiler, v.b.) ulasilmistir. Arastirmanin
sonuna dogru ise; anaokulu islevi 6zelinde detaylandirilarak tartisilmaya ¢alisilan,
tarihsel yapilarin yeniden degerlendirilmesi konusu, bizi makro dl¢ekte sonuglara

gotiirmektedir.

Oyle ki, tiim bir yasamim, doganmn, daha da ileri giderek evrenin biitiinselligi
icerisinde, tarihi yapilarin korunmasi spesifik ¢oziimlerle saglanamayacaktir.
Evrendeki diinya, diinyada yer alan tilkeler, tilkelerin sehirleri ve sehirlerdeki tarihsel
cevreler, siirdiiriilmelerini, yalnizca kendi 6zellerindeki sorunlarin ¢oziimlerine baglh

olarak saglayamazlar.

Kentleri, daha da 6tesinde tiim yerlesim alanlarini olusturanlar; konutlar, yesil
alanlar, egitim alanlari, ibadethaneler, ticaret merkezleri, v.b. fiziksel yapilanmalar
degildir yalnizca. Yeryiizii, insanligin gectigi siireglerin nesnel izdlistimii olmaktadir.
Her bir bireyin geride biraktiklari, smrlt yasam siiresi tamamlandiginda, bu
izdiisiimiin sekillenmesini saglar. Diinyanin varolusundan giiniimiize dek gegen
zaman igerisinde, bir insanin yasam siiresinin ne denli kisa oldugu diisiiniiliirse; bu
birakitlarin kalitesi ve sindirilmisligi ile bir sonraki nesile aktarilmasinin 6nemi daha
fazla anlam kazanacaktir. Dogallikla, yasamdan gecen her birey, yap1 insa
etmeyecektir. Bununla birlikte, insa edilen tiim fiziksel ¢evre; bireylerin olusturdugu
topluluklarin, siire¢ icerisinde, nesilden nesile aktarimlariyla ulastiklar1 medeniyeti

ifade ettikleri nesnel izdiisiim olacaktir.
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Kuram, son derece 6nemlidir. Ancak degerli olabilmesi i¢in kiiltiirel olarak gegerli
olmalidir. Bu nedenle, aragtirmalar agirlikli olarak batili kaynaklar ile yapildiginda,
yerel kiiltiire uyarlanmalidirlar. Bu noktada iki temel arastirma yaklasimindan s6z
edilebilir. Bunlardan biri, sosyal sorumluluk sahibi olup, incelenen konuyla yakindan
ilgilenen ve toplumsal sorunlara egilen; digeri, incelenen konuya bu sekilde
egilmeyen ve toplumsal sorunlara mesafeli olunan yaklagimdir (Kagitgibasi, 2010).
Bu arastirmada, tarihi konut yapilarinin yeniden degerlendirilmelerini irdelerken;
konuya iligkin kuramin yol gostericiliginden yararlanmanin yan sira, yerel sosyal ve

ekonomik gergeklere dikkat ¢cekilmeye ¢aligilmugtir.

Tarihi yapilarin yeniden degerlendirilmeleri, son yillarda, {izerinde en ¢ok durulan
konulardan biridir. Bu bir rastlanti degildir elbette. Caligma kapsaminda
degerlendirilen yeniden kullanim kriterlerinde ayrintili olarak tizerinde durularak
tartisilmaya ¢alisilan bu olgu, tarihi yapilarin gelecek nesillere aktarilabilmesi adina
Oonem tasimaktadir. Tarihi ve kiiltiirel degerlerimizin bir pargasi olan bu yapilarin
stirdiiriilebilirlikleri, kisa erimli kigisel yararlar ile uzun erimli toplumsal yararlarin

dengeli bigimde gozetilerek degerlendirilmeleriyle olanakli hale gelmektedir.

Dolayisiyla, ekonomik kalkinma ile kiiltiirel degerlerin korunmasinin birbirleriyle
catisan kavramlar olmadig ve kalkinma amacli yatirim projelerinin hazirlanmasinda
sosyal - kiiltiirel degerlerden taviz verilmesini gerektirmeyecek alternatif ¢oziimlerin
bulunabilecegi ilke olarak toplumun tiim kesimlerince benimsenmesine baghdir (Sey,

2003).

Tarihi konut yapilarinin siirdiiriilebilirlikleri s6z konusu oldugunda; 06zgiin
islevlerinin o yap1 i¢in gegerliligi kalmamissa, yeniden degerlendirilmeleri igin farkl
islev belirlenme zorunlulugu, bir koruma yoéntemi olarak, ¢éziim yontemi haline
gelebilmektedir. Ancak bu noktada, tiim tarihi yapilar ig¢inde konut yapilarinin
stirdiiriilebilirligi; kentsel yapilanmanin yani sira, insanin varolusu adina, tarihi ve

kiiltiirel nesneleri korumanin 6tesinde bir anlam tasir.
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Insanoglunun yasam macerasimin baslangic1 olarak ev, siire¢ igerisinde bigim
degistirse de, insan var oldukga, bir islev olarak kalacaktir ve ev, kisinin kendilik

alanidir. I¢inde yasadigimiz kentler ve evler, bizlerin ve iliskilerimizin aynalaridir.

Dolayisiyla, bizi g¢evreleyen nesneler biitlinliniin i¢inde konfor sartlarin tam
olarak yaratilabilmesi, onlara anlam verebildigimiz 6l¢lide olanaklidir (Karaman,
2009). 20. Yiizyilin ozellikle ikinci yarisinda inga edilen konut cevrelerinin ise,

kisinin ihtiya¢ duydugu konfor sartlarina ne 6lgiide yanit verebildigi tartismalidir.

Bunun kosullarindan biri de, i¢inde yasadigimiz eve anlam verebilmekten ve
kiiltiirel gegmisimizle ilintili olmasindan gegmektedir. Italyan, Ingiliz, Musevi veya
Tiirk evleri, birbirlerinden bu nedenle farklidir. Her kisi, kendi toplumsal
kiiltiirtinden olani, kendine gore sekillendirir. Tasarimda yaraticilik igin, kiiltiirel

gecmisimize ait yapilarin korunmasi kaginilmaz bir gereksinimdir (Karaman, 2009).

Kentsel yapilanma baslig1 altinda tartisildigr sekliyle, tarihi yapilarin korunmasi
sorunu, biiyiik Ol¢ekli planlamalarda, biitlinliin bir parcasi olarak diistintilmelidir.
Kentsel planlamalar yapilirken tarihi kent dokusu ve bu dokudan giintimiize kalanlar
thmal edilerek ¢alismalar diizenlendiginde, yap1 6l¢eginde korumada ¢6ziimii giderek

zorlasan sorunlarla kars1 karsiya kalinmaktadir.
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