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YASSITEPE HOYUGU ERKEN TUNC CAG YAPISINA YONELIK
ARKEOLOJIK RESTORASYON CALISMALARI

0z

Arkeolojik sit alanlari; sahip olduklari, gecmisten giliniimiize ulasan belge
degerindeki kalintilarla yikic1 ve yipratici etkilerden kolaylikla zarar gorebilen kiiltiir
varliklaridir. Korunmasi zor bu kiiltiir varliklarina ait bilgilerin toplumla etkilesim

kurarak aktarilmasi da ayni oranda zorluk tagimaktadir.

“Yassitepe Hoyligii Erken Tun¢ Cag Yapisina Yonelik Arkeolojik Restorasyon
Calismalar’® adli calisma kapsaminda; bir tarihoncesi yerlesim olan Yassitepe
Hoyiigii’nin mevcut durumundaki sorunlar ve ihtiyaglar tespit edilerek; bu
dogrultuda bir alan diizenleme ve sunum yaklagimi gelistirilmistir. Alan diizenleme
ve sunum Onerileri; hoyiik-kent-insan iliskisi ¢ercevesinde kurgulanmistir. Bu
baglamda; Yassitepe Hoyiigli'ne yonelik diizenleme yaklasimlar1 ‘Yonlendirme’ ve

‘Koruma’ bagliklar altinda ele alinmistir.

Yonlendirme ¢aligmasi kapsaminda alamin  kent igindeki goriiniirliligiin
arttirtlmasi, yaya erisilebilirli§inin saglanmasi, girisin yeniden konumlandirilmasi,
bilgilendirme elemanlarinin tasarlanmasi ve ziyarete acilacak olan alanda bir gezi

platformunun tasarlanmasina yonelik oneriler gelistirilmistir.

Hoylik i¢in dnerilen koruma miidahaleleri kapsaminda; Erken Tung Cagi’na ait tas
temel kahntilarinin gerekli konservasyon ¢alismalarinin gerceklestirilmesi ve
sonrasinda kalintilarin tamamlanmasina yonelik yontem Onerileri gelistirilmistir.
Koruma miidahalesi olarak yalnizca konservasyonun yeterli olmamasi sebebiyle

kalintilarin yer aldig1 alan {izerine bir koruma striiktiirii onerilmektedir.

Anahtar kelimeler: Arkeolojik alan, gezi platformu, koruma ¢atisi, alan diizenleme



ARCHAEOLOGICAL RESTORATION PROPOSAL FOR YASSITEPE
TUMULUS EARLY BRONZE AGE BUILDING

ABSTRACT

Archaeological areas are cultural heritage sites, which have ruins are extant
documents from the past, can be easily damaged by destructive and corrosive effects.
Therefore it’s hard to protect this cultural heritage sites from effects stemming from
nature and human. At the same time forming an interaction between the community

and archaeological site is also hard.

Within the scope of the thesis ‘Archaeological Restoration Proposal For Yassitepe
Tumulus Early Bronze Age Building’; problems and needs of Yassitepe Tumulus
which is a Early Bronze Age settlement determined at first. Area planning approach
for Yassitepe Tumulus and exhibition proposals for ruins in archaeological site are
developed in following. Proposals of area planning and exhibition are shaped within
the frame of relations between tumulus-city-people. In this context; planning
approaches for Yassitepe Tumulus are handled with headings ‘directing’ and

“preservation’.

Within the context of ‘directing’; proposals for enhancing apparency of area in the
city, providing accessibility of pedestrian, re-organization of enterance, designing of
information units and designing a walking platform for visitors in the arhaeological

site are developed.

Within the scope of ‘preservation’; proposals for conservation of the stone
foundation ruins belonging to Early Bronze Age and reconstructions techniques for
ruins are developed. A protecting structure over the ruins in area is suggested,

because conservation alone is not enough for preservation.

Keywords: Archaeological area, walking platform, protecting structure, area

planning
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BOLUM BiR
GIRIS

1.1 Cahismanin Amaci

Insanoglunun giiniimiize kadar olusturmus oldugu bilgi birikimi ve evrensel
nitelikteki degerler olarak ifade edilebilecek kiiltiirel miras kavramina yonelik olarak;
dogru koruma yaklagimlarinin  gelistirilmesi, kiltiirel miras alanlarinin
stirdiiriilebilirliginin saglanmasi agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir. Kiiltiirel miras
alanlarmin 6nemli bir paydasini olusturan arkeolojik alanlar; sahip olduklar1 fiziksel
ozellikleri, mimari niteliklerinin yan1 sira kolay ve hizli yok olabilen belgeler
olduklar1 i¢in; kapsamli koruma planlamalarina ihtiya¢ duyan kiiltiir varliklaridir. Bu
varliklarin bilimsel kazi ¢aligmalar1 ile aciga ¢ikarilmasinin &tesinde onarimlari,
cevre diizenlemeleri ve sunumlarin gergeklestirilmesi; biitlinclil ve katilimci bir

yaklagimla korunmalarina olanak saglamaktadir.

Bu ¢alismada, ge¢mis toplumlardan giiniimiize ulasmis bir kiiltiir miras1 olarak
arkeolojik alanlarin, sahip olduklar1 kiiltiirel degerlerinin korunarak gelecege
aktarilmasi temel amag edinilmistir. Bu baglamda; tarihoncesi arkeolojik alanlar
0zelinde koruma ve sunuma dair karsilasilan sorunlarin irdelenerek; bir tarihoncesi
yerlesim olan Yassitepe HOyiigii’niin korunmasi ve sunumuna yonelik sorunlarin ve
ithtiyaglarin belirlenmesi ve bu dogrultuda bir alan diizenleme onerisi gelistirilmesi

bu tez ¢alismasinin oncelikli amacidir.

1.2 Calismanin Kapsami

Calisma yedi boliim halinde yiiriitiilmektedir. Birinci boliimde ¢aligmanin amaci,

kapsami ve yontemi aktarilmaktadir.

Ikinci béliimde; 6ncelikle “kiiltiirel miras’ ‘arkeolojik sit alan1’ ve ‘alan yonetimi’
kavramlarmin tanimlanmasi, arkeolojik yerlesmelerin alan yonetimi ve yoOnetim

planlarinin hazirlanmasma yonelik olarak ulusal ve uluslar arasi mevzuatlarin



incelenmesi gerceklestirilmistir. Yonetim planlar1 kapsaminda arkeolojik alanlarda
gerceklestirilen korumaya, hizmete, bilgilendirmeye ve sunuma yonelik miidahale
yontemlerinin aktarilmasinin ardindan, ulusal ve uluslar arasi diizeyde kabul gérmiis
arkeolojik alan yoOnetim plan1 Orneklerinin irdelenmesi ve degerlendirilmesi

yapilmustir.

Ucgiincii boliimde; oncelikle Erken Tung Cagi’nin genel dzellikleri ile mimari ve
kentlesme Ozellikleri aktarilmis, sonrasinda Bat1 Anadolu Erken Tung¢ Cagi’na ait
Troia I, Besik-Yassitepe, Limantepe, Beycesultan, Demircihdyiik, Baklatepe ve

Kiilltioba yerlesimlerinin mimari ve kentsel 6zellikleri anlatilmisgtir.

Dérdiincii béliimde; izmir’in genel tarihi ve ilk yerlesimlerden baslanarak,
Bornova’nin ilk ¢aglardaki gelisimi ve Yassitepe Hoyligli niin yerlesim 6zellikleri ile
alanda yiiriitiilen kaz1 ¢aligmalar1 aktarilmistir. Yassitepe Hoytligli genel 6zelliklerinin
anlatilmasinin sonrasinda hdyiigiin mevcut durumunda tespit edilen sorunlar ve

ihtiyaglar irdelenmistir.

Besinci boliimde; Yassitepe Hoyiigli’niin alan kullaniminda ve mevcut kazi
buluntularinin sunumunda tespit edilen sorunlar baglaminda; hoyiigiin kent i¢cindeki
fark edilirliginin arttirilmasi ve buluntularin ziyaretgiler i¢in en anlasilir sekilde
sunulmasina yonelik bir alan diizenleme yaklagimi Onerilmektedir. Alan diizenleme
Onerisi; ziyaretcilerin alanin {ist 6lgekte, yakin ¢evresinden baglayarak alan igindeki
sirkiilasyonlarina uzanan ‘yonlendirme’ ve alandaki buluntularin korunmasi ve

sunumunu temel alan ‘koruma’ basliklar1 altinda aktarilmaktadir.

Altmc1  bolimde; tarihoncesi kazi  alanlarindaki  mimari  buluntularin
tamamlanmasina yonelik uygulanan anastilosis ve rekonstriiksiyon gibi yontemlerin
kuramsal boyutu, 6rnekler {izerinden irdelenmektedir. Kuramsal aktarimin ardindan;
Yassitepe Hoyiigii kazilarinda agiga ¢ikarillan Erken Tung¢ Cagi konut kalintilari
igerisinde en iyi korunmus durumda olan 2 ve 3 numarali konutlara ait temel
buluntularinin sunumuna yonelik olarak gelistirilen 3 farkli tamamlama ve sergileme

Onerisi aktarilmaktadir.



Yedinci boliim olan, degerlendirme ve sonug bdliimiinde; kiiltiirel miras alanlar
olan tarihoncesi arkeolojik alanlarin sahip olduklari degerlerin korunarak gelecege
aktarilmasi ve klasik donem eserlerine gore algilanmasi1 daha zor olan tarihoncesi
kalintilarin  sergilenmesine yonelik; alan diizenleme ve sunum yaklasimlari

gelistirilmesinin gerekliligi vurgulanmaktadir.

1.2 Cahismanin Yontemi

[Ik olarak; hoyiikte gerceklestirilen kazi calismalarini incelemek, tarihoncesi
yerlesimin niteliklerini anlamak, alanin sorunlarini1 ve ihtiyaglarini tespit edebilmek

amactyla Yassitepe Hoytligli’nde cesitli alan ¢aligmalar1 gergeklestirilmistir.

Sonrasinda; Erken Tung¢ Cagi yerlesimlerinin kentlesme ve mimari 6zelliklerini
anlamak, tarihoncesi yerlesimlerde yapilacak miidahalelerin yasal sinirlarini
O6grenmek ve miidahale tiirlerinin kuramsal cergevesini algilamakamaciyla literatiir

calismasi yapilmistir.

Son olarak; Yassitepe Hoyligli’niin alan diizenlemesi ve sunumuna yonelik
oneriler, alanin halihazir1 tizerinden plan diizleminde ve 3D modelleme yapilarak

tretilmistir.



BOLUM iKi
ARKEOLOJIK ALAN YONETiMi KAVRAMININ ALAN YONETIM
PLANLARI KAPSAMINDA YAPILAN UYGULAMALAR VE NEOLITIK
YERLESIMLERE AiT YONETIM PLANI ORNEKLERI UZERINDEN
IRDELENMESI

2.1 Kiiltiirel Miras ve Arkeolojik Miras Kavram

2.1.1 Kiiltiirel Miras

Insanoglunun giiniimiize kadar olusturmus oldugu bilgi birikimi ve evrensel
nitelikteki degerler olarak en yalin sekilde ifade edilebilecek kiiltiirel miras kavrami;
korumanin gelisim siirecine paralel olarak zaman igerisinde degismis; bu degisimle

birlikte kavramin tanimi ve kapsami da genislemistir.

1964 Venedik Tiziigii’ne kadar tarihi anit kavrami sadece mimari eserleri ya da
biiyiik sanat eserlerini ifade ederken; Venedik Tiziigi ile birlikte anit kavraminin
igerigi belli bir uygarligin, énemli bir gelismenin, tarihi bir olaymn tanikligini yapan
kentsel ya da kirsal yerlesmeleri, zamanla kiiltiirel anlam kazanmig daha basit

eserleri de kapsayarak geniglemistir.

Venedik Tiziigi’yle genisletilmis anit kavrami, 1972’de UNESCO - Diinya
Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmast Sozlesmesi ile ‘kiiltiirel miras’ kavramina

evrilmistir. S6zlesmeye gore kiiltiirel miras;

- Anitlar: Tarih, sanat veya bilim acisindan istisnai evrensel degerdeki mimari
eserler, heykel ve resim alanindaki saheserler, arkeolojik nitelikte eleman
veya yapilar, kitabeler, magaralar ve eleman birlesimleri,

- Yap: topluluklari: Mimarileri, uyumluluklar1 veya arazi iizerindeki yerleri
nedeniyle tarih, sanat veya bilim agisindan istisnal evrensel degere sahip ayri

veya birlesik yap1 topluluklari,



- Sitler: Tarihsel, estetik, etnolojik veya antropolojik bakimlardan istisnal
evrensel degeri olan insan {irlinii eserler veya doga ve insanin ortak eserleri

ve arkeolojik sitleri kapsayan alanlar olarak tanimlanmaktadir.

1976 yilinda UNESCO tarafindan daha farkli bir terminoloji iginde, kiiltiirel
geleneklerle ilgili biitiin maddi varliklar1 kapsamak iizere ‘kiiltiirel varlik’ deyimi
ortaya atilmistir (Ahunbay, 1999). Tavsiye kararina gére;anitlar, yap1 topluluklar1 ve
sit alanlarinin yaninda; zoolojik, botanik, cografik 6zellesmis ornekler, etnografik
objeler ve dokiimanlar, giizel sanatlar ve uygulamali sanatlara iligkin ¢aligmalar gibi
kiiltiirel geleneklere ait degerler ‘kiltiirel varlik’® kavrammmin kapsamini

olusturmaktadir.

Ulkemiz mevzuatinda, 5226 sayih Kiiltir ve Tabiat Varliklarmi Koruma
Kanunu’nda ele alinan ‘kiltiir varligi’ kavrami; tarih 6ncesi ve tarihi devirlere ait
bilim, kiiltiir, din ve giizel sanatlarla ilgili bulunan veya tarih 6ncesi ya da tarihi
devirlerde sosyal yasama konu olmus bilimsel ve kiiltiirel agidan 6zgiin deger tasiyan
yer listiinde, yer altinda veya su altindaki biitiin tasinir ve tasinmaz varliklar

kapsamaktadir.

Cagdas koruma yaklasimlarinin gelisimiyle birlikte, Onceleri yalnizca estetik
degere sahip anitlari ve nesneleri ifade eden tarihi anit kavramimin yerini giiniimiizde;
tarthoncesi yerlesimlerden endiistriyel alanlara; anit, mimari yapit ve sit alanlarindan,
kiiltiirel geleneklere ait maddi varliklara ve somut olmayan kiiltiirel miras 6gelerine

uzanan kapsamiyla ‘kiiltiir varlig1’ kavramina biraktig1 goriilmektedir.

2.2.1 Arkeolojik Miras

‘Arkeolojik miras’; insan varliginin her tiirlii izini kapsayan ve her tiir insan
etkinligini yansitan yerleri, terk edilmis yapilari, toprak ve su altindaki sitler de
dahilolmak {izere her tirlii kalintiyi, bunlarla iligkili tasnabilir tim kiiltiirel
malzemeyi iceren ve temel verileri arkeolojik yontemlerle elde edilen maddi mirastir

(ICOMOS, 1990).



Kazi1 alanlarina ait kalintilarin korunmasina iliskin diizenlemeler Carta del
Restauro’da yer almaya baglasa da; arkeolojik miras alanlarindaki uygulamalara
yonelik kapsamli diizenlemeler 1956 yilina ait UNESCO — Arkeolojik Kazilarda
Uygulanabilir Uluslararast Prensipler Hakkinda Tavsiye Karar1 ile baslamistir.
Glinlimiiz ¢agdas koruma anlayisinin temelini olusturan 1964 tarihli Venedik
Tiiziigii’'niin ‘Kazilar’ baslhikli 15. maddesinde de; kazilarin 1956 yilinda UNESCO
tarafindan kabul edilmis arkeolojik kazilarda uygulanmasi istenilen uluslararasi
ilkelerle tanimlanan kararlara ve bilimsel standartlara uygun olarak yapilmasi
gerektigi vurgulanmaktadir. ICOMOS Arkeolojik Alanlarin Korunmasi ve Yonetimi
Tiizigl (1990) ile ‘arkeolojik miras’ kavraminin tanimi yapilirken; arkeolojik miras
alanlarma yonelik diizenlemeler koruma politikalari, belgeleme ve arastirma
caligmalar1 ile bakim, koruma ve sunum basliklar1 altinda kapsamli olarak ele
alinmaktadir. Arkeolojik Mirasin Korunmasma iliskin Avrupa Sozlesmesi (1992)’
yle de arkeolojik mirasin uygarliklarin ge¢misinin taninmasi i¢in temel bir Gge
oldugu; bu mirasin korunmasi ve incelenmesinin, insanligin ve dogal cevre ile

iligkilerinin tarihindeki gelisimin saptanmasini saglayacagi vurgulanmaktadir.

Mevzuatimizda; ‘arkeolojik miras’ kavramini olusturan ‘arkeolojik sit’ ve ‘kentsel
arkeolojik sit’ kavramlar1 incelendiginde; ‘arkeolojik sit’ in iki farkli yerde
tanimlandig1 goriilmektedir. Bunlardan ilki, 2863 sayili Kiiltlir ve Tabiat Varliklar
Yasast’nin, 3386 sayili Yasa’yla degisik 3. Maddesinin “(a) tanimlar” boliimiidiir.
Dogrudan arkeolojik sit sozciigii gecmeyen bu tamimda, ‘“yasadiklar1 devirlerin
sosyal, ekonomik, mimari ve benzeri Ozelliklerini yansitan kent kalintilar”
arkeolojik sit olarak anlagilmak durumundadir. Yasa arkeolojik alan i¢in ayr1 ve
ayrintili bir tanim vermedigi gibi, bu alanlarin nitelikleri ve dereceleri hakkinda da
hiikiim icermemektedir. 658 sayili Arkeolojik Sitler Koruma ve Kullanma Kosullari
Ilke Karar1, bu boslugu doldurmak amaciyla arkeolojik siti, “insanligin varolusundan
giinlimiize kadar ulagan eski uygarliklarin yeraltinda, yeriistiinde ve sualtindaki
tirtinlerini, yasadiklar1 devirlerin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel 6zelliklerini yansitan
her tiir kiiltiir varh@nin yer aldigi alanlar ve yerlesimler” olarak tanimlamistir
(Madran ve Ozgéniil, 2005). Arkeolojik sit alanlar1 arasinda; diiz yerlesim alanlari,

dikey tabakalanmaya sahip hoylikler, yatay tabakalanmaya sahip yerlesmeler,



kaleler, kaya siginaklari, sezonluk kamp alanlari, kaya mezarlari, tiimiiliisler, yol

kalintilari, kiilt alanlar1 yer almaktadir (Hacar, 2011).

702 sayili Kentsel Arkeolojik Sit Alanlart Koruma ve Kullanma Kosullar Ilke
Karari’nda ‘kentsel arkeolojik sit’; arkeolojik sit alanlar1 ile birlikte korunmasi
gerekli kentsel dokular1 igeren ve bu oOzellikleri ile biitiinlik arz eden korumaya

yonelik 6zel planlama gerektiren alanlar olarak tanimlanmaktadir.

Kentsel arkeoloji, iilkemizde yasayan bir yerlesme i¢inde, artik yasamayanbir
kiiltiire iliskin olarak halen izlenebilen ya da arastirmalar sonunda ortaya ¢ikan
arkeolojik degerlerin korunmasi, sunumu ve ¢agdas yasamla iliskilerinin

diizenlenmesi olarak anlasiimaktadir (Madran ve Ozgoniil, 2005).

Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulu’nun 658 sayili ilke karariyla
arkeolojik sit alanlarinda smiflandirmaya gidilmistir. Arkeolojik sit alanlari; alanin
niteligine gore I. , II. ve III. derece arkeolojik sit alani olarak siniflandirilmaktadir.
flke kararma gore; |. derece arkeolojik sit alanlari korumaya yénelik bilimsel
calismalar diginda aynen korunacak sit alanlar1 olarak ifade edilmektedir. Bu
alanlarda hig¢bir yapilagsmaya izin verilmemekte, 6zellikle arkeolojik miras alanlarinin
onemli bir boliimiinii olusturan hdyiik ve tiimiiliislerde topragin siiriilmesine dayali
tarim faaliyetleri kesinlikle yasaklanmaktadir. Bu alanlarda yapilacak zorunlu altyap:
caligmalar1 ise; miize miidiirliigiiniin ve varsa kazi bagkaninin goriisiiyle koruma
kurulunun onayindan sonra yapilabilmektedir. |. derece arkeolojik sit alanlari
icerisinde yer alan Oren yerlerinde gezi yolu diizenlemesi, meydan tanzimi, agik
otopark, WC, bilet gisesi, bek¢i kuliibesi gibi {initelerin yapimi yine koruma

kurulunun onayindan sonra ger¢eklesebilmektedir.

Mevzuatimizda II. derece arkeolojik sit alanlar1 nitelik olarak I. derece arkeolojik
sit alanlar1 ile benzer o6zellikleri gostermektedir. I. derece arkeolojik sitlere ait
koruma ve kullanma kosullari, II. derece arkeolojik sit alanlari i¢in de gegerlidir.
Ancak giiniimiizde kullanilan ruhsatli yapilarin onarimi ilgili koruma bdlge

kurulunun uygun goriisii ile yapilabilmektedir.



III. derece arkeolojik sit alanlari, koruma - kullanma kararlar1 dogrultusunda yeni
diizenlemelere izin verilebilecek arkeolojik alanlar olarak tanimlanmaktadir. Bu
alanlarda koruma bolge kurulunun belirledigi gegis donemi yapilanma kosullari
kapsaminda veya onayli koruma amagli imar plam1 hiikiimlerine gore yeni
yapilagmaya izin verilmektedir. III. derece arkeolojik sit alanlarinda, ilgili belediye
veya valilikce ingaat izni verilmeden Once, ilgili miize midiirligi uzmanlar
tarafindan sondaj kazis1 gercgeklestirilmesi ve sondaj sonuglarinin bu alanlarla ilgili
varsa kazi baskaninin goriisleriyle birlikte miize miidiirliigiince koruma kuruluna

iletilip kurul karar1 alindiktan sonra uygulamaya gecilmesi 6ngdriilmektedir.

Arkeolojik miras alanlarma uygulanan miidahale sekilleri diger kiiltiirel miras
alanlarina gore farklilik gostermektedir. Insanlik tarihinin belli bir dénemini yansitan
varliklarin, o donemi anlamak adina, bulunduklart alanda agiga ¢ikarilmasi,
belgelenerek degerlendirilmesi gerekmektedir (Hacar, 2011). Agiga ¢ikarilan
kalintilarin belgelendikten sonra ne sekilde korunacaklari ise arkeolojik miras

alanlarina ait asil koruma problemini olusturmaktadir.

2.2 Arkeolojik Alanlarda Miras Yonetimi

Kiiltiirel miras kavraminin gelisim siireci i¢inde kiiltlir mirasinin toplum i¢indeki
rolii de degismistir. 1990’larin basina kadar daha c¢ok ulusal bir deger tasiyan ve
yalitilmis ortamlarda sergilenen kiiltiir varliklari, ¢agdas koruma yaklasimlariyla
birlikte uzaktan seyredilebilen estetik eserler olmaktan ¢ikarak, kiiltiir sektoriintin bir

parcasi, ekonomiye katkida bulunan bir deger olarak ele alinmaya baslanmistir (Art,
2011).

Kiiltirel miras kavramimin giliniimiizde geldigi nokta; miras alanlarinin
stirdiiriilebilirliginin saglanmasi1 ve gelecege yonelik olarak koruma - planlama
stratejilerinin  gelistirilmesini amaglayan yonetsel bir yaklagimin ve ‘kiiltiirel miras

yonetimi’ kavraminin gerekliligini ortaya koymustur.



Genel bir tanimlamayla; koruma, kullanim, sunum, ziyaret¢i yonetimi, isletme,
arastirma, planlama konularini barindiran bir terim olarak ifade edilen ‘kiiltiirel miras
yonetimi’ (Kerber, 1994; Hacar, 2011) kiiltir varliklarim1 koruyarak gelecek
kusaklara aktarirken, bunlarin kullanilabilir bilgiye doniistiiriilmesini hedefleyen bir

koruma yaklagimini temel alir.

UNESCO’ nun 1972 yilindaki Genel Konferansi sonunda imzalanan ‘Diinya
Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasi1 Sozlesmesi’ kiiltiirel miras kavraminin ve
korumanin evrenselligini vurgularken, kiiltiirel miras alanlarinin planlanarak
korunmas1 diislincesinin baslangicini  olusturmaktadir. UNESCO’nun bir alanin
Diinya Miras1 Listesi’ne girebilmesi icin alan yonetim planina sahip olmasi
gerekliligini ortaya koymasiyla birlikte de; alan yOnetimi ve yoOnetim plam
kavramlart koruma mevzuat ve yasalarmin temel basliklarini olusturmaya

baslamistir.

ICOMOS’ un 1999 yilinda olusturdugu Burra Tiiziigii kiiltiirel miras alanlarinin
korunmasi ve yonetimi agisinda bir rehber niteligi tasimaktadir. Burra Tiizigii ne
gore; kiiltiirel degere sahip yerlerin korunmasi, yonetimin gorevinin ayrilmaz bir
parcasidir ve daimi sorumlulugundadir. Tiiziigiin Koruma ilkeleri bdliimiinde,
‘Koruma ve YOnetim’ bashigr altinda yer alan maddelerde, kiiltlirel deger tasiyan
alanlarin risk altinda birakilmamasi gerektigi belirtilirken; bu alanlarin iyi

yonetilmesinin koruma i¢in 6nemi vurgulanmaktadir.

Kiiltiirel miras yonetimi kavraminin gelisimiyle birlikte; kiiltlirel miras alanlarinin
onemli bir boliimiinii olusturan arkeolojik sit alanlarinin korunmasinda siirdiirtilebilir
ve biitlinciil bir alan yonetim planinin olusturulmasi, sit alaninin dogru sekilde ve

uzun vadeli korunmasi ve degerlendirilmesinde bir gereklilik haline gelmistir.

Arkeolojik alanlar icin alan yonetim plani; gerekli konservasyon calismalarini,
alandan uygun bir bicimde faydalanmay1 ve arkeolojik kalintilarin bilimsel nitelikte

sunulmasi ile ilgili temel ilkeler ve bilgileri igermelidir. Alan ydnetiminin amaci;



arkeolojik alanin 6nem ve degerlerinin korunmasi, bu korumay:1 saglayacak yasal

diizenin olusturulmasi ve uygulanmasidir (Thomas, Middleton ve Phillips, 2003).

Cleere’e gore; arkeolojik miras yonetimi egitimle baglantili olarak kiiltiirel
kimligi tanimlayan ideolojik bir temele sahiptir. Ekonomik girdileri genel olarak
turizme dayanir, yonetim sirasinda olusturdugu veri tabanini arkeoloji bilimi i¢in

korumalidir (Cleere, 2005).

Arkeolojik miras yonetimi, arkeoloji biliminin gelecekteki yoniinii belirlemede
merkezi bir konumdadir ve aynm1 zamanda; politik ve sosyal cevre ile arkeoloji
arasinda bir koprii niteligi tasimaktadir. Arkeolojik miras yonetiminin hedefine
ulasabilmesi i¢in bu alanlarin korunmasindan sorumlu tiim kisilerin, gruplarin, sosyal
ve politik sektorlerin arasinda siirekli etkilesim saglanmasi olduk¢a onemlidir

(Kristiansen, 1998).

Uluslararas1 Arkeolojik Miras Yonetimi Komitesi (ICAHM) tarafindan, ‘alan
yonetimi’ kavramina ait belirli bir sistem olusturulmasi amaciyla; 1990 yilinda
‘Arkeolojik Mirasin Korunmasi ve Yonetimi Tiizigl’ hazirlanmistir. Tiiziikte,
gecmisteki insan etkinliklerinin temel belgesini olusturan arkeolojik mirasin,
arkeolog ve diger bilim adamlar tarafindan gliniimiiz ve gelecek kusaklarin yarara
incelenmesi ve yorumlanabilmesi i¢in, dogru bir koruma ve yonetimin gerekliligi
vurgulanmaktadir. Arkeolojik mirasin korunmasinin yalnizca arkeolojik tekniklerle
degil, disiplinler aras1 bir ¢caligmayla saglanabileceginin altini ¢izen tiiziik; 6zellikle
arkeolojik mirasin bir boliimiinii olusturan mimari yapilarin 1964 tarihli Anitlarin ve
Sitlerin Korunmasiyla ilgili Venedik Tiiziigli kapsaminda korunmalarinin; arkeolojik
mirasa ait diger ogelerin ve buluntularin korunmalar1 ve yasatilabilmeleri icin yerel

halkin ve ilgili sivil toplum kuruluslarinin katiliminin gerektigini belirtmektedir.

Tiiziik ‘arkeolojik miras’ 1; ‘insan varliginin her tiir izini kapsayan ve her tiir insan
etkinligini yansitan yerleri, terk edilmis yapilari, toprak ve su altindaki sitler de dahil
olmak lizere her tiir kalintiyr, bunlarla iligkili tagmabilir tiim kiiltiirel malzemeyi

iceren ve temel verileri arkeolojik yontemlerle elde edilen maddi miras olarak
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tanimlamaktadir.  ‘Biitiinlesik  Koruma Politikalari” bashkli 2. maddede
yenilenemeyen bir kiiltiirel varlik olan arkeolojik miras alanlarinin korunmasinda
uluslararasi, ulusal, bolgesel ve yerel diizeydeki planlama yaklasimlariyla biitiinlesen
ve aym zamanda halkin etkin katilminin saglandigi bir politika izlenmesinin

gerekliligi vurgulanmaktadir.

Arkeolojik alan yoOnetiminin temeli belgeleme ve arastirma ¢alismalarina
dayanmaktadir. Arkeolojik mirasin korunmasinda, alanin igerigi ve niteligi hakkinda
miimkiin olan en ayrintili bilgi ve envanter ¢alismalarinin hazirlanmasi gereklidir.
Tiiziglin ‘Aragtirma’ bashikli 5. Maddesine gore; ‘arkeolojik miras hakkinda bilgi
toplama islemi sirasinda, arastirmanin hedefi olan arkeolojik wverilerin yok
edilmemesi temel ilke olmalidir; miidahaleler arastirmanin korumaya yonelik yoni

veya bilimsel bakimdan gerekli olanla sinirl kalmalidir.’

Arkeolojik miras yonetiminin temel basamaklarindan birini olusturan sunum ve
bilgilendirme ‘Arkeolojik Mirasin Korunmasit ve YoOnetimi Tiiziigli’niin ‘Sunus,
Bilgi, Yeniden Yapim’ baglikli 7. maddesinde detayli olarak aktarilirken; sunum ve
bilgilendirmenin mevcut bilimsel verilerin popiiler bir yorumu olarak ele alinmasi ve

stirekli giincellestirilmesi gerektigi vurgulanmaktadir.

Ulusal mevzuat incelendiginde; ‘kiiltiir mirasi yonetimi’nin iilkemiz i¢in oldukca
yeni bir kavram oldugu goriilmektedir. Kiiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kanunu’nda degisiklik yapan 5226 sayili yasada 2004 yilinda yapilan degisiklikle
‘alan yoOnetimi’ kavrami ilk kez mevzuatimizda yer alirken; alan yonetimini
diizenleyen ‘Alan Yonetimi ile Anit Eser Kurulunun Kurulus ve Gorevleri ile
Yonetim Alanlarmin Belirlenmesine Iliskin Usul veEsaslar Hakkinda Y&netmelik’

2005 yilinda yiiriirliige girmistir.
‘Alan Yonetimi ile Anit Eser Kurulunun Kurulus ve Gorevleri ile YoOnetim

Alanlarmin Belirlenmesine iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y&netmelik’, genel

olarak yoOnetilen alanin siirdiiriilebilir korunmasii saglamaya yonelik yOnetim
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planlarinin hazirlanma, onaylanma, uygulanma ve denetlenme mekanizmalarini,

yetkili ve sorumlu kuruluslari belirlemeyi amaglamaktadir.

Yonetmelikte; ‘yonetim alani’; ‘sit alanlar1, 6ren yerleri ve etkilesim sahalarinin
dogal Diitiinliigli  icerisinde etkin bir sekilde korunmasi, yasatilmasi,
degerlendirilmesi, belli bir vizyon ve tema etrafinda gelistirilmesi, toplumun kiiltiirel
ve egitsel ihtiyaglariyla bulusturulmasi amaciyla, planlama ve koruma konusunda
yetkili merkezi ve yerel idareler ile sivil toplum kuruluslar arasinda esgiidiimii
saglamak icin olusturulan ve smirlart ilgili idarelerin goriisleri alinarak Bakanlikg¢a

belirlenen yerler’ olarak tanimlanmaktadir. Alan yonetiminin hedefleri;

e Alan sinirlariin etkilesim sahalar1 ve baglanti noktalarinin alanin korunmast,
gelistirilmesi ve degerlendirilmesi bakimindan dogru tespit edilmesi,

e Koruma, gelisim, ekonomik ihtiyaglar ile toplumun ilgisi arasinda uygun bir
denge olusturulmasi,

e Alanin degerini arttiracak stratejilerin gelistirilmesi,

e Yonetim alanlarinin korunmasi ve degerlendirilmesinde kamu kurum ve
kuruluslari, sivil toplum orgiitleri, alanda miilkiyet hakki bulunanlar, goniilli
kisi ve kuruluslar ile yerel halkin isbirliginin saglanmasi,

e Sitalanlari ve Oren yerleri ile etkilesim sahalarinin bakim, onarim,
restorasyon, restitiisyon, teshir, tanzim ve ¢evre diizenlemesi ile birlikte alan
yonetim amaglart dogrultusunda uluslar arasi koruma prensipleri ve sézlesme
hiikiimleri ¢ercevesinde korunarak yasatilmasinin yani sira kullanim ve

gelisim ilkelerinin ve sinirlarinin belirlenmesi olarak ifade edilmektedir.

Yonetim alan1 sinirlart belirlenen sit alanlari, 6ren yeri ve etkilesim sahalarina
iligkin yonetim plani taslagi arkeolojik sit alanlarinda Bakanlik¢a hazirlanmaktadir.
Yonetim planlarmin  yetkili idarece hazirlanmasinda, uzman bir danigman
sorumlulugunda plan hazirlama ekibi kurulur. Arkeolojik sit alanlarmin yonetim
planlarinin hazirlanmasi igin; tiniversitelerin mimarlik, sehir ve bolge planlama, sanat
tarihi, arkeoloji, kamu yonetimi, isletme ve ekonomi boliimlerinden mezun uzmanlar

tarafindan bir ekip olusturulmasi gerekmektedir.
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Yonetim alanina iliskin hazirlanacak yonetim planinin igerigine dair ana boliimler

Yonetmelik’te;

e Mevcut durum tespiti

e Alan analizi

¢ Alanin vizyonunun belirlenmesi ve esas politikalarin olusumu
e (alisma programi, zamanlama ve projelerin belirlenmesi

e Izleme, degerlendirme ve egitim siireglerinin tanimlanmasi

olarak belirlenmistir.

Yonetim plani, hedeflerin acgiklanmasiyla baslamalidir. Bdylece hazirlanan
yonetim planiyla nelerin amaglandigi acgikca belirtilmis olacaktir. Alan yOnetim
planlarina yerel halk ile toplumun farkli kesimlerinden bir ¢ok kisinin katilmasi
amacglandigindan, plan kararlarinda kullanilan dilin yalin ve herkes tarafindan
kolayca anlagilabilir olmasi gerekmektedir (Feilden ve Jokilehto, 1993). Yonetilen
alanin niteligine gore yerel toplumun sosyal yasantisina ve ekonomik gelirlerinin
arttirtlmasina yonelik koruma ve miidahale onerilerinin getirilmesi de yonetim plani
kapsaminda ele alinmalidir. Arkeolojik alandaki kiiltiir varliklarinin korunmasinin
saglanmast ve alanin ekonomik girdilerinin arttirllmasina ydnelik projelerin

hazirlanmasi 6ngoriilebilir. Hazirlanacak uygulama projeleri kapsaminda;

e (Cevre diizenleme projeleri,

e Yonetilen alan ve etkilesim alanindaki kiiltiir varliklarinin tespit calismasi,

e Alandaki kiiltiir varliklarinin bakimi, konservasyonu, restorasyonu veya
rekonstriiksiyon ve anastilosis ¢caligmalari,

e Koruma catilarimin olusturulmasi

e Ziyaret¢i glizergahlarinin diizenlenmesi,

e Bilet gisesi, satis ofisi gibi alana hizmet edecek mekanlarin olusturulmasi,

e Deneysel arkeoloji ¢calisma alanlarinin tasarlanmasi,

e Sergileme alanlarinin olusturulmasi,

e Alt yap1 uygulamalar1 konularina yonelik miidahaleler ger¢eklestirilmektedir.
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2.3 Arkeolojik Alan Yonetim Planlar1 Kapsaminda Yapilan Miidahaleler

2.3.1 Koruma Catilart

Arkeolojik alanlarda koruma miidahalelerinin yeterli olmadigi durumlarda bir
koruma striiktliriiniin gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Arkeolojik kalintilar1 yagmur,
giines, riizgar gibi dis etkenlerden korumak ve aymi zamanda alanda c¢alisanlarin
optimum konfor kosullar1 igerisinde c¢aligsmalarini yiiriitebilmelerini saglamak

koruma striiktiirii uygulamalarinin temel amacini olusturmaktadir.

Arkeolojik alanlarda yeni bir koruma striiktiiriiniin tasarim siireci, kalintilarin
kiiltiirel degerini 6n plana cikaran, alani ziyaretgiler i¢in anlasilabilir bir mekana
dontistiiren ve olumsuz gevre etkilerine karsi stritktiir i¢i kiiltiirel degerleri koruyan

bir planlama anlayigina sahip olmalidir (Tanag Zeren ve Uyar, 2010).

Koruyucu ¢atilarinin tasariminda, kendi basina anitsal bir nitelik tasiyan, iddiali
mimari ¢oziimlerden kaginilmasi uygun goriilmektedir (Ahunbay, 1999). Koruma
catisinin mimari dili ve alanda yarattig1 etki ile arkeolojik alanda yer alan kalintilarin
oniine ge¢cmemesi gerekmektedir. Uygulanacak cati striiktiirii, arkeolojik alanin
kendine 6zgii nitelikleri analiz edilerek tasarlanmali, alanin peyzaj 6zelliklerine
uyum saglamali ve arkeolojik kalintilara zarar vermemelidir. Koruma striiktiirlerinin
gelecekte yapilacak kazi calismalarina olanak saglayacak nitelikte olmasi gerekir.
Kazi alaninin genislemesi durumunda cati striiktiiriiniin de genislemeye imkan
verecek niteliklere sahip olmasi, gelecege yonelik bir koruma planlamasinin

gerceklestirilebilmesini saglar.
Koruma c¢atilarinin amaci; gegici ya da uzun siireli koruma saglamaktir.
Striiktiirin ingasinda kullanilan malzeme ve sistem tasarimi iki sistem arasindaki

farkliliklari ortaya koyar (Tanag Zeren ve Uyar, 2010).

Koruma catilarinin planlama siirecinde;
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e Arkeolojik alanin arazi kosullar1 (bdlgenin zemin oOzellikleri, zemin suyu
seviyesi vb.)

e iklimsel dzellikleri

e Koruma altina alinacak arkeolojik kalintilarin durumu

e Kazi yeri yerlesim alani

e Ekonomik girdiler

g6z Oniine alinmalidir (Tanag Zeren ve Uyar, 2010).

Iyi bir koruma catis1 igin; arkeolojik alani etkileyen tahrip siireclerinin detayl
analizi yapilmali ve koruma fonksiyonu mutlaka arkeolojik alana 6zgii koruma
kriterleri igermelidir (Savrum Kortanoglu, 2013). Arkeolojik alan bazen kalintilarin
yalnizca bir cat1 Ortiisii ile korunabilmesini miimkiin kilarken, bazen beraberinde
mimari cephe elemanlarinin 6rtii ile bir biitiin olusturmasini gerektirmektedir. Antik
duvarlarin yeniden insas1 ya da modern yapt malzemelerinin bir araya getirilisi ile
tamamlanmis yanal ylizeyler ve c¢ati striiktiirli, kiiltiirel degerleri dis etkilere karsi

biitiinciil olarak koruma altina alir (Tanag Zeren ve Uyar, 2010).

Koruma catilarimin uygulandiklar1 arkeolojik alanda yer alan kalintilara zarar
vermeyecek sekilde tasarlanmasi gerekmektedir. Koruma ¢atilar1 arkeolojik alanlara
getirilen ‘ek yapi’ lardir. Bu nedenle ‘ek yapr’ tasariminda uygulanmasi gereken
kriterler koruma catis1 uygulamalarinda da gegerli olmaktadir. Koruma ¢atilarinin
arkeolojik kalintilara zarar vermemeleri i¢in antik plan semasina uygun, gerektiginde
kaldirilabilecek ya da ¢ogaltilabilecek, zemine noktasal elemanlarla dokunan

striktirler tasarlanmalidir.

Koruma catilarinin tasariminda; riizgar etkisi, zemin suyu etkisi, havadaki nem
orant ve giines 1smlart gibi dikkat edilmesi gereken pek c¢ok parametre
bulunmaktadir. Riizgar etkisi, koruma catisinda zarara ve c¢at1 icinde hava
degisimlerine neden olurken; havadaki nem, bilesenlerindeki buhar ve tuzun etkisiyle
catt malzemesinde ve striiktiirlinde tahribata neden olur. Koruma catilarin1 en ¢ok
etkileyen fiziksel etkenlerden olan zemin suyu, toprak dokusunun gevsemesi sonucu

striiktiirel problemler yaratmakta ve ayni1 zamanda su igerisinde eriyik halde bulunan
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tuz gibi minerallerin emilim yolu ile antik donem eserlerine niifuz etmesiyle
kalintilara zarar vermektedir. Cat1 uygulamasinda kullanilacak malzemenin giines
isinlarina dayanimli olmasi da koruma striiktiirlerinin tasariminda dikkat edilmesi

gereken noktalardandir (Tanag Zeren ve Uyar, 2010).

Catr striiktiiriintin oncelikli islevi koruma olsa da; sergileme islevi ile arkeolojik
kalintilart 6n plana c¢ikarmasi gerekmektedir. Bu baglamda koruma c¢atilarinin
tasariminda farkli yontemler uygulanmaktadir. Bunlardan biri; dogal malzemenin
catinin tamaminda kullanilarak olusturulan striiktiiriin bulundugu ¢evrenin bir pargasi
olarak algilanmasini saglamaktir. Diger bir yontem; arkeolojik kalintilardan tamamen
farkli malzeme ve teknik kullanimiyla dokuya zithik yaratan striiktiirlerin
olusturulmasidir. Arkeolojik koruma catilarinin olusturulmasinda uygulanan baska
bir yontem de striiktiirde kullanilan malzemelerin ve tekniklerin, kalintilarin mimari

yapim tekniklerine atifta bulunacak ¢agdas bir yorumla ele alinmasidir.

2.3.2 Gezi Giizergahlarimin Olusturulmast

Koruma altina alinmig kalintilarin etkin olarak sergilenebilmesi icin gerekli bir
diger mimari uygulama, gezi platformlarinin olusturulmasidir. Gezi platformlarinin
ingas1 ile striiktiir i¢i veya dis1 alanda ziyaretgilerin, hazirlanacak gezi programi
dahilinde yonlendirilmesi, alandaki gezi yogunlugu ve ziyaret¢i sirkiilasyon
alanlarinin kontrol altinda tutulabilmesi saglanmaktadir (Catalhdyiik Yonetim Plani,

2004).

Arkeolojik alanlarda kazis1 tamamlanarak belgelenen ve ziyarete agilabilir alanlar
kapsayacak sekilde diizenlenen gezi gilizergahlarinin, ilerleyen siirecte kazialanindaki
calismalarin yonii goz Oniine alinarak tasarlanmasi uzun vadeli koruma ve kullanma
kosullarinin olusturulmasini saglar. Kazi caligmalarinin hangi yonde ilerleyecegi
stirec igerisinde degisiklik gosterebilecegi i¢in gezi glizergahlarinin geri doniistimli
olarak tasarlanmasi ve platformlarin glizergahlarina iliskin alternatif Onerilerin

olusturulmasi gerekir.

16



Gezi platformlarinin olusturulmasinda farkli yontemler izlenmektedir. Birincisi
antik donemlerde kullanilan 6zgiin yollarin koruma altina alinarak ziyaretgilere
acilmasidir. Bu yontemde, antik malzemenin durumunun saptanmasi ve dayaniminin
tespit edilmesi, gerekli durumda onariminin, periyodik olarak da bakiminin
yapilmasi, kendisinin de kiiltiir varlig1 olmasi agisindan énem kazanmaktadir. Gezi
platformlarinin olusturulmasinda uygulanan bir diger yontem de; belirlenen
giizergahlarin hassas olmast durumunda, zemine miidahale etmeden hafifge
yiikseltilen platformlarin olusturulmasi seklindedir. Bu yontemde mevcut akslarin
korunarak, yerden ylikseltilip, modern malzeme ile olusturulan platformlar da

kullanilmaktadir (Koksal, 2014).

Gezi platformlarinin; arkeolojik kalintilarin konumlanisi ve alanin topografik
ozelliklerine uygun olarak zemine minimumda miidahale etmesi ve alanda yer alan
kiiltiir varliklarin1 ortaya c¢ikaracak bir iislupla tasarlanmis olmasi gerekir. Gezi
platformlarinin tasariminda ahsap ya da yerel malzeme kullanimi, arkeolojik alanin
dokusuna uyum saglamay1 temel alan ve siklikla uygulanan bir miidahale yontemidir.
Bununla birlikte; platformlarin tasariminda alanin dokusuna zit, modern malzeme ve
tekniklerin kullanimi da yaratilan zithk ile sergilenen kalintilarin 6n plana

c¢ikarilmasini hedefleyen bir yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Gezi platformlarinin tamamlayicilari; sergilenmek istenen mimari unsurlari her
seviye ziyaret¢i icin anlagilabilir kilan bilgilendirme panolari, seyir alanlari,
yonlendirme ve uyar isaretleridir. Bilgilendirme panolarinin en az iki dilde ve her
tiirli mevsim kosuluna dayanacak malzemeden imal edilmesi 6nemlidir. Bununla
birlikte ili¢ boyutlu canlandirmalar gibi cesitli teknolojilerden yararlanilarak

ziyaretgilerin bilgilendirilmesi saglanmaktadir (Savrum Kortanoglu, 2013).

Arkeolojik alanlarda yonlendirme elemanlar1 ve bilgilendirme panolarinin tasarim
ve konumlandirilmalari, yasal ¢ercevede sinirlandirilmistir. “Miize ve Oren Yerleri
Giris, Bilgilendirme ve Yonlendirme Tabelalarma Iliskin Y&nerge” de, kullanilacak
tabelalarin malzemesi, boyutlari, yazi teknigi, yaz1 karakteri ve konumuna iligkin

hiikiimler, detayli olarak aktarimaktadir. Yonergeye ait genel hiikiimler, bu
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elemanlarin gorlintli kirliligi yaratmayacak sekilde ve alan Olgegine uygun olarak

diizenlenmeleri gerekliligidir.

2.3.3 Giris Mekanlar: ve Hizmet Yapilar:

Arkeolojik sit alanlarinda ziyaretciler ve alanda ¢alisanlar igin gerekli hizmetlerin
saglanabilmesi amaciyla yeni islevli yapilarin olusturulmasi ihtiyac1 ortaya
cikmaktadir. Arkeolojik alana hizmet verecek bu yapilar; giris mekani, wc ve
kafeterya yapilari, depo alani, ofis mekani, satis birimleri ile alanin 6lgegine ve

niteligine gore sergileme alanlar1 ve deneysel arkeoloji alanlarindan olusmaktadir.

Ziyaretci ihtiyaclarina yonelik tiim yeni diizenleme calismalari, alanin dokusuna
uygun tasarimda ve uygun mesafede olmalidir. Uygulamalarin alanin ¢ok yakininda
ve uygun olmayan boyut ve bicimlerde tasarlanmasi, arkeolojik alanin 6zgiin

niteligini zedelemektedir (Savrum Kortanoglu, 2013).

Tarihi mekanlarda, kiiltiir varliklarinin onarilarak yeni islevlerle kullanilabilmeleri
mimkiindiir. Ancak s6z konusu mimari 6geler, antik donem 6zellikleri tasidiginda,
giiniimiiz kosullarinda islevlendirilmeleri ya da verilecek islevden faydalanilabilmesi
pek miimkiin olmamaktadir. Bu durum, arkeolojik alanlarda yeni yapilarin
konumlandirilmasi fikrini ortaya g¢ikarmaktadir (Koksal, 2014). Venedik Tizigi
tarthi dokuda yapilacak yeni yapt miidahalelerine tarithi alanin 6zgiinliigi

zedelenmedigi 6l¢iide izin verilebilecegini belirtmektedir.

Arkeolojik alanlara getirilen ‘cagdas ek’ler olarak nitelendirilebilecek bu yapilarin
belirli tasarim kriterlerine sahip olmasi gerekmektedir. Bu noktada ele alinmasi
gereken ilk girdi alanin ¢evre verileridir. Alanin ¢evresel 6zellikleri, uygulanacak ek
yapinin malzeme ve Uslup ozelliklerini etkilemektedir. Ek yapilarin tasariminda
yontem olarak alanin dokusuna uygun malzeme ve teknik uygulanabilecegi gibi;
alanla zithk yaratacak, yapildigi donemi ifade eden cagdas malzeme ve teknikler de

yontem olarak seg¢ilebilir.
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Tek yap1 ya da alan diizenleme ihtiyaclar1 baglaminda, zit malzemede sadelik ve
yaptya saygili tasarimla olusturuldugunda koruma ve 0zgin dokunun algida
canlandirilmasinin saglikli sonuglar verdigi gézlemlenmektedir. Zit malzeme, kiiltiir
varligi ile birlesimde miidahale izlerini de agikg¢a ortaya koymakta, yapildigi
donemin de izlerini tasiyacagindan, modern ek, donem eki olarak alanda yerini
almaktadir. Ayrica ¢agdas malzemelerin hafif ve sokiiliir takilir olmasi, arkeolojik

alanlar i¢in uygun bir sistem olmaktadir (Kdksal, 2014).

Mevzuatimizda arkeolojik alanlarda uygulanacak hizmet mekanlarina ait
diizenlemeleri i¢eren bir ilke karar1 yer almaktadir. 714 sayil ilke kararinda, “I. ve I1.
derece arkeolojik sit alanlarindaki 6ren yerlerinde agiga ¢ikarilan tasumr kiiltiir
varliklarimin alana yonelik islevsel ve mekansal baglarinin kurulabilmesine olanak
saglamak iizere mahallinde korunmasi1 ve degerlendirilmesine yonelik bilimsel
faaliyetler kapsaminda; muhafaza, bakim, onarum, restorasyon, teshir-tanzim ve
tamitimlarina yénelik Kiiltiir ve Turizm Bakanliginca ihtiya¢ duyulan kapali ve agik
sergi mekanlari ile ziyaretcilere hizmet verecek giris iinitesi (giivenlik odasi, bilet
gisesi, WC vb.), acik otopark ve mobil satis iiniteleri diizenlemelerinin varsa kazi
heyetinin bilimsel goriisleri ve raporlart dogrultusunda tespit edilen, yerlesmelerin
biitiinliigiinii bozmayan alanlarda ilgili Koruma Bolge Kurulunun ozel izni ile

vapilabilecegine” dair hiikiimler bulunmaktadir.

2.3.4 Anastilosis Uygulamalart

Bir restorasyon yontemi olan anastilosis, yap: birimlerinin anlagilmasi1 amaciyla,
dagilan mimari pargalarin yerine yerlestirilerek, yapinin 6zgiin durumunun ortaya

cikarilmasi olarak tanimlanmaktadir (Hueber, 1991).

Anastilosis yontemi, 1931 yilinda Carta Del Restauro’yla birlikte ele alinmaya
baslanmigtir. Carta Del Restauro’da, artik kullanilmayan ve ge¢mis uygarliklara ait
anitlarda her tirli biitliinlemeden kaciilmasi gerektigi ancak; kalintinin genel
cizgilerini ortaya ¢ikarmak ve korunmasini saglamak amaciyla anastilosis

uygulamasinin yapilabilecegi belirtilmektedir. Bununla birlikte; yapilacak anastilosis
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uygulamalarinin miimkiin olan en az ek ve notr malzeme ile gerceklestirilmesi

gerektigi vurgulanmaktadir.

Giliniimiiz koruma anlayisinin temelini olusturan Venedik Tiiziigii’nde tim
yeniden insa yoOntemlerinden sakinilmasi gerektigi belirtilirken; birlestirmede
kullanilacak maddelerin her zaman ayirt edilebilir olmas1 ve miimkiin oldugunca az
kullanilmas1  kosullariyla  anastilosis  uygulamalarina  izin  verilebilecegi

aktarilmaktadir.

ICOMOS ‘un Arkeolojik Mirasin Korunmast ve Yonetimi Tiizigli (1990)’ niin
‘Sunus, Bilgi ve Yeniden Yapim’ bashkli 7. Maddesi’nde; yeniden yapimlarin
deneysel aragtirma ve yorum gibi iki onemli isleve hizmet ettigi vurgulanmaktadir.
Tiiziikte ayn1 zamanda; yeniden yapimlarin arkeolojik verilere zarar vermemeleri igin
Ozenle yapilmalar1 ve O6zgiin nitelikleri yakalayabilmek i¢in biitiin kaynaklardaki

mevcut bilgilerden yararlanilmasi gerektigi belirtilmektedir.

Ulkemiz mevzuatinda, 2005 yilinda hazirlanan ‘Arkeolojik Kazilarda ve Kazi
Alanlarinda Yapilacak Diizenleme, Restorasyon ve Konservasyon Proje ve
Uygulamalarinda Uyulacak Usul ve Esaslara iliskin Yonerge® de; anastilosis
caligmalarinin kazilar sonucunda sitin ulastigi genel goriiniime gore planlanmasi
gerektigi aktarilmaktadir. Yonergede; yiiksek kalitilarin bulunmadigr bir arkeolojik
sitte pargalar1 olsa dahi tek bir anmitsal yapinin anastilosisine gidilmemesi, onun

yerine restitiisyon ¢izimi ile yetinilmesi gerektigi belirtilmektedir.

ICOMOS Tiirkiye’nin 2013 yilinda yaymladigi Mimari Mirast Koruma
Bildirgesi’nde ‘anastilosis’; mimari mirasa ait dagmik mimari parcalari, amt
hakkinda fikir verecek bigimde yeniden bir araya getirerek onu belirli bir biitlinliige
kavusturma yontemi olarak tanimlanmaktadir. Bildirgede, anastilosis yOdnteminin

yeniden yapimi hedeflemeyen bir miidahale olmasi gerektiginin alt1 ¢izilmektedir.

Anastilosis yontemi, ¢ogunlukla klasik dénem kalintilar1 ig¢in uygulansa da; son

donemde tarihoncesi yerlesimlerde de siklikla uygulanan bir ydntem olarak
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karsimiza ¢ikmaktadir. Anastilosis uygulamalarinda, kalintilarin yerel malzemelerle
ya da modern ve notr malzemeler kullanilarak biitiinlenmesinin disinda; kalintilarin
dijital yoOntemlerle bir araya getirilerek tamamlanmasi ve ziyaretcilere dijital
uygulamalar araciligiyla sunulmasi da glinimiizde wuygulanan anastilosis

tekniklerinden birini olusturmaktadir.

2.4 Neolitik Yerlesimlere Ait Alan Yonetim Plam1 Ornekleri

2.4.1 Catalhoyiik Yonetim Plan

Neolitik bir yerlesim olan Catalhdyiik, Tiirkiye’'nin ortasinda Konya Ovasi’nin
merkezinde yer almaktadir. Buraya ilk ¢iftgiler yaklasik 9000 yil Once
yerlesmisglerdir. Catalhdyiik 5000 — 10000 kisiyi barindirdigi bilinen en eski sehirdir.
Yaklagik 13,6 hektarlik bir alan kaplayan hoyiikte, birbirine yakin ve sikisik
kerpicten evler, catidaki acikliktan girilebilecek sekilde yapilmistir. Evlerin ig
kisimlar1 avlanma sahnelerini gosteren resimler ve geometrik dizaynlar ile dekore
edilmistir. Buluntular arasinda c¢anak — ¢Omlek, kumas islemesine dair kanitlar,
kilden heykelcikler ve ahsap el isleri yer almaktadir (Catalhoyiik Yonetim Plani,
2004).

Dogu Catalhoyiik ve cogunlukla ‘Bati HOyiligli’ olarak adlandirilan Bati
Catalhdyiik olmak {izere iki hdyiikten olusan alan; ilk kez 1950° lerde kesfedilmistir.
[lk donem kazilar1 1961-1965 yillari arasinda James Mellaart tarafindan
gerceklestirilmistir. 1993 yilinda IanHodder baskanliginda ikinci donem kazilarina
baslanmis ve halen Hodder baskanligindaki uluslararasi bir ekiple kazi ¢alismalari

devam etmektedir (Catalhoyiik Yonetim Plani, 2004).

Yakin Dogu disinda gelismis olan ilk tarim alanlarindan biri olan Catalhdyiik,
ayni doneme ait Anadolu ve Yakin Dogu’da bulunan diger alanlara gore oldukca
genis bir yerlesim alanmidir. Yerlesmenin esas dnemi Catalhdyiik evlerinin icerisinde
bulunan duvar resimleri ve kabartmalardan ileri gelmektedir. Catalhdyiik

yapilarindaki Oykiici duvar resimleri ve betimlemelerdeki sembolizmanimn
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benzerlerine Anadolu ve Orta Dogu’daki diger yerlesmelerde rastlanmamaktadir
(Hodder, 2006; Hacar, 2011).

Yerlesmenin Diinya Kkiiltiir tarihindeki Onemi dikkat alinarak, alan Avrupa
Toplulugu tarafindan finanse edilen TEMPER projesine (Training, Education,
Management, Prehistory in the Mediterranean — Akdeniz Havzasi’nda Prehistorya
Egitim ve Yonetim) dahil edilmis ve 2004 yilinda ‘Catalhdyiik Yonetim Plani’®

hazirlanmuastir.

Catalhoylik Yonetim Plani giris ve ii¢ boliimden olugmaktadir. Yonetim planinin
birinci boliimiinde alanin ve yakin c¢evresinin tarihi, arkeolojik, cografi tanimi
yapilarak; Catalhoyiik kazilarinda elde edilen buluntularin  belgelenmesi ve
yaymlanmasi konusu analiz edilmig, Catalhoylik calisma ekibi ve ilgi gruplar
aciklanmigtir. Planin  ikinci bolimiinde alanin  6nemi, alan yOnetiminin
degerlendirilmesi, yonetim hedefleri ve yonetim politikalar1 aktarilmaktadir.
Yonetim planiin {iglincii boliimiinde ise, eylem plani, alana dair kararlarda ileriye
doniik planlar ve proje profilleri islenmekte; yonetim hedeflerinin ne sekilde, kim

tarafindan gercgeklestirilecegi ve zamanlamalarina ait planlamalar aktarilmaktadir.

Catalhoylik Yonetim Plani’nin amaci; uluslararast kabul gérmiis anlagmalar
cercevesinde kullanicilar ve ziyaretgiler i¢in egitsel bir deneyim sunulabilmesi i¢in
alanin siirekli gelisimini saglayacak bir kilavuz olusturmaktir. Yonetim plani, her ne
kadar tanimlanan arkeolojik alanin yonetimi ile ilgili olsa da, alanla iliskilenen daha
genis bir ortam ve kapsama ait tavsiyeler de igermektedir. Bu dogrultuda olusturulan

yonetim politikalarinin temel hedefleri su sekilde belirlenmistir:

o Arkeolojinin dogal, sosyal ve olusmus ¢evre ile birlestirilmesi

o Saha ve ¢gevresi i¢in siirdiiriilebilir idari uygulamalarin tanimlanmasi

e Boélge icin uygun ve bolge ile ilgili uygulamalarin teklif edilmesi ve diger
alanlar igin bir ornek olusturmasi (Catalhdyiik Yonetim Plani, 2004)
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Alanin 6nemi ve degerlerine dayanarak ve alandaki tehditlerin, kisitlamalarin ve
firsatlarin yonetim degerlendirmesi ile ilgili olarak alan i¢in belirlenen yonetim

politikalari, 10 farkli baslik altinda gruplandirilmistir:

e (evre ve ortam

e Arazi kullanim1 ve planlamasi

e Arkeoloji

e Koruma ve muhafaza etme

¢ Bilgilendirme

e Ziyaret¢i idaresi

e Yerel, bolgesel ve ulusal ¢erceve
e Egitim, 0gretim ve aragtirma

e Turizm

e Uygulama ve gozden gecirme (Catalhdylik Yonetim Plani, 2004)

Yonetim politikalarinin - uygulanmasina iligkin  sorumluluklar ve zaman
cergevelerini belirlemek amaciyla ‘Eylem Plani’ olusturulmustur. Eylem planini
destekleyici olarak, ortakliklarin kurulabilecegi ve dis kaynak arastirmasinin

yapilabilecegi 8 proje onerilmektedir :

e Proje 1: Diinya Miras Alan bagvurusu

e Proje 2: Bilgi teknolojisi

e Proje 3: Ziyaretci yonetimi ve alan sunumu

e Proje 4: Alan hakkinda bilgilendirme

e Proje 5: Ziyaret¢i merkezi

e Proje 6: Egitim faaliyetleri

e Proje 7: Turizm ¢alismasi ve degerlendirilmesi

e Proje 8: Eko-turizm ve yerel toplum (Catalhdyiik Yonetim Plani, 2004)

1993 yilinda, Tiirkiye Kiiltiir Bakanligi’ndan alinan izin ile Ankara’da bulunan

Ingiliz Arkeoloji Enstitiisii’'niin himayesi altinda ‘Catalhdyiik Arastirma Projesi’
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(CAP) (Catalhoyiik Research Project — CRP) kurulmustur. lanHodder’in yonetimi

altinda yiiriitiilmekte olan projenin 1996 yilinda belirttigi ti¢ amaci:

o ‘Kazi, c¢evresel rekonstriiksivon ve bélgesel arastirma iceren Saha
Arastirmasi 'min yapilmasi:  Genel amag, arkeolojik bulgulara, sahada ve
laboratuarda en yeni bilimsel analiz tekniklerinin uygulanmasidir.

e Koruma ve restorasyon: Genel amag; duvar resimlerinin, heykellerin ve
diger parcalarin en yeni bilimsel teknikler ve bilgi kullanilarak koruma,
sergileme ve saklama metodlarimin arastirtimast ve resimlere uygulama
vapilip saklanarak zaman igerisinde durumlarinin izlenmesidir.

e [Kiiltiirel mirasin yonetimi: alamin bazi kisimlarina ¢ati yapilmasi, bir
ziyaret¢i merkezinin ve miizenin insa edilmesi, patikalarin, park alanlarinin,
magazalarin, vs. yapilmasi dahil olmak iizere alamin turizm igin
gelistirilmesi. Genel amag, alanin ziyaret edilmek igin ¢ekici ve bilgilendirici
bir yer oldugu potansiyelinin ortaya ¢ikarilmasidir (Catalhoyiik Yonetim
Plani, 2004).

Catalhoyiik Yonetim Plam1  kapsaminda, belirlenen yonetim politikalar
dogrultusunda; ziyaretcilere yonelik tesisler, koruma catilar1 ve sunuma yonelik

cesitli uygulamalar gerceklestirilmistir.

2.4.1.1 Koruyucu Catilar

Catalhoyiik’te, korunmasi ¢esitli zorluklar igeren kerpi¢ duvarlar1 ve sivalari
olumsuz ¢evre kosullarina karst uzun vadeli korumak igin kazi alanlar1 {izerine
koruma c¢atilar1 uygulanmistir. Uygulanan koruma striiktiirleri yapt kalintilarini
koruma islevinin disinda, alanda calisan arkeolog ve konservatorlere uygun ¢alisma
ortaminin olugmasina ve ziyaretgiler i¢in alanin agik kalmasina olanak saglamistir

(Savrum Kortanoglu, 2013).
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Sekil 2.1 Catalhdyiik Giiney Korugani, (Arkiv, 2008)

Alandaki ilk daimi c¢ati olan Giiney bolgesi iizerindeki cati, Subat 2003’te
tamamlanmistir. 1300 metrekarelik bir alani kaplayan ¢atinin maksimum genisligi
27.45 metreyi bulmaktadir. Alan ile ilgili kisitlamalar ve alana 6zel bir takim
ihtiyaclar cati tasarimindaki yapi1 tekniklerini ve metotlarin1 sekillendirmistir.
Arkeolojiyi etkilemeyecek, uygun yiik kaldirma kapasitesine sahip, riizgar ve yogun
kar yagis1 gibi siddetli iklim kosullarina dayanikli olmasi hedeflenen koruma
catistmin  yiikli, antik zeminin ylizeye yakin bdliimlerinde insa edilen siirekli
betonarme temel ile zemine aktarilmistir (Catalhoylik Yonetim Plani, 2004) (Tanag
Zeren ve Uyar, 2010). Cat1 striikktiirii, 151k gegirgenlik oran1 % 50 olan fiberglas
paneller ile kaplanan aralikl ¢elik cergeveden olugsmaktadir. Yan paneller yaz aylarin

boyunca havalandirma saglamak amaciyla ¢ikarilabilmektedir (Sekil 2.1, Sekil 2.2).
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Sekil 2.2 Catalhoyiik Giiney Korugani — kazi alanindan goriinim, (Catalhoyiik, b.t.)

Alandaki diger koruma catisi, alanin Kuzey bdlgesinde yer alan 4040 agmasi
tizerine 2007 yilinda uygulanmistir. 4040 kazi alanindaki arkeolojik calisma ve
bulgular1 koruma amagli yap1 yaklasitk 1300 metrekaredir. Giliney koruma catisi
uygulamasinda oldugu gibi, yalnizca yiizeysel kazi gerektiren betonarme temel
lizerine oturtulmus egrisel lamine ahsap kirislerden ve kirisleri birlestiren celik ara
elemanlardan olusan bir catidir. Ahsap kirislerin iizerinde, kaz1 ekibi ve ziyaretciler
icin gorsel ve iklimsel rahatlik saglayan yari gegirgen yalitkan polikarbonat levhalar
kullanilmistir. Yapinin plan izi farkli kotlara oturan ayni egrisellige sahip ahsap
kemerlerin olusturdugu egrisel ylizey ile arazinin egriselligininkesisiminden
olusmus, bu kesisim planda arkeolojik kazi alani izleri ile uyumlu hale getirilmistir

(Sekil 2.3, Sekil 2.4, Sekil 2.5).
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Sekil 2.3 Catalhoyiik 4040 Korugani, (Arkiv, 2008)

Her iki c¢ati uygulamasinda yagmur ve kardan kaynaklanan su akigini
yonlendirmek icin catilarin gevresine drenaj sistemi olusturulmustur. Catiyla ortiilii
her iki kazi alaninda da cesitli bilgilendirme panolar1 bulunmaktadir. Ahsap
striiktiirli 4040 kazi1 alaninda ise bilgilendirme panolarinin yani sira kalintilarin

cevresinden gecirilen gezi platformlari yer almaktadir (Savrum Kortanoglu, 2013).
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Sekil 2.5 Catalhdyiik 4040 Korugani gezi platformlari, (Tay Projesi, b.t.)
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2.4.1.2 Bilgilendirme ve Ziyaretci Tesisleri

Catalhoylik ziyaret¢i merkezi, kazi kompleksinin avlusunda yer almaktadir.
Ziyaretgi merkezi icerisinde duvar resimlerinin ve nesnelerin birer kopyasi
bulunmaktadir. Alanda bulunan farkli ekipler ve bireyler tarafindan birkag sergi
paneli olusturulmustur. Bu paneller kazi alanlarindan bolge sakinlerinin ilgisi ya da
Tanrica toplumunun goriisleri gibi zit temalara kadar cesitlilik gostermektedir.

Yonetim planinda, bu sekilde parca parga, bireysel yaklasimlarin tutarsiz bir sergi

ortaya ¢ikmasmna ve genel bilgilendirme tarzinin eksikligine yol agtif1

belirtilmektedir (Catalhdyiik Yonetim Plani, 2004).

S
s ¥ oo P

Sekil 2.6 Catalhdyiik neolitik evi rekonstriiksiyonu, (Catalhoyiik, b.t.)

Catalhoylik kazi alaninda yer alan yeni yapilardan bir tanesi de, 1992 — 2002
yillar1 arasinda MirjanaStevanovic’in yonetiminde yapilan deneysel rekonstriiksiyon
evidir (Sekil 2.6). Kazida bulunan bir yapinin kopyasi olarak degil, Catalhdyiik’iin
Neolitik binalarinda ortak olarak bulunan platformlar, firinlar ve duvar resimleri gibi

cesitli ozellikler bir arada kullanilarak yapilan deney evinin asil amaci; bir arastirma
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araci olarak Catalhdyiik’te kullanilan insaat tekniklerinin incelenmesidir (Sekil 2.7).
Ev, arkeologlara ve ziyaretgilere alan, 151k ve hareket agisindan Catalhdyiik evindeki
yasama dair fiziksel bir deneyim sunmaktadir. Deney evi, ICOMOS Arkeolojik
Mirasin Korunmasi ve idaresi Anlasmasi’nin (1990) arkeolojik rekonstriiksiyonlar
ile ilgili 7. maddesinin tiim hiikiimlerine uygun olarak gergeklestirilmistir

(Catalhoyiik Yonetim Plani, 2004).

Sekil 2.7 Catalhoyiik neolitik evi i¢ mekan goriiniimii, (Catalhdyiik, b.t.)

2.4.1.3 Hizmet Binalar:

Arkeolojik alan ¢alismasi, gecici catilardan laboratuarlara, saklama alanlarina ve
kaz1 sezonu boyunca ekibin kalacagi yerlere kadar c¢esitli alanlarin yaratilmasi
ithtiyacin1 ortaya ¢ikarmaktadir. Bu baglamda 1996 — 2002 yillar1 arasinda, kazi
ekibine hizmet vermek amaciyla kazi evi insa edilmistir. Kazi evi kompleksi
igerisinde, yatakhaneler, duslar, yikama boliimleri, yemek odasi ve mutfak
birimlerinin yaninda laboratuarlar, bulgu saklama deposu ve seminer odasi yer

almaktadir (Catalhdyiik Yonetim Plani, 2004).
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Kaz1 evi kompleksi igerisinde, tiim iglemleri Konya'daki Miize Yetkilileri aracilig1
ile Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigii tarafindan idare edilen ve diizenlenen bir
depo alani1 bulunmaktadir. Depolama giivenli, kaz1 evinden ve aragtirma alanlarindan
rahatca erisilebilir olmali ve parcalar i¢in uygun muhafaza kosullar1 saglanmalidir.
Yonetim planinda orta vadede daha fazla saklama alanina ihtiya¢ duyulacagi

ongoriilmektedir (Catalhdyiik Yonetim Plani, 2004).

Catalhdyiik kazi1 alaninda kazi evi kompleksinin haricinde giivenlik gorevlilerine
ait bir bina bulunmaktadir. Bu bina kazi alaninin girisinde konumlanmakta, hemen
yaninda da Kiiltiir Bakanlig1 tarafindan temin edilen ve Catalhdyiik ziyareti sirasinda
gecerli olacak kurallar1 anlatan bir bilgi paneli yer almaktadir. Giivenlik gorevlileri
binasinin karsisinda bolge sakinlerinden biri tarafindan kurulan bir cafe isletmesi
bulunmaktadir. Igecek, yiyecek ve hediyelik esya satis hizmetleri sunan ve yilin
belirli zamanlarinda hizmet veren kafe isletmesi, Catalhdyiik Arastirma Projesi’ne

dahil degildir (Catalhdyiik Yonetim Plani, 2004).

2.4.2 Stonehenge Yonetim Plani

Ingiltere, Wiltshire’de, Amesbury’nin yaklastk 3 km batisinda yer alan
Stonehenge’in ilk yapim tarihi yaklasik olarak M.O. 3100 yillarina tarihlenmektedir
(Sekil 2.8). Ug yapim evresi geciren Stonehenge, son halini M.O. 1500 yillarinda
almistir. Megalitlerin tam olarak islevleri bilinmemekle birlikte, yapildigi1 donemde
Stonehenge’in dinsel ve torensel isleve sahip yapilar biitiinii oldugu agiktir (Golding,
2000). Dénemi igin iinik kabul edilen ve 1986 yilinda Diinya Miras Listesi’ne alinan
Stonehenge ve cevresindeki alan Cevre Bakanligi’nin miilkiyetindedir. 1983 yilinda

English Heritage’in kurulmasiyla birlikte bu birimin sorumlulugu altina girmistir.

Stonehenge belli bir siire sonunda islevini kaybetmesine ragmen, anitsallig
nedeniyle, her donemde ilgi gdrmiistiir. Alandaki ilk arastirmalar arkeoloji biliminin
bugiinkii anlamiyla olusmadig1r 17. yiizyillda John Aubrey tarafindan baslamistir.
Sadece bilim adamlarinin degil, toplumun da ilgisini {izerine ¢ektiginden, turizmin

yayginlagsmaya basladigr 20. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren ziyaretci baskisindan
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dolay1 olduke¢a zarar gérmiistiir. Gliniimiizde alan iizerinde baski olusturan sorunlar,

hazirlanan yonetim planlariyla azaltilmaya ¢alisilmaktadir (Hacar, 2011).

Stonehenge’e yonelik ilk yonetim plan1 2000 yilinda hazirlanmistir. 2009 yilinda
English Heritage onciiliiglinde hazirlanan ve 2015 yilina kadar miidahale kararlar
Ongdren yonetim plani giiniimiizde halen gegerliligini korurken; Aralik 2014°de 2015
— 2021 willar1 aras1 donemi kapsayan ‘Stonehenge ve Avebury Diinya Miras Alani

Yonetim Plani’ hazirlanmistir. ' YOnetim planlarmin  temel amaci; alanin ve

cevresindeki peyzajin korunarak gelecege aktarilmasini saglamaktir.

Sekil 2.8Stonehenge, (English Heritage, b.t.)

Stonhenge Yo6netim Plani genel olarak dort boliimden olusmaktadir (Stonehenge
Yonetim Plani, 2015). Birinci boliimde; alanin tanimi ve dnemi ile yonetim planinin
islevleri lizerinde durulmakta; Stonehenge yonetim planlarinin gelisim siireci gézden
gegirilirken, bugiinkii yonetim politikalar1 da belirtilmektedir. Stonehenge Yonetim

Plan1’ nin temel oncelikleri su sekilde aktarilmaktadir:

e Daha genis peyzaj alanlariyla ziyaret¢i deneyimini gelistirmek

e Diinya Miras Alan’in sagladigi ekonomik faydalart topluma ve alanin
cevresine yaymak

e Diinya Miras Alani’na yerel toplum katiliminin tesvik edilmesi

e Diinya Miras Alani’'nin anlasilmasini gelistirmek icin siirdiiriilebilir
arkeolojik arastirma ve egitime tesvik etmek

e Yollarn ve trafigin negatif etkilerini ve yaygin kullanimin1 azaltmak
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Yonetim planmin ikinci boliimiinde; alan ve cevresine yonelik olarak koruma,
konservasyon, sunum, arastirma, yollar — trafik gibi basliklar iizerinden analizler
yapilmaktadir. Ugiincii béliimde, ikinci boliimde yapilan degerlendirmelerden yola
cikilarak belirlenen yonetim plan1 hedefleri ve politikalar1 aktarilmaktadir. Bu
politikalar yalnizca Stonehenge i¢in degil, alanin c¢evresinde korumaya katki
saglayacak tiim unsurlara yonelik olarak belirlenmistir. Bununla birlikte 6zellikle
alanin arazi kullanimina iliskin uygulama oOnerileri ve Diinya Miras Alani’m
anlamaya yonelik egitim ve arastirma c¢aligsmalar1 ile toplumsal katilimin saglanmasi
yonetim planmin Oncelikli hedefleri arasinda yer almaktadir. Yonetim planinin
dordiincii ve son boliimiinde ise; yonetim planinin uygulanmasina yonelik yapilacak
isbirligi calismalar1 ve uygulanacak yonetim prensipleri koruma, konservasyon, alan

sinirlari, sunum gibi bagliklar altinda aktarilmaktadir.

Stonehenge’de uygulanan yonetim planlarina paralel olarak, alan ve g¢evresinde
ziyaretci merkezi, kafe - satis birimleri, sergi alani ve neolitik ev canlandirmalar1 gibi

Ziyaretgilere ve sunuma yonelik ¢esitli uygulamalar gergeklestirilmistir.

2.4.2.1 Stonehenge Ziyaret¢i Merkezi

Denton Corker Marshall tarafindan tasarlanan ve 2013 yilinda kullanima agilan
Stonehenge Ziyaret¢ci Merkezi, kalict ve gegici sergiler ile alandan c¢ikarilan 300’e
yakin arkeolojik buluntuyu barindirmaktadir. Farkli agilarla yerlestirilmis narin
kolonlarin tasidigi celik ¢atinin altinda ti¢ farkli kiitleden olusan yapi, arkeolojik
alanin 1,6 km batisinda konumlanmaktadir (Sekil 2.9). Her biri farkli malzemelerle
kapli kiitlelerden ahsap malzemeli kiitle sergi salonunu, cam kiitle egitim merkezi ve
kafeyi, bakir kiitle ise bilet gisesini barindirmaktadir (Sekil 2.10). Ziyaret¢i merkezi
anitin oldugu noktadan goriilemeyecek mesafede konumlandirilarak, yapinin alanin

tarihi niteligine zarar vermemesi amaglanmistir.
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Sekil 2.9 Stonehenge ziyaret¢i merkezi, (Cook, 2013)

Sekil 2.10 Stonehenge ziyaret¢i merkezi , (Cook, 2013)
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Ziyaretei merkezinde farkli sunum yontemleriyle olusturulmus cesitli kalict
sergiler bulunmaktadir. Bunlardan biri; ziyaretcilere Stonehenge’in icerisinden 360
derecelik gorsel-isitsel bir goriiniimiin sunuldugu sergidir (Sekil 2.11). Stonehenge’in
tarihinin aktarildigi diger sergide; alanin taglari, peyzaji, insanlar1 ve anlami, antik
objeler ile ileri teknoloji gorsel-isitsel sunumun olusturdugu kombinasyonla
ziyaretcilere aktarilmaktadir. Alanda bulunan 250°den fazla arkeolojik kalinti ve
hazine bu sergi ile bir arada sunulmaktadir. Ayni sergi igerisinde Stonehenge
yakinlarinda bulunan, 5500 yil Oncesine ait kemiklerden yapilan insan

rekonstriiksiyonu da yer almaktadir.

Sekil 2.11 Stonehenge ziyaretci merkezinde yer alan 360 derecelik sergi, (Kennedy, 2013)

Stonehenge Ziyaretci Merkezi igerisinde ziyaretcilerin ihtiyaclarini karsilamak
icin bir kafe ve hediyelik esya, kitap, giysi gibi genis bir araliga sahip bir satig birimi
de yer almaktadir. Yapi; gecici ve kalict sergileri, farkli fonksiyonlar1 barindiran
hizmet birimleri ile siradan bir ziyaret¢i merkezinin Gtesinde, alanin g¢evresiyle

kurdugu baglami gii¢lendiren bir 6ge niteligi tasimaktadir.
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2.4.2.2 Neolitik Evler

Ziyaret¢ci merkezinin digina insa edilen, ¢anak — ¢omlekler, baltalar ve diger
nesnelerle dosenmis bes neolitik ev; yaklasik 4500 yil 6ncenin yapim teknigini ve
yasayisini ortaya koymaktadir. Ziyaret¢ci merkezi ve sergi alaninin hemen diginda
konumlanan konutlar, giinesi yansitmak ve atesin 1sisindan yararlanmak igin
tasarlanmis beyaz kire¢ duvarlar1 ve zemini ile her biri 5 metre genisligindeki tek

odali hacimlerden olusmaktadir (Sekil 2.12). Duvarlar etrafinda yatak, oturma alani,

depolama ve raf gibi ahsap elemanlar bulunmaktadir (Sekil 2.13).
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Sekil 2.12 Stonehenge neolitik evleri rekonstriiksiyonu, (English Heritage, b.t.)

Neolitik evlerin yeniden iiretimi; 2006 -2007 kazi ¢aligmalarinda Stonehenge’in 1
mil kuzeydogusunda kesfedilen neolitik ev buluntularindan elde edilen verilere
dayanmaktadir. Evler, English Heritage’e bagli 60 goniilli tarafindan yerel
malzemeler kullanilarak iiretilmistir. Uretimde, destekleyici ana elemanlar i¢in findik
agacindan kaziklar, duvarlar icin kireg, su ve kerpic, ¢at1 i¢in de saman ve bugday

kullanilmistir (Sekil 2.14).

Neolitik evler, ziyaretcilere Stonehenge insa edildigi donemde giinliik yasamin
nasil oldugunu gercek anlamiyla yasamalarim1i saglamaktadir. Alana gelen
ziyaretcilere, neolitik doneme ait giinliik aktiviteleri gostermek ve evler hakkinda

bilgi vermek amaciyla goniillii kisiler eslik etmektedir.
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Sekil 2.13 Stonehenge neolitik evi i¢ mekan goriiniimii, (English Heritage, b.t.)

Sekil 2.14 Stonehenge neolitik evleri bilgilendirme panolari, (Neolithic Houses, 2014)
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BOLUM UC
BATI ANADOLU’DA ERKEN TUNC CAGI YERLESIMLERI

3.1 Erken Tun¢ Cag Genel Ozellikleri

Kalay ve bakirin alasimi olan tung; Anadolu’da Kalkolitik Cag’in basindan
itibaren varlik gosterse de; alet ve kap yapiminda kullanilmaya baslanmas1 M.O. 3
bin yillarmin baslarma rastlamaktadir. Misir ve Mezopotamya’da M.O. 4 binlerin
sonunda bronzdan eserlerin yapilmaya basladigi sirada yazi bulundugu igin bu
bolgede Tung Cagi terimi yerine yazili belgelerden elde edilen veriler dogrultusunda
kronoloji ve smiflandirmalar kullanilir. Bu nedenle Tung Cagi terimi Anadolu,

Yunanistan, Avrupa ve Balkanlar i¢in gegerlidir (Akurgal, 2005).

Bronzun kullanimi uzmanlagmis bir {iretim ve orgiitlenmis bir ticaretin varligini
gostermektedir. Tas Cag1 insan1 yalnizca tas alet yapimim bilirken; Tung Cagr ile
birlikte alet yapiminda cevherin yerini ve tiirinii saptamak i¢in jeoloji, aritmak igin
kimya bilgisi ve bunlarla birlikte karmasik teknik siire¢ler konusunda bilgi ve
deneyime sahip bir toplum olusmaya baslamigtir. Bu durum toplumlarin yasam
bicimleri icin belirleyici olgu olmaktadir. Bununla birlikte; madenlerin baska
toplumlardan saglanmasi, bronz aletlerin baska gereclerle takas edilmesi neolitik
yerlesimler arasinda ticari iliskilerin gelismeye baslamasina neden olmustur. Bu da
kendine yeten neolitik toplumu; bronzun kullanmaya baslamasiyla gereksinimleri

icin disa bagimli hale getirmistir (Aktiire, 2004).

Besin iiretimi ve metal isleme alanindaki gelismeler her bolgede es zamanli olarak
gerceklesmemektedir. Anadolu’da Tun¢ Cagi, M.O. 3000 — 1200 yillar1 arasina
tarinlenirken; Girit, Ege adalar1 ve Yunanistan’da M.O. 2500-3000, Avrupa’da ise
M.O. 1200 yillarinda baslamaktadir. Kazilarda bulunan ¢anak-¢émlek ve iiretimde
kullanilan madenlerin niteliklerine gore Anadolu’da Tung¢ Cagi; Erken Tung Cagi
(M.O. 3000-2500), Orta Tun¢ Cagi (M.O. 2500-2000) ve Ge¢ Tun¢ Cagi (M.O.
2000-1200) olmak iizere 3 evreye ayrilmaktadir (Akurgal, 2005).
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Anadolu’da M.O. 3000-2500 yillar1 arasma tarihlenen Erken Tung Cagi;
Kalkolitik donemin tarima dayali koy kiiltlirliniin stirdiiriildiigii, bronz alet
kullaniminin heniiz yaygin olmadig1 bir donemdir. Bu dénemin en 6nemli teknolojik
bulusu kagni tipi, dort tekerlekli arabadir (Akurgal, 2005).Ayn1 zamanda ¢omlekgi
carkinin bu dénemde kullanilmaya baslanmasi; biiyliyen iiretim hacminin ve pazar
icin iiretimin ilk adiminmn gostergesidir. Uretim ve ticaretteki gelismeler yeni bir
sosyal Orgiitlenme diizeninin olusmasini saglarken; bu dénemde Anadolu’nun ilk

kent-devletleri kurulmaya baslanmistir (Aktiire, 2004).

3.2 Erken Tun¢ Cagi’nda Mimari ve Kentlesme

Kentlesme siireci; iklim, bitki Ortiisii ve jeomorfolojik yapidaki degisim ile
toplumun sosyal, politik ve ekonomik agidan Orgilitlenmesinin mekansal kurguya
yansimasi olarak ifade edilebilir. Childe; kentlegsme siirecini neolitik devrim ve
kentsel devrim olmak {izere iki siirece ayirmaktadir.‘Devrim’ sdzciigii bu noktada;
ekonomik yapida ve sosyal orgiitlenmede ortaya ¢ikarak biiyiik bir niifus artisina

neden olan gelismeleri agiklamak i¢in kullanilmaktadir (Childe, 2001).

Buzul Cagi boyunca dogaya karsi tavrinda degisiklik yapmayan ve bulduguyla
yetinen insan, Neolitik Donem’le birlikte ¢evresiyle kurdugu iliskide kokli
degisimler yasamis ve bu degisiminsan icin devrimsel yenilikler yaratmistir. Insan
ekonomisini degistiren ilk devrim, insanin besin kaynagina hakim olmasidir (Childe,
2001). Eski Tas Cagi’nda (Paleolitik) insanlar yasamlarini avlanma ve bitki kokleri,
kabuklu deniz hayvanlart gibi besinleri toplama yoluyla siirdiiriiyorlardi. Niifus
yogunluklar1 doganin onlara sagladigi besin ile smirliydi ve bu durum gerekli besini
saglamak i¢in sik sik yer degistirmelerini gerekli kiliyordu. Neolitik Cag ile birlikte
toplum, avcilik ve toplayiciliktan sonra, tarim yapmay: ve hayvanlar evcillestirerek
hayvancilik yapmay1 6grenmistir. Neolitik donemde insan, artan niifusun tiiketimine
oranla iiretim yapabilir konuma gelmistir. Toplumun yasadigi bu degisim yerlesik
hayata gecisiberaberinde getirmistir. Onceleri kendilerine besin iiretebilen
topluluklar, doga kosullar1 elverdikce daha fazla iiretim yapmislardir. Bunun

sonucunda ortaya ¢ikan besin fazlalig1 ve beraberinde gelen depolama sorununu
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tarim alanlarina yakin koyler kurarak c¢ozmiislerdir. Zaman igerisinde kurulan
yerlesimlerin hem sayilar1 hem de niifuslar1 artmis; bdylece ilk kentlesme siireci

baslamistir (Aktiire, 2004).

Gogebe yasam tarzindan ilk yerlesik diizene geg¢is Anadolu’da yasanirken;
Cayonii (M.O. 7250-6750) , Catalhdyiik (M.O. 6500- 5700) gibi gelismis ilk neolitik
yerlesimler de, ¢cok erken bir dénemde M.O. 8 binyilin sonlar1 ile M.O. 7 binyilda
Anadolu’da ortaya ¢ikmistir. Geligsmis neolitik yerlesimlerin; besin darlig1 ve diger
cevresel faktorler nedeniyle, kullanimlar stirekli olmamis ve bin yildan daha az bir
stire iskan gormislerdir. Cok gelismis ve ¢esitlenmis, yontma tastan alet liretimi ve
tarimsal iretimin varhigina ragmen; ortaya ¢ikan bulgular neolitik yerlesimlerin,
sosyal oOrgilitlenme ve mekansal farklilasma gibi parametreler agisindan tam

anlamiyla kentsel nitelikleri tagtyamadigini gostermektedir (Aktiire, 2004).

Bronzun M.O. 3500’lerde bulunmasiyla birlikte; neolitik yerlesimler arasinda
madenlerin baska toplumlardan saglanmasi ve bronz aletlerin takasi gibi ticaret
iligkileri yogunlagmistir. Kalay ve bakir alasimi olan bronzun isleme tekniklerinin
gelismesi, bronz aletlerin yaygin kullanimi uzun mesafe ticaret iligkilerini
gelistirirken; ayni donemde tarimda da oOnemli gelismeler yasanmistir. Bu
gelismelere paralel olarak kurulan yeni yerlesimlerde gerek mekansal yapilart gerek
mekansal dagilimlar1 ile neolitik doneme gore belirgin farklar bulunmaktadir
(Aktiire, 2004). Bronzun uzmanlasma ve orgiitlenmis bir ticaret gerektiren kullanimi
yerlesimleretoplumsal, ekonomik, kiiltiirel fonksiyonlarin farklilastigi mekanlar ile
kentsel nitelik kazandirmistir. Bu baglamda Tun¢ Cagri ile birlikte toplumsal ve
mekansal 6rgiitlenmenin oldugu, en basit ve giiniimiizdeki anlamina en yakin haliyle

‘kent’ ler ortaya ¢ikmaya baglamistir.

Tung Cagi’nin ilk evresi olan Erken Tung Cag1; bronz alet kullaniminin heniiz ¢ok
yaygin olmadigi, cogunlukla tarima dayali koy kiiltiiriiniin siirdiiriildiigii bir
donemdir. Bu donemde yerlesmelerin sayisinda belirgin bir artis goriiliirken; ayn
zamanda yerlesmelerin 6lgegi de biiylimektedir. Anadolu’da yapilan arkeolojik

kazilarda ortaya c¢ikarilan Troia [, Demircihdylik, Semayiik, Beycesultan,
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Alacahoyiik, Arslantepe, Norsuntepe, Alisar, Tarsus, Karaoglan bu déneme ait en

onemli yerlesimlerdir (Aktiire, 2004).

Erken Tun¢ Cagi baslarinda ticaretin gelistigi onemli noktalarda yer alan
yerlesmelerin ~ kentlesmeye basladigi  goriilmektedir. Kentlesme  siirecinin
baslamasiyla birlikte kentin yonetici sinifi i¢in anitsal niteliklerde yonetim binalari
inga edilmeye baslanmustir. Sosyal tabakalanmanin, uzmanlasmis meslek sahiplerinin
ve yoOnetici sinifin olmasi, fazla iiretimin toplanip dagitilmasi ve ticari islerin
yonetilmesi gibi Ozellikler kentlesmeye isaret etmektedir. Bu durum da; niifusun
yogunlugunun arttigi, genis alana yayilmis yerlesmelerin ve kamu binalari, idari
binalar, konutlar gibi fonksiyonlara gore farklilasan mekanlarin olusumunu
beraberinde getirmistir (Oy, 2011). Bu baglamda Orta Anadolu’da Alisar,
Alacahdyiik ve Kanis IV — III donemin kiiciik kent-devletleri olarak yonetilen 6nemli
yerlesimlerindenken (Aktiire, 2004); tez kapsaminda ele alinan Bati Anadolu’daki
yerlesimler igerisinde bu kentsel yapiya uyan yalnizca Troia ve Limantepe
yerlesimleridir. Bunun disindaki diger Bati Anadolu yerlesimleri kent ozelligi

gostermemektedir (Oy, 2011).

Erken Tung¢ Cagi yerlesimleri ¢ogunlukla; M. Korfmann tarafindan 80’li yillarin
basinda ‘Anadolu Yerlesim Plani’ olarak adlandirilan yerlesim modeline sahiptir.
Anadolu Yerlesim Plani; ortada biiyiik bir avlu ve bunun etrafinda avluya agilan yan
yana bitisik olarak insa edilmis evlerden olusur. Bitisik evlerin arka duvarlar
yerlesimin savunma duvarina dayanir ya da savunma duvarini olusturur (Fidan,

2013). Savunma duvar ayn1 zamanda yerlesimin sinirlarini da belirler.

Her yerlesimde birbirinin tekrart olmayan bu plan; ilizerinde kuruldugu yerin
topografyasina, iklimine ya da kentlesme siirecine gore farklilasan 6zellikler gosterir.
Yerlesimlerin  formlar1 Demircihdyiik’te oldugu gibi radyal planli ya da
Kiilliioba’daki gibi dortgen planl olabilmektedir. Her iki tip yerlesim plani da niifusu
belirlenmis, kapali bir toplum yapisini yansitan diizendedir. Evlerin agildigi avlu
ortak kullanim alanlarini olustururken; bitisik diizende, birbirinden bagimsiz girislere

sahip olan her bir konutun bir aileye ait oldugu varsayilmaktadir (Sar1, 2011).
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I¢c Bat1 Anadolu Erken Tung¢ Cag1 yerlesimlerinde merkezi avlu ve avluya agilan
birbirine bitisik evlerin oldugu yerlesim plani; Bati Anadolu’nun sahil kesimine
gelindiginde dista kuvvetli bir sur duvariyla cevrili, i¢cte cadde, sokak ve bos
alanlarin etrafinda birbirine bitisik sirali ev bloklarindan olusan bir yerlesim
modeline evrilir. Izmir-Urla’da Baklatepe ve Limantepe yerlesimleri ile daha

kuzeyde yer alan Troiabu modelin gézlemlendigi yerlesimlerdendir (Fidan, 2013).

Akurgal; Bati Anadolu’da Tun¢ Cagi boyunca agiga ¢ikarilan mimarlik
yaratilarini, kutsal ve profan yapi tipini, Homeros’un ilyada Destani’nda ‘megaron’
olarak anilan, 6zgiin bir ¢esit ‘uzun ev’ olarak tanimlar (Akurgal, 1996). Baldwin
Smith megaronu; ‘ilk basta erkeklerin sonra tanrilarin ikameti i¢in kullanilan,
genelde bir ucundan girilen bir ana salondan ibaret olan, geliskin asamalarinda ante
duvarlariyla olusturulmus bir yar1 agik sundurmasi bulunan, miistakil, dikdortgen ve
apsidal bir yap1’ olarak ifade ederken (Smith, 1942); Akurgal’ a géremegaron, baska
hicbir yapiya bagli olmadan tek basina duran, ayni eksen tizerinde iki-dort odadan
olusan, orta odasinda bir ocagin bulundugu ve girisin dar yiizlerden birinde yer aldig1
bir ev tiridir (Akurgal, 1996). Naumanise; megaronun bagimsiz insa edilmis bir
yapt olarak tanimlanmasinin kavramin kapsamini daralttigini; bitisik diizende
dizilmis, ortak yan duvarlar1 olan yapilarin da megaron terimiyle ortiistiiglinii ifade

etmektedir (Nauman, 1998).

Megaron tipi uzun evler, Bati Anadolu Erken Tung¢ Cagi yerlesimlerinin
karakteristik 6zelligidir. Yan duvarlar1 ortak, genel bloklar halinde insa edilen evler;
dar yiiziinden girilen ve bir hizmet mekani ile yasam mekaninin uzun eksen yoniinde
yerlesiminden olusan bir kurguya sahiptir. Farkli tipte megaronlar gozlemlense de;
‘ic mekan’ — ‘servis mekani’ — ‘dis mekan’ kurgusuna sahip bir temel konut
biriminin Anadolu’da Tung Cagi1 boyunca var oldugu sodylenebilir (Erkanal, 1996).
Megaronlar, normal konut disinda; Troia’da oldugu gibi otoriteyi temsil edecek

sekilde biiyiik 6l¢ekli olarak da insa edilebilmektedir.
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Megaronlarin uzun yapi duvarlari ana mekan1 ve varsa ikinci oday1 olustururken;
kisa kenardaki ante duvarlar1 yar1 agik bir mekan1 tanimlar. Ana giris ile oda girisleri
kisa kenarm orta ekseninde ve aym hizadadir. Catilarin diiz damli oldugu

distiniilmektedir.

Bati Anadolu Erken Tun¢ Cagi mimarisinde evler tas temel {izerine kerpic
duvarlar olarak insa edilmislerdir. Duvar kalinliklar1 0,50 — 1,5 metre arasinda
degismektedir. Temellerde kullanilan taglar genellikle yerlesim yerlerinin
yakinlarindan elde edilerek, islenmemis sekilde kullanilmaktadir. Taglar st iiste
dizilebilecegi gibi, bir sira saga bir sira sola egik olarak dizilerek ‘balik sirt1’

teknigiyle de insa edilmektedir.

Neolitik donemden itibaren yapilarda kullanildig: bilinen kerpi¢; Erken Tung Cagi
mimarisinin en temel yapi malzemesidir. Cogunlukla duvarlarin {ist kisimlarinda
kullanilan kerpi¢, ayn1 zamanda tavan, taban ve ocak yapiminda da kullanilmistir.
Giineste kurutularak elde edilen kerpicin saglamligin1 arttirmak amaciyla igerisine

saman katkis1 yapilmaktadir.

Erken Tun¢ Cagi mimarisinde tas ve kerpic malzemeye ek olarak ahsap
malzemeye de rastlanmaktadir. Korunmasi zor bir malzeme olmasi nedeniyle
giinlimiize yap1 kalintilarinin ulagmasi zor olsa da; kerpi¢ duvarlar iizerinde yanmis
ahsap kalintilarina ya da dikmelerin mekanlarin tabanlarinda olusturdugu izlere
rastlanmaktadir. Bu donemde ahsap malzeme g¢ogunlukla catiyr desteklemek ig¢in

tastyici isleviyle ya da kapi girislerinde hatil olarak kullanilmistir.

Megoranlar; Demircihdyiik’te oldugu gibi tam ¢ember olusturacak sekilde 1sinsal
olarak yerlesim gosterirken; Troia” da oldugu gibi eksene paralel gruplar halinde de
siralanabilir (Erkanal, 1996). Evlerin yerlesimi toplum yapisina dair izler sunar.
Ortak bir avlu olusturacak sekilde bitisik diizende insa edilen evler; ortak {iretim
yapan, birlikte yasayan bir toplumu ve kdy yasamini belirtirken; bagimsiz insa edilen

megaronlar; toplumda tabakalanmayi ve bireysellesmeyi ifade eder (Oy, 2011).
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3.3 Erken Tun¢ Cagi’nda Bati Anadolu Yerlesimleri

3.3.1Troia l

Canakkale bogazinin gilineyinde bulunanTroia yerlesimi; tim Kuzeybati
Anadolu’yu, Trakya’nin giiney kiyilarini, izmir yarimadasini ve Yunan adalarmi
etkisi altmna almis olan kiiltiiriin merkezikonumundadir. Yaklasik olarak M.O. 2920-
2450 yillarina tarihlenen Troia I, yerlesimin en eski tabakasidir. 11 yapi katina
ayrilan Troia I yerlesimi, 90 m ¢apinda bir kale goriiniimiindedir (Sekil 3.1).
Yerlesimin smirlar1 dort kapisi bulunan bir sur duvariyla belirlenmistir (Ergliden

Biliz, 2003).

Sekil 3.1 Troia I yerlesimi (Mellaart, 1959)

Troial’deki konut buluntulari sira evler ve birbirinden bagimsiz megaronlardan

olusmaktadir. Yan yana insa edilmis uzun, dikdortgen formlu evlerin ¢ogu tas temel

44



ve kerpi¢ duvar teknigiyle insa edilmistir. Yerlesmenin kuzey kisminda; bir ana oda
ve bir 6n odadan olusan megaron tipi yapilarin erken 6rneklerine rastlanmistir (Sekil
3.2). Birbirinden bagimsiz bu megaronlar u¢ kisminda bir portiko ve kapi ile
merkezinde ocagin yer aldig biiyiik dikdortgen bir mekandan olusmaktadir (Akgiin,
2010).

Sekil 3.2 Troia I yerlesim kalintilar1 (Akgiin, 2010)

Diiz catili1 oldugu diisiiniilen Troia evlerinin dislar1 genellikle sivalidir. Odalarin
cogunlukla ortasinda hem pisirme hem 1sinma amaciyla kullanilan ocaklarin
bulundugu evlerin catilarinda duman ¢ikist i¢in bosluklarin oldugu diisiiniilmektedir

(Akgiin, 2010).

3.3.2 Besik-Yassitepe

Canakkale kent merkezinin glineydogusunda, Troia’nin yaklasik 7 km batisinda
yer alan Besik-Yassitepe yerlesimine ilk kez Erken Tun¢ Cagi’nda yerlesilmistir.
Troia I ile ¢agdas olan Besik-Yassitepe'nin en eski yerlesim kalintilar1 yaklasik

olarak M.O. 3 bin yilina tarihlenmektedir.
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Sekil 3.3 Besik-Yassitepe, Troia I evresi genel mimari plan (Korfmann, 1984)

Iki evreli sur yapisina sahip yerlesimde kiiciik ve birbirine bitisik yapilar yer
almaktadir. Yapilar killi ana toprak dolgudan olusan kayaya yaslanacak sekilde insa
edilerek, dogal bir savunma sistemi olusturulmustur. Yerlesmede en az 7 yap1 tespit
edilmistir. Uzunluklar1 12-13 metre, geniglikleri 5-6 metre kadar olan yapilarin

timiiniin 6ne dogru agik, 6n odalarmin oldugu saptanmistir (Korfmann, 1984) (Sekil
3.3).

Troia konutlariyla benzer 6zellikler gosteren Besik-Yassitepe konutlarinda tas,
kerpig ve ahsap temel yap1 malzemesidir. Diiz dam oldugu diisiiniilen konut ¢atilarini
tastyan ahsap direklerin oturma yerlerinin bazilari tespit edilmis, kap1 sove taslart in-
situ halde bulunmustur. Yapilar i¢inde yatma ve oturma islevi i¢in diizenlenmis tas
doseli alanlar bulunmaktadir (Korfmann, 1984). Konutlarin bazilarinda ‘dal 6rgii’ ve

‘balik sirt1’ teknikleriyle oriilmiis duvarlara da rastlanmaktadir (Akgiin, 2010).
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3.3.3 Limantepe

[zmir’in Urla ilgesinde, giiniimiiz modern limanin hemen dogusunda yer alan
Limantepe; prehistorik Klazomenai olarak da tanimlanmaktadir. M.O. 5 binlerden
giinimiizde kadar kesintisiz iskan gormiis olan Limantepe, Ozellikle Erken Tung
Cag ile birlikte Ege’nin en gorkemli yerlesimlerinden biri haline gelmistir (Sekil
3.4).

Sekil 3.4 Limantepe kazi alan1 genel goriiniim ( Cetinkaya, b.t.)
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Erken Tun¢ Cagi’ndan itibaren giiglii bir savunma sistemiyle g¢evrilen yerlesim;
dis kismi1 toplama taslardan yapilmig rampa formlu bir duvarla ve yaklasik 1.5 metre
araliklarla yerlestirilmis payandalarla desteklenen, levha taslardan insa edilmis bir
sur duvarma sahiptir (Sekil 3.5). Yapilan kazi ¢alismalari sonucunda savunma
duvarina ait, sehrin bir giris kapisi ile kapinin her iki yaninda dikdortgen birer

kulenin oldugu anlasilmistir (Erkanal ve Sahoglu, 2012).

sistemy

8 B 2 Savunms
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Sekil 3.5 Limantepe Erken Tung Cag1 yerlesimi (Erkanal ve Sahoglu, 2012)
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Limantepe’de evler; savunma duvarina dayali ve birbirine paralel olarak yerlesim
gosterir. Ortak duvarlara sahip uzun planl evler Batt Anadolu sahil kesiminin tipik
mimari Ozelliklerini yansitir. Tas temel iizerine beyaz sivali kerpi¢ duvarlarin
yikseldigi, yaklastk 25 metre uzunlugundaki evler farkli biiyiiklikte birkag
mekandan olusmaktadir. Evlerin i¢indeki biliylik mekanda bir ocak yeri bulunurken;
bazi evlerde ocak yerinin yaninda bir islik mekan1 da yer almaktadir (Erkanal ve

Sahoglu, 2012) (Sekil 3.6).

Sekil 3.6 Limantepe savunma duvari ve ona dayali uzun evler (izmir Miizesi, 2012)

Limantepe evlerinde bulunan malzemeler bu mekanlarda giinlik yasamin
gecirildigini gosterse de; bazi konutlar igerisinde agiga ¢ikarilan dokiim potasi, kalip
ya da seramik gibi malzemelerin varligi bu mekanlarda iiretim faaliyetlerinin de

gergeklestirildigini diisiindiirmektedir (Erkanal ve Sahoglu, 2012).
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3.3.4 Beycesultan

Denizli’nin Civril ilgesinde yer alan Beycesultan’da Erken Tun¢ Cagi’nda goriilen
mimari gelenek Geg¢ Kalkolitik donemin devami niteligindedir. Surla ¢evrili bir
yerlesim olan Beycesultan’damegaron tipi yapilar yer almaktadir. Bati Anadolu
Erken Tung¢ Cagi mimari gelenegi olan tas temeller ve kerpi¢ duvarlar Beycesultan

yapilarinda da goriilmektedir (Lloyd ve Mellaart, 1962) (Sekil 3.7).

Sekil 3.7 Beycesultan yerlesimi (Lloyd ve Mellaart, 1962)

Megaronlar genellikle sundurmali ve iki odalidir. Odalarin arasinda bolme
duvarlari, duvarlarin tizerinde de mekanlar aras1 gecisi saglayan kapi araliklar tespit
edilmistir. Baz1t megaronlarin 6n odalarinda tespit edilen kil yiikseltiler sunak olarak
nitelendirilmektedir. Bu baglamda, Beycesultan yapilarinin dini amacla kullanilmig

olabilecegi diisiiniilmektedir (Lloyd ve Mellaart, 1962) (Sekil 3.8).
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Sekil 3.8 Beycesultan evlerine ait restitiisyon ¢izimi (Lloyd ve Mellaart, 1962)

3.3.5 Demircihaoyiik

Eskisehir ilinin 25 km batisinda yer alan Demircihdyilik, ‘Anadolu Yerlesim
Plani’n1 yansitan, Erken Tung¢ Cagi yerlesimlerinin en iyi Orneklerinden biridir.
Yerlesimde, M.O. 2900-2500 yillarmna tarihlenen Erken Tung Cagi’na ait 17 yapi kati

tespit edilmistir.

Demircihoyiik bir savunma duvariyla gevrili, yaklagik 80 metre ¢apinda dairesel
planli bir yerlesimdir. Evler savunma duvar1 boyunca diizenli bir dizilim gdstererek
yerlesirler. Yaklasik 50 m? biiyiikliigiindeki konutlar c¢ogunlukla iki odadan
olugsmaktadir. Konutlarin kisa kenar {izerinden yer alan girisleri dairenin merkezine
dogru konumlanmistir. Evler, uzun kenarlar1 da aymi sekilde dairenin merkezine
yonelecek sekilde yerlesim gostermektedir. Konutlarin arka duvarlart sur duvarinin
bir pargasi olacak sekilde bicimlenmistir. Erken Tung¢ Cag1 yerlesimlerinin ¢ogunda
oldugu gibi Demircihdyiik yapilarinda da tas ve kerpic temel malzemedir.
Duvarlarda ¢ogunlukla balik sirt1 6rgii teknigi goriilmektedir (Ergiiden Biliz, 2003)
(Sekil 3.9).

51



Sekil 3.9 Demircihdyiik yerlesim plani (Diiring, 2011)

Demircihoyiik evlerinin diiz catili oldugu disliniilmektedir. Catilarda, odalarin
ortasinda bulunan ocaklarin tam iizerine gelecek sekilde bir aciklik bulundugu ve
dumanin bu agikliktan ¢iktig1 tahmin edilmektedir. Odalarin igerisinde uzun kenara
paralel uzanan uyku sekilerinin varlig1 da Demircihdyiik yapilarinin konut isleviyle
kullanildigin1 destekler niteliktedir (Sekil 3.10).
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Sekil 3.10 Demircihdyiik yerlesimi canlandirmasi (Diiring, 2011)

3.3.6 Baklatepe

[zmir’in Menemen ilgesinde yer alan Baklatepe; Ge¢ Kalkolitik ve Erken Tung
Caglari’nda bolgenin en 6nemli yerlesimlerinden biridir. Ge¢ Kalkolitik’te savunma
sistemi olmayan, evlerin arasinda genis agikliklarin bulundugu bir yerlesim iken;
Erken Tung Cagr ile birlikte yerlesimin sinirlar1 daralmis ve giiclii bir tas kaideye

sahip bir savunma sistemi ile ¢evrilmistir.

Savunma duvan ile ¢evrili alanda oldukca sik yerlesmis, ortak duvarlara sahip
evler bulunmaktadir. Yerlesimdeki evlerin bazilarinin duvarlar1 tamamen tastan
yapilmis, bazi evler ise tas temel ilizerine kerpi¢ duvarlarla insa edilmistir. Ayni
bolgede yer alan Limantepe’dekine benzer dikdortgen planli uzun evlerin sokaga
acilan kapilar ve i¢lerinde ocaklari bulunmaktadir (Sekil 3.11). Baz1 evlerin sokaga
acilan boliimlerinde tabani tag kaplamali, kiigiik depo alanlari tespit edilmistir
(Erkanal ve Sahoglu, 2012). Yerlesim bigimiyle Baklatepe; Batt Anadolu’nun radyal

planh yerlesim modelinin bir temsilidir.
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Sekil 3.11 Baklatepe Erken Tung Cag1 I yerlesimi (Erkanal ve Ozkan, 1996)

3.3.7 Kiilliioba

Eskisehir Seyitgazi yakinlarinda yer alan Kiilliioba; Ge¢ Kalkolitik Cag’in
ortalarindan Ik Tun¢ Cagi sonlarma kadar kesintisiz yerlesim gostermistir. Bu
ozelligi ile Troia, Beycesultan, Limantepe gibi uzun bir Tung¢ Cag1 tabakalanmasina

sahip yerlesimlerden biridir (Fidan, 2012) (Sekil 3.12).

Kiillioba’nin Erken Tun¢ Cagr mimarisi genel hatlariyla; yerlesmenin etrafini
zikzaklar yaparak ¢evreleyen bir savunma duvari ile bu duvara yaslanarak yerlesen
dikdortgen formlu evler ve evlerin agildigi bir avludan olusmaktadir. Yerlesmenin
dogusunda uzun bir koridor yer almakta ve bu mekanin kentin girisi olabilecegi
diistiniilmektedir. Ortak duvarlar kullanilarak insa edilen evler; savunma duvarina

dik ya da paralel olarak yerlesim gostermektedir (Fidan, 2012) (Sekil 3.13).

Erken Tung Cagi boyunca Kiilliioba’da kullanilan temel malzeme diger

yerlesimlerde oldugu gibi; tas, kerpic ve bunlara yardimci eleman olarak
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kullanilanahsap malzemedir. Tas malzeme ¢ogunlukla yap1 temellerinde
kullanilirken; cadde, sokak ya da oda tabanlarinin da tagla dosendigi oOrnekler
gorilmektedir. Yapt temellerinde  genellikle biiyilk taslar  kullanildig:
gozlemlenirken; taslar arasinda kalan bosluklar ¢ok kiiciik taglar ve toprak hargla
doldurulmustur. Batt Anadolu Erken Tung Cagi yerlesimlerinin neredeyse tiimiinde
oldugu gibi Kiillioba’da da kerpi¢ en 6nemli yapr malzemesidir. Evler, bazen tas
temeller iizerine bazen de temelsiz olarak, gilineste kurutulmus kerpi¢ tuglalar
kullanilarak insa edilmistir. Ahsap malzemenin ise; duvarlarin dayanikliligini
arttirmak i¢cin yatay ya da dikey hatillar olarak kullanmildigi gibi; giris
sundurmalarinda, i¢ mekanda ya da duvarlarda tasiyict eleman olarak kullanildigina

dair izler tespit edilmektedir (Fidan, 2012).

8
6
7
3 5 2
4
2
c D . 13
1 & F 1
16
12
A G 14
AVLU o 20
15 S 5
" 17 . 3
c'\“\‘5
I
J 23
*

Sekil 3.12 Kiilliioba ETC'ye gegis dénemi yerlesim plani (Fidan, 2012)

Kiilliioba yapilarinin i¢ mekaninda; diger Bati Anadolu ETC yerlesimlerinde
oldugu gibi ocak ve firinlar yer almaktadir. Bu elemanlar ¢ogunlukla kdselere ya da

arka duvarlara yakin sekilde yerlestirilirken; dumanin kapidan ¢ikmasini saglamak
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amactyla evin ana girisinin hemen gerisinde yer aldig1r ornekler de bulunmaktadir

(Fidan, 2012).

Sekil 3.13 Kiilliioba ETC 1II evresi yerlesim plani (Fidan, 2012)
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BOLUM DORT
YASSITEPE HOYUGU’NUN KONUMU, TARIHSEL GELiSiMi,
SORUNLARI VE iHTIYACLARI

4.1 izmir’in Genel Tarihi ve 1k Yerlesimler

Izmir kenti; prehistorik dénem yerlesimleri agisindan olduk¢a zengin bir kenttir.
Urla Yarimadasi’nda Dedetepe ve Narlidere’de Catalkaya Dagi gibi alanlarda
yapilan aragtirmalar ve saptanan tas aletler; kent sinirlart igindeki ilk toplumun
varliginin giiniimiizden 500 ile 50 bin yil 6nce, Paleolitik doneme tarihlendigini
ortaya koymaktadir. Paleolitik yasam alanlar1 daha cok ylikseklerdeki kayalik
magara tipi yerlesimlerden olusurken; neolitik donemde yerlesik yasama gecilmis ve
cok sayida hoylk tipi yerlesim ortaya c¢ikmistir. Yeni bulunan ve kazilan
yerlesimlerle birlikte kent tarihinin ve yerlesik yasamin giinimiizden 8-9 bin yil

onceye, Neolitik Cag’a kadar uzandig1 gortilmektedir (Derin, 2010).

Kaz1 ¢alismalar1 ve aragtirmalar sonucunda; Urla’da Barbaros-Tepeiistii, Cakallar
Tepesi; Karsiyaka’da Kiigiik Yamanlar Tepesi; Kemalpasa’da Ulucak, Yenmis ve
Nemrut hoyiikleri; Menemen-Aliaga bolgesinde Arap Tepe, Ege Giibre; Cesme’de
Limantepe ve kent icindeki Yassitepe, Ipeklikuyu ve Yesilova hdyiikleri Izmir’de
tespit edilen Neolitik yerlesim alanlaridir. Bu alanlarin disinda pek c¢ok yerlesim de
derelerin getirdigi aliivyonlarin altinda kalmalar1 nedeniyle gilintimiizde tespit
edilememektedir. Izmir kentinin Neolitik doneme ait bu kadar c¢ok yerlesim
barindirmasi; Orta Batt Anadolu’nun, Neolitik kiiltiirlerin ortaya ¢ikarak gelistigi bir
alan oldugunu gostermektedir (Derin, 2010).

4.2 Bornova’nin Ilk Caglardaki Gelisimi
Tarih Oncesi donem yerlesimlerinin konumlanisinda su, bitki Ortiisii ve iklim
sartlar1 biiyiilk 6nem tasimaktadir. Izmir kentinde de bu o6zellikler igin uygun

kosullar1 saglayan pek cok verimli ova bulunmaktadir. Batis1 denize agik, gevresi

daglarla gevrili, icinde akarsularin aktigi, verimli bir diizlik olan Bornova ovasi
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kentin ilk neolitik yerlesimlerinin dogus noktasidir. Bornova ovasi iizerine kurulan
yerlesimler tarihi siire¢ i¢indeki sirasiyla Yesilova, Yassitepe, Ipeklikuyu, Pinarbasi-

Tepebag ve Bayrakli hoyiikleridir (Derin, 2010).

Bornova Ovasi’nin ug¢ kesiminde yer alan, batisinda Meles deresi bulunan
Bayrakli Hoyligli 14 m yiiksekliginde bir tepe goriiniimiindedir. Hoyiikteki ilk
yerlesim gliniimiizden 5 bin y1l 6nce Erken Tun¢ Cagi doneminde gergeklesmistir.
(Derin, 2010) Degirmenaltt mevkiinde, oldukca bereketli bir alanda yer alan
Pinarbasi-Tepebag Hoyiligli de Geg¢ Kalkolitik Donem’den Ge¢ Roma Ddnemi’ne
kadar yogun iskan goren bir yerlesimdir (Merig, 1987).

Bornova Ovasi’nin orta kesiminde, Manda ve Gokdere derelerinin gevresine
kurulan, birbirine ¢ok yakin ii¢ tarih oncesi yerlesim bulunmaktadir. (Sekil 4.1) Bu
yerlesimlerden biri Bornova Anadolu Lisesi bahgesinde yer alan Ipeklikuyu
Hoytigii’diir. Gilinimiizden 6 bin yil dnce iskan edilmeye baslandig: tespit edilen
hoyliigiin iist kism1 bina ve duvarlarin altinda kalarak siirec igerisinde oldukga tahrip

olmustur (Derin, 2010).

Bornova Ovasi’ndaki bir diger yerlesim de; Izmir’in en eski yerlesim alan1 olan
Yesilova Hoyligli’diir. Karacaoglan Mahallesi’nde, Manda ¢ay1 ve Gokdere arasinda
yer alan hdyiikte yerlesimin, giiniimiizden yaklagik 8500 yil 6nce basladigi ortaya
cikmigtir (Derin, 2010). Varhigr ilk kez 2003 yilinda tespit edilen hoyiikteki kazi
calismalar1 2005 yilindan bu yana Yrd. Dog. Dr. Zafer DERIN baskanliginda
siirdiiriilmektedir. Ust iiste 15 kez yerlesilmis ve giiniimiizde ova seviyesinin altinda
kalmis bir yerlesim olan Yesilova HOytigl, yaklasik 4-5 binyil boyunca Manda
deresi ve Gokdere arasinda yayilim gostermistir. Neolitik donemin sonundan itibaren
Yesilova; giiniimiizde birbirine olduk¢a yakin konumlanan Ipeklikuyu ve Yassitepe
yerlesimlerinin bulunduklari alanlara dogru yayilarak prehistorik donemde yerlesim

siirlarint genisletmistir (Derin, 2012).
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Sekil 4.1 Izmir’in prehistorik yerlesim alani (Derin, 2012)

4.3 Yassitepe Hoyiigii

Yassitepe HoOyiigii, Bornova ilgesi Kazim Dirik mahallesi sinirlari igerisinde,
Forum Bornova’nin giineyinde yer almaktadir. Biri kuzeybatisindan digeri
giineyinden gecen iki derenin arasinda yer alan hoylik; 7 metreye yaklasan
yiikseklige sahip olmasina karsin, derelerin getirdigi aliivyonlarla ¢evresinin dolmasi
sonucunda 1-2 metre yiikseklige sahip yayvan bir tepe goriinimiini almistir.2005
yilindaki aragtirmalarda 1924-25 miladi tarihli 1/25 binlik harita iizerinde Osmanlica
‘yassitepe’ adiyla isaretlenmis alan dikkati ¢ekmis ve ayni yil igerisinde hoyiik
arkeolojik sit olarak tescil edilmistir (Derin, 2015) (Sekil 4.2). Alana dair kazi
calismalar1 ise Yesilova Hoyiigli kazi programi kapsaminda 2010 yilinda Yrd. Dog.
Dr. Zafer DERIN baskanliginda baslamistir.
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Sekil 4.2 Yassitepe topografig plan ve sit alanlar1 (Derin, 2015)

Yassitepe Hoyiligl, kuzey giliney dogrultusunda yaklasik 400 metre, dogu bati
dogrultusunda 300 metre boyutlarindadir. Kalintilart ytlizey topraginin hemen 10 cm
altindan baslayan hdyiigiin, iizerine yapilan yol ve tarimsal faaliyetler nedeniyle
yiizeye yakin kalintilar kismen tahrip olmus ve hoyiigiin bir boliimii yakin zamanda
inga edilen konutlarin altinda kalmistir (Derin, 2013). Yapilan yiizey arastirmalari

sonucunda yerlesimin; glineydogu yoniinde, gliniimiizde konutlarin bulundugu alana

60



dogru yayilim gosterdigi anlasilmaktadir. Hoyiikk ylizeyinde yapilan ¢aligmalarda
ortaya ¢ikarilan ¢anak ¢omlek pargalari, hdylikte Bizans, Kalkolitik ve Geg Neolitik
Cag’a tarihlenen en az 4 farkl: kiiltiir tabakasinin yer aldigin1 gostermektedir. Ancak
hoyiikte elde edilen ana malzeme; Yassitepe’de kalin bir tabaka olarak temsil edilen

en uzun siireli yerlesimin Tung Cagi’na tarihlendigini ortaya koymaktadir (Derin,
2006).
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Sekil 4.3 Yassitepe Hoyiigii mimari buluntulart (Kazi arsivi, 2015)



Yassitepe Hoyiigii’nlin giineybatisindaki  Yesilova HOyiigli neolitigin erken
donemlerinden itibaren yerlesim gosterirken; derelerden kaynakli su baskinlart ve
aliivyonlar Neolitigin son doneminde, yerlesimcilerin hoyiigli terk ederek Manda
Cayr’nin kuzeyine yerlesmeye baslamalarina neden olmustur. Kazi calismalar
sonucu elde edilen ¢anak ¢omlek buluntularinin benzerlikleri dikkate alindiginda;
Yesilova Hoyiigii’'ndeki yerlesimcilerin Geg¢ Neolitik Dénem’in sonunda 500 metre
kuzeyde yer alan Yassitepe HOyligi’neyerlesmeye basglamis olabilecekleri
diistintilmektedir (Derin, 2006).
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Sekil 4.4 Yassitepe Hoyiligii kazi alan1 genel goriiniis (Kisisel arsiv, 2015)

Derin; genel olarak hoyiigiin dogusunda yer alan 3.derece arkeolojik sit
alanlarinda 3690 ada 73 parselden baslayarak giineydoguda 3695 ada 117 parsele
kadar olan alan i¢inde Tun¢ Cagi’na ait mimari ve ¢anak ¢omlek buluntulari tespit
edildigini; 6zellikle 3692 adanin bulundugu alandan itibaren de tas temellerin agiga
¢ikartildigini belirtmektedir. 0.50-0.60 cm genisligindeki tag duvarlar bolgeye ait cay
taglar1 kullanilarak kuru duvar teknigiyle insa edilmistir. Tas temellerin iizerinde

kerpig¢ duvarlarin yiikseldigi tespit edilmistir (Derin, 2015) (Sekil 4.3, Sekil 4.4).
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Yassitepe Hoytligli'ndeki tas temellerin ve kerpi¢ buluntularinin Erken Tung Cagi
donemi konutlarina ait oldugu tespit edilmistir. Bu konutlar ortak duvarlara sahip,
bitisik olarak insa edilmis ince uzun dikddrtgen planli yapilardir. Cagdasi olan diger
Bat1 Anadolu Erken Tun¢ Cag yerlesimlerinden referansla konutlarin ahsap ve kerpig
malzemeli diiz catilara sahip oldugu; ayn1 zamanda catilarda, kazilar sonucu
konutlarin iglerinde ortaya ¢ikarilan ocaklarin varligindan referansla, ocaklarin

iizerine denk gelen acikliklarin bulundugu diistiniilmektedir (Sekil 4.5).

Sekil 4.5 Yassitepe Hoyligli Erken Tung Cagr yerlesimine yonelik restitiisyon ¢izimi (Kisisel arsiv,
2016)

4.4 Yassitepe Hoyiigii’nde Tespit Edilen Sorunlar ve Ihtiyaclar

[zmir kentinin tarihoncesi dénemine ait Onemli veriler sunan Yassitepe
Hoylgli’niin, mevcut alan kullanimryla, hdyiigiin kent icinde varlik gostermesini ve
tarthi kimligini ortaya koymasini engelleyen ¢esitli sorunlar barindirdigi tespit

edilmistir.

Hoytiglin kentin merkezinde yer aliyor olmasina ragmen; kent igerisindeki

gorilintirliiliigliniin olduk¢a zayif olmasi alana dair en temel sorunlardan birini
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olusturmaktadir. Arkeolojik alanin, kentin yogun kullanimli aligveris odaklarna
olduk¢a yakin konumda olmast ve yogun trafik akslar1 arasinda sikismast hoyiigiin,
kent kullanicis1 tarafindanalgilanmasini engelleyen baslica faktorlerdir. Bununla
birlikte hoylige ait tanitici, bilgilendirici ve yonlendirici elemanlarin oldukga yetersiz

olmasi da alanin fark edilebilirligini olumsuz yonde etkilemektedir.

Hoyiigiin ulasilabilirligi incelendiginde; alana ana yaklasim noktalarinin hem arag
kullanicilar1 hem de yayalar i¢in olduk¢a tanimsiz oldugu goriilmektedir. Alanin
ozellikle yaya ulasilabilirliginin zor olmasi1 hdyiigiin ziyaret¢i sayisini olumsuz yonde
etkilemektedir. Hoyiigiin mevcut kullaniminda iki farkli girisi bulunmaktadir. Ancak
her iki giris noktas1 da alani1 bilmeyen bir ziyaret¢i icin olduk¢a tanimsiz noktalarda

yer almaktadir.

Kazi alani igindeki kullanim ele alindiginda; kazilar sonucu ortaya c¢ikarilan
buluntularin sunumuna yonelik olarak herhangi bir miidahalede bulunulmadigi
goriilmektedir. Kazi alani icinde yonlendirici elemanlarin, buluntulara dair
bilgilendirme panolarinin eksikligi ve bir gezi giizergahinin belirlenmemis
olusuziyaretcilerin arkeolojik alani1 anlayabilmelerini zorlagtirmaktadir. Ayni
zamanda hoytikte; ziyaretciler icin klasik donem eserlerine gore algilanmasi daha zor
olan tarthdncesi buluntularin yer aliyor olmasi, kazi buluntularinin sunuma dair

eksikligi daha da 6nemli bir sorun haline getirmektedir.

Yassitepe Hoyligli’nde tespit edilen sorunlar neticesinde; oncelikli olarak hoyiigiin
algilanmast  ve kullanicilarin  hoylige  yonlendirilmesine  yonelik, alanin
erigilebilirligini ve alan kullanimin1 artiran bir diizenleme ihtiyac1 ortaya
cikmaktadir. Kazi1 alami smnirlart igerisinde 1ise; ziyaretgileri yonlendirecek,
bilgilendirecek elemanlar ile bir gezi giizergahinin olusturulmasi ve kazi
buluntularimin ~ sunumuna  yonelik miidahale yontemlerinin  belirlenmesi

gerekmektedir.

64



BOLUM BES
YASSITEPE HOYUGU’NE YONELIK ALAN DUZENLEME YAKLASIMI

Yassitepe HOyiigii'nlin alan kullannminda ve mevcut kazi buluntularinin
sunumunda tespit edilen sorunlar baglaminda; kentin merkezinde yer alan bir
arkeolojik alan olarak hdoyiigiin, kent icindeki fark edilirliginin arttirilmas: ve
buluntularin ziyaretgiler icin en anlasilir sekilde sunulmasina yonelik bir alan

diizenleme yaklagimi onerilmektedir.

Yassitepe Hoyligli'ne yonelik alan diizenleme yaklagiminda,

e Hoyiigiin kent i¢indeki fark edilirliginin arttirilmasi,

e Hoyiligiin yakin cevresinin kentli i¢in kullanilabilir bir kamusal mekan
haline gelmesi,

e Alanin ara¢ kullanicisi, bisiklet kullanicisi ve yayalar igin kolay
ulagilabilirliginin saglanmasi,

e Kaz alani igerisinde ziyaretcilerin yonlendirilmesi ve bilgilendirilmesi

e Kazi alanindaki buluntularin korunmasi,

e Klasik donem eserlerine gore anlasilmasi daha zor olan tarihoncesi
doneme ait kalintilarin her yastan kullanici i¢in kolay anlasilabilir bicimde

sunulmasi
temel alinarak Oneriler gelistirilmistir.
Alan diizenleme Onerisi; ziyaretgilerin alanin iist Olgekte, yakin c¢evresinden
baslayarak alan i¢indeki sirkiilasyonlarina uzanan °‘ydnlendirme’ ve alandaki

buluntularin korunmasi ve sunumunu temel alan ‘koruma’ basliklar1 altinda ele

almmustir (Sekil 5.1, Sekil 5.2).
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Sekil 5.2 Yassitepe Hoyiigii alan diizenlemesi vaziyet plani (Kisisel arsiv, 2016)
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5.1 Yonlendirme

Yassitepe HOyiigli’'nlin kent iginde yeterince varlik gosterememesinin en temel
sebeplerinden biri; hem kent 6l¢eginde hem de sit alani sinirlart igindekialana
yonlendirici diizenlemelerin yetersizligidir. Alanin goriiniirliliiglinii  zedeleyen
miidahalelerin varligi, bilgilendirici elemanlarin eksikligi ve alanin ulasilabilirliginin
zor olmasi kullanicilarin hoytigi fark etmelerini ve arkeolojik alana kolaylikla dahil
olabilmelerini engellemektedir. Bu baglamda, yonlendirme iist basligi altinda alan,
yakin g¢evresinden kazi alani sinirlart igine uzanan bir ¢er¢evede ele alinarak; yesil
alanlarin diizenlenmesi, tasit-yaya ulasilabilirliginin saglanmasi, bilgilendirme
elemanlarinin konumlandirilmas: ve ziyaretcilerin kazi alani i¢indeki dolasiminin

saglanmasina yonelik Oneriler gelistirilmistir.

5.1.1 Hoyiigiin Kent Merkezi Icindeki Farkindaliginin Arttirilmast

Yassitepe Hoyligli’ne yonelik alan diizenleme Onerisi olusturulurken temel alinan
yaklasim, alanin kentle ve kentliyle entegre olabilmesinin saglanmasidir. Bu noktada;
yalnizca sit alani sinirlart igerisinde olusturulacak diizenlemeler ya da yalnizca
kalintilarin sunumuna yonelik miidahaleler hoytigiinkentle kuracagi bagi yeterince
giiclii kilamamaktadir. Bu baglamda; Yassitepe Hoyiigii’niin yakin cevresinde
gerceklestirilecek alan diizenlemeleriyle, alani iist 6lgekten baslayarak ele alan bir

yaklasim gelistirilmistir.

Hoyiigiin mevcut durumunda; yakin ¢evresindeki park alanlarinda herhangi bir
diizenlemenin olmamasi, kazi alanini sinirlayan niteliksiz tel orgiilerin varligi, zaten
yogun konut dokusu ve ulasim akslar1 arasinda sikismis olan alanin kentle kurdugu
gorsel iligskiyi daha da zedelemektedir (Sekil 5.3, Sekil 5.4). Bu nedenle hoyiigiin
yakin c¢evresinin peyzaj alanlari, tasit-yaya yollart ve kent mobilyalariyla
diizenlenerek kentli i¢in kullanilabilir kamusal bir mekan haline getirilmesi, boylece
hoyligiin hem kentle kurdugu gorsel iliskinin kuvvetlendirilmesihem de aktif sekilde

kullanilmasihedeflenmektedir.
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Sekil 5.4 Hoyiiglin yakin g¢evresindeki bos park alanlar1 (Kisisel argiv, 2015)
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5.1.2 Yassitepe Hoyiigii ve Yesilova Hoyiigii Arasindaki Baglantinin Saglanmasi

Yassitepe ve Yesilova Hoyiikleri’nin hem tarihsel siirecteki iligkileri hem de
giinimiizde kazi c¢alismalarinin aynmi ekip tarafindan gergeklestiriliyor olmasi
nedeniyle iki arkeolojik kazi alani arasinda fiziksel bir baglantinin kurgulanmasi

Onerilmektedir.

Kaz1 ekibinin giin igerisinde iki alan arasinda stirekli etkilesim halinde olmalar1 ve
kaz1 alanina gelecek ziyaretcilerin bireysel olarak ulasimlarini saglamaya yonelik
olarak iki hdyiik arasinda bir bisiklet ulagim aksimin olusturulmasi Oneri olarak
sunulmaktadir. Bu noktada arkeolojik alanlarin yogun ara¢ trafigine maruz
kalmamalar1 ve kent i¢inde yayginlastirilmaya calisilan bisiklet kullanimina da katki

saglamak amaglanmugtir.

Yesilova Hoyligl, kazi ¢aligmalarinin daha 6nce baglamasi ve alanda bir ziyaret¢i
merkezinin varligi sebebiyle Yassitepe HOyiigii’ne oranla giiniimiizde daha fazla
ziyaret¢i potansiyeline sahiptir. Bu nedenle Yesilova Hoyiigii’ne gelen ziyaretgilerin
alan i¢in Ozel tasarlanacak kii¢iik tasitlar araciligryla Yassitepe Hoyiligli’'nii de ziyaret
etmelerini saglayacak bir gezi programinin kurgulanmasi onerilmektedir. Bdylece
Yassitepe Hoyiigii’niin Yesilova Hoyligli’niin ziyaretgi potansiyelinden yararlanmasi
ve ayni zamanda ziyaretgiler tarafindan iki hoytigiin tarihsel siire¢ i¢indeki iliskisinin

daha kolay anlasilabilmesi hedeflenmektedir.

5.1.3 Hoyiigiin Cevresinde Yer Alan Yesil Alanlarin Diizenlenmesi ve Yaya

Yollarinin Olusturulmast

Yassitepe Hoyligli giiniimiizdeki mevcut durumuyla yogun konut dokusu ve
ulasim akslar1 arasinda sikigmis bir alan niteligindedir. Alanin tasit yogunlugu altinda
zarar gdrmesi ve yaya ulagilabilirliginin zorlugu alanin kentle bagini zayiflatan ve

alana gelecek ziyaretgi sayisini olumsuz etkileyen faktorlerdir.
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Bu baglamda oncelikle tasitlarin girebilecekleri alan sinirlari belirlenmis ve imar
planinda otopark alani olarak belirtilen alan, igerisine bisiklet park alani da eklenerek
diizenlenmigtir. Tagitlarin girebildigi smirlar disinda kalan alan ise tamamen
yayalastirnlmigtir. Boylece arkeolojik alanin ¢evresinde tasit yogunlugu altinda
kalmadan, yaya kullaniminin 6ne ¢ikarildigi bir dolasim alani olusturulmustur (Sekil

5.5).

Sekil 5.5 Otopark alani, bisiklet park alani ve yayalastirilan alan (Kisisel arsiv, 2016)
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Otopark alanlar1 ve yayalastirilan alanlarin sinirlarinin - belirlenmesi  zemin
kaplamalarindaki farkliliklarla saglanmistir. Arag otoparki, bisiklet park alani ve
yayalastirilan dolasim alaninda farkli zemin kaplamalar1 kullanilirken; otopark
alanini, bisiklet park alanindan ve yayalastirilan alandan ayirmak ic¢in yesil peyzaj

elemanlarindan da yararlanilmistir (Sekil 5.6, Sekil 5.7).

Sekil 5.7 Arag park alani, bisiklet park alan1 ve yayalastirilan alandaki doseme farkliliklar (Kisisel
arsiv, 2016)

s Sk
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Yassitepe Hoyligii ¢evresinde yer alan niteliksiz tel orgiiler yerine, 5 cm ¢apinda
celik lizeri ahsap kaplama dikey cubuksal elemanlardan olusan yeni bir sinirlayici
eleman Onerilmektedir.10 cm araliklarla yerlestirilen, 3,5 metre yiiksekligindeki
cubuksal elemanlar 20 cm ve 1 metre hizalarindan gecen ara kayit elemanlariyla
desteklenmektedir. Diisey c¢ubuksal elemanlar kullanilarak tasarlanan simnirlayici
elemanin, alanin ¢evresine set koyan degil aksine alanin kentle olan gorsel iligkisini

kuvvetlendirecek gecirgen bir ylizey olusturmasi hedeflenmistir (Sekil 5.8).

Sekil 5.8 Yayalastirilan alan ve dikey ¢ubuksal elemanlardan olusan sinirlayici eleman (Kisisel arsiv,
2016)

Yayalastirilan alan boyunca devam eden sinirlayici elemanlar yer yer yine ahsap
malzemeden olusan  bilgilendirme panolari ve oturma elemanlariyla
desteklenmektedir (Sekil 5.9). Oturma elemanlari, gubuksal elemanlarin kivrilarak
siirlayict eleman yiizeyinde bir nevi nig yaratmasiyla olusturulmustur. Bu
elemanlarin kismen arkeolojik alana dahil olmasiyla kullanicilarin hem kazi alanim
hem de kamusal alami kolaylikla algilayabilmesi amaglanmistir (Sekil 5.10).
Sinirlayict eleman iizerinde, kentlinin kullanimina sunulan oturma elemanlar1 ve

bilgilendirme panolarinin varligi; sinirlayici olarak nitelenen elemani bir sinir yiizeyi
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olmaktan ¢ikararak, kamusal alan ve arkeolojik alan arasinda bir etkilesim yiizeyi

haline getirmektedir.

Sekil 5.9 Bilgilendirme panolar1 ve oturma elemanlariyla desteklenen sinirlayici eleman (Kisisel arsiv,

2016)

Sekil 5.10 Oturma elemanlar1 (Kisisel arsiv, 2016)
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Yassitepe Hoyligli ¢evresinde yer alan, imar planinda park alani olarak ifade
edilmis, ancak giiniimiizde herhangi bir diizenlemenin yer almadigi bu alanlarda

peyzaj diizenlemelerinin gergeklestirilmesi onerilmektedir (Sekil 5.11, Sekil 5.12).

Sekil 5.11 Peyzaj alani olarak diizenlenmesi 6nerilen alanlar (Kisisel arsiv, 2016)
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Tez siirecinde, tez kapsamindaki onerilerden bagimsiz olarak, Yassitepe Hoyiigi
cevresindeki alanlardan birine yonelik park diizenlemesi Kaz1 Bagkani Yrd. Dog. Dr.
Zafer DERIN onciiliigiinde, Bornova Belediyesi tarafindan gerceklestirilmeye
baglanmigtir. ‘Yassitepe Hoyiigli Parki’ adi verilen alan i¢inde, hem ziyaret¢ilerin
bilgilendirilecekleri hem de kazi ekibinin kullanabilecegi bir mekan olmasi amaciyla

info box konumlandirilmistir.

Uygulamasina baslanan park alani disindaki alan i¢in oturma elemanlari ve sergi
elemanlarindan olusan bir peyzaj diizenlemesi &nerilmektedir. Oncelikle; alanda ¢im
ve yer yer tas kaplama malzemelerinden olusan bir zemin olusturulmasina ve
agaclandirma ¢aligsmasi yapilmasina karar verilmistir. Peyzaj alani igerisinde sabit
elemanlar olarak masif ahsap malzemeden iiretilmis, dikddrtgen prizma formlu
oturma elemanlari tasarlanmistir. Sabit oturma elemanlarinin bazilarinda olusturulan

toprak yiizeylerekii¢iik agaclar konumlandirilmistir.
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Sekil 5.12 Oneri peyzaj diizenlemeleri (Kisisel arsiv, 2016)
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Peyzaj alani icerisindeki sabit oturma elemanlarinin haricinde, kullanicilarin alani
daha serbest kullanabilmelerine imkan vermek amaciyla yerleri degistirilebilir, farkli

renklerde, kiip formlu oturma elemanlari tasarlanmistir (Sekil 5.13, Sekil 5.14).

Alanin ayn1 zamanda bir sergileme mekani islevi de tasimasi amaglanarak alanda
konumlandirilmak {izere sergileme elemanlar1 tasarlanmistir. Masif ahsap kaide
tizerine yerlestirilecek cam kiiplerden olusan sergileme elemanlarinin igerisine
Yassitepe Hoyiigii'ndeki kazi1 calismalar1 sirasinda ¢ikarilan ¢anak-¢omlek

buluntularinin replikalarinin sergilenmesi 6nerilmektedir (Sekil 5.15).

Yassitepe Hoyligli’niin yakin ¢evresinin yayalastirilmasi1 ve oturma, sergileme
gibi islevlere sahip peyzaj alanlariyla diizenlenmesi, arkeolojik alanin kentle kurdugu
iligkide etkilesim saglayan bir ara mekan yaratirken, ayni zamanda kent kullanicisina

kullanilabilir kamusal bir mekan sunmaktadir.

Sekil 5.13 Peyzaj alaninda 6nerilen oturma ve sergileme elemanlar1 (Kisisel arsiv, 2016)
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Sekil 5.15 Peyzaj alaninda yer alan oturma ve sergileme elemanlar1 (Kisisel arsiv, 2016)
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5.1.4 Giris Yoniiniin Yeniden Konumlandirilmast

Yesilova HOyiigii’niin meveut durumunda bulunan girisler bu noktalara herhangi
bir yonlendirmenin olmamasinin da etkisiyle oldukga tanimsizdir. Alan diizenlemesi
kapsaminda girisin daha tanimli ve yayalar i¢in kolay ulasilabilir hale getirilmesine
karar verilmistir. Bu baglamda, tez kapsami disinda belediye tarafindan
uygulamasina baglanan info box’in konumu ve yaya akslarinin kesisim
noktasireferans alinarak giris noktasi belirlenmistir. Giris noktasinin belirlenmesinde;
ziyaretgilerin arkeolojik alan1 en kolay algilayabilecekleri noktadan alana dahil
olmalar gerektigi de dikkate alinmistir (Sekil 5.16, Sekil 5.17, Sekil 5.18).

-

Sekil 5.16 Info box , yaya akslar1 ve giris noktas1 iliskisi (Kisisel arsiv, 2016)
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Sekil 5.18 Kaz1 alan1 ziyaretgi girisi (Kisisel arsiv, 2016)
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5.1.5 Ziyarete A¢ilacak Alanlarda Gezi Giizergahinin Tasarlanmasi

Yassitepe HOyiigii kazi alani siirlart igerisinde, gilinlimiizdeki mevcut haliyle,
ziyaretcilere yonelik herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir. Ziyaretgilerin kazi
alan1 smirlart igerisindeki dolasimlarini saglamak amaciyla bir gezi giizergahi
belirlenerek, gezi platformlar: tasarlanmistir. Ziyaretgilerin alanda, belirlenen bir gezi
rotast dahilinde dolasim gostermeleri; arkeolojik kalintilar1 belirli bir diizen

icerisinde gorerek daha kolay algilamalarini saglamaktadir (Sekil 5.19).

Sekil 5.19 Gezi giizergahi (Kisisel arsiv, 2016)

81



Gezi glizergahinin belirlenmesinde kazi c¢aligmalarinin mevcut durumu, siireg
icerisinde hangi yonde ilerleyecegi referans alinmigve ziyaretcilerin kalintilar
algilamasin1  kolaylastiracak noktalar belirlenerek giizergah o dogrultuda
sekillendirilmistir. Kazilmig olan mevcut alanin g¢evresinde dolasim gosterecek
bicimde belirlenen giizergah; hoyiiglin en iyi durumda ortaya ¢ikarilmis olan 2 ve 3
numarali konutlarin oldugu noktada, konutlarin i¢ine dahil olmaktadir. Glizergah 2
numarali konutun girisinden baglayarak; 6ncelikle 2 numarali konutun, sonrasinda da
2 ve 3 numarali konutlarin arasinda tespit edilen ve kap1 oldugu diisiiniilen acikliktan
3 numarali konutun igerisine gecerek devam etmektedir. Boylece, hoyiik ile ilgili
Oonemli veriler sunan bu mimari kalintilar1 ziyaretcilerin yakindan gormelerini ve

konutlar1 daha iyi algilayabilmelerini saglamak amaglanmaktadir.

Kazi alan1 sinirlart igerisinde belirlenen gezi giizergah1 dogrultusunda bir gezi
platformu tasarimi gergeklestirilmistir. Gezi platformunun olusturulmasinda;
arkeolojik kalintilara zarar vermeyecek sekilde, alana minimum diizeyde dokunan,
gorsel olarak alani baskilamayan ve kazi g¢alismalarmin ilerleme siirecine gore

giizergahina eklemeler yapilmasina imkan veren bir tasarim anlayigi temel alinmistir.

P

Sekil 5.20 Gezi giizergah1 baslangi¢ noktasi (Kisisel arsiv, 2016)
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Gezi platformu tasarlanirken; ziyaretcilerin  bir  hoyiikte  olduklarim
algilayabilmelerini saglamak amaciyla, hoyiigiin yiikseldigi noktalar dogrultusunda
rampalar olusturulmustur. Ziyaret¢iler hoytligiin yiikseldigi noktalarda rampalarla {ist
kottaki platformlara alinmaktadir. Gezi platformlarinin  rampalarla birbirine
baglanmas1 ayn1 zamanda alana engelli kullanict erisimin kolaylikla saglanmasini da

hedeflemektedir (Sekil 5.20, Sekil 5.21, Sekil 5.22).

Sekil 5.21 Gezi platformu (Kisisel arsiv, 2016)

Arkeolojik alanlara getirilen ek yapi niteliginde olan gezi platformunun, alana
zarar vermeyecek paslanmaz g¢elik tasiyici elemanlardan iiretilmesi ve alanin
dokusuyla uyum saglayabilmesi i¢in c¢elik yiizeyin {lizerinin ahsap ile kaplanmasi
onerilmektedir. Platformlarin déseme malzemesi olarak; 3 cm kalinliginda lamine
cam malzeme belirlenmistir. Déseme yiizeyinde cam malzemenin kullanilmasiyla
ziyaretgilerin platformun altinda kalan kalintilar1 algilamalarinda olusabilecek
sorunlarin ortadan kaldirilmasi amaglanmistir. Gezi platformunun yanal yiizeylerinde

yatay, cizgisel ahsap elemanlardan olusan korkuluklarin kullanilmasi 6nerilmektedir.
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Elemanlarin platform boyunca devam eden ¢izgiselligi ve siirekliliginin ziyaretgiler

tizerinde yonlendirici bir etki yaratmasi amaclanmistir (Sekil 5.23).
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Sekil 5.23 Gezi platformunun cam désemesi ve ahsap korkuluklari (Kisisel arsiv, 2016)
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5.1.6 Yonlendirme Elemanlart ve Bilgilendirme Panolarinin Tasarlanmast ve

Konumlandirilmasi

Yassitepe Hoyiigii'ne kent kullanicisinin yonlendirilmesiyle ilgili temel
sorunlardan biri; alana dair bilgi veren elemanlarin yetersizligidir. Alan diizenleme
Onerisi kapsaminda; hem hoytligliin kentle etkilesim kurdugu smirlayici eleman
yiizeyinde hem de hoylik i¢inde cesitli noktalarda bilgilendirme panolarinin

konumlandirmasina karar verilmistir.
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Sekil 5.24 Ana ulasim aksina cephe veren yiizeye yerlestirilen bilgilendirme elemanlari (Kisisel arsiv,
2016)

Hoyiiglin, onerilen peyzaj alanlarina ve aligveris alanlarinin bulundugu, ulagim
aksina cephe veren ylizeylerine kazi alanina ait veriler sunan bilgilendirme
panolarinin yerlestirilmesi Onerilmektedir. Bu bilgilendirme panolarinin; sinirlayict
elemana uygun olarak masif ahsap malzemeden {iretilmesine karar verilmistir.

Bilgilendirme panolarinda kazi ¢alismalarina ait verilerle birlikte buluntularin ¢izim
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ve rolyeflerinin de yer almasi verilen bilgileri daha kolay anlasilir hale getirecektir.
Bilgilendirme elemanlari; yayalastirilan alana ve otobiis duraklarin yer aldigi, bir
bekleme noktasi olan ana ulasim aksma cephe veren ylizeye yerlestirilerek kent
kullanicisinin Yassitepe Hoyligii’'nii fark etmesi ve alami ziyaret etmeden dehdyiikle

ilgili bilgi alabilmesi amaglanmaktadir (Sekil 5.24).

Yassitepe Hoyiigi kazi alam1 sinirlart igerisinde de ziyaretgileri bilgilendirmeye
yonelik olarak, gezi platformu iizerine bilgilendirme elemanlariin yerlestirilmesi
onerilmektedir. Bu elemanlar, gezi platformunun malzemelerine uygun olarak celik
lizeri ahsap kaplama ayaklar tiizerine yerlestirilecek masif ahsap panolardan
olusturulacaktir. Gezi gilizergahi iizerine yerlestirilecek bilgilendirme elemanlarinin,
giizergahin baslangici, hoyiigiin en yiiksek noktasi, 2 ve 3 numarali konutlarin
bulundugu alan gibi belirlenen noktalara konumlandirilmasi dnerilmektedir. Boylece,
ziyaretgilerin bir rehber Onderliginde olmadan da alan1 kolaylikla anlayarak

gezebilmelerihedeflenmektedir (Sekil 5.25).

Sekil 5.25 Gezi platformu iizerine konumlandirilan bilgilendirme elemanlar1 (Kisisel arsiv, 2016)
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5.2 Koruma

Arkeolojik sit alanlarindaki alan diizenleme faaliyetlerinin alanda var olan koruma
ihtiyaglar1 g6z Oniine alinarak, yasal diizenlemeler g¢ergevesinde gergeklestirilmesi
gerekmektedir. Bu baglamda Yassitepe Hoyiigii’nde kazi ¢alismalari sonucu
cikarilan mimari buluntularin korunmasi ve sunumuna yonelik miidahale Onerileri

gelistirilmistir.

5.2.1 Mimari Buluntularin Konservasyonu ve Tamamlanmasi

Yassitepe Hoyligii'nde Erken Tun¢ Cagi’na ait 0.50-0.60 cm genisliginde tas
duvar Orgiisiinden olusan konut temelleri bulunmaktadir. Temel buluntular
igerisinde en iyi korunmus durumda olan ve yerlesime dair en ¢ok veriyi sunan; 2 ve
3 numarali konutlara ait kalintilardir. Bu noktada; hoylikteki tag temel ve kerpig
kalintilarindan olusan tiim mimari buluntularin oncelikle gerekli konservasyon
calismalarinin gerceklestirilmesi Onerilmektedir. Ayni zamanda 2 ve 3 numaral
konutlara ait temel kalintilarinin korunmasi ve sunumuna yonelik olarak cesitli
miidahale ve tamamlama yontem Onerileri gelistirilmistir. 2 ve 3 numarali konutlarin
sunumuna ve tamamlanmasma yonelik oOneriler ‘BOLUM 6 — YASSITEPE
HOYUGU ERKEN TUNC CAGI KONUT BULUNTULARININ KORUNMASI
VE SUNUMUNA YONELIK ONERILER’ de ayrmtil1 olarak anlatilacaktir.

5.2.2 Koruma Striiktiiriine Ihtiva¢ Duyan Alanlar

Arkeolojik kazi alanlarindaki mimari buluntularin  korunmasima yonelik
konservasyon calismalar1 ve ¢esitli miidahale yontemleri gelistirilmesi; kalintilarin
yagis, rizgar, gilines gibi dis faktorlere karsit korunmasinda c¢ogunlukla yetersiz
kalmakta ve bir koruma striiktiiriine ihtiya¢ duyulmaktadir. Yassitepe Hoytigii’ ndeki
tag duvar ve kerpi¢c buluntularindan olusan mimari kalintilarin, 6zellikle kerpicin
iklimsel faktorlerden kolay etkilenmesi sebebiyle, uzun vadede korunabilmesinin

saglanmasi amaglanarak bir koruma striikktiirii tasarimi Onerilmektedir. Tasarlanan
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strikktlir ayn1 zamanda, kazi ekibine calismalarini rahatlikla siirdiirebilecekleri bir

alan yaratmayi amaglamaktadir (Sekil 5.26).

Sekil 5.26 Koruma striiktiirii vaziyet plan1 (Kisisel arsiv, 2016)
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Koruma striiktiirlerinin tasarim siirecinde; alanin arazi kosullari, iklimsel
ozellikleri, kalintilarin mevcut durumu ve kazi yerlesim alani gibi girdiler temel
alinirken; gergeklestirilecek tasarimin zemine az sayida tasiyici elemanla yiik
aktaran, genis acikliklar gecmeye olanak veren, gerektiginde sokiilebilir /
cogaltilabilir bir sisteme sahip olmasi hedeflenmektedir (Tana¢ Zeren ve Uyar,
2010). Bu baglamda Yassitepe HOyiigii’nlin alan ozellikleri incelenerek, koruma

striiktiiriiniin olusturulmasinda alana 6zgii bir tasarim anlayis1 belirlenmistir.

Yassitepe HOyiigii icin Onerilen koruma striikktiirliiniin, alanda sera etkisi
yaratmamasi amaciyla yanal yiizeylerinin kapatilmadan yalnizca iist Ortii olarak
kurgulanmasina karar verilmistir. Uzeri ortiilecek alan, giiniimiizde buluntularin yer
aldigi mevcut kazi alani ile kazimin yakin vadede ilerleyecegi alanlar olarak

belirlenmistir.

.

Sekil 5.27 Modiiler elemanlardan olusturulan koruma ¢atisinin genel gortniisii (Kisisel arsiv, 2016)
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Koruma striiktiiriiniin kazi alani iizerine konumlandirilmasinda mevcut kazi
siirlar1 referans alinmig ve Oncelikle zemine yilik aktaracak tasiyicilarin yerleri
belirlenmistir. Bu noktada tasiyict elemanlarin, kalintilarin bulundugu alanin dis
sinirlarinda kalarak, kalintilara zarar vermeyecek sekilde konumlandirilabilecegi

akslar belirlenmistir.

Kazi alaninin mevcut durumu ve kazi c¢alismalarinin siire¢ icerisindeki ilerleme
yonleri goz oniine alindiginda; Yassitepe HOyiigii i¢in dnerilen koruma striiktiiriiniin,
gerektiginde  cogaltilabilmesine  olanak  verecek  modiiler  elemanlardan
olusturulmasina karar verilmistir. Mevcut kazi alan1 siirlar1 ve gecilmesi gereken
temiz aciklik referans alinarak 6,5 x 15 metre boyutlarinda bir modiil temel
almmistir. Kaz1 alanindaki buluntularinin  yerlesim bi¢imlerinin  gerektirdigi
durumlarda modiiller, 6,5 X 15 metre genisligindeki modiil temel alinarak a/2, a, b/2,
b gibi oranlarda genisletilmistir. Koruma striiktiiri toplamda 22 modiiler elemandan

olusmaktadir (Sekil 5.27, Sekil 5.28).

Sekil 5.28 Koruma ¢atis1 genel goriinils (Kisisel arsiv, 2016)
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Yassitepe HOyligli koruma striiktiirii 6nerisinde, olusturulan modiiler st oOrtii
elemanlarinin kurgulanmasinda topografyanin yiikseltisi referans alinarak, hoytige
Oykiiniilmistiir. Bu baglamda; modiillerin hoyiigiin yiikseltisi dogrultusunda birbiri
tizerinde yiikselerek bir araya geldigi bir tist 6rtii kurgusu olusturulmustur. 3 metre
yiikseklikten baslayan iist ortli kademeli bigimde artarak 5,5 metre yiiksekliklere
ulagmaktadir. Hem koruma catisinin hem de gezi platformunun hoyiikle birlikte
yiikselmesiyle ziyaretgilerin  bir  hoyiikkte olduklarin1  mekansal anlamda
hissedebilmeleri amaglanmaktadir (Sekil 5.29, Sekil 5.30, Sekil 5.31, Sekil 5.32).
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Sekil 5.29 Hoyiigiin topografyasindan referansla yiikselen ¢ati striiktiirii (Kisisel arsiv, 2016)

Koruma striiktiiriiniin tagiyict elemanlarinin, kalintilara zarar vermeyecek sekilde
belirlenen akslardaki noktalara tekil pabuclar {izerinde konumlandirilmasi
onerilmektedir. Koruma c¢atisinin tasiyici sistemine ve malzemesine ait hem
striiktiirel uygunluk hem de ekonomik girdiler dogrultusunda pek ¢ok farkli 6nerinin
gelistirilmesi miimkiindiir.Bu ¢alisma kapsaminda kurgulanan striiktiirde, tasiyici
elemanlarin alanin dokusuna uygunluk saglamalari amaciyla paslanmaz c¢elik {lizeri
ahsap kaplama olarak iiretilmesine karar verilmistir. HOyiiglin bir Tung Cag
yerlesimi olmasindan referansla; var olan info box’in tasariminda yer alan tung
rengindeki malzemelere de uyum saglamasi amaciyla, {ist ortii kaplama malzemesi

olarak bakir 6nerilmektedir (Sekil 5.33, Sekil 5.34, Sekil 5.35).
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Sekil 5.31 Koruma striiktiiriiniin alana ilk yaklagim noktasindan goriiniisii (Kisisel arsiv, 2016)
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Sekil 5.32 Koruma striiktiirii genel goriiniis (Kisisel arsiv, 2016)

e PSS,

Sekil 5.33 Koruma striiktiirii genel goriiniis (Kisisel arsiv, 2016)
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Sekil 5.34 Koruma striiktiirii ve gezi platformu iligkisi (Kisisel arsiv, 2016)
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Sekil 5.35 Koruma striiktiirii ve gezi platformu iliskisi (Kisisel arsiv, 2016)
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BOLUM ALTI
YASSITEPE HOYUGU ERKEN TUNC CAGI KONUT BULUNTULARININ
KORUNMASI VE SUNUMUNA YONELIK ONERILER

6.1 Tarihoncesi Alanlardaki Mimari Buluntularin Tamamlanmasima Yonelik

Yapilan Calismalar

Tarihi eserlerin ve buluntularin miize ortaminda sergilenerek topluma
kazandirilmasi diigiincesi, 19. yy’da toplumun egitimli, elit kesimine hitap eden bir
miizecilik anlayisiyla baslamis; 20. yy’a gelindiginde ise toplumun tiim kesimine
hitap etmeyi hedefleyen bir anlayisa evrilmistir. Gilinlimiizde gelinen nokta ise;
evrensel Olgekte ele alinan, toplumun ¢ocuk dahil tiim kesimine bilgi aktarabilmeyi

hedefleyen, dinamik bir sergileme anlayisidir (Eres, 2010).

Miizeciligin temel konularindan biri; arkeolojik verilerin ve alanlarin
sunulmasidir. Arkeolojik alanlarda aciga ¢ikarilan buluntularin korunmasi ve sunumu
giinimiizde uluslararasi tliziikklerle tanimlanmig bilimsel ilkeler c¢ercevesinde
gerceklestirilmektedir. Arkeolojik alanlardaki giliniimiiz sergileme yoOntemleriyle;
didaktik tarih bilgisi yerini dogayla, kiiltiirle, insanla etkilesim i¢inde olan bir bilgi

aktarimina birakirken; arkeoloji biliminin toplumsallagmas1 hedeflenmektedir.

Antik doénem eserlerinin sunumu bilgilendirme panolari, anastilosis uygulamalari
araciligiyla uzun yillardir gerceklestirilirken; tarihoncesi doneme ait kalintilarin
sergilenmesi lizerine ¢aligmalar son yillarda giindeme gelmistir. Antik kalintilarin
bulundugu arkeolojik alanlarda, kalintilarin miidahale edilmemis halleri bile
ziyaretciler i¢in oldukca etkileyici olabilirken; tarihoncesi alanlardaki yap1
kalintilarinin goérsel etkisinin antik kalintilar kadar etkili olmamasi bu alanlarda daha
farkli ¢oziimlerin gerekliligini ortaya koymaktadir. Tarih Oncesi yerlesim yerleri
¢ogu zaman canak c¢Omlek parcalari, temel kalintilar1 ve yok olmus ahsap
tastyicilarin delikleri gibi iz niteliginde buluntulardan olusmaktadir. Tarihoncesi

buluntularin anlami ve 3 boyutlu halleri ise; uzman kisilerce gergeklestirilen, uzun
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siirece yayillmis deneysel arkeoloji ve etnoarkeolojik aragtirma yontemleri ile

tanimlanabilmektedir (Eres, 2013).

1850’lerin basinda Isvicre’nin orta kesiminde gdl c¢evrelerinde ahsap kazik
izlerinin bulunmasit ve sonrasinda Ferdinand Keller tarafindan ‘7. Kazikiryap:
Raporu’nda yapilarin restitiisyon ¢izimlerinin yayinlanmasi (Sekil 6.1) ; tarihoncesi
yerlesimlerin topluma sunulmasi konusunda 6nemli bir esik kabul edilmektedir.
1870’11 yillarda Keller’inrestitiisyon ¢izimlerindeki verilerden yararlanarak Bern
Miizesi’'nde  kazikliyapt maketlerinin  sergilenmesi  (Sekil 6.2), 1922’de
Unteruhldingen Acikhava Miizesi’'nde tarihoncesi kazikli yapi toplulugunun 1/1
Olcekli rekonstriiksiyonun gerceklestirilmesiyle devam eden siireg; 20. yiizyilin
ortalarindan itibaren, kalintilarin 6zgiin yerinde korunarak sergilendigi uygulamalarla

devam etmistir (Eres, 2010).

Sekil 6.1 Ferdinand Keller 1854 tarihli gol evleri restitiisyon ¢izimi (Kaufmann, 1979)

Tarihoncesi yerlesimlerin sergilenmesi giiniimiizde; cogunlukla dogal c¢evre
ortam1 igerisindeki diizenlemeler, deneysel arkeoloji alanlari ile geg¢mis yasam
bicimleri ve yerlesimlerin canlandirmalarindan olusan agik hava miizeleri ya da
arkeolojik parklar seklinde gergeklestirilmektedir. Agik hava miizeleri arkeolojik
buluntularin korunmasinin yaninda; koruma — sergileme siirecinin katilimcilarindan
biri olan ziyaretcilerin alani kolaylikla algilayabilmesini ve ayni1 zamanda deneysel

arkeoloji, etnoarkeoloji gibi arastirma calismalarina katki saglamay1 amaglamaktadir.
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Sekil 6.2 FerdinandKeller'in restitiisyon ¢izimlerinden yararlanarak 1870'li yillarda yapilan gol evleri

maketi (Bandi, 1979)

Acik hava miizelerinde; arkeolojik alanin disinda benzer bir dogal cevrede
sergileme ya da kalintilarin in-situ bigimde korunarak sergilenmesi gibi farkli
sergileme yaklasimlar1 goriilmektedir. Arkeolojik alanin icerisinde ya da yakininda
miize kurularak buluntularin mevcut durumlariyla sergilenmesi de tarih oncesi agik

hava miizelerinde goriilen yaklagimlardandir (Eres, 2010).

Tarihoncesi alanlarda yapilan canlandirmalar ya da mevcut kalintilarin
tamamlanmasi genellikle; anastilosis, rekonstriiksiyon ve {i¢ boyutlu modelleme gibi
yontemlerle; bazen tek yap1 Olgeginde bazen de yerlesimin bir boliimiiniin

canlandirilmasi bi¢iminde uygulanabilmektedir.
6.1.1 Yerlesimin Bir Boliimiiniin Canlandirilmasi

Yerlesimin bir boliimiiniin canlandirildigi uygulamalar c¢ogunlukla mevcut
arkeolojik kalintilara miidahale edilmeden, kazi alaninin disinda; ancak benzer bir

dogal ¢evre igerisinde gerceklestirilmektedir. Temel amag; ziyaretcilerin, tarih 6ncesi

yerlesim organizasyonunu ve toplum yasayisini deneyimlemelerini saglamaktir. Bu
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dogrultuda bazi tarihdncesi yerlesimlerde, yerlesimin canlandirmasina ek olarak

ziyaretgilere yonelik c¢esitli aktiviteler ve deneysel arkeoloji caligmalar

gerceklestirilmektedir (Sekil 6.3).

Y ceatd e o G - l.‘ . P R ive - J
Sekil 6.3 Yesilova Hoyiigl tarih 6ncesi kdyii ve deneysel arkeoloji ¢alismalar1 (Yesilova Hoyiik,
2015)

Tarihoncesi alanlarin  bazilarinda; kazi alani igerisinde bulunan Neolitik
donemden Tung c¢agina uzanan farkli donemlere ait yerlesimlerin canlandirilmalari,
yine kazi alani1 disinda belirlenen bagka bir yerde bir arada sergilenmektedir. Bu tiir
canlandirma uygulamalar1 ziyaretgilerin; tarihoncesi yerlesimin ve toplumun siireg
icerisinde gecirdigi degisimleri kolaylikla algilayabilmesini saglamaktadir (Sekil
6.4).
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Sekil 6.4 Unteruhldingen Kazikli Yap1 A¢ik Hava Miizesi - Neolitik Donem'den Tung Cagi'na farkli

doénem konutlarinin bir arada sergilendigi kdy canlandirmasi (Leobw, b.t.)

6.1.2 Tekil Yap: Ol¢ceginde Sergileme Uygulamalar
6.1.2.1 Anastilosis Uygulamalari

Var olan arkeolojik buluntularin higbir ekleme yapilmaksizin bir araya getirilmesi
olarak tanimlanabilecek anastilosis; gorkemli tas mimarinin hakim oldugu Antik
donem arkeolojik alanlari i¢in siklikla uygulanan, uygun bir yontem iken; tarihoncesi
kazi alanlarinda yorumlanmasi ve sunumu kisitlayici bir uygulama olabilmektedir
(Eres, 2013). Tarihoncesi kazi alanlarindaki buluntularin genellikle kismi konut
temellerinden olusmasi ve yapilara ait restitiif verilerin yetersiz olmasi bu alanlarda

anastilosis uygulamalarinin gergeklestirilmesini zorlastirmaktadir.

Tarihoncesi doneme ait monolitik taglardan olusan cogunlukla kiilt amacl
kullanilan bazi yapi tiplerinde anastilosis uygulamalar1 gergeklestirilebilmektedir.
Edirne Lalapaga Dolmen Diizenlemesi anastilosis yoOntemiyle gergeklestirilen

uygulamalardandir. Eski Demir Cagi’na ait dolmenin, kaziyla agiga c¢ikarilan mevcut
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parcalart tiimlenerek 6zgiin durumuna getirilmis ve bunun disinda yapiya baska

hi¢bir miidahalede bulunulmamistir (Akman, 2010) (Sekil 6.5).

Sekil 6.5 Edirne Lalapasa Dolmeni (Megalithic, b.t.)

6.1.2.2 Rekonstriiksiyon Uygulamalar

Tarihoncesi alanlarda gergeklestirilen rekonstriiksiyon uygulamalarinda temelde
iki yaklasim gézlemlenmektedir. Ilk yaklasim; 6zgiin mimari buluntularin iizerine
kismen ya da tiimiiyle yeniden yapimlar; diger yaklasim ise arkeolojik alanin disinda

farkli bir alanda gergeklestirilen yeniden yapim uygulamalaridir.

Tarihoncesi alanlarin sergilenmesinde siklikla tercih edilen bir yontem olan
rekonstriiksiyonla ilgili olarak; 1990 yilinda ICOMOS’un yayinladigi ‘Arkeolojik
Mirasin Korunmast ve Yonetimi Tiziigii’nde arkeolojik alanlardaki yeniden
gerektigi vurgulanmaktadir. Tiizlige gore yeniden yapimlar; mevcut arkeolojik
verilere zarar vermemeli ve 0Ozgiin nitelikleri yakalayabilmek i¢in biitiin bilgi

kaynaklarindan yararlanarak gerceklestirilmelidir.
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Ozgiin mimari buluntularm {izerinde gergeklestirilen yeniden yapimlarda &zgiin
malzemeye ve yapim teknigine en yakin bigimde gerceklestirilen uygulamalar
oldugu gibi; ¢agdas teknik ve malzemeler kullanilarak, yeniden yapimin 6zgiin
malzemeden ve goriinimden farkli oldugunun belirtildigi yaklasimlar da
bulunmaktadir. Rekonstriiksiyon uygulamalarinin mevcut buluntularin {izerine
yapilmasi, kalintilarin 6zgilin yerinde sergilenmesi bakimindan olumlu bir yaklagim
iken; stlireg igerisinde ziyaret¢i yogunlugundan kaynakli zararlar, kalintilarin

korunmasini olumsuz yonde etkilemektedir.

Arkeolojik alanin disinda farkli bir yerde gergeklestirilen rekonstriiksiyon
uygulamalar1 tarihoncesi alanlarda siklikla tercih edilen yaklagimlardandir. Bu
yaklagimda; mimari buluntularin yeniden yapimlari ¢ogunlukla 6zglin malzeme ve
teknikler kullanilarak gergeklestirilmektedir. 1/1 Slgekli bu modeller; tarihoncesi
alanlarda genellikle temel seviyesinde bulunmus olan mimari buluntularin igiincii

boyuttaki durumlarinin algilanmasini kolaylastirmaktadir (Sekil 6.6).

Deneysel arkeoloji calismalariyla desteklenerek gerceklestirilen yeniden yapim
yaklagiminda temel yontem; calismaninkazi alanindan elde edilen veriler
dogrultusunda tarth Oncesi kosullart ve donem insaninin olanaklari goz Oniine
alinarak gerceklestirilmesidir. Teknigin Otesinde tarihoncesi yerlesimde yasayan
toplumun yasam big¢imini anlamak ve sunmak 6ncelikli hedeftir (Duru, 2014) (Sekil
6.7).
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Sekil 6.6 italya - Nola Acik Hava Miizesi'nde kaziyla aciga cikarilan buluntularin alana yakin bir

konumda gergeklestirilen canlandirmasi (Eres, 2010)

Sekil 6.7 Deneysel arkeoloji yontemiyle insa edilen Asikli Evi rekonstriiksiyonu (Duru, 2014)
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Arkeolojik alanin disinda gergeklestirilen rekonstriiksiyon uygulamalari; kazi
alaninda girilmesi sakincali alanlarin bulunmasi ve 6zgiin kalintilara dokunulmamasi
gibi kisitlamalar kaldirarak; ziyaretcilere geleneksel miizecilik anlayisindan farkli
bir sergileme anlayis1 sunmaktadir. Boylece ziyaretcilerin, dnerinde herhangi bir
engel olmaksizin kerpice, sivaya, obsidyene dokunabilmesi; malzemeyi, mekani ve
yasayisi deneyimleyebilmesi olanakli kilinmaktadir (Ozbasaran, Duru, Teksdz ve

Omacan, 2010).

6.2 Yassitepe Hoyiigii Erken Tun¢ Cag Yapilarinin Tamamlanmasina Yonelik

Oneriler

Yassitepe Hoytigli kazilarinda agiga ¢ikarilan Erken Tung Cagi konutlarina ait
mevcut temel kalintilart igerisinde en iyi korunmus durumda olan 2 ve 3 numarali
konutlara ait buluntulardir (Sekil 6.8, Sekil 6.9, Sekil 6.10, Sekil 6.11, Sekil 6.12).
Gergeklestirilmesi planlanan tamamlama ve sergileme uygulamalarinin bu iki konuta
ait temel kalintilarina yonelik olmasina karar verilmis ve bu baglamda 3 farkli 6neri

gelistirilmistir.

Sekil 6.8 Ortak duvara sahip 2 ve 3 numarali konutlara ait temel kalintilar1 (Kisisel arsiv, 2015)
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Sekil 6.9 2 ve 3 numarali konutlarin alan igerisindeki konumu (Kisisel arsiv, 2016)
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Sekil 6.10 2 ve 3 numarali konutlarin yerlesim igerisindeki konumu (Yassitepe kazi arsivi, 2015)
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Sekil 6.11 2 numarali Erken Tung¢ Cag konutuna ait temel buluntular1 (Kisisel arsiv, 2015)

Sekil 6.12 3 numarali Erken Tung Cag1 konutuna ait temel buluntular1 (Kisisel arsiv, 2015)
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6.2.1 Kalintilarin Konservasyonunun Yapilarak Mevcut Durumunun Korunmasi

Erken Tun¢ Cag konutlarma ait yaklasik 1 metre yiiksekligindeki temel
buluntular1 bolgeye 6zgii yuvarlak taslardan olugsmakta ve buluntular igerisinde yer
yer kerpi¢ malzemeye de rastlanmaktadir (Sekil 6.13). Buluntularin korunmasi ve
sunumuna yonelik ilk Oneri; tag ve kerpic malzemenin gerekli konservasyon
caligmalarinin yapilarak, farkli hi¢bir miidahale ve eklemede bulunmadan in situ

halde korunmasidir (Sekil 6.14).

Sekil 6.13 Yassitepe Hoyligii Erken Tung Cag konutlar tag temel orgiisii (Kisisel argiv, 2015)

Onerilen bu yontem; kalmtilarin miidahale edilmeksizin bulundugu haliyle
korunmasinin ve sunulmasinin saglanmasi agisindan olumlu nitelikler tagimaktadir.
Ancak tarihoncesi doneme ait kalintilarin gorsel etkilerinin zayif olmasi nedeniyle;
bu yontem, ziyaretgilerin Erken Tun¢ Cagi’na ait konutlarin 3 boyutlu halini

algilamalar1 acisindan yetersiz kalabilmektedir.
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Sekil 6.14 Temel buluntularinin herhangi bir miidahalede bulunulmadan yerinde sunumu (Kisisel
arsiv, 2016)

Bu baglamda; kalintilarin yerinde sergilenmesine ek olarak gerceklestirilecek
farkli sunum yontemleri ile ziyaretgilerin konutlarin 3 boyutlu hallerini ve yerlesim
dokusunu anlamalar1 saglanabilir. Tarihoncesi alanlarda sik uygulanan bir yontem
olan; konutlarin bire bir canlandirmalarinin buluntularin yakininda bir yerde
sergilenmesi alanin yetersiz olmasit sebebiyle miimkiin olmamaktadir. Bu
uygulamaya alternatif olarak; alanin restitlisyonuna ait ¢izimlerin ve 3 boyutlu
modellemelerin, gezi glizergah1 iizerinde belirlenen noktalarda dijital yontemler

araciligiyla ziyaretcilere sunulmasi 6nerilmektedir.

108



6.2.2 Kalintilarin Ozgiin Malzeme ve Teknik Kullanilarak Rekonstriiksiyonunun

Gergeklestirilmesi

Yassitepe Hoytigli Erken Tung Cagi konutlar1 yaklasik 1 metre yiiksekliginde tas
temeller {izerine kerpi¢ duvarlarin yiikseldigi ince uzun dikdortgen planlt yapilardir.
Cagdasi olan diger Bati Anadolu Erken Tun¢ Cag yerlesimlerinden referansla
konutlarin ahsap ve kerpi¢ malzemeli diiz ¢atilara sahip oldugu ve catilarda ocagin

tizerine denk gelen agikliklarin bulundugu diistiniilmektedir.

Ikinci yontem olarak; 2 ve 3 numarali konutlarin rekonstriiksiyonlarinin
restitlisyon verileri dogrultusunda, 06zglin malzeme ve teknikler kullanilarak
gerceklestirilmesi  Onerilmektedir.  Rekonstrilkksiyonun ~ deneysel  arkeoloji
arastirmalarindan yararlanarak gerceklestirilmesi, tarih dncesi insaninin kosullarinin

ve yasayisinin mekana yansimalarinin anlagilmasi agisindan 6nemlidir (Sekil 6.15).

Sekil 6.15 Restitiisyon verilerinden yararlanilarak, 6zgiin malzeme ve teknik ile gergeklestirilen

rekonstriiksiyon uygulamasi (Kisisel arsiv, 2016)
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Gergeklestirilecek bu rekonstriiksiyon uygulamasinda, 2 ve 3 numarali konutlarin
ikisinin birden timlenmesi Onerilirken; 2 numarali konutun tamamen, 3 numarali
konutun ise kismi olarak tamamlanmas1 da bir diger dneri olarak sunulmaktadir. ki
konutun birden yeniden yapimi; yerlesimde konutlarin birbirleriyle kurduklari
iligkinin anlasilmasi acisindan avantaj saglarken; konutlardan birinin kismi olarak
tiimlenmesi, konutun yapim teknigine ve malzeme kullanimina dair bir kesit sunmasi

baglaminda olumludur.

Bu yontem; ziyaretcilerin konutlarin bire bir canlandirmalarini gorerek Erken
Tun¢ Cag mimarisini ve yasamini daha kolay algilayabilmeleri agisindan olumlu
nitelikler tasimaktadir. Ancak O6zgiine uygun olarak gerceklestirilen bu yeniden
yapimlar ziyaretciler icin yaniltici olabilmektedir. Bu nedenle rekonstriiksiyonlarin,
Ozgline bire bir uygun olsa dahi, mevcut kalintilardan ayirt edilecek bigimde

gerceklestirilmesi gerekmektedir.

6.2.3 Kalhnularin Cagdas Malzeme ve Teknik Kullanilarak Rekonstriiksiyonun

Gergeklestirilmesi

Yassitepe Hoyligii Erken Tung Cagi konutlarinin tamamlanmasi ve sunumuna
yonelik bir diger 6neri; mevcut kalintilarin cagdas malzeme ve teknikler kullanilarak
yeniden yapimlarinin gerceklestirilmesidir. Bu yOntemde; restitliisyon verilerinden
yararlanarak, konutlarin kiitlesel hatlarinin ve agikliklarinin ifade edilmesi

hedeflenmektedir (Sekil 6.16).

Uygulanacak rekonstriikksiyon yodnteminde oOncelikle; kazi alanindaki mevcut
temel kalintilarinin konservasyonu gerceklestirilecektir. Temel kalintilarinin {izerine;
kalintilardan 10-15 cm ylikseklikte baslayan beyaz duvarlar Erken Tung¢ Cagi
konutunun ana kiitlesini belirleyecektir. Duvarlarin temel seviyesinden koparilarak,
yalnizca noktasal elemanlarla birlestirilmesi; mevcut kalintilara dikkat ¢ekerken ayni
zamanda minimum miidahale ile kalintilara zarar vermeme amacini tasimaktadir.
Ayni1 zamanda, duvarlarin temel kalintilar1 iizerinde cok baskin bir goriiniim

yaratmasinin Oniine ge¢mek amaciyla; duvarlar temel duvarlariin kalinligina gore
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iki yandan igeriye ¢ekilerek, daha ince olarak uygulanacaktir. Restitiisyon verilerinde

yer alan giris ve ¢at1 agikliklar1 da kiitle lizerinde yer alacaktir (Sekil 6.17).

Sekil 6.16 Cagdas malzeme ve teknikle yeniden yapim (Kisisel arsiv, 2016)

Sekil 6.17 Mevcut tas temel kalintilar1 ile yeniden yapim duvarlarn iliskisi (Kisisel arsiv, 2016)
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Tamamlanmasi onerilen yapilardan 3 numarali konut sinirlart igerisinde yer alan
test agmasi, uygulanacak olan rekonstriiksiyon yonteminde sunumun bir pargasi
olarak kullanilacaktir (Sekil 6.18). Test agmasinin tizeri lamine cam ile kapatilarak
bir doseme yiizeyi olusturulacak ve test agmasi igerisinde yer alan katmanlar
1siklandirilacaktir (Sekil 6.19, Sekil 6.20). Bu yontemle ziyaretgilerin test agmasinin
arkeolojideki islevini anlamalarin1 ve yerlesimin katmanlarimi algilamalarimi

saglamak hedeflenmektedir.

Sekil 6.18 3 numarali konut icerisinde yer alan test agmasi (Kisisel arsiv, 2015)

Bu yontem oOnerisi; kullanilan malzeme ve tekniklerin 6zgiinden tamamen farkli
olusu ve kiitlenin ana hatlarinin yalin bir dille ifade edilisiyle; gergeklestirilen
uygulamanin mevcut kalintilardan ayrisan bir yeniden yapim oldugunun ifade
edilmesini saglamaktadir. Ancak tarihoncesi alanlardaki buluntularin yalnizca
kiitlesel olarak ifadesi; ziyaretgilerin yerlesimleri ve yapilar1 anlamalar1 agisindan

¢ogu zaman yeterli bir sunum yontemi olamamaktadir.
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Sekil 6.19 Rekonstriiksiyonu yapilan konutlarin i¢ mekan goriiniisii (Kisisel arsiv, 2016)

= T O
R -’»tgi""

":vh-;

Sekil 6.20 Uzeri lamine cam ile kapatilan ve 1siklandirilan test agmasi (Kisisel arsiv, 2016)
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BOLUM YEDI
DEGERLENDIRME VE SONUCLAR

Arkeolojik sit alanlari, sahip olduklar kiiltiir katmanlar1 ve ge¢misle gliniimiiz
arasinda bag kuran birer belge degerindeki kalintilart ile korunmast gerekli kiiltiir
varliklaridir. Bu alanlarin dogru sekilde korunmasi; yalnizca doga ve insan kaynakli
yipratici etkilere karsi alinacak onlemlerle degil, yapilacak alan diizenlemeleri ve

kalintilarin sunumuyla miimkiin kilinmaktadir.

Arkeolojik alanlarda aciga ¢ikarilan buluntularin  korunmasi ve sunumu
giinlimiizde uluslararasi tiiziikkler ve yasalarla tanimlanmis ilkeler g¢ergevesinde
gerceklestirilmektedir. Giiniimiizde arkeolojik alanlarda uygulanan diizenleme
vesunum yontemleriyle; alanlarin kentle, dogayla, kiiltiirle, insanla etkilesim i¢inde
olmast hedeflenmektedir. Arkeolojik alanlarin diizenlenmesine yonelik miidahale
yontemleri alan 6zelinde tespit edilen ihtiyaglar dogrultusunda olusturulsa da, ana

hatlariyla;

e Arkeolojik alanin ¢evresiyle kurdugu etkilesimin arttirilmast,

e Alana yaklasim ve giris noktalarinin belirlenmesi,

e (Qiris, hizmet ve kamusal mekan ihtiyag¢larinin kargilanmasi,

e Arkeolojik alanin g¢evresinde ve icerisinde bilgilendirici ve yoOnlendirici
elemanlarin konumlandirilmasi,

e Ziyarete acilacak alanlarda gezi giizergahlarinin olusturulmasiseklindedir.

Arkeolojik alanlardaki buluntularin korunmasi i¢in yapilan miidahaleler ise

temelde;
e Buluntularin konservasyonun ger¢eklestirilmesi,

e Kalintilarin korunmasi i¢in konservasyonun yeterli olmadigi durumlarda

kalintilar Uizerine bir koruma striktiirii tasarlanmasidir.
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Tarihoncesi kazi alanlar1 ve bu alanlarda yer alan kalintilar; klasik donem
eserlerinin yer aldig1 diger arkeolojik alanlara gore korunmasi ve sunumu daha zor
kiltir varliklaridir. Tarih Oncesi yerlesim yerleri ¢ogu zaman ¢anak c¢omlek
pargalari, temel kalintilari ve iz niteliginde buluntulardan olusmaktadir. Antik
kalintilarin bulundugu arkeolojik alanlarda, kalintilarin sunumuna yonelik herhangi
bir miidahaleye cogunlukla ihtiyag duyulmazken; tarihoncesi alanlardaki yap1
kalintilarinin gorsel etkisinin zayif olmasi sebebiyle bu alanlarin sunumuna ydnelik
farkl1 ¢oziimlere gerek duyulmaktadir. Kalintilarin sunumuna ydnelik yontem
oOnerileri, arkeolojik alanin ve kalintinin durumuna gore farklilik gosterse de, goriilen

temel yaklasimlar;

e Kalintilarin konservasyonunun gergeklestirilerek yerinde korunmasi ancak
kalintilara ait modelleme, maket ya da restitliisyon ¢izimleri ile sunumun
desteklenmesi,

e Kalintilarin 6zgiin malzeme ve teknik kullanilarak yerinde tamamlanmast,

e Kalintilarin ¢agdas malzeme ve teknikler kullanilarak ana hatlariyla
yerinde tamamlanmasi,

e Kalintilar konservasyonu gergeklestirip, yerinde korunurken; kazi alanina

yakin bir konumda bire bir 6lgekte modellerinin yapilmasi seklindedir.

Yassitepe HOyiigli alan diizenleme oOnerisi kapsaminda gerceklestirilmesi
ongoriilen miidahaleler; yasal diizenlemeler ve uygulanmis Orneklerin kuramsal
cercevede irdelenmesi ile kazi alaninda yapilan incelemeler sonucunda ortaya

konmustur.

Bu dogrultuda;

* Hoyiigiin yakin ¢evresinin peyzaj alanlari, tasit-yaya yollar1 ve kent
mobilyalariyla diizenlenmesiyle; arkeolojik alanin kentle kurdugu iliskide
etkilesim saglayan, kamusal kullanima yonelik bir ara mekan yaratilmasi,

* Hoyiiglin hem kentle kurdugu gorsel iliskinin kuvvetlendirilmesi hem de aktif

sekilde kullanilan bir alan haline getirilmesi,
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*  Hoyiik i¢indeki buluntularin korunmasi ve ziyaretgiler tarafindan kolaylikla

anlagilabilir bigcimde sunumlarinin gerceklestirilmesini

temel alan onerilerle, Yassitepe Hoyiigi’niin kentle, kiiltiirle ve toplumla

etkilesim i¢inde bir arkeolojik alan haline getirilmesi hedeflenmistir.
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