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COK KATMANLI KENTLERIN KORUNMASINDA TASARIM DESTEKLI
YONTEM ARAYISLARI VE ONLEMSEL YAKLASIMLAR:
ESKi FOCA ORNEGI

0z

Insanoglunun yerlesik yasama ge¢mesinin ardindan bazi bélgeler, sundugu
cografya, dogal kaynaklar, jeolojik yap1 gibi olanaklar sebebiyle siirekli yerlesime
konu olmustur. insanoglunun yasadig1 cevreyi degistirmesi ve doniistiirmesi de tarih
boyunca siiregelen bir olgudur. Bu sebeple, siirekli yerlesim alani olarak secilen
bolgeler, tizerinde yasayan topluma gore sekillenmis ve degismistir. Her bir tarihsel
stire¢ kendi toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel iliskiler agin1 kente yansitmis ve izlerini
birakmistir. Zaman iginde birikerek degisen ve doniisen bu iliskiler agi, bazen birbiri
icinde kaynagmis, bazen terk edilmis, kabul edilmemis, yok edilmis ve yeniden inga
edilmistir. Ancak her tiirlii durumda birbiri tizerine biriken deneyim ve iliskiler 6rgiisii

kente yansiyarak cok katmanli kentleri ortaya ¢ikarmstir.

Cok katmanli kentlerden, hem tarihsel baglaminin yogunlugu ve katmanlarinin
okunabilirligi hem de dogal ve kiiltiirel varliklariin koruma siniflarinin gesitliligi
bakimindan 6rnek olarak secilen Eski Foga kentinin yerlesim tarihi Tun¢ Cagi’na
dayanmaktadir. Sonrasinda gelisen on iki tarihsel katmanin her birinin izlerini
glinlimiize tasiyan kent, modern kent yasantisina da uyum gostermeye caligmaktadir.
Bu baglamda, toprak iistiindeki 6zgiin kentsel doku ile toprak altindaki arkeolojik
degerlerin (Phokaia antik kenti) yasamlarin1 uyum i¢inde siirdiirebilmelerine iligskin
temel yaklasimlarin belirlenmesi ve onlemlerin alinmasina yonelik Oneriler ortaya
konmustur. Gelistirilen Onerilerle ¢ok katmanli kentlerin korunmasinda ge¢cmis ve
bugiiniin birlikte ele alinmasi, koruma ve Kkiiltiir bilincinin topluma aktarilmasi
yontemleri aranmus, farkli cografyalarda yer alan ¢ok katmanli kentlerin korunmasina

yonelik genel cerceve degerlendirilmistir.

Anahtar kelimeler: Foga, Phokaia, ¢ok katmanli kent, 6nlemsel arkeoloji, kentsel

arkeoloji, kentsel koruma



DESIGN-AIDED METHOD SEEKING AND PREVENTIVE APPROACHES
ON PRESERVATION OF MULTI-LAYERED CITIES: IMPLEMENTATION
ON THE ANCIENT FOCA

ABSTRACT

After humankind adopted a settled life, some regions have become prominent for
permanent settlement due to their advantages such as geography, natural resources and
geological structure. It is a continual phenomenon throughout history that humankind
changes and converts the environment where it lives in. For this reason, regions
selected as permanent settlements have undergone change and taken form by societies
which have lived on them. Each historical process has reflected its own social,
economic and cultural relation pattern to cities and has left traces. This network of
relations that varied and transformed in time have sometimes engaged in each other
and sometimes been refused, destroyed and reconstructed. However, in any case,

cumulating memory and relations network created multi-layered cities.

The history of the settlement of The Ancient Foga, chosen as an example among
multi-layered cities when considered both its wealth of history and
comprehensibleness of layers and variety of conservation classes of natural, cultural
entities, dates back Bronze Age. The city, that brings each of traces of twelve
developing historical layers to present day, strives to accord to modern city life. In this
regard, in order to provide harmonically coexistence of both over ground unique urban
pattern and underground archaeological wealth (the ancient city Phokaia), the
proposals to take measures and to determinate of the main approaches are presented.
With developing proposals, both past and present day regarding preservation of multi-
layered cities are addressed entirely. Methods for conveying consciousness of
preservation and culture to society is researched and general framework regarding

preservation of multi-layered cities located in different geography is evaluated.

Keywords: Foga, Phokaia, multi-layered city, preventive archeology, urban

archeology, urban preservation
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BOLUM BiR
GIRIS

Insanoglunun yerlesik yasama gecmesi ile baslayan dénemden itibaren pek cok
bolge farkll ya da ayni topluluklar-toplumlar tarafindan, pek ¢ok kez yerlesime konu
edilmistir. Olusan yerlesim alanlarinin bazilari donemler i¢inde degisen gereksinimleri
yeterince karsilayamamis ve belli siire sonunda terk edilmis, bazilar1 ise sundugu
olanaklarla gereksinmelere yanit verebilmis ve doniiserek varligini devam ettirmistir.
Bu sekilde uzun dénemler yerlesime konu olan ve tarihsel izleri giiniimiize kadar
strdiiren kentler, {izerlerinde barindirdiklar1 toplumlarin kiiltiirel birikimlerinin

fiziksel niteliklerini tasiyan, ¢cok katmanli kentler olarak tanimlanmustir.

Uluslararas1 alanda ¢ok katmanli kentlerin korunmasina yonelik arastirma ve
uygulamalarin &zellikle ikinci Diinya Savasi sonrasinda yogunlastig1 goriilmektedir.
Uluslararas1 alanda belirlenen ilkeler 6zellikle tarihsel katmanlarin tiimiine, ayni
diizeyde saygi duyulmasini, katmanlar arasi se¢cim yapmanin, zorunlu durumlar
disinda dogru olmadigim1 ve katmanlarin birlikte korunmasina yonelik stratejiler

gelistirilmesi gerekliligini vurgulamaktadir.

Uluslararasi alanda gelistirilen ilkeler, yaklagimlar ve ¢aligmalar iilkemiz pratigini
de etkilemistir. Tiirkiye’de mevzuat ¢ercevesinde ¢cok katmanli alanlar niteliklerine
gore “arkeolojik, kentsel, kentsel arkeolojik™ sit kararlar1 ¢cercevesinde koruma altina
alinmakta ve arkeolojik arastirmalar ve koruma amacl imar planlar ile korumaya
yonelik uygulamalar yiiriirliige konmaktadir. Ancak iilkemizde deneyimlenen hizli ve
rant odakl kentlesme siirecleri ¢cok katmanli kentlerdeki koruma siireclerine yeterince
zaman ayrilmasinin ve emek verilmesinin 6niinde bir engel olusturmakta, mevcut
kentsel pratik igerisinde katmanlarin korunmasi konusunda uluslararasi1 yaklasim ve
yontemlerin uygulanabilmesi zor olmaktadir. Son dénemlerde Tiirkiye’de koruma
bilincinde artig ve ¢aligmalarda yogunlagma gozlense de heniiz bagarili uygulamalarin
sinirlt oldugunu ifade etmek olanaklidir. Diinyanin en 6nemli tarihsel bolgelerinden
birisi olan {ilkemizde, ¢ok katmanli kentlerin korunmasi konusunda disiplinler arasi

caligmalara ve yasal-yonetsel ve yontemsel arayislara gereksinim oldugu agiktir.



Ulkemiz mevzuati gercevesinde kentsel korumanin yasal dayanagi olan koruma
amacli imar planlarinda sehir plancilarinin yetkili kilinmasi ile planlama meslek
alaninin korunan alanlar tizerindeki etkinligi artmis olsa da disiplinler arasi bir ¢alisma
olan koruma siirecinde plancilarin diger disiplinler ile ortak calisma pratigi
gelistirmesi konusunda halen sorunlar bulundugu goézlenmektedir. Mevzuatimizda
belirlendigi iizere, koruma amagli imar plani1 ekibi olarak tanimlanan; mimar,
arkeolog, sanat tarihg¢isi, peyzaj mimari ve sosyologlarin koruma alaninda birlikte
calismalar1 ve plan miiellifi olarak plancinin bu ¢alismay1 koordine etmesi énemli bir
gerekliliktir. Ozellikle cok katmanli kentler s6z konusu oldugunda mimarlik, arkeoloji
ve sanat tarihi disiplinleri ile birlikte calisilmast bir zorunluluktur. Ancak gerek
arkeoloji biliminden uzak olan planlama egitim sistemi, gerek arastirma ve
gelistirmedeki toplumsal eksiklikler, gerekse de ekonomik ve siyasi sebeplerden
koruma konusunda ortak caligmalar1 yiiriitebilmek pratigi iilkemizde yeterince
gelismemis durumdadir. Bu sorunun temeli, hem 1980°li yillarin neoliberal
politikalartyla baglayan yikim siirecinin arkasindan gelen kentsel merkezlerin ¢ok katl
yapilara doniisiim siireci ve turizm alanlar1 olarak goriilen kiy1 yerlesimlerinin hizla
imara agilmast hem de 2000’11 yillarda kentsel bosluklarin doldurulmasiyla ortaya
konan hizli kentlesme ve doniisiim siireclerine dayandirilabilir. Bu kosullar altinda
ozellikle kentsel, arkeolojik ve kentsel arkeolojik sit kararlariyla koruma altina alinan
cok katmanli koruma alanlarinin gerektigi gibi ortak ¢aligmalar sonucunda korunmasi
zor bir siire¢ olmaktadir. Oysa 6zellikle cok katmanli kentlerin korunmasinda yalnizca
gbziin gorebildigi degil bunun O6tesinde bir bilgi biitlinline sahip olmak gerektigi
aciktir, bu da ancak ilgili disiplinlerden uzmanlarin ortak g¢aligmalar1 ile olanakli
olabilecektir. Bu baglamda ¢ok katmanli kentlerin korunmasi, tarihsel katmanlagma

acisindan ¢ok zengin olan iilkemiz agisindan 6nemli bir sorunsal durumundadir.

Eski Foca yerlesimi uzun siireler farkli uygarliklar tarafindan yerlesim gérmesi ve
alanda uygulanan dénemsel koruma ¢alismalar1 ¢ercevesinde, cok katmanli kentlerin
planlama ve korunmasi sorununun tartisilabilecegi bir 6rnek olarak secilmistir. M.O
3000 yilma dayanan tarihi (bilinen, kanitlanan) ile siirekli yerlesim yer olarak

kullanilan Foga kenti, bir kiy1 yerlesmesi olarak giinlimiiz kentsel dokusuna da kiiltiirel



birikimlerini ve deneyimlerini tasimis durumdadir. Bu kapsamda sahip oldugu tarihsel
mekansal doku, bolgesel olarak farkl: tiirlerdeki yasal koruma kategorileri ile korunma
altina alinmistir. Bu anlamda Foca 6rnegi mevzuatimizdaki koruma kategorilerini
degerlendirme olanagi sunmasi agisindan da 6nemlidir. Bu 6rnek iizerinden iilkemizde

korumaya yonelik kararlar ve yasanan gelismelerin sonuglarini okumak olanaklidir.

Cok katmanh kentlerde koruma sorunlarin1 Eski Foga kenti iizerinden ele alacak
olan bu ¢alismada, ¢ok katmanli kentlerin korumasina yonelik yasal ve yonetsel siire¢
hem uluslararasi hem de ulusal cergevede incelenecek ve diinyadaki gelismelere
yonelik aragtirmalar ortaya konulacaktir. Arastirmalar sonucunda uluslararasi alanda
kentsel arkeoloji ve Onlemsel arkeoloji basliklar1 c¢ercevesinde uygulamalar
gerceklestirildigi goriilmektedir. Uluslararasi alanda ¢agdas kentsel mekanin tarihsel
ve arkeolojik baglaminin anlasilmasi adina ortaya konan c¢alismalarin kentlerde
arkeolojik degerlerin tahribatina ve korunmasina iligkin onlemsel yaklagimlart 6n
plana ¢ikardigi ve modern kentle tarihsel baglam biitiinlestirmeye yonelik arayiglarin
yogunlastig1 gézlenebilmektedir. Mekansal ve toplumsal anlamda gelistirilecek olan
mekansal Onerilerin, gelismis bir envanter ve bilgi sistemi kurulmasimin ardindan,
yasal cerceveye ve koruma ilkelerine uygun kentsel tasarim uygulamalar ile yasama
gecirildigi izlenmektedir. Bu kapsamda Foca Orneginde de mekansal ve sosyal
kapsamda Oneriler, uluslararasi normlara uygun olarak gelistirilecektir. Tez ¢aligmasi,
Eski Foca kenti i¢in koruma yontemleri ve dnlemsel yaklasimlarin neler oldugunu
aragtiracak ve ardindan Oneriler ortaya koyacaktir. Foga 6zelinde gelistirilecek
oneriler disinda, farkli cografyalarda yer alan ¢ok katmanli kentlere iligkin olarak da,
yapilmasi gereken arastirma, analiz, sentez ve plan ¢aligmalarinda nasil bir yontem ve
yaklasim benimsenmesi gerektigini ortaya koymasit baglaminda ¢ok katmanl
kentlerde gozlenen sorunlarin ¢6ziilmesi konusunda alanindaki bilimsel ¢alismalara

katki verecegi diistintilmektedir.

1.1 Amag

Cok katmanli kentler, tarih boyunca pek ¢ok kez yerlesime konu olmus ve her bir

yerlesim dokusu kendinden sonraki donemin i¢inde sentezlenerek izlerini bir sonraki



zaman dilimine aktarmistir. Cok katmanli kentsel alanlarda, her donem bir siire
boyunca, sonraki tarihsel donem i¢inde var olmaya ¢alismig ancak zaman iginde aktif
anlamda kullanimini tamamlayarak son bulmustur. Aktif anlamda kullanimim
tamamlayan her bir katman, kendinden sonraki doneme mimari, kentsel, ekonomik ve
sosyal baglamlarda izlerini ve deneyimlerini birakmistir. Bu izlerin okunmasi ve
anlasilmasi, gegmisimizi 6grenmek ve kimligimize sahip ¢ikmak kadar gelecegimize
yon vermek i¢in de dnem tagimaktadir. Bu da ancak dogru koruma ydntemleri ile
yapilabilir. Dogru koruma yontemleri ise; alani tanimak, halihazir durumunun iyi
analiz edilmesi, yer altinda kalmis degerlerinin tespit edilmesi, uygun olanlarin ortaya
cikarilmasi ve yasayan kent ile biitiinlesmesi ile miimkiindiir. Amaglanan biitiinlesme
ancak disiplinler arasi iletisim, oOrgiitlii hareket ve gelismis bir yasal cerceve ile

olanakli kilinabilecektir.

Bu tez ¢alismasi kapsaminda, tarihsel kentsel 6zgiin niteliklerin arkeolojik bulgular
ile bulustugu cok katmanli kentler acisindan iilkemizdeki baslica 6rneklerden biri
olmasi1 baglaminda arastirma alani olarak segilen Foca kentinde, tarihsel katmanlarin
birbirleriyle kurduklar iliski ve gliniimiize yansimalar1 incelenecektir. Foca kenti, cok
katmanli kentlerin korunmasinda, diinyada son yirmi-otuz yillik siiregte ortaya ¢ikan
iilkemizde ise son on yillik siirecte daha etkin yer bulmaya baslayan, cagdas kentlerin
arkeoloji ile biitiinlesmesini hedefleyen kentsel ve onlemsel arkeoloji yaklagimlar
baglaminda ele alinacaktir. Bu incelemelerdeki amag, Foga yerlesiminin arkeolojik ve
tarthsel degerlerinin siirekliligini, giinlimiizde sahip oldugu ve gelecekte yasanmasi
olast giinliik yasam pratikleri icerisinde, saglayacak koruma stratejilerinin
gelistirilmesi ve bu alanlarin giindelik yasama katki sunmasina yonelik yaklagimlarin
Onerilmesi olacaktir. Foga’nin gec¢irmis oldugu tarihsel siirecler konusunda
bilinglenmenin desteklenmesi ve mekansal ve sosyal anlamda biitiinlesik koruma
stratejilerinin belirlenmesi tezin temel hedefini olusturmaktadir. Foga 6rnegi tizerinden
gerceklestirilecek olan degerlendirmeler genel olarak ¢ok katmanli kentlerin
korunmasina yonelik temel yaklagimlarin belirlenmesi ve Onerilerin gelistirilmesi

yoniinde diger benzer nitelikli yerlesimler i¢cin de yol gosterici bir nitelik tastyacaktir.



1.2 Kapsam

Foca kenti, sahip oldugu 6zgiin kentsel dokusu ve dogal giizelliklerinin yaninda
M.O 3000 yilindan itibaren siirekli yerlesime konu olan ¢ok katmanli bir kiiltiir birikim
alanidir. Uzun yillar boyunca yerlesimlere ve toplumlara ve sahipligi yapan kent, cok
katmanli kentsel dokusunun yam sira farkli koruma statiilerinin de bir aradaligi

bakimindan 6nemlidir.

Arkeolojik kentsel degerler ile glinlimiiz yerlesimi arasindaki kiiltiir aktariminin ve
bilgi birikiminin siirekliligi ve korunmasi amaciyla hazirlanan bu ¢alismada, oncelikle
¢ok katmanli kentlerin korunmasinda uluslararasi ve ulusal diizlemde koruma
yaklagimlarinin gelisimi ve yasal cergevesi aktarilacaktir. Sonraki asamalarda ise Foca
kentinin ¢alisma alani olarak secilme nedenleri sunulacak ve alan arastirmalari,
verilerin mekansallagtirmasi, bulgular ve olasi bulgu alanlar1 ve tahminler tizerinden
tartisilarak, cok katmanli kentlerin korunmasi konusundaki 6nlemsel yaklasimlar ile
korumaya ve kullanmaya yonelik temel stratejiler belirlenmeye calisilacaktir. Bu
stratejiler; mekansal, sosyal ve yasal baglamlarda mevcut pratige dair elestiriler ve
yaklasim onerileri ¢ercevesinde gelistirilecektir. Calisma kapsaminda her bir asamada

ele alinan konular ve yanitt aranan sorular Sekil 1.1°de aciklanmistir.

Calismanin birinci boliimiinde, segilen konunun 6nemi, amaci ve konuyu ele alis
sekli ile bilimsel birikim siirecindeki yerinin anlagilmasi baglanimda, ¢alismanin

amaci, kapsami ve ¢alisma yontemi anlatilmaktadir.

Ikinci béliimde, koruma yaklasimiin uluslararasi ve ulusal diizlemde gelisimi ile
iilkemiz mevzuati aktarilacak, c¢ok katmanli kentler, katmanlasma ve koruma
kavramlar tartigilacaktir. Yasal siire¢ ve kavram tanimlamalar1 sonrasi ¢ok katmanli
kentlerin korunmasinda son yillarin ¢aligma odagi olan kentsel ve dnlemsel arkeoloji

yaklasimlari ele alinacak ve bu baglamda yurtdisindaki ¢aligmalar irdelenecektir.

Ucgiincii boliimde, Foga kentinin genel dzellikleri ile tarihsel gelisim siireci ve

katmanlagma Oykiisii anlatilacak olup, bu kentin ¢aligma alan1 olarak se¢ilme nedenleri



ortaya konacaktir. Sonrasinda ise kentin ¢ok katmanliligini agiga ¢ikaran arkeolojik
arastirmalar ve kazi siiregleri ile kentin gliniimiize kadar ge¢irdigi koruma ve planlama

siirecleri aktarilacaktir.

Dordiincii boliimde, kent {i¢ farkli 6lgekte incelenecek ve iist dlgekten alt Slgege
inceleme detay1 artacaktir. Bu kapsamda ilk olarak arkeolojik kazi siireglerinden elde
edilen verilerin mekansallastirilmasi ve sentezlenmesi calismalarinin sonuglar ile
kentin ¢ok katmanli yapisinin anlagilmasi agisindan mekansal olasi tahminler 6nlemsel
arkeoloji yaklagimlar1 kapsaminda aktarilacaktir. Sonrasinda, c¢aligma alaninda
gerceklestirilen arazi galigmalart sonucu incelenen 6zgiin kentsel doku ozellikleri
ortaya konmaya calisilacaktir. Calismalardan elde edilen sonug ({iriinlerin
cakistirilmasi1 ile Foca kentinin tarihsel katmanlagmasinin en yogun goézlendigi
bolgelerde daha detayli bir inceleme gerceklestirilecektir. Son olarak, kentin sosyal
boyutunun anlasilmast amaciyla yapilan goriismeler sonug¢ ortaya ¢ikan bilgiler
derlenerek aktarilacaktir. Bu aktarimlarin sonunda inceleme olgekleri gercevesinde
yerlesimin ¢ok katmanliliginin anlasilmasi, korunmasi ve kent yasamina katki
sunmasini saglayacak olan; mekansal, sosyal ve yasal-yonetsel kapsamda Oneriler

gelistirilmeye calisilacaktir.

Tezin son boliimii olan degerlendirme ve sonu¢ boliimiinde ise, ¢ok katmanli
kentlerin korunmasinda alinacak Onlemlerin ve yontemlerin neler olabilecegi
tartisilmaktadir. Foga’ya 6zgii sorunlar ve ¢6zlimiine yonelik oneriler ile bu sorun ve
oneriler arasindan genellenebilecek olanlar, tiim ¢ok katmanli kentsel alanlarin
korunmasina iliskin yontemler ¢ercevesinde degerlendirilecektir. Bu kapsamda
mekansal yaklasim stratejileri, yasal-yonetsel degerlendirmeler, sosyal kapsamdaki

oneriler genel ¢ergevede tartisilacaktir.



01

Caligma hangi soruna ¢dziim getirmeyi hedefliyor?
Caligmanin kapsami nedir?
Konu hangi yontemle incelendi?

Cok katmanh kentlerde ulusal ve uluslararas: koruma nasil geligmigtir?
Cok katmanh kentlerde ulusal ve uluslararas: koruma mevzuat: ne der?
Cok katmanhlik, katmanlagma, koruma nedir?

Onlemsel arkeoloji nedir? Diinyada neler yapiliyor?

Cok Katmanh
Kentlerin ‘
Korunmasinda

Tasarnm Destekli

% Qaligma alam olarak neden Foga segildi?
Yontem Araylslan ve | Foga’nin cofirafi, sosyal, ekonomik ve tarihsel serliveni
C)nlcmscl Yak]aslmlar | Foga’da arkeolojik ve kentsel siireglerin incelenmesi

Caligma alanim etiit etmek

Alan ve Arazi galigmalan

Yerel halk ve kaz ckibi ile yizyiize goriigmeler
Bilgi ve belgelerin mel 1l Imas: gal: lar1
Elde edilen verilerin sentezlenmesi, tahminler

Giintim{lz kentinde antik kenti okumak ve korumak

Sekil 1.1 Calisma kapsaminda ele alinan konular ve yaniti aranan sorular

1.3 Yontem

Cok katmanli kentlerin siirdiiriilmesi amaciyla; korumaya yonelik ve onlemsel
stratejileri aragtirmay1 ve bu arastirma sonucunda elde edilen ¢ikarimlari Foga 6rnegi
tizerinden isleyerek, genel anlamda iilkemize iliskin Oneriler gelistirmeyi hedefleyen
bu tez ¢alismasi kapsaminda, ilk olarak ilgili literatiir arastirmasi gerceklestirilmistir.
Bu agamanin sonrasinda belirlenen c¢erceveyi tartisma olanagi sunacak bir alan se¢imi
yapilarak, 6rnek alan Eski Foca yerlesimi secilmis ve bu alana iliskin mekansal ve

sosyal analizler yapilmistir.

Calismanin kuramsal bdliimii ortaya konarken, yazili ve gorsel kaynaklar, YOK
Ulusal Tez Arsiv Sistemi, Izmir Ahmet Piristina Kent Arsivi ve Miizesi Kiitiiphanesi,

DEU Kkiitiiphanesi ve veri tabanlari, Foca Belediye Baskanlig1 arsivi, Foca Tarih



Merkezi, izmir 2 Numaral Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bélge Kurulu’ndan elde edilen
kaynaklar taranmis ve derlenmistir. Ayrica ¢ok katmanli kentlere yonelik koruma
siireclerini igeren arastirmalarda sozlesme, bildirge, tiiziik, yonetmelik ve ilke
kararlari, kaz1 sonuglar1 raporlari ile uluslararas: orneklerin incelenmesinde ortaya

konan 6rnek ve kurumlara iligkin bilgilere internet siteleri lizerinden ulasilmistir.

Calisma alan1 olarak belirlenen Foga kentinde kentsel tarihsel katmanlagsmanin
anlasilmas1 agisindan, tarihsel siire¢, arkeolojik kazi, tespit ve tescil kararlar ile
planlama siiregleri incelenerek zamansal dizilim i¢inde aktarilmigtir. Sonrasinda, Foca
kentinde yasayan yerel halk ile belirlenen 6rneklem alanlarda sozlii goriismeler
gerceklestirilerek arkeolojinin giindelik yasamla iliskisi anlasilmaya caligilmistir.
Gorlisme bulgulari, arkeolojik bulgu yogunluklarina gore derecelendirilmis bolgeler

ve rastgele yapilan anketler olmak iizere iki ayr1 yontemle elde edilmistir.

Tiim siiregte ortaya konan ¢alismalardan elde edilen veriler, yapilan
mekansallagtirma ¢alismalari, ¢ikarimlar, katmanlarin birbiri ile g¢akigmalarinin
arastirilmasi, olas1 arkeolojik bulgu alani tahminleri ve tiim bu bilgilerin haritalanmasi
gerceklestirilmis ve bilgilerin teyidi icin 1989 yilindan beri Phokaia antik kenti
kazilarmmn kazi baskanli1 gorevini yiiriiten Prof. Dr. Omer Ozyigit ile goriismeler

gerceklestirilmistir.

Calisma kapsaminda yapilan literatiir taramasi, alan arastirmasi, yiiz yiize
goriismeler, mekansallastirma, haritalama, analiz ve sentez caligmalar1 ile ortaya
konan ¢ikarsamalar ve olas1 bulgu tahminleri sonucunda noktasal olarak Foga kentine
yonelik gelistirilen ancak biitiin alanlara yonelik kullanilabilecek olan ¢ok katmanl
kentlere yonelik koruma yaklagimi, tasarimsal ve 6nlemsel olarak ele alinmistir. Tez

caligmasinda izlenen yontem basamaklari sirasiyla Sekil 1.2°de yer almaktadir.

Calisma, ¢ok katmanli kentlerin sorunlarina ¢oziim iiretmek anlaminda ortaya
koydugu yaklagim ve yontem kapsaminda ¢ok katmanli kentlerin korunmasina iliskin
bir yol haritas1 ¢izmeyi amaglamaktadir. Bu yol haritasinin her asamasinda

interdisipliner bir siire¢ izlenmesi ve ilgili alanlarin birbiriyle ortak ¢alismasi zorunlu



bir durumdur. Ayni zamanda bu yonde dogru yaklasimlarin gelistirilmesi i¢in bir diger
zorunluluk da; hem yeryiiziindeki tarihsel verinin, hem yeraltindaki/yeriistiindeki
arkeolojik verinin envanterlenmesi, kaz1 sonuglarinin haritalanmasi, arkeolog ve ilgili
diger uzmanlik alanlarinin gortislerinin veri tabanlari ile iliskilendirilmesi olmaktadir.
Bu temel asama olmadan koruma caligmasi ya da onlemsel stratejilerin belirlenmesi
olanakli olmayacaktir. Bu kapsamda tez ¢alismasinda tiim kazi sonuglarinin planlama
alaninda degerlendirilebilecek nitelikte haritalandirilmas: gerceklestirilmistir. Bu
asama tezin literatiire dnemli bir katkisini olusturmaktadir. Haritalama ¢alismasi ile
ortaya ¢ikan, okunabilir duruma gelen veriler korumaya yonelik tasarimsal ve

Onlemsel stratejilerin tartisilmasina olanak sunmustur.

Litratiir Taramasi Alan Arastirmasi

Verilerin Derlenmesi,

Yizylize Goriigmeler Mekansallagtirma

Sentezler ve Oneriler Degerlendirme ve Sonug

Sekil 1.2 Tez ¢aligmasinda izlenen yontem



BOLUM iKi
COK KATMANLI KENTLERDE TARIHSEL VE YASAL SURECTE
KORUMA YAKLASIMLARI

Yerlesik yasama gecilmesi ile baslayan ve tarihin hemen her doneminde siirekli
yerlesime konu olan Anadolu cografyasi uzun yillar boyunca yerlesme konu olan bir
kiiltiir ve tarih birikimi alanidir. Halihazirda gordiigiimiiz ve bildigimiz bazi tarihsel
kentsel yerlesmelerle birlikte heniiz ulasamadigimiz veya kismen ulastigimiz ancak
varhigmi bildigimiz toprak altinda kesfedilmeyi bekleyen yerlesim/yerlesimler

bulunmaktadir.

Giintimiiz geleneksel tarihsel yerlesmelerinde var oldugunu bildigimiz bu ¢oklu
tarih bilgisine sahip kentler “cok katmanli” olarak adlandiriimaktadir. Bu kentler
sunduklart ve sunmayi1 bekledikleri bilgi birikimi ve deneyimleri ile geg¢misi
aydinlatmakla kalmayip gelecegimize de yon vereceklerdir. Bu sebeple, cok katmanli

kentlerin anlasilabilmesi ve bilingli korunmas1 6nem tasimaktadir.

Cok katmanli kentlerin korunmasi ve anlasilabilmesi ancak yasal dayanaklarla ve
farkindalig1 yiiksek bilingli bir toplumla miimkiin ve siirekli olabilir. Bu bilingten
hareketle, oncelikle ¢ok katmanl kentlerin korunmasinin yasal ve yonetsel siirecinin
uluslararasi mevzuatta ve ulusal mevzuatimizdaki gelisimi ile giiniimiizdeki durumu
tartisilacak, sonrasinda ¢cok katmanli kentlere kent ve arkeoloji iligkisini kuran énemli
en Oonemli gelisme olan kentsel ve Onlemsel arkeoloji kavramlari ve uluslararasi

diizlemdeki durumlart ele alinacaktir.

2.1 Koruma Kavraminin Yasal ve Yonetsel Gelisimi

Koruma kavrami, ¢ok katmanli kentler ve kentsel katmanlagsma kavramlarimin
tartisilacagl asamalara gegmeden Once yasal ve yonetsel cerceveye deginilmesi ve
koruma konusunda birincil 6nem tasiyan yasal siirecin anlasilmasinin gerektigi
diisiiniilmektedir. Kentsel koruma kavrami baglaminda gelisen, yasal ve yoOnetsel

stirecin ulusal ve uluslararasi platformdaki gelismeleri degerlendirilerek incelenmistir.

10



2.1.1 Uluslararas: Platformda Gelisim

Koruma kavraminin ortaya ¢ikisinin baslangici olarak kabul edilen mimari mirasi
koruma gelenegi, 13.yiizyilda Hirvatistan’da kasaba statiisiindeki baz1 yerlesimlerde
olusturulan koruma yontemlerine dayanmaktadir (Kasapgil ve Eyiipgiller, 2013).
Ancak 18.ylizy1lda Sanayi Devrimi etkileri ile kent, arka planda kalmistir. 18.yiizyilin
sonuna dogru ise Avrupa’da baslayan gorsel ve sanatsal degerlerin kiymetlenmesi
hareketi Aydinlanma Donemi ile gelismis olup, 19.yilizyil milliyet¢ilik akiminin
etkisiyle toplumlarin kiiltiirlerine ve ge¢mislerine sahip ¢ikma egilimleri ile iyice
hissedilmistir. Boylece yasadiklar1 kiiltiire ve degerlerine sahip ¢ikmaya c¢alisan

toplumlarin onciiliigiinde kentsel koruma kavramin etkileri belirginlesmistir.

Koruma kavraminin temelinde ait olma-aidiyet, sahip ¢ikma ve eylemsizlik ilkesinin
bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Tiim toplumlar, tarihsel siire¢ i¢inde nereden
geldiklerini bilmek nereye gideceklerini 6ngdrmek istemekte ve emegiyle iirettigi veya

bir sekilde sahip oldugu seyleri korumak istemektedir.

Tarihsel siire¢ boyunca var olan ve “igten gelen” koruma kavraminin ilk olarak
yazili bir belgeye aktarilmasi ise hem mimar hem asker hem de miihendis olarak
bilinen Marcus Vitrivius Pollio’nun yazdig1 “Mimarlik Hakkinda On Kitap™ adl1 eser
ile olmustur. Mimarlik Hakkinda On Kitap ile ortaya c¢ikan ve sonrasinda
kavramsallasan koruma diistincesi, 1830’lu yillarda Frangois Guizot tarafindan tarihi
yapilarin envanterinin tutulmasi amaciyla hazirlanan “Tarihi Yapilar Kurulu” ile

yeniden ele alinmistir (Emre, 2017).

19.ytlizyilda ise ortacag sanatinin arastirilmasi cabasiyla one c¢ikan ve mimar,
miihendis, dekoratér ve mimarlik tarihgisi olarak tanimlanan Eugene Emmanuel
Viollet le Duc, “XI.-XVI. Yiizy1l Fransiz Mimarliginin Ag¢iklamali S6zIigii” adli eseri
ile hem restorasyonun hem de koruma kavraminin tartismalarla birlikte glindeme
gelmesine sebep olmustur (Ahunbay, 2011). Viollet le Duc’un restorasyon
calismalarinda yaptigi cesur giincellemelerin restore edilen yapinin dénemsel

katmanlagmasin1 olusturdugunu sdylemek miimkiindiir. John Ruskin ve William
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Morris ise Viollet le Duc’un bu restorasyon ¢alismalarina ve diislincelerine en siddetli

tepkileri gdsteren isimler olmustur (Dedehayir, 2010).

Viollet le Duc’un tam tersi bir restorasyon diisiincesine sahip olan Ingiliz sanat
tarih¢isi ve edebiyat¢i kimligiyle taninan John Ruskin, restorasyonun yapilmamasi ve
yapinin bugiiniiyle korunmasi gerektigini savunmus ve ‘“‘anti-restorasyon” veya
“konservasyon” olarak adlandirilan akimi ortaya ¢ikarmistir (Tyler, Ligibel ve Tyler,
2009). Ruskin’e gore,

"Restorasyon bir yapinin basina gelebilecek en biiyiik felakettir. Oyle bir felaket ki
ondan hi¢hbir sey kurtulamaz ve yok olamin yerine sahte bir benzeri getirilir. Bu
kadar onemli bir konuda kendimizi hi¢ aldatmayalim; nasil oliileri diriltmek
miimkiin degilse, mimarlikta da bir zamanlar muhtesem ve giizel olani restore
etmek olasi degildir. Oyleyse restorasyondan soz etmeyelim. O bastan sona bir

yalandw (Tyler, Ligibel ve Tyler, 2009, s.22).

19.ylizy1l sonunda; Boito, Beltrami ve Giovanni’nin ortaya koydugu restorasyon
diisiinceleri glinlimiiziin restorasyon Olgiitlerinin temelini olusturmustur (Yilmaz ve
Uger Giirel, 2004). 19.yiizy1lin ikinci yarisinda ve 20.yiizy1lin baslarinda ortaya ¢ikan
kiltlirel tartisma, uluslararasi ¢atisma boyutuna ulagmistir. Sanayi Devrimi Oncesi
yerlesilmis olan kentlerden kalanlarin daha degerli oldugu kabul edilmis ve kent
kimligi ile kent imgeleri gelismislik ve 6zgiinliik degerleri ile 6ne ¢ikmistir (Benevolo,
2006).

Fransa’da 1789, 1794, 1799, 1830 ve 1848 yillarinda yasanan devrimlerinin timii
Paris sehrinde ortaya ¢ikmis ve Haussmann Plani bu kosularda viicut bulmustur.
Fransiz Ihtilali’nin yikimlar1 kentlerde koruma diisiincesini yaymistir. Bu konuda ilk
ciddi adim ise Fransa’da yaymnlanan tarihi yapilarin korunmasi gerekliligini
belirlemesi agisindan en eski koruma yasasi sayilabilecek 1818 tarihli kararname

olmustur (Yilmaz ve Uger Giirel, 2004).
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Avusturya’da kentsel dokunun korunmasi bilincine 19.ylizyilin ikinci yarisinda
varilmis ve “Yapili Anitlarin Incelenmesi ve Korunmasi Igin Imparatorluk ve Kraliyet

Merkez Komisyonu” kurulmustur (Kasapgil ve Eytipgiller, 2013).

Avrupa’da 19.yiizyilin sonuna kadar koruma kavramina yonelik 6rgiitlii bir calisma
yapilmamistir. 1904 yilinda ise, yapilarin siniflanmasina yonelik énemli adim olan

Madrid kentinde V1. Uluslararas1t Mimari Kongresi yapilmistir (Erder, 2007).

Diinya genelinde korumaya iliskin yasal diizenlemeler ise ancak I. Diinya Savasi
sonrasinda tartisilmaya baslanmistir. Savas sonrasi yok olmaya baglayan kiiltiirel
birikimlere, baglamindan kopan insanlar ve kentler yaratacagi endisesi ile sahip
¢ikilmaya c¢alisilmistir. Bu dogrultuda 1930’lu yillarda yapi1 gruplart ve sitelerin
korunmas:1 hakkinda kanunlar ¢ikartilmis ve koruma konusundan sorumlu
komisyonlar olusturulmaya baglanmistir. Ancak 1929 Ekonomik Krizi ve sonrasinda

II. Diinya Savasi etkileri ile bu ¢aligsmalar ertelenmek durumunda kalmistir.

II. Diinya Savasi’nin yarattig1 biiyiikk yikimin etkilerinden sonra tarihsel c¢evre
korumanin kapsami genisletilmis, tek baslarina anit olmayan ancak birlikte
degerlendirildiginde 6zgiinliik tasiyan 6gelerin biitiinciil olarak bir arada korunmasi

gerektiginin 6nemi anlasilmistir (Belge, 2004).

1950’lerde Ingiltere ve Italya’da yapilan planlarda, bazi alanlarin korunmasi
konusu gecmis, 1961°de Hollanda’da, 1962’de Polonya’da ve ayni yilda Fransa’da
Malraux’nun “secteurs sauveguardes” (koruma altina alinan kesimler) yasasinda bu

alanlara iligskin alinan 6nlemler ortaya konulmaya ¢alisilmistir (Benevolo, 2006).

1960’11 yillarin basinda Arnavutluk’ta kentsel koruma c¢alismalari 6ne ¢ikmuistir.
Osmanli Donemine ait 6nemli tarihi ve kiiltiirel mirasa sahip bu iilke, milliyetcilik
akimlarin etkisinden kurtularak ve tarihi mirasina sahip ¢ikarak bu anlamda basarili

bir 6rnek olmustur (Kasapgil ve Eyiipgiller, 2013).
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1964 yilinda Avrupa Konseyinden bir grup uzman, Il. Diinya Savasi sonrasi
yasanan yikimlarin sonucunda, tek yap1 dlgeginden ¢ikan ve kent/bolge 6lgeginde bir
sorun haline gelen tarihi ¢evre korunmasi konusunda politika gelistirmek amaciyla

gorevlendirilmistir.

1975 yilinda Fransa’da “Ulusal Arkeolojik Haritalama Sistemi” adiyla bilinen

veritabani olusturma ¢alismalar1 baslamistir (Belge, 2004).

1980°1i ve 1990’11 yillar koruma kavraminin anlasilmasi ve gelismesi anlaminda
onemli adimlarin atildig1 yillar olarak kabul edilebilir. 1990’11 yillarda kent
merkezlerinde yenilenme devam ederken, kentsel sorunlari ele alan ve uzun vadeli

iyilestirme hedefleri olan doniisiim projeleri ortaya ¢ikmustir.

Zaman i¢inde 6nem ve biling kazanan koruma kavramu, tek yapi1 6l¢egi ile baglamis
ve uzun siire sonunda biitiinciil koruma ve biitiinlesik koruma kavramlari ile bugiinkii
haline gelmistir. Gelisim siireci anlatilan koruma kavraminin tarihsel siire i¢inde

gecirdigi gelisim ve yasal yonetsel siireci ile 6nemi Tablo 2.1°de aktarilmaktadir.

Tablo 2.1 Uluslararasi diizlemde koruma kavraminin gelisimi

Koruma Kavraminin Uluslararasi Yasal ve Yonetsel Siireci
Tarih Tiir Ad Onemi/Konusu Kabul Tiirii
1904 Kongre VI. Uluslararasi Mlmarlar Anit Yapilarin Koruma ve Uluslararast
Kongresi Onarimi
1931 Konferans Atina Konferasi - Atina Restorasyonun Temel Uluslararast
Bildirge Bildirgesi Ilkelerinin Belirlenmesi
1931 Tiiziik Carta Del Rastauro Anit Eserlerin Restorasyonu Bolgesel
1931 Bildiri Tarihi Anitlarin Restorasyonu Amitlarin Cevresi ile Yerel
Korunmasi (Italya)
Atina Anlagmasi - .. .
1933 Kongre Uluslararas1t Modern Tek veya Kiime Halinde Uluslararasi
. . Koruma, Korumanin Sartlari
Mimarlik Kongresi
Kiiltiirel Miras Degerlerinin
1954 Sozlesme | Avrupa Kiiltiir Konvansiyonu Avrupa Sinirlarinda Bolgesel
Degerlendirilmesi
Silahli Bir Catisma Halinde .
1954 Sozlesme Kiiltiir Mallarinin eI Catisma (OliEies) Uluslararast
N Almacak Onlemler
Korunmasina Dair S6zlesme
1962 Yasa Malraux Yasasi Koruma Plan1 Kavraminin Yerel
Kullanilmasi (Fransa)
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Tablo 2.1 devam

Koruma Kavraminin Uluslararasi Yasal ve Yonetsel Siireci
Tarih Tiir Ad Onemi/Konusu Kabul Tiirii
Biitiinlesik Koruma,
1964 Tiiziik Venedik Tizigi Koruma Kuruluslarinin Uluslararasi
Tanimlari
Arkeolojik Mirasin Arkeolojik kazilar ve
1969 | Sozlesme | Korunmasima Yonelik Avrupa kazilardan elde edilen Bolgesel
Sozlesmesi bilgilerin yonetimi
1971 | Sozlesme Ramsar Sozlesmesi SRR Al.a.nJ ?rdakl ETRlER Uluslararast
Cesitliligin Korunmasi
Diinya Kiiltiirel ve Dogal G;fl(i)rll; 1::12;1; ;n Ilgip'seirlr:rin
1972 S6zlesme | Mirasin Korunmasi Hakkinda on1y 3, JCEC Uluslararasi
Sé7lesme Insanlik Ortak Miras1
¥ Oldugu Vurgusu
Kiiltiirel Mirasin Tim
Insanliga Ait Oldugu,
1975 Bildiri Amsterdam Bildirgesi Tarihi ve Kiiltiirel Ozellik | Bélgesel
Gosteren Tiim Alanlari
Korunmasi
Tarihi Alanlarin Korunmasi ve Almnacak Onlemlerin ve
1976 | Konferans Cagdas Rolleri Konusunda Aktorlerin Belirlenmesi, | Uluslararasi
Tavsiyeler (Nairobi Toplantisi) | Denetlene Mekanizmalari
r Kiiltiirel Mirasin Kiiltiirel N
1979 | Sozlesme Burra Charter Onemi ve Kimlik Bolgesel
Akdeniz'de Ozel Koruma Akdeniz Havzasindaki )
L Pl Alanlarna iliskin Protokol Dogal Alanlarin Korunmasi Ll
.. Avrupa Mlme}.n era51'n Mimari Mirasin Tanimi ve ..
1985 | Sozlesme Korunmasi S6zlesmesi- R, Bolgesel
Korunmasi I¢in Gorevler
Granada
Tarihi Kentlerin ve Kentsel - o
1987 Tiizik Alanlari Korunmasi Tiizigi Kaltiir ve K1m1.1k. Kay‘pmm Uluslararast
. Degerlendirilmesi
(Washington T.)
Arkeolojik Mirasin Ydnetimi-
1990 Tiiziik Arkeolojik Mirasin Korunmasi Korumadg T op hm.l. Katilims Bolgesel
i . ve Diger Aktorler
Sozlesmesi
1992 Bildiri Rio Deklarasyonu Siirdiiriilebilirlik Kavrami | Uluslararasi
- Kaltiirel Mllras Degerleri . Koruma Alanlarindaki Yerel (Yeni
1992 Tiiziik Tastyan Yerlerin Korunmastile | . -
e Risk"lere Kars1 Onlemler Zelanda)
Ilgili Tizik
I e
1992 | Sozlesme Korunmasina iliskin Avrupa ¢ ’ Bolgesel
.. . Siniflama, Rezerv,
Sozlesmesi- Malta Valetta = .
Onlemsel Arkeoloji
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Tablo 2.1 devam

Koruma Kavraminin Uluslararasi Yasal ve Yonetsel Siireci
Tarih Tiir Ad Onemi/Konusu Kabul Tiirii
1994 | Konferans Nara Ozgiinliik Belgesi Korumanin Sorunlarinin Uluslararasi
Tartigilmast
1995 Bildiri Avrupa.Konsgyl Kiiltirel Kiiltiirel Peyzaj Kavrami Bolgesel
Peyzaj Tavsiye Karari
Su alt1 kiiltiir mirasinin . ..
1996 Tiiziik korunmasi ve yonetimi ile ilgili Su éltmd?kl Arkeolojik Uluslararasi
i Degerlerin Korunmasi
tiiziik
P Ozgiin Kimliklerin
1999 Tiiziik Gelenekselﬂl\/'l.lunlarl Miras Varligini Siirdiirmeleri Uluslararasi
Tizigu e
Gerekliligi
1999 Tiiziik Uluslararasi .Kl',}lvtl':lrel Turizm Turizm ve Kiiltiirel Miras Uluslararas
Tuzigi Arasinda Kurulacak Denge
. . Kiiltiirel Peyzajin
2000 | Sozlesme Avrupa Kon"s eyl Avr.u pa Peyza) Ekonomik, Sosyal, Cevresel | Bolgesel
Sozlesmesi o .
iskiler Ag1
. -y - o< R .| Kiltiirel Cesitliligin Turizm
2001 Bildiri Kiiltiirel Cesitlilik Bildirgesi Baglantisy, Kiiltir Turizmi Uluslararasi
2002 Bildiri Budapeste Deklarasyonu RLjirel miragigiantaning Bolgesel
pes Y iliskin 4C kriterleri &
Cok Merkezli Kentler, Ag-
2003 Bildiri Yeni Atina Bildirgesi Kent Kavrami, Onlem ve | Uluslararas:
Yontemler
2003 | Sozlesme .Somut Olmayan KPlturel . Soyut Kiiltiir Degerlermlfl Uluslararast
Mirasin Korunmasi S6zlesmesi [ Korunmasi ve Devamliligt
.. .. . Korumada Tiim Kiiltiirlerin
2005 | Sozlesme Faro S6zlesmesi Esit Degere Sahip Olmas! Uluslararast
Kiiresellesme Etkilerinde
A . Sosyal, Ekonomik ve
2011 Bildiri Paris Deklarasyonu Kiiltiirel Degerleri Uluslararasi
Korumak
Tarihi Kent ve Kentsel Tarihi Alanlarin
2011 Bildiri Alanlarin Korunmasi ve Cevrelerinin Korunmasina Uluslararast
Yonetimiyle Ilgili Valetta Yonelik Sorun Tanimlar1 ve
Ilkeleri Coziim Onerileri
Korumanin Yoéntemlerinin
2013 | Sozlesme Yeni Burra Charter ve Tanimlarin Bolgesel
Gtincellenmesi
. Kiiltiirel ve Dogal Miras
2014 Bildiri Insani Deger.Olarak Miras ve Arasmdak1 Dengenin Uluslararas:
Peyzaj-Floransa Saglanmas1 Ve Koruma
Onlemleri
TR, Ahsap Kiiltiirel Mirasin
2017 Bildiri Ahsap Mlmgr} Mirasin Korunmasi ve Onarimi Uluslararasi
Korunmasi Igin Ilkeler ilkeleri

*Tabloda mavi renk ile isaretlenenler Tiirkiye 'nin de taraf oldugu protokol, tiiziik ve sozlesmelerdir.
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Tablo 2.1°deki tarihsel siralamaya gore anlatilan gelismeler iginde, 6zellikle gok
katmanlilik ile kent ve arkeoloji iligkisi tizerinde vurgu yapan, gelisimine katki sunan,
yolunu agan, yenilik ortaya koyan ve ayni zamanda bu tez ¢alismasinin uygulamaya

yonelik kisminin da baglayicisi olan yasal ve yonetsel siirecin yoneticileri,

e 1987 yilinda imzalanan ve gelisme baskisi altindaki tarihsel kentler ile
arkeolojik ¢alismalarin gelistirilmesi ve modern yasama uyum saglamasi
icin yontemler belirleyerek, disiplinlerarasi bir ¢alisma ve halk katilim1
Onerisi getiren Tarihi Kentlerin ve Kentsel Alanlarin Korunmasi Tiiziigii

(Washington Tiiziigii),

e 1990 yilinda arkeolojik miras yonetimine iliskin politika ve uygulamalari
igeren bir rehber niteligi tasiyan Arkeolojik Mirasin Yonetimi-Arkeolojik

Mirasin Korunmasi Sozlesmesi,

e 1992 yilinda revize edilerek imzalanan ve kentsel alanda yer alan arkeolojik
mirasin korunmasi i¢in envanterleme ve siniflama ¢alismalarinin yapilmasi
ile onlemsel arkeoloji kavraminin tanimlanmasi konulariyla 6ncii olan
Arkeolojik Mirasin Korunmasmna Iliskin Avrupa Sézlesmesi- Malta Valetta

Sozlesmesi,

e 2011 yilinda yayinlanan ve tarihi ¢evrenin korunmasina yonelik sorun ve
¢ozlim kiimelerini tanimlayan Tarihi Kent ve Kentsel Alanlarin Korunmasi
ve Yonetimiyle Ilgili Valetta Ilkeleri Bildirisi (Malta Valetta) 'dir.

Ayrica bu konuda;

e 1949 yilinda kurulan Avrupa Konseyi’'nin kentsel arkeoloji konusundan

1980’11 yillardan beri diizenledigi tiim sunumlar/toplantilar yapilmaktadir.

e 1975 yilinda ilan edilen “Avrupa Mimari Miras Yily’nin “Gecmisimiz I¢in

Bir Gelecek” slogani altinda etkinlikler diizenlenerek ¢alismalar yapilmistir.
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e 1894 yilinda Floransa’da “Arkeoloji ve Planlama” kolokyumu

diizenlenmistir.

o Avrupa Birligi 5. Arastrma Programi Cercevesi’nde, 2003-2005 yillari
arasinda arkeolojik kalmtilarin korunmasi, kentle biitiin olmasi ve
sergilenmesi  konularinda onerilerde  bulunan bir projesi, olarak

derlenebilmektedir.

e European Preventive Archaeology (EPAC) kurulusu o6zellikle Avrupa
kentlerinde 6nlemsel arkeoloji konusunda diizenli olarak 6nemli yayinlar

sunmaktadir.

e The Appear Project (Accesibility Projects: Sustainable Preservation and
Enhancement of Urban Subsoil Archaeological Remains) ile kentsel
arkeolojik alanlarin ulasilabilirligini gelistirmek ve plan asamasindan
uygulama ve halkin katilimi1 agamasina kadar biitiinciil bir yaklagimla her
yoniiyle ele alan bir projedir. Bu projeye bagli olarak, modern kent gelisimi
ile arkeolojik alanlarin varliginin dengesini saglamayr amaglayan “The

Appear Method” gelistirilmistir.

2.1.2 Ulusal Platformda Gelisim

Kentsel degisim siireclerinin tarihsel siirecin bilgisini yok etmemesi ve izlerini
silmemesi, boylece tarihsel mirasin bugiine ulagsmasi ve gelecege aktarilarak kiiltiir

siirekliliginin saglanmasi kaygilariyla kentsel koruma kavrami ortaya ¢ikmaistir.

Kiper’e (2004) gore kentsel toplumsal bellek, yer-zaman-ani-kimlik birlikteliginde
olusmakta ve kentteki sosyal ve mekansal degisimin yasayanlarda biraktig: etkiler ile
kent kimligi ortaya c¢ikmaktadir. Kentsel kimligi belirleyen etmenler de kiiltiirel
birikimin yansimasi olan kentsel tarihsel dokulardan siiregelmektedir. Bu nedenledir

ki, tarihsel kentsel dokuda zaman i¢inde meydana gelen fiziki, toplumsal, kiiltiirel,
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ekonomik degisimler kentsel bellegi olusturarak yasayan arsiv niteligi gormektedirler

(Kiper, 2004).

Altindrs (2005), korumayi, gecmisi ve gelecegi bugiinde bir araya getirme ¢abasi

olarak tanimlamaktadir.

Keles (2008) ise koruma kavramini, genellikle islevlerini yerine getirebilmekte olan
yapilarin, tarihsel, mimari ve kiiltiirel deger tasiyan bolgelerde, bolge ile birlikte
korunmasini saglamak igin plansizligin denetlenmesi ve asirt niifus birikiminin

onlenmesi olarak 6zetlemektedir (Keles, 2008).

Tarihi, dogal ve kiiltiirel ¢evrenin korunmasi konusu, insanligin ortak sorunu iken,
giiniimiizde bu sorumluluk ayni zamanda iilkenin uygarlik seviyesini belirleyen
onemli bir etken halini almistir (Gorgiilii, 2007). Ancak dogal ve kiiltiirel varliklarin
korunmasi, “uygarlik kapmaciligi” i¢inde asilmasi en gii¢ kiiltlirel sorumluluklarin
basin1 ¢ekmektedir (Erder, 2007). Yine de bu hususta korumanin temel sorunu neyin
korunacag1 sorunsalidir. Ulusal ve uluslararasi kabullere gore korunacak degerler
“dogal ve kiiltiirel varliklar” taniminda bulusmaktadir (Ahunbay, 2011). Tanimlanan
bu varliklarin korunmasi, yasatilmasi ve yagama katilmasi gerekmekte olup bu siirecte
gerceklestirilecek uygulamalar ve alinacak kararlarin bagarisi, kiiltiir ve tabiat varlig
kavramlarinin dogru anlasilmasina baglidir (Colak, 2015). Bu sebeple dncelikle kiiltiir

ve tabiat varliklar1 kavramlarinin tanimlarini yapmak gerekmektedir.

Kiiltiir varliklari: Esas olarak kiiltiir varliklar1 tanim1 her bir toplumun hukukunda

yer almakta ve ne oldugundan ¢ok neyi igerdigi ile tanimlanmaktadir. Bu baglamda
kiltiir varlig1 taniminin toplumdan topluma degistigini séylemek miimkiindiir (Colak,
2015). Ancak kisaca, insan eliyle ve bilinciyle ortaya konan tarih Oncesine veya
tarihsel siirecte bir olguya ait veya toplumsal deger tasiyan 6zgiin varliklar olarak
tanimlanabilir. 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Kanunu’nda ise
“Kiiltiir varliklar1; tarith oncesi ve tarihi devirlere ait bilim, kiiltiir, din ve giizel

sanatlarla ilgili bulunan veya tarih 6ncesi ya da tarihi devirlerde sosyal yasama konu
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olmus bilimsel ve kiiltiirel agidan 6zgiin deger tastyan yer iistiinde, yer altinda veya su

altindaki biitlin taginir ve tasinmaz varliklardir” olarak tanimlanmaktadir.

Tabiat varliklari: Doganin kendi eliyle sundugu, peyzajin vazgecilmez 6gesi olan

ve insan yagaminin ayrilmaz bir pargasi olan doganin bilimsel ve kiiltiirel a¢idan
korunmasi gerekli varliklar olarak tanimlanabilir. Uluslararasi diizlemde ise tabiat
varligi kavrami tanimi yapilmamuis olup, varliklar adlariyla ele alinmis ve tanimlamalar

ulusal 6l¢ege birakilmistir (Colak, 2015).

Kiiltiir ve tabiat varliklart bakimindan olduk¢a zengin bir miras ve degere sahip
tilkemizin s6z konusu varliklarin korunmasina iliskin tartismalarin, ¢alismalarin ve

mevzuatin gelisiminin uzun bir siirece yayildigini sdylemek miimkiindiir.

Ulkemiz, gecirdigi tarihsel siirecin sosyal, siyasal, ekonomik ve Kkiiltiirel
boyutlarindan elde ettigi deneyimler ve kazanimlarla giiniimiiz pratigine kavusmustur.
Ancak koruma pratigini kazanmamiz ve kentsel korumay1 anlamamiz ilk asamalarda,
uluslararast diizlemden farkli olarak; tartismak, iizerine diislinmek, sanatsal
aydinlanma, estetik kaygilar, yikimlar sonucu tahrip olana sahip ¢ikma, kimlik gibi
kaygilar ve olaylar sonucu elde edilen ¢ikarsamalar ve bilingclenmeler yerine, kiiltiirel
mirasimizin yurtdisina kacirilmasi, kacak kazilar gibi somut ve parcacil sorunlara
¢Oziim bulmak {izere gelistirilmistir. Zaman iginde uluslararasi diizleme uyum
saglayarak gelisen koruma pratigimizin, iilkemizin sahip oldugu degerler goz oniine

alindiginda ¢ok daha fazla yol kat etmesi gerektigi agiktir.

Tiirkiye binlerce yillik ge¢mise dayanan tarihi ile pek ¢ok uygarliga ev sahipligi
yapmis, ¢ok cesitli kiiltiirleri i¢inde barindirmis ve cografi konumundan dolay1 uzun
yillar oncesinden yerlesime konu olmustur. Pek ¢ok kiiltiirel ¢esitlilige sahip olan
tilkemizde, bu degerlerin gelecek nesillere aktarilmasi, gelecege yon vermesi ve 6zgiin
ilkesel kimligine sahip cikarak gelismesi bakimindan tiim bu kiiltiir ¢esitliliginin
izlerinin esitlik ve saygi ilkeleriyle korumak, yasatmak ve ortaya ¢ikarmak igin biiyiik

bir koruma sorumlulugumuz oldugunun bilinciyle hareket etmek gerekmektedir.
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Ulkemizde Osmanli Donemi ile baslayan koruma yaklagimlari, tiim diinyada
oldugu gibi tekil korumadan biitiinlesik korumaya evrilmis ve bu kapsamda gelisimini

surdirmektedir.

Osmanli Déneminde kiiltiir varliklarinin korunmasiyla ilgili ilk yaklagimin, 1846
yilinda Fethi Ahmet Pasa tarafindan, Aya Irini Kilisesi'nde eski silahlar ve eski eserler
toplanarak kurulan miize oldugunu séylemek miimkiindiir. Miize, Osmanlinin ilk
miizesi olarak 1869 yilinda “Miize-1 Hiimayun” adiyla agilmistir (Topkapr Sarayi
Miizesi, 2019).

Koruma ile ilgili ilk yasal diizenleme ise Osman Hamdi Bey’in Onciiliiglinde
cikarilan 1869 yilinda cikarilan "Asar-1 Attika Nizamnamesi"dir (Ozgiinel, 2007).
Yedi maddeden olusan bu nizamname neredeyse tiimilyle arkeolojik kazilara ve
eserlerin yurtdisina kagirilmamasina yonelik olmasiin yaninda Avrupa’ya uyum
cabasi olarak da goriilebilir (Emre, 2017). Bu nizamnamenin yetersiz kalmasi ile 1874
yilinda ikinci bir nizamname ile ilk kez eski eser tanimi yapilmis ve eski eserlerin
devlet mali oldugu hiikiim altina alinmis, 1884 yilinda ise iigiincii bir nizamname
ortaya konmustur. 1906 yilinda ise Asar-1 Attika Nizamnamesi yeniden ele alinarak
tasinmaz kiiltiir varliklar1 da eski eser olarak tanimlanmis ve bu varliklara tarih
sinirlamasi getirilmemistir (Ozgiinel, 2007). Bu siire icinde ¢ikan nizamnamelerin
tiimii Asar-1 Attika Nizamnameleri olarak adlandirilmaktadir (Altinérs Cirak, 2010).
1906 yilinda giincellenen Asar-1 Attika Nizamnamesi, 1930 yilinda bir revizyon daha
gecirerek 1946 tarihli “Muhafaza-i Abidat Nizamnamesi” ve 1958 tarihli “Kla-i
Atikadan Belediyelere, Vilayete Terk Olunacak Yerler Hakkinda Kanun” ile birlikte
yiiriitiilmiis ve 1973 yilina kadar 67 y1l siireyle yiiriirliikte kalmustir (Ozgiinel, 2007).

1931 yilinda Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan kurulan Tiirk Tarih Kurumu eski

eserlerin korunmasi ile ilgili caligmalar yaparak, bu konuda ilkeler belirlemistir.
1933 yilinda kurulan Anitlart Koruma Komisyonu, eski eserlerin iyi korunamadigi

ve imar faaliyetlerinin eski eserleri ve dokular1 tahrip ettigini ortaya koymus, 1933-

1935 yillar1 arasinda 3500 adet eserin tescilini yapmistir (Kiper, 2004). Ayni1 donemde
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uzman Yyetistirilmesi amactyla yurt disina 6grenciler gonderilmistir. 1934 yilinda
Miizeler, 1935 yilinda ise Vakiflar yeniden diizenlenmistir. Donemin temel sorununun
ise diizensiz imar faaliyetleri ile vakif ve belediye eliyle mail-i inhidam gerekgesiyle
eserlerin yok edilmesi oldugu soylenebilmektedir (Madran, 2009). Yok olan eserin
miilkiyetine yeniden imar hakki taninmasi ve her tip eserden yalniz bir 6rnegin

korunmasi gibi tutumlarin 6nlenmesi i¢in ¢alisilsa da birgok eser kaybedilmistir.

1944 yilinda kurulan Eski Eserler ve Miizeler Birinci Danisma Komisyonu,
eserlerin yalnizca eksi eser niteligi tasimadigl ayn1 zamanda turistik deger oldugunu
sOylemis ve korumanin ¢evre boyutunu da giindeme getirmistir (Kiiltiir ve Turizm

Bakanligi, 2019).

1950 ve 1960’11 yillara gelindiginde, Tiirkiye’nin dis diinya ile yeniden iletisim
kurudugu, liberallesme yillart oldugu soylenebilmektedir. 1950 yilinda Avrupa
Konseyi’ne Tiirkiye’de katilmistir (Kiper, 2004). Ayrica 1950’11 yillarla birlikte kiiltiir
ve tabiat varliklarini1 koruma diigiincesinin yasal eli olan koruma amagli imar planlari

ortaya ¢ikmaistir.

1950’1 yillar tilkemizde kiiltiir varliklarinin korunmasi agisindan ¢ok Onemli
adimlarin baslangicidir. 1951 yilinda 5805 sayili yasa ile kurulan Gayrimenkul Eski
Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu (GEEAYK), hem yontemi belirleyen hem de
uygulamay1 yapan ve bir yasa ile belirlenen ilk kurumdur (Kiper, 2004; Ahunbay,
2011). Ancak kurul, koruma ile ilgili ilkeleri belirlemek, réléve, restorasyon,
restitiisyon projeleri hakkinda karar vermek gibi gorevler listlenmis, etkin bir koruma
politikas1 gelistirememistir. 1957 yilinda ¢ikan 6785 sayili imar Yasas: ile Kurula
tarihsel ¢evre dlgeginde yetkiler verilmis ve ¢evre dlgeginde koruma kavrami yeniden
giindeme gelmistir (Madran, 2009). Yillar i¢inde pek cok elestiriye maruz kalan ve
tim elestirilere ragmen 6zerk olan bu kurul, pek ¢ok ilke karari, tespit-tescil ve
belgeleme ¢alismalart ile yasada yer almayan ve eksik olan koruma konularinin

uygulanmasini saglamistir (Ozgiinel, 2007).
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1965 yilinda UNESCO tarafindan kurulan ICOMOS'a (Uluslararast Anitlar ve
Sitler Konseyi) iiye olmamiz, uluslararasi toplant1 ve so6zlesmelerde alinan 6nemli
kararlar1 benimseyerek ilke olarak kabul etmemiz, bu yillarda toplum olarak konunun

Oneminin farkina varmaya basladigimizin gostergesi olarak kabul edilebilir.

Cumbhuriyet Doneminin dogrudan koruma kavramiyla ilgili olan yasasi geg
sayilabilecek donemde, 1973 yilinda, 1710 sayili Gayrimenkul Eski Eserler Kanunu
adiyla ¢ikarilmistir. Bu yasada eski eser tanimlanarak, sit ve koruma alani tanimlari
yapilmis, taginir ve tasinmaz eski eserlerin yani sira anit, kiilliye, tarihi sit, arkeolojik
sit, dogal sit kavramlar1 agiklanarak, biitiinlesik koruma konusu ve sagliklastirma
kavramu tariflenerek sorumlu kurum ve kuruluslar belirtilmistir (Kiper, 2004; Ozgiinel,
2007; Madran, 2009; Altinors Cirak, 2010). Ancak bu yasa, 6zel miilkiyet hakkini
neredeyse ortadan kaldirmasi bakimindan hem mevcut anayasa ve yonetmeliklere hem
de Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi'ne aykir1 tutum sergilemektedir. Bu baglamda
miilkiyet hakkini da yok saymakta, bireyi kavramdan uzaklastirmaktadir (Tunger,
2014). Oysa ki korumanin siirekliligi i¢in kamu yarar1 ve kisi hukuku dengesi

kurulmali, kisisel ve toplumsal bilinglenme ve sahiplenme saglanmalidir.

1980’11 yillarda artik sanayi devriminin etkileri sona ermis, turizm ve kiiltiir turizmi
kavramlar1 ortaya ¢ikmis ve neoliberal politikalar etkili olmaya baslamistir. 1982
anayasasi kabul edilmis ve bu anayasada da koruma konusunda hiikiimler yer almas,

koruma yasal yaptirimlarla, kamu yarar1 adina gerceklestirilmeye calisilmistir.

1983 yilinda ise 1710 sayili1 Gayrimenkul Eski Eserler Kanununun yetersiz kalmasi
sonucu soz konusu yasanin revize edilmesiyle olusturulan ve giiniimiizde cesitli
degisikliklere ugramis olsa da yiirtirliikte olan 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini

Koruma Kanunu ¢ikarilmaistir.

2863 sayil1 Yasa, kiiltiir ve tabiat varliklarini tanimlamis ve GEEAYK’1n varligin
sona erdirmistir. 1987 yilinda 3386 sayili kanun ve 2004 yilinda 5226 sayili kanun ile
yapilan degisikliklerle 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kanunu

giiniimiizdeki halini almistir.
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Ulkemiz pratiginde zaman iginde sorunlarla karsilastik¢a veya kaybettikce dnem ve
biling kazanan koruma kavraminin tarihsel siire¢ icinde gecirdigi gelisim ve yasal

yonetsel siireci Tablo 2.2°de aktarilmaktadir.

Tablo 2.2 Ulusal diizlemde koruma kavraminin geligimi

Koruma Kavraminin Ulkemizdeki Yasal ve Yonetsel Siireci
Tarih Tiir Ad Onemi/Konusu
1869 Arkeolojik Kaz1 ve Eserlere Yonelik
Eski Eser Tanim1 Yapilmis, Eseri Bulan ve
1874 Devlet Payl
Tiizik Asar-1 Attika Nizamnamesi evlet Paylagir
1884 Eser Tiimiilyle Devlete Ait
1906 Merkez ve Yerel Yonetimi Ortaya Koyar
1912 | Yénetmelik Muhafaza—_l Abidat Hakkinda Osmanli DoPem.lnde Cikan Korumaya
Nizamname Yonelik Son Belge
P Muhafaza-i Asar-1 Attika Gorev Alan1 Yalmzca Istanbul Kenti
1917 Orgiit . .
Enciimeni Envanterleme Calismasi
1922 Kurum Hars Miidiirligii Koruma Konusunda Uzman Yetistirilmesi,
Yayin Yapilmasi
Yol Agmak ve Gabari Belirlemek Uzerine
1933 Kanun Belediye ve Yollar Kanunu Imar Hareketlerinin Korumada Tahribat
Yaratmast
1944 | Komisyon 'E'Skl' Eserler ve Muz'eler Korumanin Cevre Boyu.tunun Giindeme
Birinci Danisma Komisyonu Gelmesi
1951 Kurum Gayrimenkul Eski Eserler ve Eser Koruma, Envanterleme Calismalari,
Anitlar Yiiksek Kurulu Cevresel Koruma
1957 Kanun imar Yasasi GEEAYK A Tarihi (_}evre_Korumada Yetki
Verilmesi
1973 Kanun 1710 Sayili Eski Eserler Korumaya Ozel Ilk Yasa, Cevre ile Biitiinciil
Yasast Koruma
2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat o
1983 Kanun Varliklarint Koruma Kanunu Yiriirlikte
Kanun 2863 Sayilt Yasanin Tanimlamalarinda
1987 Desisiklizi 3386 sayili Kanun Revize ve Karar, Denetim Mekanizmalari
CEISIKIE Olarak Koruma Kurullarimin Olusturulmasi
2863 Sayili Yasaya Koruma Amagl imar
Plani, Koruma Yiiksek Kurulu, Koruma
Kanun Bélge Kurulu Tanimlari ile Yerel
2004 Degisikligi 5226 sayih Kanun Yonetimlerin Sorumluluklariin
Belirlenmesi, Tescilli Yapilara Esas Mali
Kaynaklarin Belirlenmesi Konulari
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Tiirkiye mevzuatinda uzun yillardir siiregelen tek bir yasanin (2863 sayili Yasa)
olmasi, korumanin uygulama ve denetim mekanizmasinin son seklini aldig1 algisini
yaratmamaktadir. S6z konusu yasada, 2004 yilindan sonra 2007, 2008, 2009, 2011,
2013 ve 2014 yillarinda da baz1 degisiklikler yapilmistir. Zaman iginde karsilagilan
sorun ve c¢oziimsiizliikler karsisinda ortaya konan ¢ok sayida ilke karari; koruma
konusundaki uygulama faaliyetleri hususunda belirleyici olmakla birlikte kamu
yararina uygun yiiriitmenin saglanmasi igin ¢alismaktadir. Ayrica, 3194 sayili Imar
Kanunu, 5225 sayili Kiiltlir Yatirimlar1 ve Girisimlerini Tesvik Kanunu, Kiltiir ve
Turizm Bakanlig1 Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun, Turizmi Tegvik Kanunu,
644 Sayili Cevre ve Sehircilik Bakanliginin Teskilat ve Gorevlerine Iliskin Kanun
Hiikmiinde Kararname (Miikerrer), 1 Sayili Cumhurbaskanligi Teskilati Hakkinda
Cumhurbagkanligi Kararnamesi, 3621 Sayilhi Kiy1r Kanunu ve Uygulama
Y onetmelikleri, Vakiflar Kanunu, Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Tasinmaz Varliklarin
Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmasi Hakkinda Kanun ile tim bu
kanunlarla ilgili tiiziik, yonetmelik, teblig, yonerge, genelge ve igtihatlar korumanin
yasal baglaminda yer almakta ve uygulamalarda onem tagimaktadir. Tim bu
diizenlemelere ragmen yasal ve yonetsel agidan ¢oziimsiiz kalinan veya tam olarak

tanimlanamayan durumlar/kavramlar bulunmaktadir.

Ulkemizin koruma konusundaki temel yasasi olan 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarin1 Koruma Kanunu’nda “Tabiat varliklari; jeolojik devirlerle, tarih dncesi ve
tarihi devirlere ait olup ender bulunmalar1 veya 6zellikleri ve giizellikleri bakimindan
korunmasi gerekli, yer {istiinde, yer altinda veya su altinda bulunan degerlerdir” olarak

tanimlanmaktadir.

Tanimlanan ve korumanin temelini olusturan dogal ve kiiltiirel varliklari, taginir ve

taginmaz varliklar olarak ikiye ayirarak siniflandirmak miimkiindiir (Ahunbay, 2011).

Tasiir kiiltiir varliklari: Tarihsel siire¢ i¢inde giliniimiize ulasan ve insan {iriinii olan

ya da dogal sartlar tarafindan sekillenen 6zgiin nesnenin bulundugu ortamla biitiinlesik
korunmasinin zorunlu olmadig1 ve baska bir yere tasinma imkani olan varliklar1 ifade

eder (Colak, 2015). Bunlar, seramik kaplar, ¢anak-¢comlek parcalari, resim, heykel,
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kitap gibi bir yerden bir yere taginabilen parcacil eserlerin yaninda bir biitlinlin pargas1
olan ancak artik biitiinliigii bozulmus/yikilmis/yok olmus olan veya yerinde korumanin

miimkiin olmadig1 (bir yapinin kapisi, penceresi, siislemesi vb.) parcalardir (Ahunbay,

2011).

Tasinmaz kiiltiir ve dogal varliklar: Bulunduklar1 ortamda, g¢evreleriyle birlikte

korunmasi gereken varliklar olup bu varliklarin bulunduklar1 yerden baska yere
taginmast durumunda tasidiklari tarihsel degerde azalma olacagi agiktir (Colak, 2015).
Bunlar, anitlar ve sitler olarak tanimlanmakta olup tek yapi veya yapi grubundan
olusabilmektedirler. Tek yapidan genisletilen anit kavrami, anit-kent, anit-iilke, anit-
kita olabilmektedir. Ayn1 sekilde, 6zgilin ve ¢evrenin vazgegilmez 6gesi olan agac,
peribacalari gibi yere 6zgii doganin sundugu olusumlar da dogal anit olarak
tanimlanmaktadir. Ancak “anit” kavrami birgok anit ve kentsel dokuyu kapsadiginda

13

yerini “sit” kavramina birakmaktadir (Ahunbay, 2011). Bu baglamda koruma

alanlarmni tekil ve bolgesel/biitlinsel olarak incelemek gerekmektedir.

2.1.2.1 Tekil Koruma

Koruma kavraminin igeriginde tek bir kiiltiir ve tabiat varlig1 bulunuyorsa ve bu
varlik bir biitliniin parg¢asi halinde degilse tekil koruma kavrami karsimiza ¢ikmaktadir.
Korunmas1 gerekli varliklarin tekil olarak bulunma ihtimali bir arada bulunma

ihtimalinden ¢ok daha fazladir.

Tekil olarak korunacak kiiltiir ve tabiat varliklari; korunmasi gerekli tasinmaz
kiltiir varligr olarak tescilli yapilar, dogal anitlar ve anit heykeller olarak
gruplanmaktadir (Colak, 2015).

o Korunmasi Gerekli Tasinmaz Kiiltiir Varligi Olarak Tescilli Yapilar

Korunmasi gerekli taginmaz kiiltiir varliklar1 olarak tescilli yapilar kisaca tescilli

yapilar olarak bilinmektedir. Tescilli yapilar koruma kavraminin olugmasinda ve

bilinmesinde temel 6ge olarak adlandirilabilir. Bu yapilar niteliklerine gore 1.grup
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yapilar ve 2.grup yapilar olarak siniflanmaktadir. Bu siniflama ile hem yapinin mevcut

niteligi hem de miidahale bigimleri belirlenerek 660 sayili ilke kararinda agiklanmaistir.

1.Grup Yapilar

Tescilli yapinin anit niteligi tasidigi durumlarda, tarihsel gecmisi ve toplumdaki
yerine gore 1.grup yap1 olarak belirlenmektedir. 660 sayili ilke kararinda bu yapilar
“Toplumun maddi tarihini olusturan kiiltiir verileri i¢inde tarihsel, simgesel, an1 ve

estetik nitelikleriyle korunmasi zorunlu yapilar” olarak tanimlanmaktadir.

2.Grup Yapilar

Tescilli yapinin toplumsal nitelikten ¢ok gevreye gorsel katki sundugu ve 6zgiin
yasay1s bigimi ve mimariyi yansittig1 durumlarda belirlenen yap1 grubudur. 660 sayili
ilke kararinda bu yapilar “Kent ve ¢evre kimligine katkida bulunan kiiltiir varlig

niteligindeki yoresel yasam bi¢imini yansitan yapilar” olarak tanimlanmaktadir.

Tescilli Bitisigi Yapilar

Tescilli yapilara bitisik olan veya aralarindan yol gegse bile bu yapilara cephe veren
tiim yapilar tescilli bitisigi olarak adlandirilmaktadir. Bu yapilar ayn1 zamanda sit alan1
disinda kalan tescilli yapilarin koruma alanlarin1 da olusturmaktadir. Bu yapilara
iliskin uygulamalar 661 sayili ilke karari ile belirlenmistir.

e Dogal Anitlar
Kiiltiir ve tabiat varliklarindan, tabiat varligi kismimin tekil korunmasina yonelik

olarak dogal anitlar karsimiza ¢ikmakta olup dogal anitlar1 anit aga¢ ve diger dogal

varliklar olarak ayirmak miimkiindiir (Colak, 2015).

27



Anit Agaglar

Gorsel niteligi, tarihsel gegmisi, toplumsal bellekteki yeri ve ozgiinlik gibi
nitelikleri sebebiyle korunmasi gerekli olan tekil agaglardir. Anit aga¢ tanimi ve
kapsam1 666 sayili ilke kararinda yer almaktadir. Bu kararda bir agacin anit agac
olmasi i¢in, tarihi bir olayla baglantisinin bulunmasi gerektigi, benzerlerinden farkli
bir sekilde gelismis olmasi, endemik veya soyu tehlikede olan tiirlerden olmas1 veya
kentsel dokunun tamamlayicisi olmasi gerektigi ifade edilmistir. S6z konusu agaglara
iligkin bilgi ve uygulamalar Cevre ve Sehircilik Bakanlig1 Tabiat Varliklarin1i Koruma

Genel Midiirliigi yetkisindedir.

Diger Dogal Varhiklar

Korunmasi gerekli tabiat varlig1 olarak belirlenen ancak belli bir tanima girmeyen
tiimiiyle kendine 6zgii alanlar diger dogal varliklar olarak tanimlanmistir. Bu varliklara

Peribacalari, Aglayan Kaya Niobe 6rnek olarak verilebilir.

o Amt Heykeller

Insan {iriinii olan ve bir tarihsel olay1 animsatmak amaciyla yapilan heykellerin
zaman i¢inde yerlesim yerinin simgesi haline gelmesi ile alanin vazgecilmez bir
unsuru olmasinin tanimlanmasi i¢in anit heykeller kavrami ortaya ¢ikmistir. (Colak,
2015) Anit heykellere iliskin ilk yasal diizenleme 441 sayili ilke karari ile yapilmis
daha sonra 729 sayil1 ilke karari ile giincellenmistir. Bu ilke kararina gére “kentlerde,
bir olayn, kisi veya kisilerin anisina adamak veya toplumsal bir kavrami simgelemek
amaciyla yapilmis, bulundugu alan ve etrafindaki kentsel doku ile etkilesimi
gergevesinde taginmaz niteligi kazanmis olan anit-heykellerin kentsel birer simge
0zelligi tasimalar1 nedeniyle kiiltiir varlig1 olarak... tescil edilebilecegine” ifadesi yer

almaktadir.
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2.1.2.2 Bolgesel/Biitiinsel Koruma

Koruma kavraminin igerigi tek bir kiiltiir ve tabiat varligi ile smirli kalmayip
biitiinsellik olusturuyor ve bir dokunun pargalar1 halinde bulunuyorsa koruma alan
genelinde olmaktadir ve bu baglamda genel olarak kapsamlarina ve baglamlarina gore
en yoguna gore sirama yapildiginda, “bina gruplari/yapi topluluklar1”, “koruma alani”,

“Oren yeri” ve “sit alan1” kavramlar1 karsimiza ¢ikmaktadir.

e Bina Gruplary/Yap: Topluluklar:

Bina gruplar1 tanim1 koruma mevzuatimizda yer almamasina ragmen katilimcisi
oldugumuz uluslararasi sozlesmelerden Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasi

Sozlesmesi ile Avrupa Mimari Mirasinin Korunmasi S6zlesmesi’nde yer almaktadir.

Avrupa Mimari Mirasinin Korunmasi Sozlesmesi’'ne gore bina gruplart olarak,
“Topografik olarak tanimlanabilecek birimleri olusturmaya yeterince uygun olan ve
tarihsel, arkeolojik, sanatsal, bilimsel, sosyal veya teknik bakimlardan onemleri
nedeniyle dikkate deger, kentlerde veya kirsal bolgelerdeki miitecanis bina gruplar1”

seklinde tanimlanmaktadir.
Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasi Sozlesmesi’nde yapi topluluklari,
“Mimarileri, uyumluluklar1 veya arazi lizerindeki yerleri nedeniyle tarih, sanat veya

bilim agisindan istisnai evrensel degere sahip ayri veya birlesik yapi1 topluluklar1”

seklinde tanimlanmaktadir.
o Koruma Alan
Kiiltiirel Varliklara Iliskin Koruma Alan:
Koruma alan1 veya korunma alani olarak karsimiza ¢ikan kavram, sit alanindan

farkli olarak bir yap1 ya da yap1 grubuna bagli ortaya ¢ikar ancak bu sebeple sit alaninin

gerektirdigi nitelikte olmamakta ve smirlayicilart yalnizca bagli oldugu yapinin
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korunmasma yonelik oldugundan biitiinciil korumamaktadir. Bu alanlarda da

uygulamalar koruma kurullar1 denetiminde ger¢eklesmektedir.

2863 sayili Kiiltliir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kanununda korunma alani,
“Tagimnmaz kiiltiir ve tabiat varliklarinin muhafazalar1 veya tarihi g¢evre iginde
korunmalarinda etkinlik tasiyan korunmasi zorunlu olan alan” olarak
tanimlanmaktadir. Ayrica tescilli yapilardan koruma alani belirlenmemis olanlar igin
664 sayili ilke kararinda “Koruma alani belirlenmemis sit alam1 disindaki tescilli
parsellerde, bu parsele komsu olan veya aralarindan yol gegse dahi bu parsele cephe

veren parsellerin koruma alani olarak kabul edilmesine...” tanimi getirilmistir.

Dogal Varliklara Iliskin Koruma Alan:

Diger koruma alanlar1 olarak ifade edilen alanlar; 6zel ¢evre koruma bolgesi, milli
parklar, tabiat parklari, sulak alanlar gibi alanlardir. Bu alanlarda uygulama ve
denetimi Cevre ve Sehircilik Bakanlhigi Tabiat Varliklarin1 Koruma Genel Midirligii
yetkisindedir. Bu alanlardan 6zel c¢evre koruma bolgesi, sinirlari en net ¢izilmis
koruma alanlardir ve iilkemizde 16 adet 6zel ¢evre koruma bolgesi bulunmaktadir
(Tirkiye Cumhuriyeti Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2019). Bu alanlar, dogal yapisi
ile egsiz olan, biyolojik ¢esitlilige sahip hem kara hem de su alaninda, su altinda ve su
istlinde bulunan canli gesitliliginin dogal yasam ortamlariyla birlikte korunmasi ve

stirekliliginin saglanmasi amaciyla belirlenmis sinirlar olarak tanimlanabilir.

e Oren Yeri

Oren yeri, tarihi kalmtilarm bulundugu korunmasi gerekli alani ifade etmesi ile
arkeolojik sit alan1 kavramina benzemesine ragmen yasal ¢ercevede ayrica bir terim
olarak yerini almaktadir.

Oren yeri olarak belirlenen alanda yasanmis bir tarih bulunmaktadir ve alan bir

yerlesim yeridir. Ancak alanda arkeolojik buluntu yer almamakta, topografik olarak

biitlinliik olusturan insan triinii kiiltiirel varliklar ile dogal yapinin birlestigi degerler
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yer almaktadir. Bu alanlar gegmise dair izler barindirsa bile herhangi bir kiiltiir varlig
eldesi s0z konusu olmamakta ve tarihsel izler tagiyan bir alanin zaman i¢inde dogal
cevrenin bir pargasi haline gelen biitiinciil bir degeri ifade etmesi ile arkeolojik sit
alanlarindan farklilasirlar (Colak, 2015). Oren yeri, 2863 sayil1 2863 say1li Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarint Koruma Kanununda yapilan 5226 sayili degisiklik ile tanimlar
kisminda yerini almistir. Esas olarak bu alanlara iligkin tanimlama Avrupa Mimari
Mirasinin Korunmasi Sozlesmesi’nde yer almaktadir ve yasamizda yer alan tanim
3534 sayilt Avrupa Mimari Mirasinin Korunmasi Sozlesmesi’nin Onaylanmasinin
Uygun Bulundugu Hakkinda Kanunun 1.maddesindeki ile birebir aynidir (Madran ve
Ozgoniil, 2011).

o Sit Alam

Insan eli ile bicimlenen ve insan aklinin iiriinii olan degerleri ve/veya doganin
sundugu vazgecilemez Ozellikteki korunmasi gerekli alanlar1 kabaca “sit” olarak

adlandirilmaktadir. Sit alan1 tanimu biitiinciil olarak korumayi ifade etmektedir.

“Sit Alan1” kavrami; gegmisten giiniimiize ulasan eski uygarliklarin yerlesimleri ve
kalintilar1 olusturan tarihi olarak ortaya ¢ikmistir (Ahunbay, 2011). Tirkiye’de sit
kavrami ilk kez 1973 yilinda yiirtirliige giren 1710 sayili Eski Eserler Kanunu ile

uygulamaya girmistir.

Terim olarak sit; dilimize Fransizca dilinden ge¢mis olup “tarih Oncesinden
glinlimiize kadar degisik ¢aglarin ve uygarliklarin kiiltiir degerlerini temsil eden eser

veya kalint1” olarak tanimlanmaktadir (Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri, 2019).

Koruma kavraminin iilkemizdeki temel yasasi olan 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarint Koruma Kanunu’nda “Sit; tarih 6ncesinden giiniimiize kadar gelen cesitli
medeniyetlerin {iriinii olup, yasadiklari devirlerin sosyal, ekonomik, mimari ve benzeri
ozelliklerini yansitan kent ve kent kalintilari, kiiltiir varliklarinin yogun olarak

bulundugu sosyal yasama konu olmus veya onemli tarihi hadiselerin cereyan ettigi
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yerler ve tespiti yapilmis tabiat 6zellikleri ile korunmasi gerekli alanlardir” olarak

tanimlanmaktadir.

Sit kavrami tanimlarmin biitiiniine bakildiginda, belli bir zaman kisitlamasi
olmadigi, en dnemli kosulun ortaya ¢iktiklar1 donemin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
iligkilerini yansitma big¢imi oldugu goriilmektedir. Kentin ana yapilarindan tim
parcalarina kadar her bir 6genin sit olusumunda 6nem arz ettigi ortadadir (Madran ve

Ozgoniil, 2011).

Akademik, teknik ve hukuki olarak tanimlanan “sit” kavrami 6zelliklerine gore
siniflandirilmaktadir. Bu simiflama, korunmasi gereken alanin tiirii, ortaya ¢ikis sekli,
buluntu yogunlugu, biricikligi, ¢cevresi ile biitlinliigii, gérsel degeri, tarihi belge niteligi
gibi ozelliklerine gore olusturulmaktadir. Zaman iginde smiflandirma adlarinda,
kosullarinda yasal ve yonetsel degisim/doniisiim olmussa da yiriirliikteki ilgili yasa ve

ilke kararlarina gore derlenmis hali ile Sekil 2.1°de yer almaktadir.

Sit Alam
I
I I I I ]
Dogal Sit Tarihi Sit Arkeolojik Sit Kentsel Sit
Alam Alam Alanm Alan Kentsel Arkeolojik Sit
Alam
— 1.Derece Dogal Sit Alan1 — |.Derece Arkeolojik Sit Alam

Kesin Korunacak Hassas R
Alanlar —2.Derece Arkeolojik Sit Alan
— 2.Derece Dogal Sit Alani —13.Derece Arkeolojik Sit Alam

— Nitelikli Dogal Koruma Alani

— 3.Derece Dogal Sit Alam

Siirdiiriilebilir Koruma ve
Kontrollii Kullanim Alam

Sekil 2.1 Sit alani tiirleri
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Ulusal mevzuat literatiiriimiizde yer almamasi sebebiyle Sekil 2.1°de yer almayan
ancak oOzelikleri bakimindan ayr1 bir statii olarak degerlendirilmesi gereken diger sit

alanmi1 kavramlari, karma sit alan1 ve kirsal sit alanidir.

Karma sit alanlari, bir bolgede birden fazla nitelige sahip koruma alani bulunmasi
durumunda ortaya ¢ikan koruma statiistidiir. Bu alanlar ayr1 ayr1 tanimlanmis olmasina
ragmen ig¢lerinden yalnizca kentsel+arkeolojik sit alanlar1 tiirii ayr1 bir tanimlama

gelistirilmis ve kosullar belirlenmistir.

Karma sit alanlari, arkeolojik sit alani+ dogal sit alani, tarihi sit alan1 + dogal sit
alani, dogal sit alani + arkeolojik sit alan1t + kentsel sit alam gibi ¢ok
cesitlenmekteyken, dogal sit alanlarina iligkin yetkinin ayrismasi ve Cevre ve
Sehircilik Bakanligina gegmesi ile dogal sit alanlariyla birlikte diger sit alanlarindan
birinin olmast durumunda “cgakisan alanlar” olarak nitelendirilmektedir. Bu sebeple,
karma sit alanlar1 kentsel + arkeolojik, arkeolojik + tarihi, tarihi + kentsel sit gibi
sekillerde ¢esitlenebilmektedir. Tiirkiye genelinde 2018 yili itibariyle karma sit
alanlar1 tanimina uyan 95 alan, cakisan alan tanimina uyan 375 alan olmak {izere

toplam 470 alan bulunmaktadir (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2019).

Kirsal sit alanlar, tarimsal tiretimin yogun oldugu yerlesmelerde samanlik, ahir gibi
kullanimlarin birlikteligi, yapilarin dogal araziye uygun ve 6zgiin yerlesimi, mimari
malzeme ve yapim teknikleri bakimindan kirsal yerlesik dokuyu olusturan koy, bag

gibi alanlarin korunmasinin tanimlanmasinda kullanilabilmektedir (Ahunbay, 2011).

Madran ve Ozgéniil (2011), kirsal sit alanlarinin belirlenmesindeki kosullar1; doga
ve insan temelli Ogelerin ayr1 ayr1 bulunmasi, bu 6gelerin esit ve uyum icinde
dagilmisligl, modern ihtiyaclar dogrultusunda yoresel 6zelliklerini yitirmemis olmasi,
geleneksel tiretim sekillerinin devamliligi ve yapilarin 6zgiin niteliklerde olmasi

seklinde ortaya koymustur (Madran ve Ozgoniil, 2011).

ICOMOS’un 2019 yili temasi Kirsal Mimari Miras Uzerine Bilimsel Sempozyum

ile iligkilendirilerek “Kirsal Peyzaj Alanlar1” olarak belirlenmistir. Ancak heniiz
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tilkemiz yasal ¢ergevesinde yer almamaktadir (ICOMOS Uluslararast Anitlar ve Sitler
Konseyi Tiirkiye Milli Komitesi, 2019). Oysa ki tilkemizde kirsal yerlesimlerde de ¢ok

katmanli alanlarin varliginin olduk¢a yogun oldugu bilinmektedir.

Dogal Sit Alant

Dogal sit alanlar1, dogada ortaya ¢ikan veya insan eliyle olusturulan ancak doga
pargast haline gelen korunacak alanlar olarak tanimlanabilir. Flora veya faunanin

0zgln varlig1 yorenin dogal sit ilaninda rol oynamaktadir (Ahunbay, 2011).

Dogal sit alan1 kavrami 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kanunu’nda “Dogal (tabii) sit; jeolojik devirlere ait olup, ender bulunmalar1 nedeniyle
olaganiistii Ozelliklere sahip yer istiinde, yer altinda veya su altinda bulunan
korunmasi gerekli alanlardir” olarak tanimlanmaktadir. Bu tanimlamadan sonra ise
644 sayili kanun hiikmiinde kararname ile “kiiltiir ve tabiat” kavramsal birlikteligiyle,
yonetsel siireci ve uygulayicilart ayrilmis, 648 sayili kanun hiikmiinde kararname ile
de gelistirilmistir. Ancak tiim bu yasal siirecte dogal sit alanlar1 1.Derece Dogal Sit
Alani, 2.Derece Dogal Sit Alan1 ve 3. Derece Dogal Sit Alan1 olarak tanimlanmastir.
Bu alanlarda koruma ve kullanma kosullar1 ise 728 sayili ilke karar1 ile belirlenerek

740 sayili ilke karari ile degistirilmistir. S6z konusu ilke kararlarina gore,

e 1.Derece Dogal Sit Alanlari, korumaya yonelik bilimsel ¢caligmalar diginda

aynen korunacak olan olarak belirlenmistir.

e 2.Derece Dogal Sit Alanlari, korunmasi ve gelistirilmesi adina kamu

yararina yonelik kullanimlarin yer alabilecegi alanlar olarak belirlenmistir.
e 3.Derece Dogal Sit Alanlari, dogal yap1 korunup gelistirilirken, bolgesel

olanaklar goz Oniine alinarak konut kullaniminin yapilabilecegi alanlar

olarak belirlenmistir.

34



5 Ocak 2017 tarihli ve 29959 sayili Resmi Gazete ’de yayinlanarak yiiriirliige giren
99 say1li Dogal Sit Alanlar1 Koruma ve Kullanma Kosullar1 ilke Karar1 dogrultusunda
dogal sit alanlar1; Kesin Korunacak Hassas Alanlar, Nitelikli Dogal Koruma Alanlari,
Stirdiiriilebilir Koruma ve Kontrollii Kullanim Alanlar1 olarak yeniden adlandirilmis

ve diizenlenmistir. S6z konusu ilke kararina gore;

e Kesin korunacak hassas alanlari, yap1 yasagi getirilen mutlak korunmasi

gereken alanlar olarak tanimlanmustir.

e Nitelikli dogal koruma alanlari, yorede yasayanlarin alanin mevcut
kaynaklarini kullanmasini saglayarak dogal hayata dayali geleneksel yasam

sekillerinin korundugu kara, su, deniz alanlar1 olarak tanimlanmastir.

e Siirdiiriilebilir koruma ve kontrollii kullanim alanlar1, disiik yogunlukta
faaliyetler, turizm ve yerlesimlere izin veren alanlar olarak tanimlanmis

olup tampon gorevi tistlenmislerdir.

Yasal ¢ercevede tanimlanan dogal sit alanlari, 99 sayili Dogal Sit Alanlar1 Koruma
ve Kullanma Kosullar1 Ilke Karar1 dogrultusunda heniiz  ¢alismalar
tamamlanmadigindan hem 99 sayili hem de 740 sayili ilke karar1 ile degisen 728 say1li
ilke karar ytrtirliikte olup, 1.Derece Dogal Sit Alani, 2.Derece Dogal Sit Alan1 ve 3.

Derece Dogal Sit Alan1 kavramlari da gegerliligini siirdiirmektedir.

Tarihi Sit Alan

Tarihi sit alanlar1, 6nemli tarihi olaylarin gegtigi alanlarin bellek izlerinin mekana

yansitilarak diri tutulmasi amaciyla belirlenmis alanlar olarak tanimlanabilir.
Tarihi sit alanlari, Korunmasi Gerekli Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklarinin

Tespit ve Tescili Hakkinda Y 6netmelikte ve 271 sayili ilke kararinda tanimlanarak bu

alanlara iliskin koruma ve kullanma kosullar1 ilke kararinda belirlenmistir.
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Korunmasi Gerekli Taginmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklariin Tespit ve Tescili
Hakkinda Yonetmelik metninde tarihi sit alanlari, “6nemli tarihi olaylarin cereyan
ettigi ve bu sebeple korunmasi gerekli yerler” olarak, 271 sayili ilke kararinda ise
“milli tarthimiz ve askeri harp tarihi agisindan 6nemli tarihi olaylarin cereyan ettigi ve
dogal yapistyla birlikte korunmasi gerekli alanlardir” olarak tanimlamaktadir.
Tanimlamasi yapilan yonetmelik metninde dogal yapisiyla birlikte korunmasina dair
hiikiim bulunmamasi yasal agidan eksiklik olarak nitelendirilebilmektedir (Gok,
2017).

Arkeolojik Sit Alan:

Arkeolojik degerler, tarihsel siire¢ icinde siiregelen yasayislari ortaya ¢ikarmasi ve
kiiltiirel birikime olan yogun katkilar1 ile insanlik tarihini aydinlatan temel belgelerdir.
Arkeolojik alanlarda yapilan tespit, yiizey taramasi ve arkeolojik kazi gibi bilimsel
calismalar 1s181nda bulgu/buluntu yogunluklarina gére derecelendirilerek arkeolojik sit
alani ilan edilip, gerekli 6nlemler alinmaktadir. Ancak Serdaroglu (2006)’na gore pek
cok seyin yanitt hala topragin altinda saklidir ve giinisigina kavusmay1 beklemektedir.
Bulunan her bir yeni bilgi ve belge biitiiniin bir pargasi olarak yerini alacak ve en dogru

bilgiye ulagsmay1 saglayacaktir (Serdaroglu, 2006).

Ahunbay (2011), arkeolojik sitleri, tarih 6ncesi donemden sanayi devrimi sonrasina
kadar olan buluntular1 i¢eren alanlar olarak tanimlamaktadir ve endiistri arkeolojisine

de bu alanlar i¢inde yer bulur (Ahunbay, 2011).

Arkeolojik sit alanlari, Korunmasi Gerekli Taginmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklarinin
Tespit ve Tescili Hakkinda Yonetmelik ve 658 sayili ilke karar1 ile tanimlanmustir.
Yonetmeligin tanimlar boliimiinde arkeolojik sit alanlari, “Antik bir yerlesmenin veya
eski bir medeniyetin kalintilarinin bulundugu yer veya su altinda bilinen veya meydana
cikarllan korunmasi gerekli alanlar” olarak, ilke kararinda ise, “Insanligin
varolusundan giinlimiize kadar ulasan eski uygarliklarin yer altinda, yer iistiinde ve su

altindaki iirlinlerini, yasadiklar1 devirlerin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel 6zelliklerini

36



yansitan her tiirli kiiltiir varliginin yer aldigi yerlesmeler ve alanlardir” olarak

tanimlamaktadir.

Arkeolojik sit alanlar1, kanun, yonetmelik ve ilke kararlarinda; yiizey arastirmalari,

tespitler ve bilimsel kazilar sonrasi elde edilen buluntularin/bulgularin yogunlugu,

biricikligi, tarihi belge niteligi, gosterdikleri yayilim gibi Ozelliklerine gore

derecelendirerek siniflandirilmaktadir.

1.Derece Arkeolojik Sit Alanlari, bilimsel ¢alismalar disinda higbir sekilde
uygulama yapilmayacak, yapilasmaya izin verilmeyen, tarim vb.
yapilmayan yalnizca mevcut bitki dokusunun yasamini devam ettirebilecek
olan, alandan kum vb. alinmayan, kesin korunacak alanlardir. Bu alanlar
imar planlarinda herhangi bir kullanim karar1 getirilmeden yalnizca ilgili
mevzuatin belirledigi sinir ve tarama ile gdsterilmektedir. Ancak bu alanlara
iliskin 658 sayili ilke kararinda degisiklik yapan 562 sayili ilke karari
dogrultusunda kamu yararina olan veya giivenlik sorunu olan veya dogal
afet yasanan alanlarda yapilmasi zorunlu olan gecici uygulamalarin koruma
kurullar izni ile Kiiltiir ve Turizm Bakanliginca yapilabilecegi maddesi

eklenmistir.

2.Derece Arkeolojik Sit Alanlari, koruma kurullar tarafindan koruma ve
kullanma kosullar1 belirlenen, bilimsel calismalar disinda korunmasi
gereken, arazi kullanim sekilleri korunacak ancak yeni yapilasmaya izin

verilmeyecek alanlar olarak tanimlanabilir.

3.Derece Arkeolojik Sit Alanlari, koruma ve kullanma kosullarinin
belirlenmesi sart1 ile, yapt ve niifus yogunlugunu arttirict olmayan imar
faaliyetlerinin, alanin genel kullanimlarimi ve gorsel 6zelligini bozmadan

yeni diizenlemelere izin verilecek alanlar olarak tanimlanabilir.
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Kentsel Sit Alan:

Kentsel sit alanlari, tarihsel kentsel yerlesimlerde yer alan estetik 6zellikleri, tarihi
gecmisi, 0zgiinliigii ve gorsel ozellikleri bakimindan pek ¢ok yapinin korunmaya deger
kabul edilmesi ve ayn1 zamanda, bahge duvari, ¢esme gibi kentsel doku elemanlarini
da i¢inde bulunduran ve parcalarin bir biitlinii olusturdugu yerlesik alanlarin tiimiiyle

korunmasi olarak tanimlanabilir.

Ahunbay (2011), kentsel sit alanlarini, tarihi kentlerdeki uyumlu birliktelik, mimari
biitiinliik, 6zelliklerinin koruyabilmis sokak dokusu, alanlar ve mahalleler olarak

tamimlamaktadir (Ahunbay, 2011).

Kentsel sit alanlari, Korunmast Gerekli Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklarinin
Tespit ve Tescili Hakkinda Yonetmelik ile 720 sayili ilke kararinda tanimlanmis ancak
bu ilke karar1 736 sayili ilke karar1 ile degismis, 681 sayili ilke karar1 ile de yiiriirliikten
kaldirilmis ve yine bu ilke karar1 ile koruma ve kullanma kosullar1 da belirlenmistir.
Bu alanlarda denetim ve uygulama, koruma kurullar1 ve KUDEB (Koruma Uygulama

Denetim Biirolari) tarafindan yiiriitiilmektedir.

Korunmasi Gerekli Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklarinin Tespit ve Tescili
Hakkinda Yonetmelik metninde kentsel sit alanlari, “mimari, mahalli, tarihsel, estetik
ve sanat 6zelligi bulunan ve bir arada bulunmalar1 sebebiyle teker teker tasidiklar
kiymetten daha fazla kiymeti olan, kiiltiirel ve tabii ¢evre elemanlarimin (yapilar,
bahgeler, bitki ortiileri, yerlesim dokulari, duvarlar) birlikte bulunduklar1 alanlar1”
olarak, 681 sayil1 ilke kararinda ise, “...bir biitliin olarak o yerlesmenin ait olduklar1
donemin yasam bi¢imini gelecek nesillere aktarmalari sebebiyle teker teker tasidiklar
kiymetten daha fazla kiymeti olan kiiltiirel ve tabii ¢evre elemanlarinin (yapilar,
bahgeler, bitki ortiileri, yerlesim dokulari, duvarlar, sokak ve meydanlar, vb.) birlikte

bulunduklari...” olarak tanimlamaktadir.

Bir bolgenin kentsel sit alan1 olma sebebi o alanin tarihi yapilarinin, sokak

dokusunun, kentsel 6gelerinin ve dogal dokusunun bir biitiin olarak korunmasidir.
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Ancak kentsel sit alan1 olarak belirlenen bolgede, koruma amagli imar plani yapilana
kadarki tanimlanan bir yillik siire i¢in ilan edilen geg¢is donemi yapilasma kosullari,
koruma amagli imar planlar1 bir yillik siire i¢inde yapilamadigindan siirekli uzatilarak
kalic1 hale gelmekte ve bu sebeple alanin ihtiyaclarina yanit veremeyen, koruma
kurullarinin yetersiz kaldigi, alanlara 6zgii olamayan tek-tiplesmis ve zaman iginde
Ozgiin dokusunu kaybetmeye mahkum koruma alanlar1 olarak trkiitiicii bir tablo ile

karsimiza ¢ikmaktadir (Madran ve Ozgéniil, 2011).

Kentsel Arkeolojik Sit Alan:

Kentsel arkeolojik sit alanlar1 bazi kaynaklarda karma sit alanlari i¢inde yer alsa da
ulusal mevzuatimizda tanimlama ve kullanim kosullar1 gelistirilmis olmasi, bu
alanlarin ayrica ele alinmasi gerekliligini ortaya koymustur. Bu alanlara iligkin

(13

tanimlamay1 702 sayili ilke karar1 “...arkeolojik sit alanlariyla birlikte korunmasi
gerekli kentsel dokular iceren ve bu 0Ozellikleri ile biitiinliik arz eden korumaya
yonelik 6zel planlama gerektiren alanlar kentsel arkeolojik sit alanlaridir” seklinde

yapmaktadir.

Kentsel arkeolojik sit alanlari, halihazirda yasamin siirdiigii yerlesim alani i¢inde
tarihi yerlesimin izlerinin okunabildigi, kiiltiirliniin parcalarmin goriilebildigi veya
bilimsel ¢aligmalarla ortaya ¢ikarilan arkeolojik degerlerin korunmasi, sergilenmesi ve
kentsel yasama uyumlu hale gelmesinin diizenlenmesi igin ortaya konan koruma
alanlar1 olarak tanimlanabilir. Bu alanlarda yasayan kent ile arkeolojik kalint1 veya
buluntulardan olusan kentin yani ge¢mis ve bugiiniin birbirine zarar vermeden ve
birbirini besleyerek korunmasi esastir. Kentsel arkeolojik sit alanlarinda, her bir
tarithsel katmanin ve izin yasayan kentin neresinde bulundugu, yasayan kent ile nasil
bir araya geldigi ve nasil iletisimde olmasi gerektigine dair incelemelerin yapilmasi
gereken ve hem toprak istiindeki hem de toprak altindaki degerlerin korunmasina

yonelik kararlar iiretilmesi gereken alanlardir (Madran ve Ozgéniil, 2011).

Kentsel arkeolojik sit alanlarinda imar planlari ile yeni gelisme alan1 agilamamakta

veya sit alani smirlart iginde yer alan bos parsellerde yeni bir yapilagsma
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yapilamamaktadir. Ancak mevcut yikinti temeller {izerine kentsel biitiinliige katki
vermek adina temellere ait yapinin koruma kurullari onayr alinarak yeniden
canlandirilabilmesi miimkiin olabilmekte ve halihazirda bulunan tescilli veya tescilsiz
yapilarda onarimlar yapilabilmektedir. Tiim bu uygulamalar yapilmadan 6nce alanda

arkeolojik kazi ¢caligmalarinin yapilmasi/tamamlanmasi kosulu bulunmaktadir.

Giliniimiizde arkeolojik sit alanlar1 ve kentsel sit alanlar ile ilgili ilke kararlari
mevzuatimizda yer almasina karsin, 2. Derece Arkeolojik Sit Alanlar1 ve 3. Derece
Arkeolojik Sit Alanlan kategorileri, arkeolojik bolgelerin parcali yaklagimlar icinde
degerlendirilmesine yol agmakta ve biitiinciil yaklagimlarin ortaya konmasina engel
olusturmaktadir (Goksu ve Altmédrs Cirak, 2009). Ozellikle kentsel yapilasmanin
yogun baskist altinda bulunan alanlarda yapilagsmaya taninan imkanlar1 sebebiyle
alanin Kentsel Arkeolojik Sit Alan1 yerine 3.Derece Arkeolojik Sit Alani ilan edilmesi,
miizeler tarafindan yiiriitiilen sondaj ve kurtarma kazilari/kurtarma arkeolojisi ile
kontrol altinda tutulmaya ¢alisilmasi yaygin bir yontemdir (Belge, 2004). Kentlerde
yiriitiilen arkeolojik arasgtirmalarin  1960-1970 yillar1  arasma tarihlendigi

bilinmektedir (Belge, 2017).

2.2 Kentsel Katmanlasma-Cok Katmanh Kent ve Koruma Kavram

Yerlesik yasama gecis siireciyle birlikte ortaya ¢ikan ve hemen her donemde
siiregelen “yer” arayisina cevap veren yerlesimlerden bazilar1t uzun yillar/caglar
boyunca ayni arayisa cevap vererek siirekli yerlesime konu olmustur. Bu yerlesimler,
stire¢ i¢inde birbirini degistirerek, doniistiirerek, ilham alarak, gelistirerek, reddederek,
devsirerek bir sekilde devamliligini saglamis ve bir kiiltiirel ve tarihsel birikimle,
yeriistiinde veya yeraltinda, giinlimiize kadar ulasmistir. Giiniimiize kadar ulagsan ve
yigilarak, katmanlagarak gelen tiim bu kentsel tarihsel siirecin giiniimiiz kentinde
okunabilmesi, arkeoloji biliminin 1s1g¢inda bilinebilmesi ile kentsel katmanlagsma ve

cok katmanli kent kavramlar1 ortaya ¢ikmustir.

Ebru Nagme Aydeniz (2009) ¢ok katmanli kentleri; “Farkli donemlere ait fiziksel

kalint1 ve izlerin yatayda, diiseyde veya farkli a¢ilarda dizildigi bu tiir yerlesimlere
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‘cok katmanli kent’ denmektedir” seklinde tanimlamaktadir. Ayrica bu ¢ok katmanli
kentlerdeki farkli kiiltiirlere ait katmanlarin birlikteliginin, kentin gegirdigi
donemlerin, glinlimiize ulasamayan toplumlarin ve yagam bigimlerinin anlagilmasinin

saglandigini sdylemektedir (Aydeniz, 2009).

Gegmisten giliniimiize aktarilan tarihsel kentsel dokular ve bu dokunun 6gelerini
barindiran tarihi kentler, uygarliklarin tiim niteliklerini i¢lerinde barindiran soyut ve
somut belgeler olarak tanimlanabilir. Kentlerin dokusunu olusturan tiim pargalar ve
anlamlar, tarihsel siirecteki degisme ve gelismenin birer iirlinii olarak karsimiza
cikmaktadir (Okyay, b.t.). Bu sebepledir ki, kentlerin fiziki dokusunun korunmasi ayni
zamanda onlarin birikimsel kimliklerinin ve 6zglin dokularinin da korunmasi ile

tarihsel silireclerindeki kiiltiir katmanlariin yeniden kesfi demektir.

Gliniimiiz kentleri; farkli donemlere ait katmanlar1 ve bu katmanlarin bilesenlerinin
birbirleriyle iligkisini kurarak biitiinii olusturmaktadir. Kurulan iliskiler her bir kente
ozeldir ve boylece kentsel mekansal ve mimari cesitlilik ortaya cikarak, kentler kendi
kimliklerini olusturmakta, 6zgiinlesmektedir (Aydeniz, 2009). Kentsel katmanlarin
birlikteliginin zarar gérmesi, kiiltiirel ve tarithi degerlerin de zarar gérmesi anlamina

gelmektedir.

Tarihi dokular, tagidig kiiltiirel ve gorsel 6zelliklerinin yani sira gelecek kusaklara
aktarmas1 gereken kiiltlir birikiminin fiziki mekanidir. Fiziki mekan ise insan eli ile
insan igin olusturulur. Tarih boyunca insanlar ¢esitli sekillerde tiretmis, barinmus,
orgiitlenmis ve yasamlarmi devam ettirmiglerdir. Bunu yaparken her zaman
yasadiklar1 ortami iyilestirme ve gelistirmeye doniik calismislaridir. Bu gelisme,

degisimle miimkiin oldugundan, fiziksel ¢evre tarihi siire¢ boyu degisime ugramistir.

Kentsel gelisme ve degisme siirecinde bir tarihsel katmanin ortadan kalkip yeni
stirecin baglamasi seklinde degil, degisimin bir sonucu olarak birbirinin yerini almast
seklinde meydana gelir. Aslinda ¢ok katmanli kentler, her bir katmaninda 6nceki
tarihsel katmanlarina ait izler tasir. Doyduk (2010)’a gore Kentsel gevreyi olusturan

nesneler, zemin altinda ve {istiinde, kronolojik siralama diizenine sadik olacak sekilde
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birikmez, daha karmasik bir siirecin iirliniidiir. Tarihsel donemlerin varsayima dayali
bir ¢izgi ile birbirinden ayrildig1 kabul edilmektedir. Ancak, kentin toprak altindaki
birikimi belli bir diizen igerisinde gerceklesmediginden, istenen tarihsel siirece ait
toplanan bulgular da bir biitiinli olusturmaz (Doyduk, 2010). Bu konuda Serdaroglu
(2006), “oysa biliriz ki higbir sey birdenbire olmaz ve higbir kiiltiir de yeryiiziine
gokten inmez. Arkalarinda o olusumu hazirlayan birikimler ve gelismeler vardir” der

(Serdaroglu, 2006).

Ulkemizde yerlesmelerin siirekliligi dogrultusunda kentsel katmanlagsmanin
zenginligi ve ¢ok katmanli kentlerin yogunluguna ragmen yasal olarak ortaya ¢ikan
aciklar, eksikler, tanimsizliklar ve c¢oziimsiizliklere bilimin 1s18inda meslek
gruplariin ortak ¢alismasi ile ¢oziim getirilmeye c¢alisiimaktadir. Bu ortak ¢éziim
kiimelerinden en 6nemlisi ise arkeoloji bilimi ile ortaya konmaktadir. Cok katmanli
kentlerde, koruma ve uygulamalarin siirekliliginin arkeoloji biliminden bagimsiz
diistiniilmesi olas1 degildir. Gegmisi tanimlayan arkeoloji bilimi ile gelecege yon veren
kentsel planlama disiplini tam da bu noktada devreye girmeli, toprak altindaki ve
toprak tstiindeki kiiltiir katmanlarinin birlikte degerlendirilmesi, ortak kiimelerinin
olusturulmasi, katmanlarin izlerinin korunmasi, devamliliginin saglanmast ve
glinlimiiz yasayan kenti ile yasamayan kentin birbirine saygili ve entegre olmus bir
sekilde hayatlarinin devamlilig: i¢in arkeoloji bilimi ile bilingli bir bag kurulmal ve

destek alinmalidir.

2.2.1 Cok Katmanl Kentlerin Korunmasinda Kentsel ve Onlemsel Arkeoloji

Yaklasimlart

Arkeoloji bilimi, llkemizde kiiltiir turizmi, Ozgiir diislince ve 0zgiir bilimsel
arastirmanin  dogdugu katmanlarin tanimlanmast ve dis politikamiz agisindan
onemlidir. Ancak yeterli ilginin gosterilmemesi sebebiyle kacakgilik ve insan elinin
yarattig1 yikim tehlikeleriyle karsi karsiyadir (Akurgal, 2006). Bu sebeple, konu ile
ilgili, 1990’1 yillarda baz1 kentlerde (Oslo, Londra gibi) eski yerlesim izlerinin
belgelenmesi ¢aligsmalar siirecin baslangici olarak kabul edilmis olsa da, 6zellikle son

yillarda c¢esitli onlemler alinarak yeni kavramlar ortaya konmus ve Orgiitlenerek
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hareket etme hali ivme kazanmistir (Karabag, 2008). Bu kavramlardan biri de “kentsel

arkeoloji” veya “kent arkeolojisi”” kavramidir.

Altinors Crrak (2010), kentsel arkeoloji ve kent arkeolojisi kavramlarimin
etimolojik kdkenine inerek yaptigi tanimda, kent arkeolojisini “bir kentin arkeolojik
ve tarihsel gelisimine yonelik bir arastirma ve yerlesim arkeolojisinin bir bigimi”,
kentsel arkeolojiyi ise kentsel sozciigiinlin kentle ilgili tiim olgular1 kapsamasi

bakimindan bir {ist 6l¢ek olarak tanimlamaktadir (Altinors Cirak, 2010).

Sanayi devrimi sonrasi baslayan ve son yirmi yillik siirecte zirve noktasina ulagan
hizli kentlesme biitiin diinyada, binlerce yilda olusan kentsel dokuyu bile derin bir
bicimde doniistirmistiir. Bu doniisiim stireci, kentlerin tarihsel izlerini silmekte ve
katmanlarini tahrip etmektedir. Aydeniz (2009)’e gore, ortaya ¢ikan tahribata yonelik
bugiine kadar tanimlanan koruma kavrami ve yontemleri ile gelistirilen ¢6ziimlerin,
cok katmanli kentlerin ¢ok boyutlu sorunlar1 karsisinda yetersiz kalmasi sonucunda

“kent arkeolojisi” bilimsel bir ¢alisma alani olarak ortaya ¢ikmistir (Aydeniz, 2009).

1960-1970 yillar1 arasina tarihlenen kentlerde arkeolojik arastirmalara baglanmasi
ile kentsel arkeoloji kavrami, kentsel koruma planlamasinin bir pargasi halinde
diistiniilmeye baglanmigtir. Ancak hala kent planlama ve arkeoloji bilimi arasindaki
iletisim kopuklugu, veri paylasim aglarinin yetersizligi ve bilginin siirekli ve saglikli
aktarilamamas1 sebebiyle arkeolojik katmanlarin imar plani siireclerine yeterince
katkida bulunamadigi ve kent yasamina dahil edilmesine yonelik ¢aligmalarin eksik
oldugu sdylenebilir (Belge, 2017). Bu eksikligin giderilmesi i¢in, arkeoloji biliminin
kentsel alan ve kentsel koruma planlamas: ile biitiinlestiren ¢alismalar olan kent
arkeolojisi veya kentsel arkeoloji kavrami disinda, bu kavramlar1 tamamlayic1 ve
boslugu dolduran “oOnleyici arkeoloji” veya “Onlemsel arkeoloji” veya “Onlem

arkeolojisi” kavramlari ortaya ¢ikmistir (Altinérs Cirak, 2010).
Onlemsel arkeoloji kavrami 1992 tarihli Malta’nin Valetta kentinde imzalanan

Arkeolojik Mirasin Korunmasma Iliskin Avrupa Soézlesmesi’'nde “preventive

archeology” olarak ge¢mis ve dilimize “koruyucu arkeoloji-6nlemsel arkeoloji” olarak
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cevrilmistir. Bu kavram, uluslararas1 dilde ise “rescue archaeology”, “preventive
archaeology”, “salvage archaeology” gibi g¢esitlenmistir. Tez ve anlatimlar

kapsaminda ise kavram, “Onlemsel arkeoloji” olarak kullanilacaktir.

Onlemsel arkeoloji kisaca, arkeolojik rezerv alami oldugunu bildigimiz bolgede

ayn1 zamanda tarihsel kentsel yerlesim alaninin bulunmasi1 durumunda, yer alt1 ve yer
istii  kiymetlerinin yasamim1 birlikte siirdiirmesi i¢in ortaya konan deger
mekanizmalar1 ve koruyucu ilkeler ile gegmis ve bugiiniin birlikte ele alinarak kamuya

sunulma gabas1 olarak tanimlanabilir.

Schofield’e gore kentsel arkeoloji, “6zel bir sosyal bilim alaninin {iretici bir bigimi”
olarak tanimlanarak, kentsel arkeoloji ¢alismalar1 esnasinda sosyal bilim alanindaki
calismalar1 besleyecek olan yararli verilerin ortaya ¢ikacagini diisiinmektedir (Altindrs

Cirak, 2010).

Altinérs Cirak’in (2010), onlemsel arkeolojide kentsel/kirsal yerlesik alan ile
arkeolojik alanlarin gelisim kararlar1 ve iliskilendirilmesinde planlama disiplini
anlamindaki su tespitine yer verilebilir; “Kentsel, kent, onleyici vb. kavramlart
altindaki ¢calismalar kent planlama alanina su temel kategorilere hizmet eden verileri

sunma sansini yaratmaktadirlar:

e Insaat izni ve yapr ruhsati verilme asamasinda (derinlik-genislik-yapi
malzemesi temel tiirii vb. miidahalelerle ilgili olarak) gereksinim duyulan

veriler

o Eski plan, harita, fotograf vb. her tirlii yazili-¢izili dokiimanla
iligkilendirilerek ¢evresel potansiyellerin belirlenmesi ve arkeolojik
karakter bolgelerinin saptanarak, arkeolojik bulgularin korunmus veya
tahrip edilmis olma durumlarmin tahmin edilmesine yonelik olarak

gereksinim duyulan veriler,
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o Mevcut plan kararlart ve ge¢mis planlama siirecinin rasyonelleri ve
etkilerinin anlasimasina ve gelecek planlama kararlarina yonelik

gereksinim duyulan veriler,

o  Kurumlar arast iliskiler ve planlamayi etkileyecek kararlarin ve yasal ve
hukuki boyutun anlasilmasina yonelik gereksinim duyulan verilerdir”

(Altinors Crrak, 2010, s.75)

Emre (2017), calismasinda Onlemsel arkeoloji kavramindan ayni terimle
bahsetmese de “arkeolojik dnlemli” alanlarin belirlenmesinden s6z etmektedir (Emre,
2017). Diinya genelinde son otuz yila yakin siiredir tartisilan 6nlemsel arkeoloji

kavramu iilkemiz i¢in ¢ok yeni bir kavramdir.

Kentsel/kirsal yerlesik alanda yer alan arkeolojik alanlarla ilgili Zeren Giilersoy
(2012), yasamizda tanimlanan imar planlarinin halihazir haritalar {izerine sayisal ve
sosyal verilerin islenmesini elestirerek arkeolojik alanlara yol gdsteren bir rehber vb.
olmadigindan sikayet etmektedir (Zeren Giilersoy, 2012). Prof. Dr. Nuran Zeren
Giilersoy, onlemsel arkeoloji kavrami ile ¢bziilebilecek envanterleme ve veritabani

olusturma c¢aligmalarinin diizenli ve siirekli olmamasindan yakinmaktadir.

Cok katmanli kentlerin temel sorunu olan neyin korunacagi, neyin sergilenecegi,
bilginin diizenli ve sistematik bir sekilde nasil aktarilacagi, ne bulundugu ve ne tahmin
edildigi, etkilesim ve birlikteligin nasil saglanacagi gibi sorularma ¢6ziim bulmak
adia Onlemsel arkeoloji yaklagiminin anlagilmasi ve bir an dnce hem yasal hem de
uygulama siirecindeki yerini almas1 gerekmektedir.

2.2.1.1 Uluslararas: Kentsel ve Onlemsel Arkeoloji Yaklasimlar:

Fransa’daki Yaklasimlar

1990’11 yillarin sonuna kadar kentsel arkeolojiye iligkin bir ifadenin yer almadigi

Fransa yasalarinda koruma yasasi 1941 yilinda ¢ikmis ve 1945 yilinda giincellenmistir
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(Altinors Cirak, 2010). Fransa’da oOnlemsel arkeolojinin gelisimi; 1992 yilinda
imzalanan Arkeolojik Mirasin Korunmasina iliskin Avrupa Sézlesmesi - Malta Valetta
S6zlesmesi’nin Fransiz yasalarina uyarlanmasi sonucu hazirlanan 17 Ocak 2001
tarithinde ¢ikarilan kanun ile diizenlenmis olup 2003 ve 2004 yillarinda yapilan
degisiklikler ile son halini almigtir. Son halini almis olan bu kanun temelde iki ilkeye

dayanmaktadir. Bunlar,

e Gelistirici/yatirnmer (developer) olan tanimlanan taraf, 6nlemsel arkeoloji
icin gerekli tiim maliyeti karsilar ve bu “kirleten oder ilkesi” olarak

tanimlanabilir.

e Onlemsel arkeoloji ¢alismalarma iliskin faaliyetler, Kiiltir Bakanhg ve
Arastirma Bakanligi'nin ortak gdzetimi altinda kamu aragtirma enstitiisii
olan “Institut National de Recherches Archéologiques Preventives”

(INRAP) tarafindan yiiriitiiliir (Demoule, 2007).

INRAP‘ta idari boliimlerin yan1 sira kurulusun bilimsel politikasini tanimlayan bir
bilimsel departmani bulunmaktadir. INRAP, arastirma sahalarindaki bilimsel ¢alisma
kalitesini, yerel diizeyde kontrol etmekten, kontrol edilmesinden, caligmalarin
yayimlanmasindan ve ayrica diger bilimsel kurumlarla is birliginden sorumlu olan belli
sayida bolgeleraras1 departmani icermektedir ve iiniversiteler, sehir ve bdlgelerin
arkeolojik hizmetler birimleri ile baz1 yabanci kurumlarla bir¢ok is birlikleri
gerceklestirmistir. Kiiltiir Bakanlhigina ve Arastirma Bakanligina bagli bir arastirma
enstitiisii olan INRAP, {igte ikisi ¢esitli kurumlarin arkeologlar1 tarafindan secilen

uzmanlardan olusan bir bilimsel kurulu igermektedir (INRAP, 2016).

Kiiltiir Bakanligi, bilimsel bir kurul olan Conseil National de la Recherche
Archéologique (CNRA) tarafindan danigsmanlik alir. Bolgesel olgekte ise uzman
kurullar1 ve Interrégionales de la Recherche Archéologique (CIRA) danismanlik verir
(CNRA Ministere de La Culture, 2019). Arkeolojik kazilara izin veren, Kiiltiir
Bakanligi’na bagli Bolgesel Arkeolojik Hizmetler (SRA) olarak adlandirilan

kurumdur. SRA, o6nlemsel arkeoloji kapsaminda, arastirma yapilacak olan alanda
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oncelikle arkeolojik kalintilart tespit etmek, tanimlamak ve degerlendirmek i¢in 6n
teshis yapilmasini istemektedir. On teshis sirasinda elde edilen bulgular artarsa tam

tesekkiillii kazilar yapilmasini 6nermektedir (Demoule, 2007). (Sekil 2.2°de)

Fransa’daki yasalara gore arazilerdeki On c¢aligmalarin yapilmasinin biiyiik
cogunlugu INRAP’ta olmak iizere, sehir ve bolgelerin arkeolojik hizmetler
departmanlarinin tekelindedir. Bu durumun sebebi, ¢alismalarin dogrulugundan emin
olmak ve Kiiltiir Bakanliginca yapilan degerlendirmelerin objektif olmasini
saglanmaktir. Ciinkii 6zel sirketlerce yapilan galisma sonuglari, yiiklenici ya da arazi
gelistiricilerinin ve yatirimecilarin baskilarina gore degisebilmektedir. Yine de son
donemde 6zel ofis olan ANTEA’lar analiz ¢alismalarinda yer almaktadir. Yapilacak
calismalarda, alanda herhangi bir arkeolojik sit alani bulunup bulunmadigina
bakilmaksizin, tiim arazi gelistiriciler/ytikleniciler/yatirimcilar tarafindan 6denmesi
zorunlu olan bir vergi tizerinden finanse edilmektedir. Calisma alaninda, buluntu
olmasi veya buluntu tespit edilmesi sonucunda, tam tesekkiillii kazi yapilmasina karar
verilmesi s6z konusu oldugunda ise finans, vergiden toplanan gelir ile fondan
saglanmaktadir. Fon kullanimi kiigiik olgekli arazi gelistiricilerine/yatirimcilara

yardimc1 olmasi amaciyla olusturulmustur (Novakovic, b.t.).

Sekil 2.2 Fransa, Caen kenti, kaleden dnlemsel kazi arastirmalar1 (INRAP, 2016)
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Fransa’da 6n tespit ¢aligmalarinin biiyiik ¢ogunlugunda alanin yiiz6l¢timiiniin %5
ile %10’u minimum esik olarak kabul edilir ve bu araliktaki alanda mekanik olarak
kazi yapilarak gercgeklestirilir. Hava fotograflar1 gibi dogrudan alana miidahaleci
olmayan diger teknikler ise 6zel durumlarda kullanilir. Ozellikle tarih 6ncesi bolgeler
sadece bu tiir sistematik bir ¢aligmayla ortaya ¢ikarilmaktadir. Gegtigimiz birkag yil
icinde kuzeybati Fransa'da bu teknikle bircok sayida Alt ve Orta Paleolitik alani
kesfedilmistir. Buna karsin jeolojik veya arkeolojik olarak benzer 6zelliklere sahip
ancak bu teknigin kullanilmadigi giineydogu Ingiltere’de herhangi bir arkeolojik
alanin bulunmamasi dikkat g¢ekicidir (Demoule, 2007). Ayrica INRAP kurulusu
internet lizerinden yapilan tiim kazilarin yerlerini gilincel olarak haritalandirarak

kamusal bilgiye acarak yayinlamakta ve giincellemektedir (Sekil 2.3).

- = L'inrap vous propose d'accéder aux résultats d'une
peppes RS

I'étranger.

Sekil 2.3 Fransa arkeolojik kazi alanlar1 veri haritas1 (INRAP, 2016)

Italya’daki Yaklagimlar

2015 yilina kadar italya’da kentsel arkeoloji/6nlemsel arkeolojiye 6zel bir mevzuat
bulunmamakta olup Arkeolojik Mirasin Korunmasina iliskin Avrupa Sozlesmesi-
Malta Valetta da imzalanmamistir (Guermandi, 2016). Ancak arkeolojik alanlara
iliskin 1865 yilinda Antik Eserler Kazi1 Caligmalar1 ve Bilimsel Miras Calismalari ile
ilgili bir yasa ¢ikarilmig ve 1874 yilinda “good practice (iyi pratik)” adiyla bu alanlar
i¢in bir rehber olusturulmustur (Altindrs Cirak, 2010 ve Maggi, 2007). 1875 yilinda
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ise Arkeolojik Kazi ve Miizeler Merkez Miidiirliigii kurulmustur. Arkeolojik
degerlerin korunmasina iligkin sinirlar ve tanimlar 1939 yilinda ¢ikan bir yasa ile
belirlenmistir. Ancak bu yasa kentsel arkeolojik sit alanlarina iliskin bir Oneri
getirmemistir. 1980’11 yillardan itibaren kentlerde “potansiyel arkeolojik alanlar” ilan
edilmeye baglanmig, 1999 yilinda bu alanlarin uygulama kosullarini belirleyen yasa
cikmistir. Ancak Onlemsel arkeoloji ¢aligmalarinda uzman denetimi, kaynak ve

kosullar1 belirlemek i¢in 2006 yilinda kanun ¢ikmistir (Altinérs Cirak, 2010).

2012 ve 2016 yillarinda ise Italya’da kentsel arkeolojik alanlar ve onlemsel
arkeolojiye yonelik iki genelge ¢ikmis ve kiiltiirel mirasla ilgili yonetsel olarak koklii

degisiklikler yapilmistir. Bu degisikliklerin yapilma nedenlert;

e Koruma alanlarini somiiriiden uzaklastirmak,
e Karar vericilerin hiyerarsisini diizenlemek,

e (Ozetim ve denetim mekanizmalarini artirmak/kontrol altinda tutmak

(Guermandi, 2016).

Italya’da giiniimiiz yasantisinin devamliligi igin yapilmak zorunda olan gesitli
altyap1 calismalarinda karsilasilan sorunlar sebebiyle onlemsel arkeolojinin 6nemi
daha iyi anlagilmigtir. Arkeologlarin bilgi verme yetisinden 6te vatandaslarla iletisim
kurarak katilimsal korumay1 kentsel arkeolojik diizeyde gerceklestirmesi gerektigi

sonucuna ulasilmigtir (Guermandi, 2016).

Italya’nin pek cok kentsel arkeolojik alanindan biri olan Toscana bdlgesinde yer
alan Lucca kenti sehrin az bilinen bir kasabasi olmasina ragmen olduk¢a 6nemli bir
tarihe sahip olan iyi bir 6rnektir. Bu alana iliskin Lucca Beni Culturali (LUBEC),
kurumu her yi1l Lucca kiiltiirel miras iizerine tartismak amaciyla teknoloji ve turizm
cercevesinde kamu yoneticileri ve uzmanlarla toplanmaktadirlar. Hem kiiltiirel mirasin
degerinin artmas1 hem de kiiltiir turizmi pazarlamasi stratejilerinin belirlenmesi
calismalar1 yapilmaktadir (Lucca Beni Culturali, 2019). Bu stratejilerin baginda ise
planli gelisen alanlar ile tarihsel-arkeolojik kent merkezinin iligkisinin kurulmasi

yatmaktadir.
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Lucca kenti, ronesans donemine ait duvarlari, evleri, kuleleri, kiliseleri, saraylari ve
19.ytizy1ldan kalma kiigiik meydanlariyla tinliidiir. Gliniimiizde ise sanat ve geleneksel
kiiltiirlinlin yan1 sira kagit, kimya, metal, tekstil ve tarim (zeytin ve sarap) endiistrileri
ile bilinen 6nemli bir turizm ve ticaret merkezidir ve Avrupa Vakfi Merkezi tarafindan
olusturulan bir proje olan Tarihsel ve Erisilebilir Sehirler Birligi'nin (LHAC) bir
tiyesidir (ENAT, 2012).

Lucca kentide, tarihi yerlesim alani ve yeni yerlesim alaninin birbirinden ayrilmasi
bakimindan oldukga net bir sinir ¢izmektedir. Kentsel tarihsel-arkeolojik dokunun
surlarla ¢evrelenmesi sebebiyle surlar sinir kabul edilerek ¢evresine yaklasik 200

metre genisliginde yesil bant planlanarak yeni kentten ayrilmistir. (Sekil 2.4)

Sekil 2.4 italya, Toscana, Lucca kenti kentsel tarihsel yerlesim alan1 (Google Earth, 2019)
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Finlandiya’daki Yaklagimlar

Finlandiya’da Onlemsel arkeoloji kavrami heniiz bilinmemektedir. Hatta kazi
calismalar1 her zaman yikici bir yontem olarak goériilmekte ve National Board of
Antiquities (Ulusal Eski Eserler Kurulu) miimkiin oldugunca gereksiz kazilari
siirlandirarak arkeolojik mirasin korunmasini amaglanmaktadir (Novakovic, b.t.). Bu
sebeple Finlandiya’da kurtarma arkeolojisi kavrami one ¢ikmaktadir (Schauman-
Lonngvist, 2007).

Finlandiya Miras Ajansi'na gore arkeolojik kiiltiirel miras, Eski Eserler Kanununda
tanimlandig1 sekilde nesne olmayan, ancak tarihi 6nemi ve kiiltiirel miras degerleri
olan yapilar1 ve yerleri yani kentsel alanlar1 da igerir. Bu alanlarda kiiltiirel miras
varliklarin korunmasi sehir planlamasi ile miimkiindiir (Finnish Heritage Agency,
2019).

1963 yilinda ¢ikan Eski Eserler Yasasi’na gore tiim eski anitlar korunmaktadir.
Yasaya gore tiim eski anitlar tarihi yansitiyor ve kanunda belirlenen izinler olmadan
anitlara hasar vermek, iistlerini 6rtmek, kapatmak, kaldirmak veya baska tiirlii bir zarar
vermek kesinlikle yasaklanmistir. Korunacak binalar i¢in Binalarin Korunmasi
Kanunu, kale ve kilise gibi bir doneme ait yapilar i¢in Eski Caglar Yasast ve sualti

koruma kanunu mevcuttur (Schauman-Lonngvist, 2007).

Arkeolojik alanlar, tiim yapisal kalintilar1 ve insan eylemlerini gosteren kiiltiirel
birikintileri icerir. Arkeolojik siteler amaglarina gore kategorize edilir. Finlandiya
Miras Ajansi tarafindan tutulan Eski Kalintilar Sicili, Eski Eserler Yasasi ile korunan
duragan/sabit eserler hakkinda temel bilgileri ve Finlandiya'daki diger arkeolojik
varliklarla ilgili bilgileri icermekte olup kayitlar siirekli giincellenmektedir. Aslinda
Finlandiya’da basarili bir arsivleme sistemi ve veritabani mevcut ve kamuya agiktir
(Finnish Heritage Agency, 2019). S6z konusu arsiv sistemine iliskin internet sistemi
lizerinden arama yapilabilmekte ve cesitli sinirlandirmalar girilerek ayrintili bir arama

yapmak veya bilgi almak miimkiin olmaktadir (Musaovirasto, 2019). (Sekil 2.5).
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Sekil 2.5 Finlandiya kiiltiirel ¢evre hizmeti olarak sunulan internet sitesi sayfasi (Musaovirasto, 2019)

Liiksemburg daki Yaklasimlar

Liiksemburg’ta 6nlemsel arkeolojiye iligskin sabit bir mevzuat bulunmamakta olup
siyasi duruma gore yon cizilmektedir. Esas olarak gelismis tilkeler ile (Fransa,
Almanya, Belgika) ¢evrili olan bu iilkede her bir kilometrekarelik alan bagina bes adet
arkeolojik deger varlig1 beklenmektedir, ancak hem ekonomik hem de siyasi kosullar
sebebiyle kentsel arkeolojik alanlarla iliskin gelismeler ¢cok geg ortaya ¢ikmistir (Bis-
Worch, 2007). Oysaki tek bir kazi alaninda on dort ayri tarihsel katmanin bir arada
bulundugu zengin arkeolojik alanlar (Titelberg kazisi) mevcuttur (Thomas ve diger.,
2013).

Arkeoloji bilimin gegtigi ilk metin 1927 yilinda 139 kelimelik bir madde olmustur.
Bu maddede arkeolojik eserlerin korunmasi ve buluntu aninda haber verilmesi

gerektigi, tersi durumda para ve hapis cezasi oldugu belirtilmistir. Buluntularin ortaya
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¢ikmasi ve yetkili kurumlara belirtilmesinin ardindan kurtarma kazilari ile yogun
buluntu tahmin edilen alanlarda 6nlemsel arkeolojiye dair kazilar yapilmaktadir. 1927
yasasinda 1966 ve 1983 yillarinda degisiklikler yapilmis olmasina ragmen belirgin bir
degisiklik olmamistir. 1972 yilindaki Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasi
Hakkinda So6zlesme, 1969 yilinda ortaya konan ve 1992 yilinda revize edilen
Arkeolojik Mirasin Korunmasina Iliskin Avrupa Sozlesmesi- Malta Valetta’da heniiz
imzalanmamistir (Bis-Worch, 2007).

Ulkede arkeolojik kazilar ve Ulusal Miize (MNHA) ve Kiiltir Bakanlig
denetiminde ve Onciiliglinde, Tarihi Yapilarin ve Anitlarin Korunmasi birimi
araciligiyla yapilmakta, alanda belgeleme, fotograflama ve envanterleme calismalari
yapilmaktadir. Ancak bu yasanin arkeolojik mirasin korunmasi bakimindan yeterli
olmadig1 ve arkeolojik alanlarin fazlalig: ile gelisme alanlarinin azlig1 ¢atigsmasinin
arkeoloji iizerinde dnemli baskilari oldugu soylenmektedir. Bu sebeple son yillarda
Ulusal Kalkinma Plan1 kapsaminda Ulusal Miize’nin Onciiliiglinde, bilinen her bir
arkeolojik yapiy1 kapsayan veritabani hazirlanarak, yapilacak yatirimlarin arkeolojik
degerlerden haberdar olmasi ve bunlar1 goz Oniline alinarak kentsel gelisime yon

vermesi adimlari atilmaktadir (Bis-Worch, 2007).

Ispanya’daki Yaklasimlar

Ispanya’da dnlemsel arkeolojiye iliskin, iilkenin farkli bolgelerinde farkli sartlar
uygulanmakta, hatta her alan 6zelinde kararlar gelistirilmektedir. Ulusal diizenlemeler,
bolgesel normlara altlik olusturmasina ragmen, bazi bolgesel kurallar 1990'1 yillarin

sonundan itibaren ortaya ¢ikmigtir (Diaz ve Castillo Mena, 2007).

Onlemsel arkeolojinin temelini olusturan ilk yasal uygulama 1985 yilinda kabul
edilen “Ispanya Tarihi Miras Kanunu” dur. Bu kanun, kiiltiirel mirasa iligkin
sorumluluklarin ve gorevlerin yeniden dagitilmasina yardimci olmustur. Arkeolojik
mirasa iliskin, Ispanya Tarihi Miras Kanunu'nun 43. maddesinde arkeoloji mirasin
igerigi ile ilgili ve 6nlemsel arkeolojinin gelisiminin Oniinii agan bir dizi yeni kavram

sunulmaktadir. S6z konusu maddeye gore; “Arkeolojik, paleontolojik veya jeolojik
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kalintilarin bulundugu ya da bulunabilecegi ongoriilen yerlerde... Hiikiimet, kazi
calismas1 veya arkeolojik kazilarin yapilmasma izin vermeye yetkilidir...” der

(Capote-Perez, 2017).

Ispanya Tarihi Miras Kanunu dogrultusunda Ispanya’da bulunan on yedi dzerk
toplulugun her biri kendi bolgeleri igin ¢alismalara baslamis ve bu topluluklardan on
bes adedi kiiltiirel ya da tarihi miras tizerine kendi yasalarini yaymlamiglardir. (Sekil
2.6). Bu durum bolgesel yonetimler araciligiyla, iilke genelinde sorumluluklarin esit
bir sekilde paylagilmasini saglamis olsa da o©nlemsel arkeoloji kapsamindaki

calismalarda farkliliklarin artmasina neden olmustur (Diaz ve Castillo Mena, 2007).

Sekil 2.6 Ispanya 6zerk bélgelerini gosterir harita (Diaz ve Castillo Mena, 2007)

Ispanya’da yer alan on yedi ozerk topluluk, onlemsel arkeolojiyi farkli
adlandirmalar kullanmakla birlikte, “Potansiyel Arkeolojik Sit Alanlar1” veya
“Arkeolojik Koruma Alanlar1” gibi tanimli alanlar belirlemistir. Bu dogrultuda

belirlenen ve koruma amaci olan alanlarda yapilacak herhangi bir ¢alisma (insaat
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caligmasi vb.) i¢in, dncelikle s6z konusu ¢aligmanin o bdlgeye nasil bir etki yapacagini
degerlendiren bir etki raporu ve bu ¢alismanin etkilerini azaltmak adina hangi yol ve
yontemler izlenecegini belirten bir arkeolojik kazi ¢alismasinin yapilmasini zorunlu
kilinmistir. Yapilan ¢calismalardan sonra ilgili yerel yonetim organi ¢alismay1, 6nerilen
projenin uygulanabilirligi hakkinda ve projenin uygulanmasindan sonra etki edecegi
tiim arkeolojik mirasa iliskin gerekli 6nlemlerin alinmasina dair kosullarin bulundugu
rapor yaymlamaktadir. Bu ¢alismalar ve ¢alismasi sonrasinda yapilacak olan kazi ve
benzeri miidahaleler, ilgili idari birimle is birligi i¢inde bulunulan durumlar haricinde
timiiyle mal sahibi veya yatirimei/yiiklenici tarafindan finanse edilir (Diaz ve Castillo
Mena, 2007).

Kentsel arkeolojik alanlarda yapilacak uygulamalarda sehir planlama asamasinda
ya projenin parcasi olarak dahil olur ya da korunacak &geler Kiiltiirel flgi Ogeleri veya
Kiiltiirel Ogelerin Envanteri (Elements of Cultural Interest or Inventory of Cultural
Elements) olarak adlandirilan listeye dahil edilerek tarihi miras kanunlari uyarinca bu
alanlara ve tekil varliklara 6zel koruma saglanir (Castillo A., Dominguez, M. ve
Yanez, A., 2016). (Sekil 2.7).

Tarihi ve
Arkeolojik Miras
Koruma Mevzuati

Arkeolojik

Mirasin
Korunmasi Gevee ve
Planlama Mi;gas
Mevzuati Alanlari
Mevzuati

Sekil 2.7 Onlemsel arkeoloji igin arkeolojinin temel koruma esaslar1 (Diaz ve Castillo Mena, 2007)
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Ispanya’da yer alan yasal diizenlemeler ayn1 zamanda, varlig1 kesin olarak bilinen
ancak heniiz yiizeye ¢ikarilmayan ve gomiilii olan, insaat veya hafriyat ¢aligmalari
sirasinda  herhangi bir zamanda ortaya ¢ikabilecek olan arkeolojik mirasin
korunmasina yonelik uygulamalari da tanimlamustir. Bu tanimlamaya gére, Ispanya’da
ingaat veya hafriyat caligmalar1 sirasinda herhangi bir kalinti bulundugu anda
calismalar1 durdurulmasi ve yetkili birimlere durumun bildirilmesi zorunludur. Ancak
bu mekanizma, kalintilar1 kesfedenlerin iyi niyetine dayandigindan ¢ok etkili degildir

(Diaz ve Castillo Mena, 2007).

Onlemsel arkeolojinin korunmasina yénelik bir diger uygulama, gevresel etki
calismasidir. Bu calismanin arkeolojik mirasa yonelik kullanimi 1990'hi yillarin
sonuna denk gelmektedir. Cevresel etki ¢aligmasi, bir bina projesine onay verilmeden
once, alanda arkeolojik arastirmalarin yapilmasina olanak saglamaktadir. Caligsma,
herhangi bir ingaat ya da hafriyat faaliyeti baslamadan 6nce yapildigi i¢in var oldugu
bilinmeyen korunacak alanlarin tespit edilmesinde ve yikici miidahalelerin
onlenmesinde olduk¢a faydali bir yontem olarak goriilmektedir. Bir buluntu tespit
edilmesi durumunda projede degisiklik yapmak kolay olmaktadir (Diaz ve Castillo
Mena, 2007).

Cevresel etki degerlendirme c¢alismasi sistemi, imar planlar1 icin de
uygulanmaktadir. Bir plan onaylanmadan 6nce plan kararlar1 ile olusan durumdan
etkilenebilecek arkeolojik alanlar, kiiltiirel miras alanlari, anitlar gibi unsurlarin
degerlendirilmesi yapilir. Bu sayede on arkeolojik caligmalar yiiriitiilerek, kalinti
igeren araziler dogru bir sekilde smiflandirilabilir veya insaat vb. faaliyetlerden
etkilenmeleri kaginilmaz oldugunda alana 6zel gelistirilen dnlemlere iliskin kararlarin
belirlenmesi miimkiin olmaktadir. Ornegin, Tarragona ve Merida gibi Roma dénemi
kalintilarin1 ~ barindiran  sehirlerde  kalintilari  korumak igin, sehir planlan

degistirilmistir (Diaz ve Castillo Mena, 2007). (Sekil 2.8).
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Sekil 2.8 Tarragona kentinden kent ve arkeolojinin birlikteligine 6rnekler (UNESCO, 2019)

Yapilan arastirmalar sonucu, ¢ok katmanli kentlere ev sahipligi yapan ve bu sebeple
kentsel ve onlemsel arkeoloji yaklagimlari hususunda incelenen Fransa, Italya,
Finlandiya, Liiksemburg ve Ispanya iilkelerinde benimsenen yaklagimlarin zaman
zaman benzestigi zaman zaman farklilagtigi tespit edilmistir. Ortaya konan tespitler

ortak konulardaki yaklagimlara gore siniflandirilarak incelenmistir.

e Yasal ve kavramsal yaklasimlar: Incelenen iilkelerdeki koruma yasasinin

ortaya cikisi, kentsel arkeoloji ve Onlemsel arkeoloji kavramlarina olan

yaklasimi kapsamaktadir.

e Kurumsal ve ekonomik yaklasimlar: Kentsel arkeolojik alanlarda yetkili

olan kurumlara yonelik yaklasim ile ¢aligmalarin finansor sistemine yonelik

yaklasimlar1 kapsamaktadir.

e Mekansal yaklasimlar: Cok katmanl kentlere yonelik ele alinan ve kentsel

mekana yansitilan yontem ve sistem yaklasimlarinin incelenmesini

kapsamaktadir.

Aktarllan ve smiflandirilan yaklagimlara yonelik Ozet bilgi Tablo 2.3’de

verilmektedir.
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Tarihin farkli katmanlarina ev sahipligi yapan ve tarih boyunca siiregelen
birikimleri deneyimleyebildigimiz ¢ok katmanli kentlerin anlasilmasinda ortaya ¢ikan
arkeoloji-kent iligkisi, kentsel arkeoloji ile ©nlemsel arkeoloji kavramlar1 ve
uluslararasi ve ulusal gelismelerle mevzuatin getirdiklerinin agiklanmasi, kavramlarin,
uygulamalarin ve siirecin yurtdist uygulamalari {izerinden incelenmesinin ardindan
cok katmanli kentlere yonelik secilen Diinya oOrneklerinin koruma yaklagimlari
irdelenmistir. Incelemede ortaya konan ve siniflandirilan yaklasimlardan ¢ikarimlar ile

tespit edilen ortak noktalar,

e Malta Valetta ilkeleri dogrultusunda gelismek,

e Envanterleme sistemi gelistirmek,

e Giincel tutulan ve kamuya agik bir veritabani olusturmak,

e Potansiyel arkeolojik alanlar1 ve arkeolojik koruma alanlar1 gibi 6zgiin
kavram gelistirmek,

e Kentsel arkeolojik alanlara 6zgii finans sistemi gelistirerek ekonomik

yiiklerin dagilimini saglamak gibi temel yaklagimlar olmustur.

S6z konusu incelemenin  ardindan, yaklagimlarin iilkemize yonelik
uygulanabilirliklerine iliskin arastirma yapilmistir. Bu baglamda, iilkemiz pratiginde
incelenmesi i¢in, ¢ok katmanli kentsel tarihsel yapisi, arkeolojik, kiiltiirel, tarihsel,
dogal degerleri ve yerlesik dokusunun 6zgiinliigii degerleriyle kentsel arkeolojik

birlikteligi ile 6ne ¢ikan izmir ilinin, Foga ilgesi arastirma alani olarak segilmistir.

Calisma kapsaminda, oncelikle Foca kentine iliskin genel ozellikler ile tarihsel
gelisim siireci anlatilacak, sonrasinda arkeolojik kazi, tespit-tescil ve haritalama,
planlama stireci aktarilacak ve alana yonelik analiz ve mekansallastirma ¢alismalari
ortaya konacaktir. Tiim bu ¢aligsmalardaki temel amag ¢ok katmanli kentlere yonelik
incelenen uluslararas1 Orneklerden elde edilen ¢ikarimlarin Foga tizerinde
uygulanabilirliginin irdelenmesi ve eger uygulanabilir ve isler bir yaklagimin
gelistirilebileceginin diigiiniilmesi durumunda bu yaklasimin iilkemiz pratigine

kazandirilmasidir.
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BOLUM UC
ESKi FOCA KENTININ GENEL OZELLIKLERi VE KENTSEL TARIHSEL
GELISIM SURECI

Cok katmanl kentler, kentsel katmanlasma, koruma, arkeoloji, kent arkeolojisi,
kentsel arkeoloji, onlemsel arkeoloji gibi kavramlarin anlasilmasi ve uygulamaya
yonelik onerilerin gergek bir “yer” lizerinden tanimlanabilmesine olanak saglayacak,
tiim birikimini ve ge¢misini kocaman bir tepsi ile onlimiize sunan ve kesfedilmeyi,
korunmayi, gelismeyi, parlamay1, fark edilmeyi bekleyen izmir ili, Foga ilgesinin
merkezi, Eski Foga olarak adlandirilan alan, bu baglamda calismalarin yapilacagi

bolge olarak se¢ilmistir.

3.1 Eski Foca’nin Genel Ozellikleri

Eski Foga’nin kentsel arkeolojik degerleri ve cok katmanlhligr ile ilgili
anlatimlardan Once ilgenin tanittimi amaciyla kentsel fiziksel, sosyo-ekonomik ve
kiiltiirel durumundan kisaca so6z etmek, sonraki boliimlerde anlatilacak olanlarin
zihindeki hazirliginin yapilmasi ve biitiinciil algisinin saglanmasi agisindan 6nemlidir.

Bu sebeple 6ncelikle kentin genel 6zelliklerinden bahsedilecektir.

3.1.1 Cografi Konum

Foga Ilgesi, Izmir ilinin kuzeybatisinda yer alan, kente bagl 30 ilgeden biri olup,
Dogudan Menemen, kuzeyden Candarli Korfezi, batidan Ege Denizi, giineyden de
[zmir Korfezi ile ¢evrelenmistir. Foca’ya iliskin kaynaklarda, tarihin ilk
dénemlerinden itibaren kent, ikiye boliinmiis bir liman kenti olarak tanimlanmakta ve
limanin yerlesimin kuzey ve giineyinde yer almasi ile bir havuz olarak tanimlandigi

goriilmektedir.
llge; Ege Denizi'nin dogu sahilinde Candarli Kérfezi’yle Izmir Korfezi arasinda

bulunan Foga Yarimadasi’nin tepelik daglik boliimiinii i¢ine almaktadir. ilgenin kent
merkezi kiyida, 10.07.2004 tarihinde kabul goren, 5216 Sayil1 Biiyliksehir Belediyesi
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Kanunu ile koy statiisiinden mahalle statiisline gecen yerlesimleri ise i¢ kisimlarda yer
almaktadir. ilge arazisi, Menemen Ovasi’ni, Candarli ve izmir Korfezi’nden ayiran
sirtlarla Sapan Dag1’nin yamag ve eteklerinden ibarettir. Menemen Ovasini asan Gediz

Nebhri ise Fo¢a’nin ilge siirlarmin bir bdliimiinii olusturmaktadir (Ozyigit, 1998).

Bolgede koylar, burunlar ve gevredeki adalarin sayisi oldukga fazladir. Foca
koylarin en biiyiigiiniin iizerinde, Eski Foga (kent merkezi) ise koyun giiney ucunda
yer almaktadir (Sekil 3.1 ve Sekil 3.2). Koyun karsisinda yer alan Incir Adasi, Fener
Adasi1 ve daha kuzeydeki Orak Adasi buray1 dogal bir liman haline getirmistir ve Foca
Limani adiyla anilmaktadir (Ozyigit, 1998). Foga Limani’min giineyinde Hacilar
Limani, ve Sakiz Limani, ilgenin kuzey kiyilarinda ise Yeni Fogca Limani, Canak

Koyu, Horozgedigi Liman1 bulunmaktadir.

1k

Sekil 3.1 Foga’nin izmir igindeki konumu (Google Earth, 2018’den yararlanilarak hazirlanmustir.)
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Sekil 3.2 Fog¢a’nin bolge igindeki konumunu gosteren sematik ¢izim (Kaplan, 1997)

3.1.2 Ulasim ve Teknik Altyapr Ozellikleri

Foga ilgesi, Izmir kent merkezine yaklasik 70 kilometre uzaklikta olup, izmir’in
kuzey aksinda karayolu agisindan kolay ulasilabilir bir noktasinda (Izmir Canakkale

karayolu baglantist ile 26 kilometrelik mesafede) yer almaktadir (Foga Belediyesi,
2018).

Foga ilgesinin ¢evresinde yer alan 6nemli kent merkezlerine karayolu mesafesi

asagida yer alan Tablo 3.1°de, karayolu baglantilari ise Sekil 3.3’de gosterilmektedir.
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Tablo 3.1 Foga Ilgesinin cevresindeki 6nemli merkezlere karayolu ile ulasim mesafeleri

Konak Merkez’e Olan Uzaklik 65 kilometre

Bergama Merkez’e Olan Uzaklik 90 kilometre

Selguk Merkez’e Olan Uzaklik 140 kilometre

Cesme Merkez’e Olan Uzaklik 152 kilometre

Ayvalik Merkez’e Olan Uzaklik 133 kilometre

Pamukkale Merkez’e Olan Uzaklik 303 kilometre

Izmir Otogari’na Olan Uzaklik 65 kilometre

[zmir Adnan Menderes Havalimani’na Olan Uzaklik | 85 kilometre
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Sekil 3.3 izmir karayollar haritas1 (Karayollar genel miidiirliigii, 2018)
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llgeye toplu ulasim Izmir Otogari’ndan yarim saatte bir hareket eden otobiislerle ya
da Izmir Banliyo Hatti’'min (IZBAN) Hatundere ve Bicerova Istasyonlari’ndan
aktarmali olarak demiryolu ulagimi saglanmaktadir (Foga Belediyesi, 2018). Ayrica
ilgeye denizyolu ulasimi da 01.08.2015 tarihinden itibaren Konak ve Karsiyaka
iskelelerinden kalkan, hafta sonu karsilikli iki sefer ile saglanmaya baslanmistir
(Explore Foga,2018).

Foga’da, Izmir il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii’niin 2019 yili Deniz Turizmi
Verilerine gore, faaliyet gosteren 31 adet giiniibirlik gezi teknesi bulunmaktadir
(Kiltiir ve Turizm Bakanligi, 2019).

Teknik altyapr yatirimlar1 agisindan Ilge sinirlari igerisinde ii¢ adet atiksu aritma
tesisi bulunmaktadir. Bunlar Foga, Bagaras1 ve Kozbeyli Atiksu Aritma Tesisleri’dir,

Gerenkdy’de de yeni bir tesis yapim asamasindadir (izmir Biiyiiksehir Belediyesi,
2018).

3.1.3 Dogal Yapi Ozellikleri

3.1.3.1 Topografik, Jeolojik ve Jeomorfolojik Yapt

Foga Ilgesi ve gevresinin jeolojik ve jeomorfolojik yapisi, Anadolu’nun kara
formunu almaya basladigi devir olan 40 milyon yildan bugiine degin asinma,
yipranma, ¢okelme olaylari, deniz-kara iliskileri ve zemin hareketlerinin morfolojiye
yansimasi ile gliniimiizdeki seklini almis olmasina ragmen bu degisimler halihazirda
devam etmektedir. Volkanik kayalardan olusan ve yarimadanin disinda kalan tiim
yerlesim alani topografyanin az egimli yerlerinde konumlanmis olup g¢ogunlukla
allivyonlar {izerinde yer almaktadir (T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi Tabiat

Varliklarin1 Koruma Genel Midiirligii, 2011).
Ilgenin en yiiksek tepeleri; Saphane Tepe 450 metre, Kartal Tepe 435 metre,

Kizildag Tepe 352 metre yiiksekliktedir. Ilgenin belli basli ovalari ise, Ilipinar,

Gencerli, Gerenkdy, Bagarasi ve Yenibagarasi ovalaridir. llgenin en dnemli akarsuyu,
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Menemen Tlgesi ile sinir olusturan Gediz Nehri ve nehrin énemli bir kolu olan Kisla
Deresi’dir (Ankarali, 2012). ilgenin topografik 6zelliklerinin degisimi graviirler (Sekil

3.4) ile glinlimiiz arazi formu ($ekil 3.5) karsilastirilarak okunabilmektedir.

S G s S 3 /7
omir - Ostet o Sy - ( e Faca

Sekil 3.4 Graviirlerde Foga’nin topografik yapisi (Sevim, 2002)

Sekil 3.5 Giiniimiizde Fog¢a’nin topografik yapisi (Google Earth, 2018)

Foga 1. derece deprem kusagi i¢inde yer almaktadir. {lgede Saroz - Erzurum deprem
kusagina paralel olan bir¢ok aktif fay bulundugundan sik sik depremler meydana
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gelmektedir (T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi Tabiat Varliklarin1i Koruma Genel
Midiirligi, 2011).

1 t] Aluvyon-Artbataklik Deposu
(Silt-Kil )

Kumlu Silt
Aliivyon
Cakil-Kum-Silt

KUATERNER

San-beyaz renkli
golsel gokeller

- S
Riolitik tif,obsidyen,
perlit,ignibirit,riolitik lav

Tif ,aglomera yer yer
andezit ve bazalt laviar

NEOJEN

__— Pl
——r, Dokanak

iZMIR KORFEZI

Sekil 3.6 Foga ve yakin gevresinin jeoloji-litoloji haritasi (Ankarali, 2012)

3.1.3.2 [klim ve Bitki Ortiisii

Foga ilgesinde Akdeniz iklimi hiikiim siirmektedir. [zmir ili i¢inde en az yag1s alan
ilgelerden biridir. Yoredeki yagislt giin sayist: 54,8 giin/yil, yillik yagis ortalamast:
780 mm, nemlilik orani ise %64’tiir (T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanlig1 Tabiat
Varliklarin1 Koruma Genel Midiirligi, 2011).

Yaz mevsiminin en sicak aylar1 Temmuz ve Agustos’tur. Aylik sicaklik degisimleri
incelendiginde, degiskenlik durumunun soguk donemde daha fazla, sicak donemde
daha az oldugu goriilmektedir. Giinliik ortalama sicaklik degerlerinin yil i¢indeki
degisimi ise diizenlidir (T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi Tabiat Varliklarini Koruma

Genel Midiirliigi, 2011).
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Sekil 3.7 Foga yillik ortalama sicaklik durumu (Anonim, 2019)

Ozellikle kis mevsiminde riizgarli giin sayis1 oldukga fazla ve hakim riizgar poyraz
ile bat1 riizgarlaridir. Her giin 6gleye dogru ¢ikan deniz meltemi bunaltict sicaklari
hafifletmektedir. Bitki ortiisii ise tepelerde calilik, yiiksekte ise kizilgamdir. Calilik,
maki ve bozkir bitki ortiisii ile Akdeniz bitki ortiisti hakimdir (T.C. Cevre ve Sehircilik
Bakanlig1 Tabiat Varliklarin1 Koruma Genel Miidiirliigii, 2016).

3.1.4 Niifus Yapisi ve Demografik Ozellikler

2000 Yili Genel Niifus Sayimi’na gore ilgenin toplam niifusu 36.107 iken, 2014
verilerine gore toplam niifus 28.591 kisiye gerilemis olup ilge niifusunun 2000
yilindan sonraki yillarda (2010 yil1 hari¢) 2017 yilina kadar diisme egilimine girdigi
tespit edilmistir (TUIK verileri).

2018 yili TUIK verilerine gore ilgede toplam 33.131 kisi yasamaktadir. S6z konusu
veri yerlesik niifusu kapsamakta olup yaz aylarinda bu niifusun mevsimsel olarak 2-

2,5 katina ¢1kt1g1 sdylenebilmektedir (TUIK,2019).

Ilge niifusunun 1965 yilindan itibaren yillara goére dagilimi 2018 verilerini de

kapsayacak sekilde Tablo 3.2’de verilmektedir.
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Tablo 3.2 Foga ilgesinin yillara gére niifus dagilimi (TUIK, 2019)

Yil Toplam Niifus
1965 11.793
§ 1970 11.784
3 1975 13.185
= 1980 16.505
z 1985 19.197
§ 1990 25222
2000 36.107
2007 30.549
- 2008 29.018
g 2009 30.779
2 2010 44,500
g 2011 32.476
2 2012 32.141
z 2013 32.534
El 2014 30.002
a 2015 28.647
3 2016 28.591
2 2017 31.061
2018 33.131

3.1.5 Sosyal ve Ekonomik Yap: Ozellikleri

Foga kentinin sosyal ve ekonomik 6zellikleri, egitim, saglik, sektorel ve ekonomik

yap1 konularinda ele alinmistir.

Egitim diizeyi yliksek olan ilcede, 15 yas ve iizeri niifusun yalnizca %1,43’i
okuma-yazma bilmemektedir. Okur-yazar olmayanlarin biiyiikk ¢ogunlugunu ilgeye

asker olarak gelen gencler ve go¢ eden yaslilar olusturmaktadir (TUIK, 2018).

Foca’da saglik kurulusu olarak 50 yatak kapasiteli devlet hastanesi, 112 acil yardim

istasyonu, 4 adet aile sagligi merkezi ve 2 adet saglik evi yer almaktadir (T.C. Foca

Kaymakamligi, 2019).
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Foca, cumhuriyet donemine kadar tarimsal iiretimin yapildig1 ve dis iilkelere
satiginin yapildig1 bir yapidadir. Ancak 1960’11 yillarla birlikte turizm sektorii ile
ekonomiye yon verilmistir. Foga’nin kirsal yerlesimlerinde tarim ve hayvancilik, kent
merkezinde ise, turizm ve balik¢ilik halkin 6nemli ge¢im kaynagidir. Eski Fo¢a’nin
kiy1 kesimlerinde ise turizm ve balik¢ilik ile tekne yapiminin 6ne ¢ikan sektor olmasini
saglamaktadir. Fog¢a’nin kirsal kesimlerinde ise tarim ve hayvancilik ekonomik
sektorii gelismistir (T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanlig1 Tabiat Varliklarin1 Koruma
Genel Miidiirliigii, 2016).

Gilintimiizde Fo¢a’nin antik meyvesi olarak adlandirilan ve gegcmiste genis alanlarda
kurulu olan baglarda Foca Karasi ¢esidi yetistirilerek iiretilen Foga Karasi sarabi
tiretimi yeniden baglams, yaklasik 10 hektarlik alanda Foga Karasi ¢esidi yetistirilerek
siirli sayida iiretici tarafindan “Foga Karasi Sarab1” yasatilmaya ¢alisilmaktadir (Foca

Belediyesi, 2019).

Foga, tarihi, kiiltiirel zenginligi bakimindan 6nemli arkeolojik dogal ve mimari
degerleri biitiin olarak barindirmaktadir. Ozel Cevre Koruma Bdolgesi, Arkeolojik Sit
Alanlari, Dogal Sit Alanlari, Kentsel Sit Alanlari, Kentsel Arkeolojik Sit Alanlar1 ve
karma sit alanlari ile koruma altina alinmis olmasi nedeniyle bir¢ok kiy1 yerlesimine
gore daha az yapilasma gosteren ve her ne kadar 1980°li yillarin politikast sebebiyle
oldukga tahrip edilmis olsa da yine de nispeten bozulmamis bir yerlesim merkezidir.

Bu nedenle il¢ede turizm sektorii diger sektorlerin 6niine gegmektedir.

Foga Ilgesi’nin kiyilarini olusturan yarimadalar (Ingiliz ve Fener Burnu) denize
acilan dogal uzantilar olarak korunmus alanlardir. incir, Fener, Essek, Hayirsiz, Orak
Adalari ve Siren Kayaliklar1 bu koylari siisleyen baslica dogal giizelliklerindendir. Tlge
dogal giizelliklerinin yani sira belgelere dayanan yaklasik 3000 yillik tarihinde ion,
Pers, Roma, Bizans ve Osmanli Medeniyetlerine ev sahipligi yapmasi nedeniyle deniz
turizminin 6niine gegen bir tarih ve kiiltiir turizmi ile 6ne ¢ikmakta ve tarihi turistik

ozelligi olan birgok yapiy1 i¢cinde barindirmaktadir.
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3.2 Eski Fo¢a’nmin Kentsel Tarihsel Gelisimi ve Katmanlasma Oykiisii

Eski Fog¢a’nin halihazir durumunun incelenmesinden sonra tarihsel siirecini
irdelemek, mevcut dokunun ve yasantinin tarihsel baglamini anlayabilmek adina
yerinde olacaktir. Tarihsel baglamindan kopan kentler, kimligini kaybetmis kent
yikintilaridir. Kentlerin tarih boyunca elde ettikleri birikimleri ve giliniimiize
yansimalarini okuyabilmek ve deneyimleyebilmek, kiiltiirel-tarihsel birikimin bugiinii

anlasilir kilmasini ve yarii aydinlatmasini saglayacaktir.

3.2.1 “Foc¢ca” Adinin Kokeni

Foca kentinin antik donemdeki adinin ‘“Phokaia” oldugu tiim kaynaklarca
bilinmektedir. Phokaia adinin kdkeni ile ilgili ise birden fazla sdylem mevcuttur. ilk
sOylem, bolgeye gelen Hellenlerin Yunanistan’in Phokis bolgesinde yasayanlar oldugu
ve bolgeye geldikten sonra buraya “Phokislilerin yurdu” anlamindaki Phokaia adini
vermis olduklaridir. Bu s6ylem Pausanias’in anlatimina dayanmaktadir (Pekin, 2015).
Pausanias Phokaia i¢in, “Klezomenai ve Phokaia antik kentleri, lonlarm Anadolu’ya
gegmesinden once kurulmus degillerdi. .. Phokaialilar, soy kokeni yoniinden, Panassos
altindaki bugiin hala Phokis dedigimiz yerdendirler... Onceleri 6teki Ionlar onlar1 fon
birligine almak istememislerdi; fakat Phokaialilarin baglarina Kodros soyundan krallar

gegince, aldilar” der (Pausanias, b.t.).

Ikinci bir sdylem ise tarihgi ve arkeolog Josef Keil tarafindan ortaya konmustur. Bu
sOyleme gore, Phokaia yerlesiminin karsisinda konumlu olan adalar uzaktan
bakildiginda foklara benzediginden kenti kuran Hellenler buraya ‘“fok yurdu”

anlamina gelen Phokaia adin1 vermistir (Pekin, 2015).

Her iki sdylemde gecen Hellenlerin kenti kurmasina yonelik ise de Prof. Dr. Omer
Ozyigit tarafindan yiiriitiilen kazilarda Phokaia kentinin Hellenlerin Ege Bdlgesine
gogmesinden ¢ok daha 6nce yerlesime acildigi kanitlanmistir. Bu konuda Strabon’da
Phokaia’nin, Philogenes oOndeligindeki  Atinalilar tarafindan  kuruldugunu

sOylemektedir (Strabon, b.t.).
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Umar’a (2002) gore ise, Phokaia adinda esas olan bilgi kelimelerin kokenindedir ve
bu koken Luvi/Pelasgos dilinden gelmekte olup “sulak yore” anlamindaki “Pa-uwa-
ka”dir. Bu adlandirma kentin antik donem topografyasina uygundur (Umar,2002).
Doneme ait topografik bilgiyi ise Strabon’un Cografya’sinda kentin konumunu anlatigi

ve 1702 yilina ait Izmir Kérfezi ve yakinlari haritasinda elde edilmektedir.
3.2.2 Phokaia’dan Foca’ya Kentsel ve Arkeolojik Katmanlar

Antik ¢agdaki adi Phokaia olan Foca kenti, Aiolis bolgesinde yer almakta olmasina
ragmen, on iki fon kentinden biridir. Phokaia’nin antik dénem bolgeleri i¢indeki

konumu Sekil 3.8’de yer almaktadir.
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Sekil 3.8 Ege bolgesi antik dénem yerlesim alanlarinda Phokaia’nin konumu (Pekin, 2015)
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On iki ion kentini olusturan Miletos, Ephesos, Priene, Erythrai, Phokaia, Smyrna,
Khios, Kolophon, Klazomenai, Teos, Myus, Lebedos ve Samos kentlerinden olusan,
kendi arasinda birlesmis, fon Birligi veya Panionia/Panionion Birligi olarak
adlandirilmistir.  Birlik, politik, askeri ve dini 6zellik kazanmis ancak zaman iginde
yalnizca, dini varligint korumustur (Aytiire, 2017). Phokaia bu kentler i¢inde
denizcilikte en iyi olan kenttir. Phokaia’nin denizcilik tecriibeleri, bolgeye hareketlik
kazandirmis ve hizla gelismelerine olanak vermis, deniz ticaretinde 6nde gelen bir kent

olmasini saglamistir (Pekin, 2015).

Denizcilik temelli bir kent olan Phokaia kentinin ¢ok sayida kolonisi oldugu ve
Avrupa’da pek ¢ok kentin kurucusu oldugu bilinmektedir. Bu kentlerden en bilineni
Marsilya (Massala) kentidir. Marsilya disinda kurduklar1 koloni kentleri; italya’da
Velia ve Gravisca, Ispanya’da Ampurias ve Huelva, Fransa’da Agde, Beziers, Atles,
Olbia ve Aleria ile Lapseki, Molyvos, Elea, Nice, Antibes, Amisos, Methymna,
Etruria, Tartessos, Emporion, Nikaia ve Antipolis gibi kentler olmak {izere yaklasik
otuz adettir (Atilla ve Oztiire, 2006; Pekin, 2015). Denizcilik faaliyetleri ile 6ne ¢ikan
ve ticaret faaliyetleri fazlasiyla gelisen kent en parlak donemini ise M.O.6. yiizyilda

yasamistir (Pekin, 2015).

1 Huslva 10 Nice 19 Poseldonia 28 Agrige

2 Emporion 11 Génes 20 Naples 29 Lilybée

3 Béziers 12 Alalia 21 Hyék 30 Palerme

4 Agde 13 Vix 22 Tarente 31 Cyréne

5 Arles 14 LaHeuneburg 23 Métap 32 Eubbe

6 St Blaise 15 Tharros 24 Carthage 33 Athénes

7 Marseile 18 Rome 25 Rhegion 34 lstros 2

8 Obia 17 Cumes 26 Zancle 35 Lampsaque e

9 Antibes 18 Pithé 27 Sy 38 Phoobe

® Etablisssments phock eAutos sites 37 Gravisca ﬂ

Sekil 3.9 Phokaialilar’in kurdugu koloniler (Atilla ve Oztiire, 2006)
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Phokaia kentine dair, antik yazalar olan Starbon, Pausainas, Herodot ve Samli
Nikolas kentin Yunanistandan gelen Hellenler tarafindan kuruldugunu séylemektedir
(Kabaoglu ve diger., 1993). Antik yazarlara gore Phokaia kenti, Atinal1 6nderlerinin
onciiliigiinde gelen Phokaialilar, Kymelilerin izni ile yine Kymelilerin gosterdigi yerde
ilk yerlesimlerini kurmuslardir. Ancak Josef Keil ve Ekrem Akurgal bu goriise
katilmamaktadir (Pekin, 2015). Nitekim Prof. Dr. Omer Ozyigit tarafindan yapilan
kazilardan elde edilen sonuglar, Phokaia kentinin Hellenlerin Anadolu’ya gelmesinden

¢ok daha 6nce kurulmus oldugu bilgisini vermektedir.

Phokaia kentinin M.O 6.yiizy1lda kazandig1 nemin mekana yansimasi olan kent
yerlesimi alan1 ve dnemli yapilar da desteklemektedir. Athena tapinagi ile Herodot’un
bahsettigi ve Herodot Duvari olarak anilan kent duvarlarinin bu dénemde yapildig

bilinmektedir.

Ozyigit tarafindan yapilan kazilarda Herodot’un soziinii ettigi sur duvarlarinin da
giineyinde M.O 3. ve 2.bin donemlerine ait olan kentin ilk yerlesim alani tespit
edilmistir (Ozyigit, 2003). Bdylece kentin erken tung ¢caginda kuruldugu ortaya ¢ikmis

>

ve Phokaia’nin ilk yerlesim katman1 “Erken Tun¢ Cagi” olarak belirlenmistir. Bu
dénemden itibaren Foga’nin tiim yerlesim katmalari tarihsel kronolojide incelenerek

onemli bulgular1 ve olaylar1 aktarilmigtir.

Tung¢ Cagi Dénemi

Phokaia antik kenti ilk kez antik kentin gilineyindeki yamaglarda biiyiik deniz
koyunun yaninda kurulmus olup daha sonra yerlesim yarimada ve arkasina yayilmis,
ikisi bir siire (klasik doneme kadar) devam etmis sonra asil kent yarimada dogusunda

gelismistir (Ozyigit, 2000-2001).

Tung Cag1 olarak adlandirilan dénem M.O 3000 ile M.O 1250 yillarma denk
gelmekte olup bu déneme iliskin iki farkli alan bulgu vermektedir. Bu donemde 1577
ada 4 ve 5 parsel ¢evresinde bulunan canak-¢omlek pargalart ve mimari kalintilari

Tung ¢aginin li¢ donemine ait bulgu vermistir. Ayrica Athena tapinaginin bulundugu
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bolgede de ilk tun¢ cagma ait canak ¢Omlek parcalari ile oval tapinak ortaya

cikartlmistir.

Elde edilen bilgiler dogrultusunda kentin yerlesim alaninin ilk olarak giiniimiizdeki
Denizkent kooperatif yerlesiminin oldugu bdlgenin giineyinde bagladigi ancak
dénemin tapinma alaninin ise bugiin yarimada da yer alan, kazi ve restorasyon siireci
devam eden Athena Tapinagi’nin altinda oldugunu sdylemek miimkiindiir. Kisaca
Tun¢ Cagindan kentin yasam ve tapinim alanlar1 birbirinden iki farkli bolgede yer

almakta ve kent bu iki alanda varligini1 gostermektedir.

Submiken Donem

M.O 1250-1050 yillarina denk gelen Submiken donemi kalintilari, ilk yerlesim yeri
olan 1577 ada 4 ve 5 parsel gevresinde bulunan ¢anak ¢omlek pargalaridir. Ayrica bu
donemin son evresine ait oldugu diisiiniilen M.O 1 1.yiizy1l sonlarima tarihlenen amfora
buluntusu ve M.O 11.yiizy1l sonlarmna kadar etkin olan ve diinyanin en eskisi oldugu

bilinen demirci atdlyesi bulunmustur.

Protogeometrik ve Geometrik Donem

M.O 1050-900 yillarina denk gelen Protogeometrik dénemde, Submiken dénemin
sonuna kadar kullanilmis olan demirci atdlyesi konut olarak kullanilmaya
baslanmistir. Oval ev olarak kullanilan bu yap1 bati anadoludaki en eski ev
orneklerindendir (Sekil 3.10). Ayrica ayni bolgede bu doneme ait bir oval ev daha
bulunmustur ve bu iki oval yapinin da planlar1 tam olarak ortaya ¢ikarilmig, ocak

yapilar1 bulunmustur. Yine ayni bolgede bu doneme ait seramik parcalari bulunmustur.

Foca sur duvarlarinin yer aldig1 yarimada da buluna Athena tapinaginin teras duvari
kazilarinda bulunan son tas sirast ile duvar kalintis1 ile Athena tapinagi yapilirken
tahrip oldugu ortaya ¢ikan oval tapinak yapisi bilinen en eski peripteral tapinaklardan
biri olup Protogometrik doneme aittir. Oval tapinagin giineyinde “rahip evi” olarak

adlandirilan yap1 da Athena tapinagi yapim asamasinda ortadan kalkmuistir.
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Sekil 3.10 Protogeometrik déneme ait oval evler (Ozyigit, 2016)

M.O 900-700 yillarina denk gelen déneme ait, 102 ada 23 parsel ve 150 ada 62
parselde megaron yapist, ilk yerlesim yerinin bulundugu bolgede mimari kalintilar ve
canak ¢omlek parcalari bulunmus, 150 ada 62 parsel ve ¢evresinde ise bu donemde
yapilasma oldugu ortaya ¢ikmustir. Ayrica Athena tapmaginin bulundugu bolgede

Athena tapinagi 6ncesi geometrik doneme ait Kybele tapinim alanlar1 bulunmustur.

Oryantalizan Dénem

M.O 700-650 yillar1 arasinda yasanan en kisa dénem olan bu dénemde ¢esitli
seramik buluntular ile oval evlerin iizerine insa edilen megaron yapilar1 oldugu
bilinmektedir. Bu doneme ait buluntularin azlig1 ve donemin tarihsel siiregte kapladigi
alan ile mekana yansimalari dikkate alinarak tarihsel kronolojinin diger ¢aligmalarinda

yer almayacaktir.

Arkaik Donem

M.O 650-480 yillarina denk gelen Arkaik dénemde Phokaia kentinin en parlak
donemini yasadigi bilinmektedir ve bu doneme iliskin pek ¢ok alanda buluntu elde
edilmistir. Ozellikle Herodot un soziinii ettigi kent duvarlari, kent girisi, sur yataklari
buluntulari, tapinim alanlari, sunak yapilart ve nekropolis alani buluntulari ve su
kanallarinin kalintilarinin eldesi ile kentin bu doneme ait yerlesim izi tahminleri ile

gelismisligi ortaya konmustur.
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Arkaik doneme ait elde edilen buluntu alanlarindan, 1056 ada 13 parselde ortaya
c¢ikan tholos yap1 (yuvarlak yap1), Maltepe tiimiiliisii i¢inde yer alan arkaik sur duvari,
yarimada da bulunan ve esasen Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal’in yiiriittiigii kazi
calismalarinda tespiti yapilan ancak Prof. Dr. Omer Ozyigit baskanhigindaki kazilarda
ortaya konan Athena Tapmagi (Sekil 3.12 ve Sekil 3.13) podyum duvart ve Maltepe
tiimiliistinde bulunan sur duvari ile ayni niteliklerde bir podyum duvari, eski hiikiimet
konag1 insaat alaninda bulunan sur duvari, 1178 ada 1 parselde bulunan sur duvari, sur
yataklari, yarimada da yer alan surlarin ilk katmani, sunaklar ve Kybele Agikhava
tapinaklar (Sekil 3.14), Degirmentepe’de yer alan Kybele Kutsal Alani (Sekil 3.11)
gibi anitsal yapilar 6zellikle M.O 6.yiizyilin ilk yarisindan M.O 7. yiizyila kadarki
kentin biiyiikliigiinii ve gérkemini vurgular niteliktedir (Ozyigit, 1999 ve Ozyigit,
1993). Ayrica yine bu doneme ait pek cok fakli kazi alaninda ¢ok sayida canak-
¢omlek, terracota gibi seramik pargalari ile seramik atdlyesi firini, kil havuzlar ve

seramik ¢opliikleri elde edilmistir.

102 ada 23 parsel cevresinde elde edilen geometrik donem buluntular iistiinde bu
doneme iliskin buluntular da ortaya ¢ikmis olup roma donemine kadar katman verdigi
tespit edildiginden bu bdlge Prof. Dr. Omer Ozyigit tarafindan “yogun katmanlasma
alam” olarak tespit edilmistir (Ozyigit, 1995).

Sevgi Caddesi tizerinde iki adet sunak yapisi ve kent duvarlart bulunmus ve
yapilarin dogusunun da arkaik donemden roma donemine kadar nekropolis olarak

kullanildig: tespit edilmistir (Ozyigit, 1998).

Giliniimiizde Orak Adas1 olarak bilinen ancak antik donemde Bakkheion Adasi
olarak adlandirilan ada iizerinde arkaik doneme ait seramik parcalari ile kayaliklara
oyulmus sunak alanlar1 bulunmustur. Kentin ilk yerlesim alani olarak tespit edilmis
bolgede, Arkaik doneme ait oldugu bilinen ve ele gegen en biiyiik mimari buluntular

olan iki adet megaron yapis1 ile koruma duvar1 bulunmustur (Ozyigit, 1996).
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Sekil 3.12 Athena Tapinagi ve duvarlari (Foca Belediyesi arsivi, 2017)
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Sekil 3.14 Kybele liman kutsal alan1 (Kisisel arsiv, 2017)
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Klasik Dénem

M.O 480-330 yillarina denk gelen bu déneme ait elde edilen en énemli bulgu M.O
340 ve 330 yillar1 arasina tarihlenen tiyatro kalintilanidir (Sekil 3.15).

102 ada 23 parsel civarinda mimari buluntular, Bakkheion adasi ve Orak adasinda
ele gecen seramik pargalari ile yarimadanin kuzeydogusunda mimari buluntular ile pek
cok noktada ve yarimadada seramik pargalar ile 1576 ada 10 ve 11 parsellerde su
drenaj kanallar1 buluntusu ele gegmistir (Ozyigit, 2006 ve Ozyigit, 2008). Ayrica
kentin ilk yerlesim yerinin bu donemde terk edildigi bilinmektedir (Ozyigit, 1996).

Sekil 3.15 Tiyatronun cavea boliimii basamaklari (Pekin, 2015)

Hellenistik Donem

M.O 350-30 yillarima denk gelen bu dénemde, Biiyiik Iskender Pers ordusunu
yenerek (M.O 334) Phokaia da dahil tiim Anadolu’yu isgal etmistir. Iskenderin
6liimiinden sonra Bergama krallig1 hakimiyeti ve Romalilarin egemenliginde Phokaia
Romanin karsisinda yer alarak bagimsizligl i¢in miicadele etmis ve bunun iizerine

Roma ordusu M.O 190 yilinda Phokaia’y1 kusatarak kentin surlarinda ¢ok biiyiik
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tahribata sebep olmustur. Daha sonraki on dort yiizyil boyunca ise kent en soniik

donemini yagayacaktir (Pekin, 2015).

Hellenistik doneme ait kentin pek ¢ok yerinde mimari buluntular, duvarlar,
temeller, seramik kalintilari, seramik ¢opliikkleri, seramik atdlyesi kalintilar

bulunmustur.

Hellenistik doneme tarihlenen pek ¢ok lahit buluntusu da bu donemdeki
nekropolisin yerinin/yerlerinin bilgisini sunmaktadir (Sekil 3.16). Ayrica tiyatronun
oturma basamaklarinda, yapinin bu donemde de kullanildigini kanitlayan yazitlar
bulunmakta olup bélgede Kybele tapimim alalar1 meveuttur (Ozyigit, 1998). Yine
tiyatro tepesinde daha 6nce bulunan arkaik sur duvarinin iistiinde Hellenistik donem

sur duvary/teras duvari buluntusu elde edilmistir (Ozyigit, 2002).

Sekil 3.16 Hellenistik doneme ait lahitler (Ozyigit, 2007)

102 ada 23 parsel ve ¢evresi onceki donemlerde oldugu gibi bu donemde de buluntu
vermektedir. Bakkheion adasinda da bu doneme ait seramik kalintilari elde edilmistir

(Ozyigit, 1996). Protogeometrik déneme ait demirci atdlyesi bu donemde ev olarak
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kullanilmis ve Hellenistik doneme ait bati Anadolu’daki en eski ev Ozelligini

tasimaktadir.

Pers Mezar Anit1 veya Tas Kule olarak adlandirilan yapinin ¢evresinde en erken

donem yerlesim izi Hellenistik déneme aittir (Ozyigit, 2000).

Roma Dénemi

M.O 30 — M.S 395 yillarina denk gelen Roma dénemine iliskin en Snemli bilgi M.O
190 yilinda yikildigi bilinen Athena tapmaginin mermerden yeniden ayaga
kaldirildigidir. Ayrica kentin ilk yerlesim alani olan bdlgede Roma ddnemine ait
buluntu bulunmamaktadir. Buradan yola ¢ikarak kentin yerlesim izinin bu donemde

kiigiildiigii soylenebilmektedir.

Phokaia kentinin Romalilar ile iligkilerinin her zaman bozuk oldugu
sdylenebilmektedir. Roma etkisinin hissedilmeye baslandigi M.O 120 yilindan, Bizans
Imparatoru tarafindan Ceneviz’e verildigi M.S 1275 yilma kadarki on dort yiizy1l
boyunca &nemli bir olay veya yapi olmadig1 bilinmektedir. Ozyigit bu donemde kentin
seramik iretimi merkezine donistiigl, kentin kiiclildiigi ve tiyatronun da

kullanilmadigi bilgisini vermektedir (Pekin, 2015).

Roma doénemine iligkin kentte ¢ok sayida yapi kalintis1 ve seramik parcalari
bulunmasinin yani sira, nekropol alani, seramik atdlyesi, seramik c¢opliikleri elde

edilmistir.

1253 ada 3 parselde temiz su kanali buluntusu ve su kiinkleri bu dénemde alt yap1
sistemlerinin gelistigini gostermektedir (Ozyigit, 1994). Ozyigit’e gore Phokaia’da
Roma Dénemi Bizans Dénemi icinde yikilmistir (Ozyigit, 2007).

375 yilinda dogu ve bati Roma olarak ayrilan romanin bati Anadolu topraklarini

kapsayan kismi olan Dogu Roma, Bizans Imparatorlugu ismiyle 1453 yilna kadar

hiikiim siirmiistiir. Doneme iliskin katmanlasma Sekil 3.17’de yer almaktadir.
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Sekil 3.17 Athena Tapmaginin yikim ve Roma Dénemi yapim evresi (Ozyigit, 2007)

Bizans Donemi

M.S 395-1275 yillarina tarihlenen bu donemde elde edilen buluntular yarimada ve
kistak ¢evresinde yogunlagmig, sur duvari onarim katmanlar1 (1040 yilindaki
depremde yikilan alanlarda ve savas sonrasi tamamlama), yapi, su kuyusu, Agalar
Konag1 yakininda bu doneme ait seramik ve kiremit buluntular, nekropol, seramik

firmi, diger bolgelerde ise kap ve seramik kalintilar elde edilmistir.

Malazgirt savasi sonrasinda zayiflayan Bizans Imparatorlugu hakimiyetindeki
kentler i¢indeki Phokaia kenti de diger batt Anadolu kentleri gibi rakip devletlerin
savag alani ortasinda kalmistir. Bizans imparatoru I.Aleksios Komneos’un Venedik
devleti ile yaptig1 anlasma sonucunda Phokaia kenti Venedik’in kolonisi haline
gelmistir. Caka Bey komutasindaki ordu ile Phokaia fethedilmis olsa da on bir gibi
kisa bir siirede Bizanslilar kenti yeniden almis ve Venedikliler ile miicadele vermek
amaciyla Cenevizlilere destek vermislerdir. 1275 yilinda ise Cenevizli tiiccar
Benedetto Zaccaria’nin Bizans imparatorunun kiz kardesi ile evlenmesi sonucu

Phokaia kenti timar olarak Cenevizlilere gecmistir (Pekin, 2015).
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Ceneviz Donemi

M.S 1275-1455 yillarina tarihlenen bu dénemde kent Bizans Imparatorlugunun bir
parcasi olmaya devam etmis ancak Cenevizliler tarafindan yonetilmistir. Bu donemde,
kentte sap madenleri isletmeciligi ile doneme yon veren ekonomik yaklagimlar yer

etmigtir (Pekin, 2015).

Phokaia, sap madenleri ile 13.ylizyilda 6n plana ¢ikmis ve deniz ticaret yolunun bir
parcas1 haline gelmistir. Ilag, deri ve tekstil sanayide kullanilan sap madenini Foca’da
14.yiizy1l basina kadar olan slirede Zaccaria ailesi yaklagik 50 kisilik bir is¢i ekibi ile
isletmistir. 14.ylizy1lin ilk yarisinda ise Foga’da birkag¢ kilometre mesafede Yenifoga

kentinin kuruldugu ve burada da sap madenlerinin yer aldig1 bilinmektedir (Yilmaz,

1997).

Phokaia 1340 yilinda yeniden Bizans tarafindan Konstantinopolis’ten yonetilmeye
baslanmis ve 20 yi1l boyunca kent Ceneviz ve Bizans hakimiyeti arasinda gidip gelmis
1455 yilinda Osmanli hakimiyetine gecene kadar Cenevizlilerde kalmistir (Pekin,
2015).

Kentin sur duvarlari en biiyiik onarimi Ceneviz doneminde geg¢irmistir. Bu
donemde iki adet kule ve kutsal alanlarla birlikte az sayida yapi kalintis1 elde
edilmistir. Bu doneme ait Ceneviz onarimlar1 Sekil 3.8°de, Ceneviz kuleleri de Sekil
3.19’da goriilmektedir.

IA KAYA (KYBELE KUTSAL ALANI)

ARKAIK DONEM PODIUM DUVARI (1. 600.690)

LIMAN KUTSAL ALANI (ATHENA TAPINAGI’NIN KUZEY PODIUM DUVARI) CENEviZ 0 {15.1298.1299) HORASAN
DONEMLERiNE GORE HARC QESITLERl (2. BOLUM) JSS 1. OSMANLI DONEMI ONARIMI 1538-1530) IRl TANELI KIREG HARS

GAGDAS DUVAR

Sekil 3.18 Ceneviz donemi onarimi (pembe isaretli alan) rnegi (Foga Tarihi Merkezi, b.t.)
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1. CENEVIZ KULESI
11. CENEVIZ KULESI

vaziver pLaM

o
RESTITUSYON qi\

VAZIVET PLAMI

ROLOVE

Redas _ & o
vaziver man vazivaT LA vaziveT LA

ROLOVE RESTITOSYON RESTORASYON A
RESTORASYON

Sekil 3.19 Ceneviz donemi kuleleri rolove, restitiisyon ve restorasyonlart (Foga Tarihi Merkezi, b.t.)

Ceneviz Donemi’nin bolgedeki etkinligi ve donemin parlakligi, buradaki sap
madenlerine temellenmektedir. Bu parlak ve canli donem 1455 yilinda Fatih’in Foca
kentini almasina kadar devam etmektedir. Kent, Tiirk hakimiyetine girdikten sonra ise

sap tretimi i¢ pazara yonelik devam eder (Yilmaz, 1997).

Osmanli Donemi

1402 Ankara Savasi’nda I. Beyazit’1 yenen Timur, Izmir’i isgal etmis ve Foca’y1
haraca baglamistir. 15.yiizyilda giiclenen Osmanli Devleti, Osmanli donanmasi ile

isgal ettikleri Foga’y1 1455 yilinda topraklarina katmaistir.

1455-1919 yillarnt arasina tarithlenen bu donemde Athena tapinaginin yer aldigi
alanda yap1 kalintilar1 ile birlikte tas dosenmis sokaklar ve merdiven kalintilari
bulunmustur. Ayrica Sultan Siilleyman donemine ait oldugu saptanan Osmanh
Mezarlig1 ve Degirmentepe’de yer alan yer degirmenleri bu doneme ait en onemli
yapilaridir. Yarimaday1 ¢evreleyen surlarda Osmanli Dénemi onarimlar ile ii¢ adet
Osmanli kulesi (Sekil 3.20) ve Beskapilar (Sekil 3.21 ve Sekil 3.22) olarak adlandirilan

kayikhane mevcuttur.

Pers mezar aniti cevresinde yer alan bolgede Osmanli donemine ait koprii
bulunmaktadir. Ayrica bu doneme ait imar faaliyetleri Fatih Sultan Mehmet
doneminde baslamis ve yap1 hala ayakta ve kullanilir durumda olan {i¢ camii ve iki

hamam yapis1 ile okul ve konut yapilar1 bulunmaktadir. Bu yapilardan baslicalari,
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Fatih Camii, Kayalar Camii, Hafiz Siileyman Mescidi, Agalar Konagi (Sekil 3.23) ve
eskiden Rum okulu olarak kullanilan 6gretmenevi ile bir ve iki numarali olarak

adlandirilan hamamlardir.

s pecridiy
1ll. OSMANLI KULESI

OSMANLI KULESI _

1. OSMANLIKULESi

NEVIiZ KULESi |

Sekil 3.20 Osmanli donemi kulelerinin yeri (Foca Tarihi Merkezi, b.t.)

Sekil 3.21 Osmanli donemi Beskapilar (Kisisel arsiv, 2016)
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Sekil 3.23 Agalar konagi (Kisisel arsiv, 2016)

86



15 Mayis 1919 tarihinden itibaren, kentin kurtulus giinii olan 11 Eyliil 1922 tarihine
kadar, {i¢ y1la yakin bir siire Yunan kuvvetlerinin iggalinde kaldiktan sonra Foga Kenti,

yeniden Tiirk hakimiyetine girmistir.

Phokaia kentinden Foga kentine anlatilan ¢ok katmanlilik siirecinde katmanlari
olusturan her bir donemin gecirdigi zaman dilimi ile eslesen bigimde, en eskiden en

yeniye semalastirilmis olan zaman ¢izelgesi Sekil 2.24’te gosterilmektedir.

Arkaik
Dénem
Submiken Gggmctrik Hf)l!pnistik dizans, smanl
onem oTem nem nemi nemi
|
Tung Cagn Protogeometrik| Klasik oma . eneviz Cuymhuriyet
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Sekil 3.24 Phokaia’dan Foga’ya zaman ¢izelgesi

3.3 Eski Fo¢a’min Koruma ve Planlama OyKkiisii

Tarihsel donemdeki her bir katmanin anlatildigi kentte giiniimiize degin yapilmis
olan arkeolojik kazi ¢alismalari siireci anlatilarak, halihazir durumdaki kentin tespi ve
tescil siireci ve koruma statiileriyle ilgili yasanan gelismelerin ardindan Foga kentinde
gecmisten giinlimiize yapilan haritalama calismalari ile kent planlarina iligkin bilgiler

aktarilacaktir.

3.3.1 Fog¢a’nin Arkeolojik Kaz Siireci

Arkeoloji sade bir tanimla kazi bilimi olarak bilinse de hizmet ettigi ama¢ bunun
Otesinde ve ¢ok daha derin bir anlama sahiptir. Arkeoloji; insanlarin yasayis
bicimlerini, yasanmisliklarini ve sahip oldugu kaynaklarla beraber ge¢mis hayatlarinin
tecriibelerini bir sonraki kusaga aktarilmasi siirecinde ortaya ¢ikan merak duygusunu

gidermek amaciyla gerceklestirilen bir siirectir. Bu siirecin devaminda ise ge¢cmiste bir
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anlam bulmanin yani sira insanoglu tarihin derinine indik¢e basit bir tabirle

“biiylilenme” de beraberinde gelmektedir.

Insanlik tarihinde koklii bir yasanmisliga sahip olan Ege kiyilarinda, birgok hayata
dokunmus ve bu nedenle kiiltiirlin tam bir sedimanter yap1 haline geldigi ¢ok katmanl
Eski Foga’da, gecmisi aydinlatmak ve gegmisteki gizli anlamlari ortaya koymak igin,
1913 yilinda baslayan ve giinlimiize kadar devam eden kazilar, 3 donem seklinde
siniflandirilmaktadir. Bunlardan ilki, 1913 yilinda baslamis olan ve birinci donem
kazilar1 olarak da adlandirilan Fransiz arkeolog Felix Sartiaux tarafindan yapilan kazi
calismalaridir. Ikinci dénem kazilari, Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal tarafindan
yapilmistir. 1989 yilindan baslayarak giiniimiizde de devam eden ve i¢iincli donem
kazilar1 olarak adlandirilan siirecin baskanhigini ise Prof. Dr. Omer Ozyigit

yapmaktadir.

Birinci Donem Kazilari

Felix Sartiaux tarafindan yapilan eski Foca’da ilk donem kazilari, Maarif
Nezareti‘nin (giiniimiiz Milli Egitim Bakanligi) Fransiz arkeologu gorevlendirmesiyle
birlikte 1913 Eyliil ayinin ortalarinda baslamis olup yapilan kazilar ve inceleme
caligmalar1 toplamda bes haftalik bir siire igerisinde gergeklestirilmistir (Pekin, 2015).
Sartiaux Once ylizey aragtirmasi yapmis ve kayalara nis seklinde oyulan mezarlari,
Seytan Hamami’n1 ve Degirmentepe’deki o donem merdivenler diye adlandirdigi

alanlar ile adak nislerinin belirlenmistir (Kabaoglu ve diger., 1993).

Sartiaux siireg igerisinde inceleme yaptigi yerleri de kapsayacak sekilde 20 km?’1ik
alanin saha incelemesinin ardindan topografik haritasini, sonrasinda ise 1/5.000 6lgekli
ve 1/2.500 olgekli olacak sekilde iki sehir plani ¢izmistir. Yapilan kazilarin Foga'da
gerceklesen ilk arkeolojik kazilar olmasinin yaninda, Sartiaux’un ¢izdigi bu planlar da
Foca i¢in yapilan ilk bilimsel nitelikli planlardir. Sartiaux ¢izdigi planlarinda bitki
oOrtiisii ve o donemin 6nemli nirengi noktalarini da belirtmesi, ileriki ¢calismalar i¢in de

onemli bir bilgi kaynagi olmustur (Pekin, 2015).
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Kaz1 caligmalari i¢in on bes ayr1 alanda sondaj gergeklestirilmistir (Sekil 3.25). Bu
sondaj alaninlarindan sadece biri Panaia Burnu'nda yer almakta olup geri kalan tiim

alanlar Eski Fo¢a’da konumlanmaktadir.

Fransiz arkeolog kazi baslangi¢ yeri olarak kentin giineyinde yer alan, Seytan
Hamami olarak da bilinen kaya mezarini se¢mistir. Arkeolog ve ekibi tarafindan
yapilan temizlik ¢alismalar1 sonucunda kayaya oyulan mezar ortaya ¢ikarilmistir.
Ancak mezar icerisinde kemik kalintisi, bir esya veya esya parcast bulunmamasi,
mezarin ¢ok Oncesinden hirsizlar tarafindan soyuldugunu ortaya koymaktadir

(Ozyigit, 1998b).

Sekil 3.25 Sartiaux tarafindan yapilan kaz1 ve sondaj alanlar1 (Yiakoumis, 2008)

Sartiaux'un ¢aligmalari elde ettigi ilerlemeden sonra yarimadanin kistak béliimiinde
devam etmistir. Bu alanda yaptig1 dort farkli sondaj calismasiyla birlikte, 1860 yilina
kadar biitiinligiinii koruyan ancak sonrasinda yiktirtlan Ortagag surunun konumu ve
yapim bi¢imine ait bilgi elde edilmistir. Yapilan tiim sondaj ¢aligmalarinda, ¢ok sayida
sikke, ev esyasi, tas yazit ve siis esyasi bulunmus oldugu, Fransiz arkeologun yazmis

oldugu raporlarda ve tuttugu notlardan anlasilmaktadir (Pekin ,2015).

Plan raporlarinda kentin niifusu hakkinda bilgilere de yer veren Sartiaux, o donem
icin kentin 7.000 kisiden olustugunu ve bu niifusun yaklasik %80’ nin Rum oldugunu,
geri kalan niifusun ise Tiirklerden olustugunu bildirmistir (Ozyigit, 1998b).
Sartiaux’un donemin sosyal yasanti ve mimari incelemeleri de bulunmakta olup

bunlardan bazilarini igeren fotograflarindan bir derleme Sekil 3.26’da yer almaktadir.
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Sekil 3.26 Sartiaux’tan sosyal yasanti ve mimariye iligkin fotograflardan derleme (Yiakoumis, 2008)

1913 yilinda baslayan caligmalar 1914 yilinda 1. Diinya Savasi’nin ¢ikmasi ve
Foca’da bulunan Tiirkler ile Rumlar arasinda yasanilan sorunlar nedeniyle yarida
kesilmigtir. Sartiaux 1920 yilinda ¢alisma ekibine jeoloji Profesorii Dalloni’yi de
katarak, daha 6nce inceleme yaptig1 noktalar1 referans alip, yeniden ayni alanlarda

incelemeler yapmis ve ayni yil icerinde calismalarini sonlandirmistir (Ozyigit,1998b).

Sartiaux’un yaptig1 kazilardan ortaya cikarilan en dnemli bilgiler, bugiin Izmir
Arkeoloji Miizesi’nde bulunan, mermerden yapilan bir aslan heykeli pargasi ile
Sartiaux’un notlarinda belirttigi horoz rolyefidir (Sekil 3.27). Sartiaux yayini i¢in bu

horoz rolyefini miizeye gotiiren kisi ile gdriismesinin yaninda bizzat eseri Izmir
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miizesine giderek fotograflamistir. Ancak bu horoz rolyefi Sartiaux’un fotografini
cekip yayinlarinda yer vermesinin ardindan, 1922 yilindaki biiyiik izmir yangminda

yok olmustur (Pekin, 2015).

Sekil 3.27 Aslan parcasi heykeli ve horoz rolyefi (Pekin, 2015)

1913 yilinda baslayan birinci dénem Foga kazilari, antik Phokaia kentine dair ilk
izlerin ortaya konmasi bakimindan onemlidir. Calismalar Sartiaux tarafindan,

kapsamli olarak 1921 yilinda on sayfalik biilten halinde yaymlanmistir (Pekin ,2015).

Ikinci Dénem Kazilart

Ikinci donem Eski Foga kazilari, Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal baskanliginda, 1952
y1l1 sonbaharmda baslatilmis olup bu ¢alismalarin temeli, izmir Miize Miidiirii Hakki
Gililtekin ile birlikte atilan birka¢ sondaj ¢alismasiyla yapilmistir. Daha sonra ise 1953
yil1 temmuz ayinda asil kazi siirecine baglanmaistir. Bu kazilar, 1955 yilina kadar yogun
bir sekilde devam etmistir. 1955 yilindan 1974 yilina kadar ise ¢aligmalar aralikli
olarak devam ettirilmistir (Ozyigit, 1998b).

Calismalar1 ve arastirmalart gergeklestiren Akurgal, kazilarin1 yarimada tizerinde

yogunlastirsa da yarimadanin kistak boliimii ve anakara iizerinde de kazi caligmalar

gerceklestirmistir. Kentin dogusunda yer alan Maltepe Tiimiiliisti, Pers Mezar Anit1 ve
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kent giineyindeki Seytan Hamami’nda yapilan caligmalar, yarimada haricinde de

buluntularin elde edildigi kazi ¢alismalaridir (Pekin ,2015).

Akurgal’in yaptig1 kazi ¢alismalarinda, agmalar siiflandirilirken harflendirme
sistemi kullanmis olup A, B, C, D, F ve H harfleri ile agmalar adlandirilmistir (Ozyigit,
1998b) (Sekil 3.28). A agmasinda ge¢ geometrik ve arkaik doneme ait mimari
kalintilar, B sondajinda seramik buluntular, C agmasinda Athena Tapmagi’nin ilk
verileri, yarimadanin ortasinda yer alan D agmasinda iki yap1 kat1 ile seramik pargalari,
Athena Tapimagi’nin yakininda olan H agmasinda tapiaga ait mimari buluntular,
kistak boliimiinde yer alan F agmasinda ise Roma Donemine ait siislemeli mermer

buluntular ele ge¢cmistir (Kabaoglu ve diger., 1993).

Akurgal’in en dikkat ¢ekici mesleki basarilarindan biri olan ve ikinci dénem
kazilarinin en 6nemli geligsmesi sayilan Athena Tapinagi’nin yerinin belirlenmesi, EsKi
Foca’nin arkeolojik tarihsel siirecinin aydinlatilmasinda elde edilen ¢ok biiyiik bir
gelismedir. Akurgal’mn gézlem ve tahmin yeteneginin birlesiminin bir sonucu olarak
belirlenen Athena Tapinagi’nin tam yer tespiti ig¢in yapilan kazi ¢aligmalarinin

baslatilmasiyla ¢ok sayida pismis toprak pargalar1 agiga ¢ikarilmistir.

Maltepe
Tﬁ@ﬁlﬁ %

Sekil 3.28 Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal tarafindan yapilan ¢aligmalarin yerleri
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Tapinak kazilart sirasinda elde edilen en dikkat ¢ekici buluntularindan biri de bir
palm baghiktir. Prof. Dr. Omer Ozyigit ise bu buluntu icin, tiiriiniin en eski
orneklerinden biri olabilecegini sdylemektedir. Bunun disinda da yapilan kazilarda
cok sayida ve gesitli seramik pargas1 Ve pismis toprak heykeller elde edilmistir (Pekin,
2015).

Ikinci dénem kazilarmm Eski Foca tarihi agisindan en énemli basaris1 kuskusuz

Athena Tapinagi’nin yerinin belirlenmesidir.

Sartiaux’un yaptigt kapsamli ancak yetersiz olan yiizey arastirmasinin ve
sondajlarin {izerine, ikinci dénem kazilarindaki arastirma, gozlemler ve buluntular

sonraki yapilan arastirma ve kazi ¢aligmalarina biiyiik oranda 11k tutmustur.

Uciincii Dénem Kazilart

Ugiincii donem kazilar1, 1989 yilinda Foga Belediyesi’nin maddi destegi ve Izmir
Miize Miidiirliigii is birligiyle birlikte Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi 6gretim
gorevlisi Prof. Dr. Omer Ozyigit baskanliginda yiiriitiilmeye baslanmis olup ¢alismalar

glinlimiizde de devam ettirilmektedir.

Ozyigit, bu ¢alismalarin baslamasiyla ilgili, iiciincii ddnem kazilarmin bir tesadiif
sonucu bagladigin1 dile getirmektedir. Bunun nedenini ise, yapilan sondaj
calismalarinin  baslatilmasindaki amacin, bdlgedeki arsa sahiplerinin istegi
dogrultusunda sit alanlarina ait derecelerin disiiriilmek istenmesi olarak
aciklamaktadir. Kiiltiir Bakanligi’nin izniyle gerceklestirilen bu sondaj caligmalarinda
arsa sahipleri, sit alanlarinin daraltilarak yapilagmaya elverigli hale getirilmesi i¢in
basvuruda bulunmus ve bolgede arkeolojik bir kalint1 olup olmadig arastirilmistir.
Ancak yapilan aragtirma ve kazilarda ¢ok sayida buluntu elde edilince arsa sahiplerinin
isteginin tersi yoniinde kurul karar1 verilerek bolge de kazi ¢aligmalari devam

ettirilmistir (Pekin,2015).
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1989 yilinda baslayan kazi ¢alismalar1 Eski Foga yerleskesinin kuzeyinde, Cifte
Kayalar Tepesi’nin bat1 boliimiinde ve Foga- izmir yolunun yaninda yer alan tepe
lizerine yogunlagtirilmistir. Yapilan kazilardan da anlasilmistir ki, bu tepe aslinda
cevresinde konumlandigi diisiiniilen eski seramik atolyelerinin istenmeyen veya
hasarli iiretimleri sonucu olusan atiklarin birikmesiyle meydana geldigi Seramik
¢copliigii alanidir. Daha 6nceki kaz1 donemlerine ait elde edilen ¢ok sayidaki ¢omlek
ve seramik parcasi da ¢ok sayida olasi seramik atolyelerinin varligini destekler

niteliktedir (Kabaoglu ve diger., 1993).

Devam eden kazilarda gergeklestirilen farkli agmalara ait alanlarda ¢ok farkli
seramik atim tabakalari saptanmis ve bu tabakali yapi incelendiginde hepsinin
yeraltindan yer istiine dogru essiz bir kronolojik dizilme igerisinde var oldugu
anlagilmistir. Bu atim tabakalarinda yapilan kazilarda ¢ok sayida giiveg, degisik sekilli
kaplar, kaseler, tabaklar ve ¢omlek parcalar: bulunmus olmakla birlikte bazi pargalarin
alt kisimlarinda ise seramik iireticileri tarafindan kasten koyuldugu diisiiniilen damga
benzeri spesifik sekiller fark edilmistir (Kabaoglu ve diger., 1993). Buradan hareketle,
bolgede ¢ok farkli zaman dilimlerine ait buluntularin kesfiyle uzun dénemler boyunca
farkli toplumlara ev sahipligi yapmasiyla beraber toprak kil yapisinin elverisli oldugu
ortaya c¢ikmaktadir. Ayrica bahsedilen iiretici imzasi benzeri spesifik sekillerin
farkliliklar1 nedeniyle buranin ¢ok sayida farkli seramik ve esya atdlyesinin kuruldugu
bir bolge oldugu yorumu yapilabilmektedir. Ancak kazilarin bu bélgede tam anlamiyla
sirdiriilememesinden  dolayr bu  distinceler kesin bir olgu olarak

degerlendirilememektedir.

Yapilan diger kazi alanlarinda ise Herodotos’un da bahsettigi Phokaia surlari ortaya
cikarilmustir. Ik baslarda miizenin temel arastirma kazisi olarak bir arkeologun
gozetimi olmadan gerceklestirdigi calismalarda ortaya cikan surlarin bir bolimii
maalesef ki tahribata ugramistir. Ardindan bu 6nemli arkeolojik bulgunun daha
derinlemesine incelenmesi igin Izmir Miizesi kaziyr Prof. Dr. Omer Ozyigit
gbzetiminde devam ettirerek yaklasik olarak 900m?’lik bir alana yaymistir. Bu

caligmalarda Phokaia’nin sur duvarlariyla ¢evrili oldugu disinda, bu surlarin ¢evre
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bolgelerde ¢ok sayida erken donem mezari ve kaba bir kanalizasyon sistemi diginda

su kiinklerinin de varligi belirlenmistir (Kabaoglu ve diger., 1993).

Kaz1 gergeklestirilirken alanlardan elde edilen kalintilar ve incelemeler dahilinde
anlasilmasi sagkinlik yaratan bir diger bulgu da Maltepe’nin sanilanin aksine bir hoyiik
degil, aslinda yapimi Hellenistik doneme uzanan bir tiimiiliis oldugudur (Kabaoglu ve

diger., 1993).

Prof. Dr. Omer Ozyigit yaptig1 kazilarda Phokaia'nin antik dénem tiyatrosunu,
Akurgal’in yer belirlemesini yaptig1 Athena Tapinagi'nin podium duvarlari, griffon ve
at heykelleri ile tapinagin kuzeyindeki boliimlerinde yer alan kayalara oyulmus tanrica
Kybele i¢in yapildig1 anlasilan tapim alanlarini ve kentin ilk yerlesim alanini ortaya

c¢ikararak ¢ok onemli basarilara imza atmistir.

Felix Sartiaux’tan itibaren siiregelen ve Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal tarafindan
daha da detaylandirilan Foca’nin arkeolojik ve kentsel tarihi siireci, Ozyigit’in basarili
bulgularinin yani sira yaptigi arastirmalariyla da giiniimiizde bir adim daha ileriye

tasinmis ve tasinmaya devam etmektedir.

Prof. Dr. Omer Ozyigit’in yillar iginde yapmus oldugu ¢alismalara iliskin onemli

bulgularin yillara gore siralamasi agagida aktarilmaktadir.

1989 yilinda;

e Ciftekayalar Tepesi ve devlet hastanesinin oldugu alanda kazi yapilmistir.

1990 yilinda;
e Sartiaux’un sondajlarinin yerlerinin belirlenmesi ¢alismasi yapilmastir.
e Devlet hastanesinin oldugu alanda Roma seramik ¢opliigii kazilar
yapilmustir.
e Yeni hiikiimet konagi insaati temel kazisinda kent duvarlari ortaya
cikarilmistir.

e Yiizey arastirmalar1 yapilmistir.
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1991 yilinda,

Degirmentepe’nin yamacindaki kazilar ve tiyatronun yerinin saptanmasi
calismalar1 (sebebi, tiyatronun Sartiaux’tan beri bu bolgede oldugu
tahminlerine ragmen, alanin imara agilacak olmasi ve betonlarla yok
olacag1 disilincesi) sonrasi yapilan kazi da Anadolu’nun en eski
tiyatrosunun Foga da oldugu bilgisi elde edilmistir.

Yeni hiikiimet konag1 kazilarinda en eski kent duvari buluntusu ortaya

cikmustir.

1992 yilinda,

Kazi1 Bakanlar Kurulu Kararli kaziya doniistiiriilmiistiir.

Maltepe tlimiiliisiinde Phokaia kent duvarlart iyi korunmus halde
bulunmustur.

Antik limanin yerinin Kii¢lik Deniz adli koy etrafi oldugu diisiincesi ortaya
cikmustir.

Herodotosun zamaninda kiiclik boyutlu taslarla 6riilmiis sur duvarini bir
yiizy1l oncesiyle karsilastirdig1 yazilarinin dogru olduguna iligkin kanitlar
elde edilmis, kent duvarlari tarihlenmesi yapilmistir.

Maltepe tiimiiliisiinde Arkaik donemden itibaren yerlesim oldugu ortaya
cikmis ve boylece arkaik donemde kentin yarimada disinda da gelistigi ve
M.O 6.yiizyilda Phokaia’nin en biiyiik kentlerden biri oldugu sonucuna

ulasilmistir.

1993 yilinda,

Phokaia’nin M.O 590-580 yillarma tarihlenen Herodotos’un s6z ettigi bes
kilometrelik kent duvarlar1 ile doneminin en biiyiik kentlerinden oldugu
ortaya konmus ve arkaik kent duvarinin reStorasyon ¢aligmalari
baglamistir.

Liman kutsal alani ¢alismalar1 yapilmistir.

Antik kent merkezinde ¢aligmalar1 yapilmistir.
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1994 yilinda,

Osmanli mezarlig1 ve yeni mezarlik arasinda ¢alismalar yapilmistir. Bu
calismada bolgede yer alan alanin Phokaia’nin 6nemli boliimlerinden
oldugu tespit edilmis, Arkaik ve Bizans donemi arasi siirekli yerlesime
konu oldugu belirlenmistir.

Kybele Agikhava Tapinagi’nda diizenleme, onarim ve temizlik ¢alismalari
yapilmistir.

Osmanli surlar1 ve kulesi temizleme ¢aligsmalar1 yapilmistir.

Maltepe tiimiiliisii ve arkaik dénem kent duvarlar1 kazi ve restorasyon
calismalar1 yapilmis, Herodot’un soz ettigi kent duvarlarindan bir yiizyil
onceye ait duvarlarn M.O 590-580 yillarina tarihlenmesi yapilmustir.

Su alt1 arastirmalar1 yapilmistir.

1995 yilinda,

Calismalar antik kent merkezinin oldugu bolgede yogunlas, arkaik donem
iizerinde klasik donem, Hellenistik donem, roma donemi ve Bizans
donemi katmanlar tespit edilmistir.

3.Derece Arkeolojik sit alaninda ¢aligsmalar yapilmigtir. Megaron alan1 ve
su kanali kaz1 ¢aligmalar1 yapilmistir. Buradan ¢ikan sonuglar arkaik

dénemden sonra kent sinirlarinin kii¢iildiigii bilgisini vermistir.

1996 yilinda,

Arkaik donem yerlesimi lizerinde yogunlagilmistir.

Adalarda ¢aligmalar yapilmstir.

3.Derece Arkeolojik Sit Alaninda ¢aligmalar yapilmis, megaron yapisi
incelenmis ve M.O 2.bin tarihine temellenen ve geometrik dénem, arkaik
donem katmanlarmma ulasilan Phokaia’nin ilk yerlesim yeri tespit
edilmistir.

Klasik donemden sonra ise Phokaia’nin Biiyiik Deniz koyunun yaninda ve
iki alanda yerlesimin bir slire devam ederek sonrasinda asil kentin
yarimada ve dogusunda yer aldig1 ortaya konmustur.

Bakkheion adasinin Incir adas1 oldugu kesinlik kazanmustir.
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1997 yilinda,

Yalnizca ylizey aragtirmalari ve kazi evinde yayin ¢alismalar1 yapilmistir.
Kazi, Bakanlar Kurulu karar: ile kapatilarak Tirkiiye Cumbhuriyeti
tarihinde bir ilk olmustur. Ozyigit’e gore kazi ¢aligmalar1 rant sebebiyle

sona erdirilmistir.

1998 yilinda,

Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal donemi kazilarinda yeri saptanan Athena
Tapinag1 kazi ¢aligmalar1 yapilmistir. Calismalarda ikinci donem kazilari
sirasinda tapinaga ait bazi mimari parcalarin bulundugu ancak yeniden
gomiildiigii ortaya ¢cikmustir.

Kybele Acikhava Kaya tapimaklar1 kazi calismalari hem Bakkheion
adasinda hem de tiyatro tepesinde yapilmistir.

3.Dercee Arkeolojik Sit Alaninda ¢alismalar, kurul kararlart ile belirlenen
veya miilk sahiplerince yeni yapilagsma talepleri dogrultusunda noktasal
alanlarda yapilmastir.

Modern Foga yerlesimi i¢in Arkeolojik Sit Alanlarinda yapilan
kanalizasyon c¢aligmalar1 irdelenmistir. Caligmalar, antik Phokaia kentinin
en ¢ok katmana sahip alan1 olan Atatiirk Mahallesi sinirlarinda yapilmis
ve 3.Derece Arkeolojik Sit Alanlarinin aslinda 1.Derece Arkeolojik Sit
Alanmi niteligi tasidigi tespit edilerek, yarimada 1.Drece ve Kentsel
Arkeolojik sit alani olarak, Osmanli Mezarlig1 ve c¢evresi 1.Derece
Arkeolojik Sit Alan1 olarak belirlenmistir. Kazilarda Atatiirk
Mabhallesi’nde ele gegen bulgular alanin her donem yogun yerlesim alani
olarak kullanildiginin, gémiit ve lahitlerin varligi da alanin Arkaik
donemden Roma donemine kadar nekropolis alani olarak kullanildiginin

da gostergesi olmustur.

1999 yilinda,

Athena Tapinagi kazi ¢aligmalart devam ettirilmistir. Calismada amac,
tapmnagin kalintilarinin  yeniden ortaya ¢ikarilarak ayaga kaldirma

calismalarina baglamaktir. Ancak alanda yer alan lise binasinda egitimin
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devam etmesi sebebiyle bat1 bolgesinden ¢alismalar baglamis, batt podium
duvari ile podium duvarinin giineybati kosesi ortaya ¢ikarilmistir. Ayrica
alanin Osmanli doneminde de iskan edildigi ortaya konmustur.

Sunaklar alani kaz1 ¢calismalar1 baglamistir.

Kybele Acikhava tapinaklar1 ¢aligmalar1 yapilmistir.

Kanalizasyon kazilar1 6zellikler sahil seridinde devam ettirilmistir.
3.Derece Arkeolojik Sit Alaninda parsel sahiplerinin yeni yapilagsma

talepleri dogrultusunda miinferit kazilar yapilmstir.

2000-2001 yillarinda,

Tas Kule veya Tas Ev olarak adlandirilan Pers Mezar Anit1 ¢evresinde
kazi, restorasyon ve c¢evre diizenleme calismalarina baslanmistir. Bu
bolgede antik ¢ag yolunun oldugu ve biiyiik olasilikla da iran’dan baslayan
ve Sardes’te biten Kral Yolu’nun bir uzantisi oldugu diisiiniilmektedir.
Athena Tapinagi kazilar1 devam ettirilmistir.
Giiney nekropolis ve sunaklar alani kazilar1 yapilmastir.
Pers Mezar Anit1 yakininda Hellenistik donem seramik atolyesi kazilari ile
ge¢ roma donemi yapisi kazilar1 gergeklestirilmistir.
Phokaia kenti ilk yerlesim yerinden kazilar yapilmistir.
3.Derece Arkeolojik Sit Alaninda ¢alismalar, kurul kararlari ile belirlenen
veya miilk sahiplerince yeni yapilagsma talepleri dogrultusunda, Tedas ve
Tiirk Telekom direk yeri saptamasi ve kanalizasyon kazilar1 nedeniyle
noktasal alanlarda yapilmistir. Kazilarda elde edilen veriler sonucu
kanalizasyon projesinin Kentsel Arkeolojik Sit alamindan ge¢mesinin
miimkiin olmadig: anlasilmigtir.  Tirkiye’nin 1972 yilindan beri
imzaladigy,

o 1972-Paris, Diinya Kiiltir ve Dogal Mirasin Korunmasi

Sozlesmesi

o 1985-Granada, Avrupa Mimari Mirasin Korunmasi Sozlesmesi,

o 1992-Rio, Birlesmis Milletler Cevre Kalkinma Konferansi,

o 1992-Valetta, Arkeolojik Mirasin Korunmasma Iliskin Avrupa

Sozlesmesi kapsaminda bu tiirde bir ¢alismanin oldukga biiyiik

99



yaptirimlar1 getirecegi agik oldugu aktarilarak ¢oziim Onerisi

olarak yeni bir giizergah Onerilmistir.

2002 yilinda,

Tiyatro Tepesi ve yel degirmenlerinin yer aldig1 Fener Burnu'nda kazi
caligmalar1 yapilmistir.

Phokaia’nin ilk yerlesim yerine ait kazilar devam ettirilmistir.
Calismalarda, megaron yapilari, oval evler ve Diinya’nin bilinen en eski
demirci atolyesi bulunmustur.

3.Derece Arkeolojik Sit Alaninda ¢alismalar yapilmistir. Bu ¢alismalarda
bir dnceki yilda onerilen kanalizasyon giizergahinin dikkate alinmadigi ve
kurumsal/yonetsel araglar eliyle bir kiiltlir katliamina izin verildigi ve
kanalizasyon projesinin uygulamasinin baslandigir belirtilmistir. Bu
hususta alinan kurul kararlarmin hukuki boyutu Prof. Dr. Omer Ozyigit
tarafindan kazi sonug raporlarinda detayl1 aktarilmistir.

Anitlar ve Miizeler Genel Miidirliigii'niin Onciiliigiinde Kiiltiir
Bakanligi’nin Bakanlar Kurulu’na o6nerisiyle Phokaia kazilari Bakanlar

Kurulu Karari ile ikinci kez kapatilmigtir.

2003 yilinda,

Bakanlar Kurulu Karar1 ile kapatilan kazilarin ag¢ilmasi i¢in yarginin
kararmin beklenmesi sebebiyle, kazilar iki haftalik bir siire i¢inde
yapilabilmistir.

Phokaia ilk yerlesim alanindan elde edilen verilerin ¢izim ve restorasyon

caligmalar1 yapilmistir.

2004 yilinda,

Athena Tapinagit kazi g¢alismalarina devam edilmistir. Caligmalarda,
tapmagin Tung Cagi’ndan beri kullanildig1 ortaya ¢ikmis bolyece Tung
Cagi’nda yerlesimin 1577 ada 4 parsel (ilk yerlesim alani) ¢evresinde
oldugu, tapinim alaninin ise yarimadada oldugu sonucuna ulagilmistir.

Phokaia ilk yerlesim alani ¢aligmalart siirdiiriilmiistiir.
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3.Derece Arkeolojik Sit Alaninda parsel sahiplerinin yeni yapilagsma
talepleri dogrultusunda miinferit kazilar yapilmistir. Kazilarda elde edilen
bilgiler kazi baskanligi ve koruma bolge kurullarinda farkli
degerlendirilmis, kaz siirecinde elde edilen bulgulara ragmen yapilasma
izinleri verilmistir. Oysa ki alanlarda arkaik dénemden roma dénemine
kadar taginir ve tasinmaz ¢ok sayida bulgu ortaya ¢ikmustir.

Kanalizasyon caligmalar1 kapsaminda devam eden kazilardan elde edilen
en onemli bilgilerden biri antik Phokaia kentinin en genis sinirlarinin
giiniimiizdeki Foca kenti yerlesim alam1 sinirlartyla hemen hemen

ortiistiigii sonucudur.

2005 yilinda;

Yalnizca Athena Tapinagi bolgesinde kazi galigmalart siirdiiriilmiistiir.
Calismalarda, Roma donemine ait mimari elemanlar, mermer bloklar ve
alinlik parcas1 bulunmustur. Arkaik doneme ait pek ¢ok mimari ve seramik
parca elde edilmistir. En 6nemli bulgu ise, iki Griffon ve iki At protomu
(Sekil 3.29) olmustur. Bu protomlarin tapmagin ilk evresine ait oldugu ve

Athena Tapinagi’ni1 siisledikleri ortaya konmustur.

Sekil 3.29 Griffon ve at protomlarinin restorasyon sonrasi goriiniimii (Ozyigit, 2006)
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Kazi alaninda bir ge¢ Roma donemine ait seramik firmi1 ve Athena

Tapinagi’nin dolgu alaninda kalan bir oval yap1 bulunmustur.

2006 yilinda,

Athena Tapinagi kazilar1 devam ettirilmistir. Oncelikle kaz1 alaninda
temizlik ¢aligmalar1 yapilmistir. Roma dénemi tapinaginin Bizans donemi
i¢inde yikildig tespit edilmistir.

3.Derece Arkeolojik Sit Alaninda parsel sahiplerinin yeni yapilagsma
talepleri dogrultusunda miinferit kazilar yapilmistir. Caligmalar sirasinda
Miize denetiminde kaldirilmasi gereken lahitlere is makinalariyla

midahale edilerek bir kiiltiir katliami gerceklestigi bilinmektedir.

2007 yilinda,

Athena Tapmagr kazi calismalarmma devam edilmistir. Caligmalarda
Osmanli dénemi, Bizans donemi yap1 kat1 elde edilmis ve deprem tabaks1
ortaya ¢cikmistir. Deprem tabakasinda 1040 yilindaki depremde tapinagin
yikildigi belirlenmistir. Ayrica Roma dénemi tapinagi yapim evresi ve

arkaik donem tapinagi yikan depremler ile tahrip tabakalar1 belirlenmistir.

2008 yilinda,

Athena Tapinagi kazi calismalarina devam edilmistir. Caligmalar bir
onceki yilin devami niteliginde yapilmistir. Bizans kuyusu, seramik firin
ve ge¢ roma donemi duvar1 bulunmug/tarthlemeleri yapilmistir. Tapinagin,
Roma donemindeki yapisinin arkaik donemi kazilarak yerlestirilen
bloklarla yapildig: tespit edilmistir.

3.Derece Arkeolojik Sit Alami i¢inde yer alan ve Oncesinde Miize
denetiminde yapilan kazi ¢aligmalar1 sonrasi iki parselde kazi ¢aligsmasi
yapilmis ve iki adet drenaj kanali tespit edilmistir.

Osmanli Mezarlig1 (Sekil 3.30) kaz1 ve diizenleme ¢alismalar1 yapilmis,
tas doseli ana yol ortaya c¢ikarilmistir. Mezar taslarina ait okumalar
yapilarak kentteki onemli kisiler, lakaplar, meslekler gibi sosyal yasantiya

dair 6nemli bulgular elde edilmistir. Tiim mezar taslar1 ve pargalarinin
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envanterleme c¢alismast yapilmistir. Bazi mezar taglarinin yerinden
kaydig1 tespit edilmis, yeniden yerlerine yerlestirilmistir. Ayrica

parcalanmis durumda olan mezar taslarinin restorasyonlar1 yapilmistir.

Sekil 3.30 Osmanli Mezarligi ve ana yolu (Ozyigit, 2009)

2009 yilinda,

Athena Tapinagi kazi ¢aligmalarina devam edilmistir. Calismalardaki en
onemli gelisgme bu doneme kadar faaliyetine devam eden okul binasinin
yikilmasi olmugtur (Sekil 3.31). Antik doneme iliskin bir tapmnagin
caligmalar1 sebebiyle, Ozellikle rantin yiiksek oldugu Foca gibi bir
yerlesimde, tasinmaz kiiltiirel varliklara duyulan olumsuz diisiince, duygu
ve davraniglara karsin, egitime devam etmekte olan bir okulun yikilmasi
olay1 Tiirkiye’de bir ilk olarak kiiltiir devrimi niteligi tasimaktadir. Okulun
Altinda yer alan tapmnagin da okul ile aym1 yonde yapilastigi tespit
edilmistir.

Yarimaday1 ¢evreleyen sur duvarlarina iliskin c¢aligmalar yapilmastir.
Calismalarda sur duvarlarinin tarihsel donemsel katmanlari ortaya konmus
ve tahribat siireleri (1649 Venedik saldirisi, 1701 ve 1709 depremleri)
belirlenmistir.

Osmanli Mezarligindaki ¢alismalar devam ettirilmistir.
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Sekil 3.31 Athena Tapmagi iizerinde bulunan okul yapismin yikilmasi (Ozyigit, 2010)

2010 yilinda,

Athena Tapmagi kazi calismalarina devam edilmistir. Calismalarda
duvarlar ve yapim sekillerine dair bilgiler elde edilmis ve Osmanli
sokaginin alt boliimlerinde kazi yapilmistir.

Yarimaday1 c¢evreleyen sur duvarlarina iliskin ¢aligmalara devam
edilmistir. Zaman i¢indeki onarimlar1 belirlenmis ve Ceneviz ve Kanuni
Sultan Siileyman Donemi olmak tizere iki biiylik onarim gecirdigi ortaya
konmustur. Restorasyon c¢alismalar1 hazirliklarina baglanmastir.

Koruma kurulu karar1 geregi Agalar Konagi’nda ve 1056 ada 13 parselde
kazi ¢aligmalar1 yapilmistir. Agalar Konagi’nda dort farkli yapi kati ortaya

¢ikarilmstir.

2011 yilinda,

Athena Tapinaginda kazilar devam ettirilmistir.

Koruma Kurulu karari ile 1.Derece Arkeolojik Sit Alaninda ve 3.Derece
Arkeolojik Sit Alaninda kazi ¢aligmalar1 yapilmigtir.

2008 yilinda baslanilan Yel Degirmenleri restorasyon ¢alismalart devam
ettirilmistir.

Osmanli Mezarlig1’nda envanterleme ve projelendirme yapilmaistir.
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2012 yilinda,

Oval tapinak alaninda, Athena Tapinagi ve ¢evresinde, kent duvarlarinda
kaz1 ¢aligmalar1 devam etmistir. Ayrica Koruma Kurulu karar1 geregi
kazilar yapilmistir.

Kent Duvarlar restorasyon calismalar1 baslamis, ilkeler oOnerilmistir.
Ozyigit’in 2012 y1l1 kaz1 raporuna gore bu ilkeler,

o Tiimden tamamlama yok.

o Giiniimiize gelen duvar dis ylizeylerinin tiimii korunacak.

o Tamamlamalar dis yiizeylerin korunmadigi yerlerde yapilacak.

o Surun yiiksekligi arkadan ¢ok yiiksek olmayacak.

o Olabildigince eski taslar kullanilacak.

o Cimento hi¢bir zaman kullanilmayacak.

o Onarilan duvarin taglarmin 151k-gdlge oyunlartyla daha iyi
goriilebilmesi i¢in derzler oldukga derin yapilacak.

o Yeni yiizeylere eski goriiniim vermek i¢in eskitme yapilacak.

o Duvarlarin iist yiizeyleri, tamamlanmadan yikinti goriiniimii arz
eden bir bi¢imde birakilacak.

o Onarilan boliimler, 6zgiin yiizeylerden andezit tasindan kirmizi bir
cizgi ile farkli donemlerdeki duvarlar ise bazalttan siyah bir ¢izgi
ile ayrilacak.

Olarak belirlenmistir.
Athena Tapinagi modelleme c¢aligmalar1 yapilmistir.
Kent duvarlar1 6niine bir yol projesi hazirligi baglamistir.

Osmanli mezarlig1 ¢aligmalar1 yapilmaistir.

2013 yilinda,

Yarimaday1 c¢evreleyen sur duvarlarimin restorasyonu ¢aligmalarina
baglanmistir (Sekil 3.33). Calismalar, Ceneviz-Osmanli kent duvarlari,
Athena Tapinagi mimarlik elemanlarmin kaliplarinin  alinmasi  ve
modelleme ¢aligsmalari, Foca kent duvarlar1 6niinde yer alan Kordon Yolu

(Sekil 3.34) Projesi ¢alismalar1 yapilmistir (Sekil 3.35).
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e Athena Tapinagi kazilarina devam edilmistir. Foca Belediyesi Meydani’na
diizenleme caligmalar1 kapsaminda tapinaga ait bir ion siitunu, bir griffon
ve bir at protomu heykelleri dikilerek kentliye tapinaga iliskin bilgi
vermek amaclanmistir (Sekil 3.32).

e Koruma Kurulu karar1 geregince kazi ¢alismalar1 yapilmistir.

e Kazi evi ve yayn ¢aligmalar siirdiiriilmiistiir.

Sekil 3.32 Foga Belediyesi meydaninda yer alan at ve griffon protom heykelleri (Ozyigit, 2014)

Sekil 3.33 Restorasyon sonrasi sur duvarlarindan gériiniim (Kisisel arsiv, 2016)
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Sekil 3.34 Kordon Yolu’ndan gériiniim (Kisisel arsiv, 2016)

Sekil 3.35 Athena Tapinag: yeri, Surlar ve Kordon Yolu goriiniimii (Foga Belediyesi arsivi, 2017)
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2014 yilinda,

Ceneviz-Osmanli kent duvarlari, Athena Tapinagi mimarlik elemanlarinin
kaliplarinin alinmasi ve modelleme caligsmalari ile restorasyon ¢alismalari
devam edilmistir.

Athena Tapinag1 ¢evre diizenleme projesi ve konservasyon caligsmalari
yapilmuistir.

Athena Tapinag1 kazilarina devam edilmistir. Calismalarda oval tapinak
ele gecmis ve bu tapinaga yakin rahip evi tespit edilmistir. 1040 yilindaki
depremle Athena Tapinagi yikilmis, kent surlari da zarar gormiistiir.
Ancak surlara en biiyiik zarar1 Venedik saldirisi vermistir. Venedik
saldirist ile sonucu zarar goren surlarin Cenevizli Benedetto tarafindan
onarildig1, onarim sirasinda da Roma doénemi mermer bloklarinin kirece

doniistiiriilerek kullanildig: tespit edilmistir.

2015 yilinda,

Athena Kutsal alaninda kazi ¢aligmalar1 devam etmis, rélove ¢alismalari
yapilmustir.

Kent merkezindeki kanalizasyon kazilarimin bilimsel veriler ve
uluslararasi yasal siirece aykiri yapilmasi nedeniyle davalarin devam ettigi
bilinmektedir. Bu esnada pek ¢ok bulgu zarar gormiistiir (Sekil 3.36). Kazi
baskanlig1 goriisiinde cazibe sistemi projesi alternatif olarak sunulmustur.
3.Derece Arkeolojik Sit Alan1 Kazilar1 yapilmigstir.

Konservasyon ve restorasyon ¢aligmalar1 devam etmistir.

Sekil 3.36 Kagak kanalizasyon bacast ile tahrip olan lahit (Ozyigit, 2016)
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3.3.2 Focga’da Tespit ve Tescil Siireci

1960’11 yillara kadar el degmeyen Foca kentinde kiiltiir varliklarinin korunmasina
yonelik ilk adim 1976’da “Sit Tespit ve Genel Plan Kararlarinin 6nciiliiglinde
12.02.1977 tarih A-384 sayili kararla Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek
Kurulu (GEEAYK) tarafindan ortaya konmustur. Bu Kararla, korumaya alinan
alanlarin yaninda 18. ve 19. yiizyil Osmanli sivil mimarlik 6rnekleri de tescil
edilmistir. Tescil islemleri 204 adet yapiy1 kapsamakta olup bu yapilardan 5 adedi
anitsal, 199 adedi ¢evresel statiisii ile tescillenmistir (Kabaoglu ve diger., 1993). Bu
karadan sonra uzun siire tescilli yapilarin sayisinda yalnizca diisiis olmustur.
GEEAYK’in A-384 sayili karar1 ayn1 zamanda Ingiliz Burnu’ndan Kale Burnu'na
kadar uzanan alanlar1 arkeolojik, kentsel ve dogal sit alani statiilerinde tescillemis,

Arkeolojik sit alanlarini ise 1,2,3 olarak derecelendirmistir.

GEEAYK, 09.05.1980 yilinda 2183 sayil1 karar ile sit alanlarinin sinirlarini revize
etmis ve iki kademeli bir arkeolojik sit alan1 karar1 getirmistir. Bu kararla yarimada
yamaclara kadar 1.Derece arkeolojik sit alani ilan edilmis ve Seytan Hamami da
1.Derece arkeolojik Sit Alani olarak belirlenmistir. 2.Derece Sit Alan1 olarak tanimhi

alanlarda da Miize denetimli yapilasma olabilecegi belirlenmistir (Kabaoglu ve diger.,
1993).

2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu’nu takiben dénemin
politikas1 geregi yapilasma baskisina yenik diisen sit alanlarindaki daralma Foca
kentini de etkilemistir. 20.10.1984 yilinda 464 sayil1 Kiiltiir ve Tabiat Varliklarmni
Koruma Yiiksek Kurulu tarafindan sit sinirlari yeniden revize edilmistir. Zaten yetersiz
olan 1.Derece Arkeolojik Sit Alani siirlarin1 daha da kiigiilterek (yarimada kistak
boliimii ve dogusundaki alanlar) yapilanmaya izin veren 3.Derece Arkeolojik sit alan1
ortaya ¢ikarmistir. Bu durumun sonucu olarak konutlarin temel kazisinda pek ¢ok eser
tahribata ugramis ve bir “kiiltlir katliam1” yasanmis, 1977 yilinda tescillenen Osmanl
donemi sivil mimari eserlerinden ¢ogu (65 adet) tescilden diisiiriilmiis ve yerlerine
giiniimiiz yapilar1 konmustur. Ozyigit’e gore M.O 546 yilinda Phokaia’y1 ele gegiren
Pers Krali Harpogos bile kente bu kadar zarar verememistir (Ozyigit, 1992). Sonug
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olarak, 1977 yilinda tescillenen yapilardan 44 adedi miidahale gérmemis, 135 adedi
ise miidahale gormiis ve bu 135 yapidan 31 adedinin yikilip yeniden yapildig: tespit
edilmistir (Kabaoglu ve diger., 1993). Foca’nin 19.ylizy1l sembollerinden olan ve
tarihsel belge niteligi tasiyan ancak kurumlar tarafindan envanterlemesi yapilmayan
ve sahip ¢ikilmayan tuz depolarinin (Sekil 3.37) da 1982 yilindan 6nce yikildigi
bilinmektedir (Karatosun, 2003 ve 2008)

Sekil 3.37 18.yiizy1l tuz depolarinin gériiniimii (Yiakoumis, 2008)

1980’1 yillarin yapilagma baskis1 ve hizi ile kooperatiflesme siireci sebebiyle
Foca’da dngoriilemez bir hizli yapilagma siireci baslamistir. Bu siirecin sonucu olarak
1988 yilinda Foga il¢e merkezi ile kiy1 kesimine yonelik 1/25.000 6lgekli ¢cevre diizeni
plani ile 1/5.000 olgekli ve 1/1.000 6l¢ekli koruma amagli imar plani ¢alismalari
hazirlanmis ve Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulu'nca 26.05.1988
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tarih 327 sayili karar ile onaylanmistir (Kabaoglu ve diger., 1993). S6z konusu imar

planinda 2.Derece Sit Alanlar1 kaldirilmistir.

1988 planlarindaki gelisme alanlarinda siklikla arkeolojik buluntulara rastlanmasi
ve 3.Derece Arkeolojik Sit Alanlarinda Miize’nin karsilastigi sorunlarin ¢oziilmesi,
Phokaia kazilarinda elde edilen bilgilerin de yeniden degerlendirilmesi adina sit
alanlarinda yeniden irdeleme yapilmasi geregi duyulmustur. izmir 1 Nolu Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulu tarafindan 04.01.1991 tarih 2560 sayili karar ile
yeni sit alanlari belirlenmistir (Kabaoglu ve diger., 1993). Bu karala, 3.Derece
Arkeolojik Sit Alanlarinda eklemeler yapilmistir. Ayrica hiikiimet konagi insaati
sirasinda elde edilen buluntular sonucu halkin baskisiyla bu bdlge ile Osmanli

Mezarlig1 ve ¢evresinde 1.Derece Arkeolojik Sit Alani karar1 verilmigtir.

2560 say1l1 karar (Sekil 3.38) ile belirlenen sit alanlarinin kazi ve sondaj bulgulari
ile gelistigi ortadadir. Bu durumun sonucu olarak izmir Miize miidiirliigii uzmanlarinca
sit alanlarma dair yeni bir oneri getirmistir. Oneriye goére 1988 yili imar planlarinda
gelisme alani olarak gosterilen bolge 1.Derece Arkeolojik Sit Alani olarak gosterilmis,
Incir ve Orak adalarmin da 1.Derece Arkeolojik Sit ve 1.Derece Dogal Sit Alan1 olmasi
ongoriilmiistiir. Ayrica raporda yapilagsma baskilarinin oniine gegmek i¢in takas
sistemi Onerilmistir. S6z konusu rapor ve Yiiksek Kurul’a yapilan basvurularla Foga

kentinde yapilagmalar durdurulmustur.

Sekil 3.38 Dogal Sit Alanlarina iliskin Izmir 1 Numarah Kiiltiir ve Tabiat Varliklarmi Koruma
Kurulu’nun 2560 say1li karar1 eki (Izmir 2 Numarali KVKBK Arsivi, 2017)
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21.11.1990 yilinda Foga, Ozel Cevre Koruma Bélgesi ilan edilmis (Sekil 3.39),
21.05.2007 tarih 2007/12212 sayili karar ile genisletilmistir (Sekil 3.40).

21 Kasim 1990 — Sayi : 20702 RESMI GAZETE Sayfa: 13

FOCA OZEL CEVRE KORUMA BOLGESI

Sekil 3.39 Foca Ozel Cevre Koruma Bélgesi’ne iliskin Bakanlar Kurulu’nun 90/1117 sayili karar1 eki
(Resmi Gazete, 2019)

Sekil 3.40 Foga Ozel Cevre Koruma Bolgesi giincel smirt (Google Earth, 2018’den yararlanilarak

hazirlanmustr.)
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09.09.1993 tarih 4685 sayil1 kararla (Sekil 3.41) izmir 1 Nolu Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarint Koruma Kurulu tarafindan, Foga’da sit sinirlarinda yapilan revizyon ile
siirlar genisletilmistir. Bu sinirlarda yarimada tiimiiyle 1.Derece Arkeolojik Sit Alani,
bu alanin dogusu ve Kiiciik Deniz Sahil Caddesi ile Mersinaki Caddesin arasindaki
bolge Kentsel arkeolojik Sit Alani olarak belirlenmistir. Bu alanin dogusu da yine
1.Derece Arkeolojik Sit, Biiyiilk Deniz ve Kiiclik Deniz koylarina cepheli bolgeler
Kentsel Sit + Ugiincii Derece Arkeolojik Sit Alan1 olarak belirlenmistir. Kentsel Sit +
Ugiincii Derece Arkeolojik Sit Alanlarmin yamaglara dogru olan bdliimleri ise

3.Derece Arkeolojik Sit Alanlarindir.

LGE si

DISKALE BURNU

BUYUK DENIZ

Sekil 3.41 Arkeolojik Sit Alanlarma iliskin izmir 1 Numaral Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Bolge Kurulu’nun 4685 say1li karari eki (Izmir 2 Numarali KVKBK Arsivi, 2017)

Sit sinirlarindaki degisikliklerden bagimsiz olarak ve miinferit kararlarla tesciller

disinda 30.01.2001 yilinda 8120 sayili karar ile 184 adet yap1 tescillenmistir.

Foga sit alanlari, Izmir 2 Numarali Kiiltiir Varliklarmi1 Koruma Bélge Kurulu

tarafindan 08.03.2017 tarih 7844 sayili karar ile (Sekil 3.42) revize edilmis ve giincel
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halini almigtir. Ayrica ayni karar ile 4 adet yap1, 10.05.2017 tarih 8120 say1l1 kararla

da 38 adet yapinin tescil islemleri yapilmistir.

1. DERECE ARKEOLOJIK SIiT
2. DERECE ARKEOLOJIK SIT N
3. DERECE ARKEOLOJIK SiT

KENTSEL ARKEOLOJIK SIT

I KENTSEL SiT+3. DERECE ARKEOLOJIK SiT

| KENTSEL SiT

Sekil 3.42 Arkeolojik Sit Alanlarina iliskin Izmir 2 Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma
Bolge Kurulu’nun 7844 say1li karari eki (Izmir 2 Numarali KVKBK Arsivi, 2017)

Foca’da pek cok degisiklige ugrayan sit sinirlar1 ¢ok yakin bir tarihte giincellenerek
son halini almis olsa da bu simirlarin kentin korunmasina yetemedigi agiktir. Foca
kadar arsa degeri yiiksek, ¢ok katmanli tarihsel ve kentsel dokunun bir arada
bulundugu yerlesmelerde, yapilagma faaliyetleri ile koruma kosullarinin ortak
noktasini bulmak, bunu envanterleme calismalari ve imar planlar eli ile yasallagtirmak

ve tarihe gecirmek son derece 6nemlidir.
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3.3.3 Foc¢a’da Haritalama ve Planlama Siireci

Foca kentinde 1977 yilinda ortaya konan koruma ve planlama ¢aligsmalarina kadarki
stirede en eski 6rnekler graviirler ve kent haritalar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 1623-
1683 yillarinda yasamis olan Hollandali Corneille Le Brun’iin Foca graviirleri en

bilinenlerdendir (Sekil 3.43 ve Sekil 3.44).

Sekil 3.43 Le Burn’un Foga denizinden gizilen graviirii (Ozyigit, 2011)

Sekil 3.44 Le Burn’un Foca tepesinden gizilen graviirii (Ozyigit, 2011)
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Kente iliskin ilk haritalama ¢aligmasmin 1500’lii yillarda Piri Reis tarafindan
cizildigi bilinmektedir (Sekil 3.45).

22 LLP2v-

D t}.))}"

Sekil 3.45 Piri Reis, Kitab-1 Bahariye, izmir Limani, Eski Foga, Yeni Foca ve Karaburun Yarimadasi
(Basgelen, 2016)
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1700’1 yillarda Cellarius tarafindan ¢izilen Antik Donem Anadolu Haritas1 (Sekil
3.46), cografyay1 ve temel bolge ve sehirleri gostermesi bakimindan énemli olup, bu

haritada Foca da yer almaktadir (Basgelen, 2016).
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Sekil 3.46 Antik donem Anadolu haritas1 (Basgelen, 2016)

1822 yilinda ise Choiseul-Gouffier tarafindan ele alinan Antik Bati Anadolu
Haritasinda (Sekil 3.47) Foga yerlesimi yer almaktadir.

Bati Anadolu
Haritasl,

Choiseul-Gouffier,
Voyage
Pittoresque
de la Gréce Il
(1822).

Sekil 3.47 Antik Bati Anadolu haritasi (Baggelen, 2016)
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Foca’ya iligkin bir diger erken tarihli harita 1879 yilina ait olan ve George Weber

tarafindan ¢izilmis, yerlesim alanini da gosteren ve 6nemli noktalarin isaretlendigi
haritadir (Sekil 3.48).

Talpal
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GEORGE WEBER
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Sekil 3.48 G.Weber’in 1879 tarihli haritas1 (Yiakoumis, 2008)
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1913 yilinda Foga’ya gelen Felix Sartiaux 20 km?’lik alani incelemis ve ardindan
topografik haritasini, sonrasinda ise 1/5.000 olgekli (Sekil 3.49) ve 1/2.500 o6lgekli
(Sekil 3.50) olacak sekilde iki sehir plani ¢izmistir. 1/2.500 6lgekli kent haritasinda
Osmanli doneminin organik yerlesiminin yarimadada, kuzeyinde ise 1zgara plan

sistemi oldugu goze carpmaktadir.

Sekil 3.50 F.Sartiaux’un 1/2.500 6l¢ekli kent haritasinda yerlesim alani (Yiakoumis, 2008)
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Haritalama caligmalarimin bir 6rnegi de 2012 ve 2013 yillarinda taslak olarak
hazirlanan ve dogrulugu kanitlanmayan, Foga Tarih Merkezinde yer alan antik doneme

iliskin ¢izimlerdir. (Sekil 3.51 ve Sekil 3.52).

Sekil 3.51 Eski Foga antik kent ¢izim taslagi-1 (Foga Tarih Merkezi, 2017)

oL G B e 0 5 Nt w’gﬁﬁ.
Sekil 3.52 Eski Foga antik kent ¢izim taslagi-2 (Foga Tarih Merkezi, 2017)
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1977-1980 Yillart Arast Plan Calismast ve 1980 yili Planlart

Foga’nin ilk koruma konusunu igeren imar plan1 1977-1980 yillar1 arasinda Iller
Bankasi, Kiiltiir Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii ile Izmir Nazim
Planlama Biirosu is birligi ile yapilmistir. 1978 yilinda 1/25.000 6l¢ekli Foga-Yenifoga
Kiy1 Kesimi Nazim Imar Plan1 ve 1/5.000 6l¢ekli Foga Imar Plani taslagi hazirlanmis

ancak sonrasinda sit tescil siirecleri baglamistir. Hazirlanan taslak planda,

e Kesin yapilagma yasagi olan alanlar,

e Yapilasmasi ifraz kosuluna bagl alanlar,

e Turizme kosullu olarak agilacak alanlar,

e Kosullu olarak yapilagsmaya izin verilen alanlar,

e Gelisme alani olarak kullanilmasi1 uygun alanlar belirlenmistir (Kabaoglu ve

diger., 1993).

1977 yilindan 1980 y1l1 plan1 onayina kadar sit alan1 i¢inde yer alan tescilli yapilarin

bir kismu1 sahiplerince yiktirilmig ve sit alanlari ilan edilene kadar bu yikim stirmiistir.

1988 Revizyon Imar Plan:

Foga’da kentsel gelisme alanlar1 6ngoriiniin lizerinde gelen niifus ile yetersiz hale
gelmis ve 1980 yil1 plan1 islemez olmustur. Bu sebeple, 1983 yilinda 1/25.000 6lcekli
Foga-Yenifo¢a Kiy1 Kesimi Nazim Imar Plani’nda, 1984 yilinda da 1/5.000 &lcekli
Foca Imar Plani’nda sit smirlari ve nitelikleri degistirilmistir. 1988 yilinda bu
degisiklikler ve talepler dogrultusunda Revizyon Imar Plani onaylanmistir (Kabaoglu

ve diger., 1993). Plan kararlari ile,

e Sosyal konut alanlart amagh gelisme konut alanlar1 belirlenmis,

e Yeni turizm alanlar1 olusturulmus

e Konaklama ve giiniibirlik kullanima y6nelik yeni alanlar olusturulmus,

e 1980 planinda 144 hektar olan kentsel kullanim alan1 288 hektara ¢ikarilmais,
e Kentsel Sit Alaninda kat yiiksekligi 6,50metreden 9,50 metreye ¢ikarilmas,
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e Kent girisinde garaj ve sanayi alani1 belirlenmis,
e Gelisme konut alanlarinda yogunluklar yeniden diizenlenmis,

e 8.000 kisi olan kent niifusu planlarda 20.000 kisi olarak 6ngoriilmiistiir.

1988 y1li Revizyon Imar Plani kararlarinin, kentin tahribatina imar planlari eliyle

sebep oldugu sdylenebilmektedir.

1991 Yili Revizyon Imar Plan:

Foca Ozel Cevre Koruma Bolgesi ilanindan sonra kisa siirede 1988 yili Revizyon
Planinda mevzii degisiklikler yapilmis ve plan niifusu 30.000 kisiye ¢ikarilmigtir. Bu
sebeple, Ozel Cevre Koruma Kurumu Baskanligi, kentsel gelismeyi dogal ve tarihi
cevreye saygili sekilde gergeklestirmek amaciyla imar planlarini yeniden ele almistir
(Kabaoglu ve diger., 1993). Bu donemdeki kurul kararlariin sit alanlarinda yeni
yapilanmay1 engelleyici bir kosulu bulunmadigi bilinmektedir. S6z konusu planin
hedefleri,

e Dogal sinirlarin ve yapinin korunmasi,

o Kentsel ve arkeolojik degerlerin siirekliliginin saglanmasi,

e Konut gelisiminin kent silueti ve arazi yapisi ile iligkilendirilmesi,
e Ikincil konut yapilasmasinin sinirlandirilmast,

e Turizm kullanimlarinin dengesinin kurulmasidir.
1993-1994 Yillar: Aras: Plan Calismasi
1993 yilinda genisletilen sit sinirlar1 sonrast 1994 yilinda Gegis Donemi Yapilagsma

Kosullar1 ve Sartlar1 belirlenmis, izmir 1 Nolu Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma

Miidiirligii’nce 12.03.1994 tarihinde uygun bulunmustur.
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1997 Yili 1.Etap Koruma Amagh Revizyon Imar Plan:

Foga I. Etap 1/5.000 Olcekli Koruma Revizyon Imar Plan1 (Sekil 3.53) ile Foca I.
Etap 1/1.000 Olcekli Koruma Revizyon Imar Plan1 (Sekil 3.54), izmir 1 Nolu Kiiltiir
ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Boélge Kurulu’nun 25.12.1997 tarih, 6982 sayili karar1
ile Cevre Bakanlig1, Ozel Cevre Koruma Kurumu Baskanligi’nca 20.05.1998 tarihinde
onaylanmistir. S6z konusu planin plan uygulama hiikiimlerinde sit alanlar
tanimlanmis, engelli bireyler icin 6zel sartlar konmus ve mimari yapilasma kosullar

her bir alan 6zelinde belirlenmistir.

Sekil 3.53 Foga I. Etap 1/5.000 Olcekli Koruma Revizyon Imar Plan1 (Foga Belediyesi’nden elde edilen

plan paftalar1 dijital ortamda birlestirilmis ve Plan Onama Sinir1 mavi ¢izgi ile gosterilmistir.)
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Sekil 3.54 Foga I. Etap 1/1.000 Olgekli Koruma Revizyon Imar Plan1 (Foga Belediyesi’nden elde edilen

plan paftalari dijital ortamda birlestirilmis ve Plan Onama Sinirt mavi ¢izgi ile gosterilmistir.)
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Ust Olcekli Planlar

Eski Foga, Izmir-Manisa Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Plani
K17 paftasinda, Izmir Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 12.09.2012 tarih, 05/843 sayil1
karartyla onaylanan, 1/25.000 &lgekli izmir Biiyiiksehir Biitiinii Cevre Diizeni
Plani’nda ise tiimiiyle Ozel Cevre Koruma Bélgesi olarak tanimlanmaktadir (Sekil

3.55).

1/100.000 Olcekli Cevre Diizeni Plam

AT

Sekil 3.55 Izmir-Manisa Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Plan1 ve 1/25.000 &lgekli

Izmir Biiyiiksehir Biitiinii Cevre Diizeni Plan1’nda Foca kenti

Eski Foga imar planlar1 calismalari, yillar i¢inde sit sinirlart degisiklikleriyle
birlikte degismis, zaman zaman talebe yonelik uygulamalarla tahribata ugramastir.
Giliniimiizde de alana iliskin koruma amacli imar plan1 ¢alismalar1 devam etmektedir.
Ancak her donemde alanin ¢ok katmanli yapisindan dolay1 giiniimiiz kosullarinda ve
yasal yonetsel ¢ercevesinde her bir miidahalede degisme ihtimali bulunan sit sinirlari
ile higbir zaman kesinlesmis bir imar planina sahip olmayacagi, her zaman degisiklige
ugrayacag1 asikardir. Bu sebeple alanin ¢ok katmanli yapisinin iyice anlasilmasi,

envanterlenmesi ve planlama siirecine dahil edilmesi gerekmektedir.
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BOLUM DORT
ESKi FOCA'NIN COK KATMANLI DOKUSUNUN SOSYAL VE
MEKANSAL BOYUTUNUN iNCELENMESI

4.1 Eski Foca’min Mekansal Boyutunun incelenmesi

Eski Foga kentinin gegmisten giiniimiize kadar ev sahipligi yaptig1 ve simdiye kadar
bilinen tiim uygarliklara iligskin tarihsel bilgileri aktarilmis, bilgilerin bulunmasi ve
tanimlanmasi ile koruma konusundaki gelisimleri kazi, tespit-tescil ve haritalama ve

planlama siiregleri baglaminda irdelenmistir.

Eski Foga, tarihini giiniimiiz kentinde saklamis ve bugiine tasimistir. Bu asamada,
elde edilen ve derlenen bilgilerin, analiz, sentez ¢alismalarinin yapilmasi ve mekana

yansimalarinin irdelenmesi yerinde olacaktir.

Eski Fog¢a’nin yilizyillar boyunca Ozenle sakladigi ve biriktirdigi degerlerin
mekansal yansimalarinin okunmasi ve irdelenmesi amaciyla kentte var olan degerlerin
yogunluklar1 kapsaminda ¢aligmanin sinirlar1 belirlenmistir. Bu kapsamda Eski Foca
kentinin mekansal yapisi, Inceleme Alani, Calisma Alan1 ve Ayrintilama Alani olmak
tizere ii¢ sinir baglaminda incelenmeye caligilmistir. S6z konusu incelemede belirlenen

alanlar yiizélgiimlerine gore bityiikten kiiciige siralandiginda;

e Inceleme Alam en iist 6lgekteki sinir olup, Planlama Siireci béliimiinde

anlatilan mevcut imar plan1 ile mevcut kentsel yerlesim alani sinirlarina

dayanmakta ve yaklasik 413,73 ha biiyiikligiindedir.

e (Calisma Alam orta 6lgekteki sinir olup, arkeolojik kazi alanlar1 ve buluntu

yogun alanlarin ¢akismasiyla birlikte belirlenmis, 1.Derece Arkeolojik Sit
Alani, 2.Derece Arkeolojik Sit Alani, 3.Derece Arkeolojik Sit Alani,
Kentsel + Arkeolojik Sit Alan1 ve Kentsel + 3.Derece Arkeolojik Sit Alani

siirlarint kapsamakta ve yaklagik 172,8 ha biiytikliigtindedir.
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e Ayrintilama Alani en alt 6lgekteki sinir olup Kentsel + Arkeolojik Sit Alani

sinirlart ile yarimadayi1 alan 1.Derece Arkeolojik Sit Alani sinirlarina
dayanan, en yogun koruma alani olarak ifade edilebilen ve yaklasik 24,67

ha biiyiikliigiindeki alandir.

Yukarida anlatilan tez kapsaminda incelenen smirlarin Izmir ili ve Foga ilgesi ile
olan baglantilar1 ve kendi aralarindaki hiyerarsisini anlatan sematik yap1 Sekil 4.1°de

yer almaktadir.

{zmir flinde Foca flcesi ...~ Foga da Alan Suuri

Detay / Ayrmtilama Alan Sunrn Calisma Alan Suun Inceleme Alan Smn

Sekil 4.1 Caligma alani se¢imini gosterir gema

Inceleme Alan1 Sinir1 planlamaya ve yerlesime konu en genis sinirlari kapsamakta
olup bu bolgede, bolgenin koruma statiisii incelenmis, mevcut arazi kullanim durumu
caligmalar1 yapilmis ve her bir kazi dénemi igin kazi1 sonuglari raporlarindan edinilen
verilerin mekénsal dokiimii yapilmaya calisilmistir. Elde edilen veriler dogrultusunda,

kentsel kullanimlarin ¢esitliligi, kazi bulgularinin yogunlugu ve kentsel, arkeolojik ve
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kentsel arkeolojik sit statiilerinin bulunma durumu gz 6niline alinarak Calisma Alani

Sinir1 olarak adlandirilan bolge belirlenmistir.

Calisma Alan1 Simirinda yapilan incelemelerde, yogun arkeolojik buluntular ve
giinlimiiz kentindeki kullanim ¢esitliligi ve doluluk durumu ile arkeolojik, kentsel ve
kentsel arkeolojik koruma statiisii kapsaminda bolge, arkeolojik durum ve halihazir
duruma iliskin veriler kapsaminda ayr1 ayr1 degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeler
sonucu giintimiiz ozgiin kentsel-mimari dokusunun da anlasilabilmesi amaciyla elde

0zglin kentsel dokunun yogunlastig1 bolge Ayrintilama Alani Sinir1 belirlenmistir.

Ayrintilama Alani Sinir1 en yogun bulgu alani olup, bu alanda bdlgenin halihazir
durumdaki geleneksel kent dokusunun saptanmasi ve bunun arkeolojik katmanlar ile

iligkisinin kurulabilmesi amaciyla detayli ¢aligmalar yapilmistir. (Sekil 4.2).

Sekil 4.2 Alan simirlarinin konumu (Google Earth, 2018°den yararlanilarak hazirlanmistir.)
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4.1.1 Inceleme Alani Sinurt

Inceleme alan1 sinir1 olarak belirlenen bolge; Eski Foca kentinin kentsel yerlesik
dokusunu i¢ine almaktadir. Bu yerlesik doku ayni1 zamanda, yiiriirliikte olan ve Miilga
Izmir 1 Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Bélge Kurulunun 25.12.1997
tarih 6982 sayil1 karar1 ile uygun bulunarak 20.05.1998 tarihinde Cevre Bakanlig1 Ozel
Cevre Koruma Kurumu Baskanlig: tarafindan onaylanan Koruma Amagl Nazim imar
Plani ve Koruma Amagh Uygulama Imar Plan1 simirlarimi (Sekil 4.3) kapsamaktadir.

Inceleme Alan1 sinir1 (Sekil 4.3) imar plani smirlarina hemen hemen oturmaktadir.

Sekil 4.3 Foga Ozel Cevre Koruma Bolgesi sinir1 ve yiiriirliikteki nazim ve uygulama koruma amagh

imar plan1 smirlarimim Foga ilgesi siirlarini kapsayan uydu fotografi tizerindeki konumu (Koruma
Amagh Nazim ve Uygulama Imar Plam simirlari ile Ozel Cevre Koruma Bélgesi simirlarinin

sayisallagtirilarak ¢akistirilmasi ile Google Earth, 2018’den yararlanilarak hazirlanmustir.)
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Sekil 4.4 inceleme alan1 smirinin konumu (Google Earth, 2018°den yararlanilarak hazirlanmustir.)

Alanin koruma statiisii
Foga ilgesi hemen hemen tiim sit derecelerinde ve tiirlerinde koruma alanlarina

sahiptir. Bu baglamda inceleme sinir1 olarak belirlenen bdlge de bu farkli derece ve

tiirdeki koruma statiilerinin en fazla ¢akistig1 ve ¢esitlendigi alandir.
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Eski Foga kentinde yer alan tiim koruma tiir ve dereceleri inceleme alani sinirlari
dahilinde halihazir harita {izerinde ¢akistirilmis ve bolgenin koruma statiisii haritasi
olusturulmustur. Haritada, arkeolojik ve kentsel sit alanlarinin dogal sit alanlar1 ile
cevrelendigi ve yer yer cakistigi goriilmekte olup Foga Ozel Cevre Koruma Bolgesi

siirlarinin ise tiimiinii kapsadig1 agikca goriilmektedir (Sekil 4.5).

K
i - GOK KATMANLI KENTLERDE
= = TASARIM DESTEKLI ONLEMSEL YAKLASIMLAR ]
" " = ESKI FOGA ORNEGH o

ncelerne Alam _ Anck - Korumo Alon an Pl prey

Caanin
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ok.z Eylol Universites, Mimarlk "ok hesi
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i (Ggr. NoZ01 3900489 )

Sekil 4.5 Inceleme Alani Sinirlar1 ve gevresi koruma statiisii
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Mevcut arazi kullanim durumu

Inceleme alan1 siirlarinda bdlgenin mevcut fonksiyon dagiliminin incelenmesi ve
egilimlerinin tespit edilebilmesi adina arazi kullanim g¢alismalar1 yapilmistir. S6z
konusu caligmalar, parsel detayinda zemin kat kullanim tiirlerinin incelenmesiyle
olusturulmus olup, ayn1 zamanda bolgenin yapilasmislik durumunu da géz Oniine
sermektedir. Calismada, bolgenin odak noktalar1 sayilabilecek alanlar, dini tesis alani,
spor alani, egitim alan1 gibi sosyal donati alanlar ile ikincil konut kullaniminda olan

siteler belirtilmistir. Caligma Sekil 4.6’da yer almaktadir.

Arazi kullanim calismasi, bolgede yer alan kullanim tiirlerinin belirlenerek ve
siniflandirilarak halihazir harita {izerine islenmesi ile olusturulmustur. Bu hususta 24
farkli kullanim tiiri gozlenmistir. Bu kullanimlar, konut kullanimi, konut ve ticaret
fonksiyonunun birlikte kullanimi, perakende ticaret kullanimi, konut dis1 karma
kullanimlar (hizmet ve ticaret, yeme-igme ve ticaret, kisisel servis ve hizmet gibi),
yeme-igme kullanimi (kafe, restoran vb.), hizmet sektorii (emlakei, oto yikama vb.),
turizm kullanim1 (otel, motel, pansiyon vb.), resmi kurum, egitim tesisi, saglik tesisi,
sosyo-kiiltiirel tesis, kisisel servisler (kuafor vb.), spor tesisi kullanimi, vakif-dernek
kullanimi, dini tesis, miistemilat-ek yapi, depo kullanimi, garaj kullanimi, askeriye-
lojman kullanimi, {lizerinde yap1 bulunan ancak kullanilmayan parseller (bos yapi),
tizerinde higbir yap1 bulunmayan bos parseller, teknik altyap: kullanimi (trafo, aritma
tesisi vb.), harabe ile yol, dere, park gibi kamusal kullanima hizmet eden parseller

olmak iizere gruplandirilmigstir.

Alanda yapilan arazi kullanim calismasinda en yogun kullanimin konut kullanimi
oldugu, bunu bos parsellerin izledigi goriilmektedir. Yapilagsmalarin ve kullanim
cesitliliginin kentin merkezinde arttig1, ¢eperde konut kullaniminin yogunlastigi,
alanin kuzey ve giineyinde turizm kullanimlar1 dikkat ¢ekmektedir. Ayrica Fener
Burnu’nun giineyinde ve Kentsel Sit Alan1 sinirinin giineyinde biiyiik yiizolglimlerine
sahip askeri alan kullanim1 bulunmaktadir. Alanda 2 adet saglik, 8 adet egitim tesisi,
3 adet dini tesis ve 3 adet spor tesisi yer almakta olup kent merkezinin giineyinde

giiniimiizde kullanilmayan Osmanli Mezarlig1 bulunmaktadir.
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Sekil 4.6 Inceleme Alani Sinirlarinda mevceut arazi kullanim durumu
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Kazi bulgularinin mekansallastirilmast

Eski Foca kentinde, 1913 yilindan itibaren zaman zaman aralikli olarak zaman
zaman uzun soluklu olarak devam eden ve ii¢ doneme ayrilan kazi siireci, bu
calismanin “3.3.1.Fo¢a’nin Arkeolojik Kazi Siireci” bdliimde ayrintili olarak
anlatilmistir. Bu boliimde ise bu li¢ doneme iliskin arkeolojik kazilarinin agma ve
sondaj alanlari ile elde edilen bulgularin/buluntularin mekansallastirilmasi ¢alismalari

yer almaktadir.

[k olarak birinci donem kazilari olan adlandirilan ve Fransiz arkeolog Felix
Sartiaux tarafindan yonetilen ve 1913-1920 yillar1 arasinda gergeklestirilen kazilarin
ve 15 adet oldugu bilinen sondajlarin yer ve bulgular1 Felix Sartiaux ‘un 6liimiinden
sonra E. Langlotz adl1 bir akrabasi tarafindan bulunarak bilim diinyasina sunulmustur
(Ozyigit, 1991). Séz konusu haritada yer alan sondaj noktalar1 giiniimiiz halihazir

haritasina aktarilmistir (Sekil 4.7).

Sonraki asamada, ikinci donem kazilar1 olarak adlandirilan ve Ord. Prof. Dr. Ekrem
Akurgal tarafindan yapilan ve 1952-1974 yillar arasinda gerceklestirilen kazilarda
harflerle ifade edilen agmalarda ortaya cikarilan buluntular giinlimiiz halihazir

haritasina aktarilmistir (Sekil 4.8).

Son olarak ise, ti¢iincii donem kazilar1 olarak adlandirilan ve 1989 yilinda baslayan
ve halen devam etmekte olan Prof. Dr. Omer Ozyigit baskanliginda yapilan ve
yapilmakta olan kazi ¢aligmalarina iligkin detayli bilgiler, tahminler, ¢ikarimlar ve
buluntular mekansallastirilarak glinlimiiz halihazir haritasina aktarilmistir (Sekil 4.9).
Ucgiincii ddnem kaz siirecinin, bulgularmin mekansallastirilmasi ise ¢alismanin sonug
tirlindi niteligi tagimaktadir. Bu durumun sebebi, ii¢lincii donem kazilarinin en uzun
soluklu kazi donemi olmasinin yani sira birinci donem ve ikinci donem kazilarindaki
acma ve sondaj alanlarinda da devam etmesi ve onceki donemlerde elde edilen
bulgularin veya tahminlerin gelistirilmesine yonelik olmasidir. Ayrica bu kazi siireci
sonuna edinilen bilgiler dogrultusunda Phokaia antik kentine yonelik yerlesim ve

katmanlagma iizerine ¢ikarimlarda bulunulacaktir.
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Sekil 4.7 Felix Sartiaux tarafindan gergeklestirilen birinci donem kazilar1 ve sondaj/buluntu alanlart
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Sekil 4.8 Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal tarafindan gergeklestirilen ikinci donem kazilari ve buluntulart
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4.1.2 Calisma Alani Sinirt

Caligma alan1 sinuir1 olarak belirlenen bolge; 1.Derece Arkeolojik Sit Alani sinirlari,
2.Derece Arkeolojik Sit Alanmi sinirlari, 3.Derece Arkeolojik Sit Alani smirlar ile
Kentsel + Arkeolojik Sit Alan1 ve Kentsel + 3.Derece Arkeolojik Sit Alani sinirlar
icinde ve farkl tiirdeki arazi kullanimlarin birlikteliginin 6ne ¢iktigi meskun yerlesim
alanin1 kapsamaktadir. Ayrica, Kazi bulgularinin mekansallastirilmasina yonelik

yapilan ¢alismaya gore de Phokaia antik kenti bulgularinin yogunlukla yer sinirlar

kapsamaktadir (Sekil 4.10).

Sekil 4.10 Calisma alan1 siirinin konumu (Google Earth, 2018den yararlanilarak hazirlanmustir.)

Calisma alan1 sinir1 olarak belirlenmis olan bolgenin hem yer listiinde hem de yer
altindaki farkliligi ve yogunlugu goz Oniine alindiginda, bu bolgenin arkeolojik ve

halihazir durumuna iliskin verilerinin ayr1 ayr1 irdelenmesi gerekliligi ortaya ¢ikmustir.
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4.1.2.1 Arkeolojik Duruma Iliskin Veriler

Arkeolojik kazi bulgularina gore kentsel katmanlasma durumu

Caligma alani sinirlarinin belirlenmesinde 6nemli rol oynayan, Eski Foga kenti kazi
calismalarinin mekansallastirilmast ¢alismasinda elde edilen veriler, bu boliimde
buluntularin yogunluk sinirlarina dayandirilarak incelenmis olup sentezlenerek
degerlendirilmistir. U¢ asamada gergeklestirilen bu sentez calismalari kapsaminda
Phokaia antik kentinin, kentsel tarihsel katmanlari, kent arkeolojisi ile antik kentten
giinimiize kadar gelisen ve degisen kent yerlesimi sinirlar1 anlasilmaya/tespit
edilmeye calisilmistir. S6z konusu ¢aligmanin, Phokaia antik kentinin her donemdeki

yerlesim izlerinin bilinmesi agisindan énemli olacag: diistiniilmektedir.

[k asama olarak, inceleme alani sinirlar1 kapsaminda noktasal olarak gosterilmis
olan buluntu verilerinin, kazi sonuglari toplantisi raporlarindan derlenen bilgilere gére
tarihsel siirecin hangi katmaninda yer aldig1, hangi déneme ait oldugu tespit edilmeye
calisilmis ve Phokaia antik kentinin verileri noktasal olarak isaretlenerek, spesifik
bolgelerde ortaya ¢ikan tarihsel donem katmanlagsmasi aktarilmistir. Her bir buluntu
noktast i¢in irdelenen ve halihazir harita lizerinde mekansallagtirilmas: yapilan
tespitlerde Eski Foga’nin tarihsel katmanlar1 bir semaya oturtulmustur (Sekil 4.11).

Siirecin halihazir harita {izerine aktarilmis hali Sekil 4.12°de yer almaktadir.
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Sekil 4.11 Arkeolojik kazi verilerinin ¢aligma alant smirlar1 kapsamindaki kentsel katmanlasma

durumunun incelenmesi igin olusturulan tarihsel siire¢ semasi

Eski Fo¢a’nin giiniimiize kadar tespit edilen on iki adet yerlesim katmanindan
Cumhuriyet Donemi, yasanan kent oldugundan sematik gosterimde yer almamaktadir.
Ayrica semada yer alan donemlere iliskin tarihlendirmeler Foga kentinde ortaya ¢ikan

buluntulara 6zgii olup genel kriterlere yer yer uymamaktadir.

139



5 o
B <
&
O
o k
-

Kazi Calsmalarina iliskin kazi raporlarinda bilgisi verilen bulgulann halihazir harita  Ozerinde
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Sekil 4.12 Arkeolojik kaz1 verileri-kentsel katmanlasma durumu
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Arkeolojik veri haritast — ana bulgular, alanlar ve tahminler

Sentez ¢alismasinin ikinci asamasi olarak, ilk asamada anlatilan ve ortaya konan
arkeolojik kazi verilerine gore kentsel katmanlagsmanin buluntu noktalar1 kapsaminda
incelenmesi ile elde edilen veriler, tarihsel kaynaklar ve Prof. Dr. Omer Ozyigit ile
yapilan sozlii goriismeler sonucunda, noktasal bulgularin gelistirilmesi, alansal ve
cizgisel verilerin mekansallagtirilmasi calismasi yapilmistir. S6z konusu g¢alisma
“Arkeolojik veri haritasi — Ana bulgular, alanlar ve tahminler” olarak

adlandirilmaktadir.

Phokaia antik kentinin daha iyi anlagilmasi i¢in 6ne ¢ikan ve konumu bilinen
simgesel yapilarin yeri noktasal olarak, yerlesim alani, nekropolis, tapinak alan1 gibi
6zel kullanimlara haiz olan ve bdlge tanimlayan veriler alansal olarak, sur duvarlari
gibi dogrusal bir devamlilik iceren veriler ise ¢izgisel veriler olarak adlandirilmistir.
Calismada tiim bu veriler bir arada gosterilmis olup Phokaia antik kentinin ana yapisini
sunmas1 hedeflenmistir. Ortaya konan alansal, ¢izgisel ve noktasal olarak adlandirilan
verilerin siniflandirilmast asagida yer alan veriler Tablo 4.1°‘de anlatilmig olup

anlatilarin mekansal olarak gosterimi Sekil 4.13’te yer almaktadir.

Tablo 4.1 Eski Foca’da elde edilen alansal, ¢izgisel ve noktasal arkeolojik veriler

Alansal Veriler Cizgisel Veriler Noktasal Veriler

Kentin ilk yerlesim alani Ortaya ¢ikarilan sur duvari izi Yel degirmenleri
Antik Kent tapinak ve sunak Olast/tahmini sur duvart izi Yuvarlak yap1
alanlar Megaron

Amfi Tiyatro
Nekropol alani Ortaya ¢ikarilan antik su yolu/kanal | Kybele kutsal alan1

Athena Tapinagi
Seramik atdlyeleri alani Antik liman alani

Kent girig kapilari
Gymnasium-hamam tahmini Olas1/tahmini antik su yolu/kanal Demirci atdlyesi
yeri Oval ev

Tas Ocag1
Agoranin tahmini yeri Seytan Hamami
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Gosterim

e Caligma Alani Sinirt
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‘E Arkeolojik Cahgmalarla Ortaya Cikarilan Antik Kentin Simge Yapilari
% Yel Degirmenleri (Bilinen veya Gérilen)
mmmmm Sur Duvarlan-Ortaya Gikanlan

immmi Sur Duvarlan-Tahmini

mem Antik Su Yolu / Kanal - Ortaya Cikarilan

smmms Antik Su Yolu / Kanal - Tahmini

KYBELE
KUTSAL ALANI

ATHENA BRI
Dokuz Eylul Universitesi, Mimarlik Fakltesi, Sehir ve Bolge Planlama B&limd, TAPINAGI 35'&4}';3
Kentsel Koruma Planlamasi Yoksek Lisans B6Igma T Merkezi

AN

H. Ecem Demirden (Ogr. No:2013900489 ) z e V“V‘

% Pasd

\\‘ CENEVIZ DONEMI
% QKENTE GiRIS KAPISI
Y

ARKAIK DONEM
KENT GGl APIS|

SONEY NEKROROLS .~ 7
o AL / |
D

(lg{/// cMBCTATOE

-
-
'

Sekil 4.13 Arkeolojik veri haritas1 — ana bulgular, alanlar ve tahminler
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Tarihsel donemlere gore kent sinirlari tahmini

Sentez ¢aligsmasinin {i¢ilincli ve son asamasi olarak, anlatilan ilk iki asamada ortaya
konan verilerin kullanilmasi ile antik déonemden gilintimiize Phokaia antik kentinin
tarinsel katmanlarina gore yerlesim lekeleri ¢ikarilmaya ¢alisilmistir. incelenen tiim
tarihsel donemlere ait kentsel yayilim semalar1 Sekil 4.15, Sekil 4.16, Sekil 4.17, Sekil
4.18, Sekil 4.19 ve Sekil 4.20°de yer almaktadir.

Kentsel makroform degisiminin antik donemler {izerinden incelenmesi
calismasinda, Tung ¢ag1 ile Submiken- Protogeometrik- Geometrik donem kentinin iki
bolgede yer aldigi, Klasik-Hellenistik donem tahmini kent sinir1 olarak belirlenen
yayilimda ise lekenin yarimadanin kuzeyinde kalan bdliimiinde yayilim gosterdigi
tespit edilmistir. Ortaya konan galismaya gore Phokaia antik kenti Arkaik donemde en
genis sinirlart ulasmistir. Arkaik donem Phokaia kenti sinirlarinin, bugiinkii Foga

yerlesiminin kentsel lekesine hemen hemen uydugu goriilmektedir.

Phokaia antik kentinin tarihsel donemlere gore kent smirlarinin cakistirilarak
incelendigi calisma “Tarithsel donemlere gore kent sinirlar1 tahmini” olarak
adlandirilmis olup Sekil 4.21’de kente yansimasi olarak gosterilmektedir. S6z konusu
yansimada her bir doneme iligkin kentsel biiyiiklikklere gore yayilimlar ise Sekil

4.14°de sematik gosterimle anlatilmaktadir.

- Tung Cagr Tahmini Kent Sinirlan

- Submiken-Protogeometrik-Geometrik Dénem Tahmini Kent Sinirlari
- Arkaik Donem Tahmini Kent Sinirlar

‘:, Klasik ve Hellenistik Donem Tahmini Kent Sinirlan

|:I Roma Dénemi Tahmini Kent Sinirlar

l:l Bizans Dénemi Tahmini Kent Sinirlan

Sekil 4.14 Tarihsel donemlere gore antik kent yayilim semast
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Sekil 4.18 Klasik ve Hellenistik donemde Phokaia kenti tahmini yerlesim lekesi
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Sekil 4.19 Roma déneminde Phokaia kenti tahmini yerlesim lekesi

Sekil 4.20 Bizans doneminde Phokaia kenti tahmini yerlesim lekesi
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COK KATMANLI KENTLERIN KORUNMASINDA
TASARIM DESTEKLI YONTEM ARAYISLARI VE
ONLEMSEL YAKLASIMLAR: ESKi FOCA ORNEGI

" Tung Cagi Tohmini Kent Sinran @ i i ik Dénem Tahmini @ Arkoik Dénem Tahmini Kent Sinidan @
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Sekil 4.21 Tarihsel donemlere gore kent sinirlari tahmini

147




4.1.2.2 Halihazir Duruma Iliskin Veriler

Calisma alan1 sinirlarindaki kentsel dokunun anlasilabilmesi ve giiniimiiz kentinin
tarihsel ¢oziimlemelerinin yapilabilmesi halihazir duruma iliskin ¢alismalar, ilk olarak

kentsel dokunun temel tas1 olan “yap1” iizerinde yapilmuistir.

Ruhsat tarihleri incelemesi

Kenti olusturan yapilara iligkin ruhsat bilgilerinden edinilen insaat ruhsatlarinin
tarihsel bilgisinin dokiimiiniin yapilmasi1 ve mekansallastirilmasi ile gliniimiiz kentinin
yerlesim ve gelisim donemlerinin elde edilmesi amaglanmistir. Yapilan ¢alismaya
gbre calisma alani sinirinda yer alan 1.945 adet yapinin ruhsat bilgisi taranmis ve
ulagilabilen en eski ruhsat 1960-1965 yillar1 arasina tarihlenmistir. Bu durumda séz
konusu inceleme, bolgenin ikinci donem cumhuriyet donemi olarak
adlandirabilecegimiz tarihten sonrasina iliskin kentsel gelisimini bize sunmaktadir.
Calisma 1960 yilindan baslayarak beser yil araliklarla siniflandirilarak sunulmustur.
Bu durumda ruhsat bilgisine ulasilabilen (2017) yapilarin tarihlemeleri Tablo 4.2°de

verilmektedir.

Tablo 4.2 Calisma alan1 sinirlarindaki yapilara iliskin ingaat ruhsati tarihleri

Ruhsat Yili Yapi Sayisi
1960-1965 8
1965-1970 19
1970-1975 53
1975-1980 81
1980-1985 124
1985-1990 488
1990-1995 194
1995-2000 22
2000-2005 26
2005-2010 41
2010-2015 36
2015 yilindan sonra ruhsat alan 36
Ruhsat bilgisine ulagilamayan 820
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Ruhsat tarihlerine iliskin yapilan ¢aligmaya gore (Sekil 4.22);

e 1960-1965 yillar1 arasinda alinmis olan ruhsatlarinin tiimiiniin yarimadanin
kistak boliimiinde yer almasindan yola ¢ikilarak yorenin bu bolgeden
yenilenmeye basladigini gostermektedir. Sonrasinda ise ilan edilen sit

alanlar1 sebebiyle bu bolgede yapilasma durmustur.

e 1970’1i yillarla birlikte dnemli 6lgiide artig gosteren ve 1985-1990 yillar
arasinda zirve noktasina ulagan insaat ruhsati alan yap1 sayisindan hareketle,
Eski Foga kentinin de s6z konusu donemin siyasal politikasi geregi yap-
satc1 tutumun ve yapilasma baskisinin kentsel koruma politikasinin
olugsmasina izin vermeyecek sekilde sermayenin denetimi altinda
ilerledigini goriilmektedir. Ayrica, piyasaya/ranta yonelik donemin hizli
imar plan1 tiretimi egiliminin iirlinii olan 1970-1980 yillarinda yapilan ilk
imar plan1 ¢aligmalar1 kapsaminda yerel yonetiminin de yonlendirmesi (?)
ile 6zglin dokunun parcasit olan ve yapilarin mal sahipleri tarafindan
miimkiin olan en hizli sekilde yikildig1 ve yerine donemin imar plani karari
olarak verilen {i¢ katli beton yapilagmalarimin getirildigi bilinmektedir.
Yerel halk tarafindan bilinen ve ifade edilen bu gercegi yapi niteligi-zaman-

belge incelemesi kanitlanmaktadir.

e 1990 yilindan sonra ruhsat sayilarinda 6nemli 6l¢iide azalma gosterdigi ve
1995-2000 yillar1 arasinda son yillarin en sert disiisiinii yasadigi
gozlemlenmistir. Bu diisiisiin sebebi, Foga Ozel Cevre Koruma bdlgesinin
ilan edilmesi, Korunmasi Gerekli Tasmmaz Kiiltiir Varligi olarak
tescillenen yapilardaki artis ve bilinglilik diizeyi ile Foca I.LEtap Koruma
Amagli Imar Plam1 Revizyonu’nun onaylanarak kesinlesmesi ile

yapilagsmalarin siirlandirilmasi olarak yorumlanabilir.

Yeni yapilagmalarm 08.06.2018 tarihinde baslayan “Imar Baris1i” sebebiyle yeniden
onemli 6l¢glide hareketlendigi gézlenmekte olup, kentte gerek “kat ¢ikma” gerekse yeni

ingaat faaliyetleri goze ¢arpmaktadir.
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Gosterim

m—— Calisma Alani Sinirt
Parsel
- 1960 - 1965 Yillan Arasi Ruhsat Alan Yapilar

- 1965 - 1970 Yillan Arasi Ruhsat Alan Yapilar

- 1975 Yillan Arasi Ruhsat Alan Yapilar

- 1975 - 1980 Yillan Arasi Ruhsat Alan Yapilar
- 1980 - 1985 Yillan Arasi Ruhsat Alan Yapilar
- 1985 - 1990 Yillan Arasi Ruhsat Alan Yapilar
- 1990 - 1995 Yillan Arasi Ruhsat Alan Yapilar
1995 - 2000 Yillan Arasi Ruhsat Alan Yapilar
- 2000 - 2005 Yillan Arasi Ruhsat Alan Yapilar
- 2005 - 2010 Yillan Arasi Ruhsat Alan Yapilar
- 2010 - 2015 Yillan Arasi Ruhsat Alan Yapilar
2015 Sonrasi Ruhsat Alan Yapilar

Ruhsat Bilgisine/Dosyasina Ulasilamayan Yapilar

Dokuz Eylol Universitesi, Mimarlik Fakultesi, $ehir ve BSlge Planlama Balomo,
Kentsel Koruma Planlamasi Yiksek Lisans B&Iomd
H. Ecem Damirden (Ogr. No:2013900489 }

Sekil 4.22 Ruhsat tarihleri incelemesi
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Yapilara iligkin ruhsat incelemesi, pek cogu 18.yy. sonu 19.yy. basina tarihlenen ve
0zglin dokunun yansimasi olan Korunmasi Gerekli Tasinmaz Kiiltiir Varlig1 olarak
tescilli yapilara iligkin bilgileri verememektedir. Ancak bu tescilli yapilarin zaman
zaman tadilat ruhsatina rastlanmistir. Bu sebeple bolgede yer alan tescilli yapilara

iliskin ¢aligma ayrica yapilmis ve degerlendirilmistir.

Tescilli yapilara iliskin inceleme

Calisma alan1 siirlarinda yer alan ve Korunmasi Gerekli Taginmaz Kiiltiir Varligt
olarak tescilli tasinmazlara yonelik, miilga Izmir 1 Numaral Kiiltir ve Tabiat
Varliklarini1 Koruma Kurulu kararlari ile Izmir 2 Numaral Kiiltiir Varliklarini Koruma
Kurulu'nun almis oldugu kurul kararlar1 derlenerek ortaya konmus ve
mekansallagtirilmistir. Bu ¢alisma sonucunda alanda toplam 253 adet tescilli tasinmaz

tespit edilmistir.

Tescilli taginmazlara yonelik yapilan ¢aligmalar {i¢ baslik altinda toplanmis ve
incelenmistir. Bunlar; tescilli tasinmazlarin karar tarihlerine yonelik inceleme, tescilli
yapilarin yap1 gruplarina iligkin (1.Grup Yapilar ve 2.Grup Yapilar) inceleme ve
tescilli yapilar ile “aralarindan yol gegse dahi tescilli yapiya cephe veren” olarak

tanimlanan ve bu tanim kapsaminda belirlenen tescilli bitisiklerine iliskin incelemedir.

Tescilli tasinmazlarin karar tarihlerine iligkin inceleme ¢alismasi kapsaminda,
alian tiim kurul kararlar1 incelenmis ve toplu tescil ile tekil tescil kararlar1 oldugu
goriilmiistiir. Incelenen miilga Izmir 1 Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarni Koruma
Kurulu kararlar1 ile Izmir 2 Numarah Kiiltiir Varliklarini Koruma Kurulu kararlarinm
bazilarinda birden ¢ok sayida tasinmaza tescil karar1 getirildigi tespit edilmis olup, bu
kararlar disinda tekil olarak tescillenen taginmazlara iliskin kararlar, 2001 yili
oncesinde tekil kararlar ile tescillenen yapilar ve 2001 y1l1 sonrasinda tekil kararlar ile
tescillenen yapilar olarak ayrilmistir. Ayrica 20.10.1984 tarih 464 sayili kararla toplu
olarak tescilden diisiiriilen tasinmazlar yer almaktadir. Tiim bu kararlardan derlenen

veriler Tablo 4.3’de yer almaktadir.
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Calisma alan siir1 iginde yer alan “Korunmasi Gerekli Taginmaz Kiiltiir Varligi

Olarak Tescilli” olarak tescillenen taginmazlar Tablo 4.3’de yer almaktadir.

Tablo 4.3 Calisma alan1 sinirlarinda yer alan tescilli tasinmazlarin bilgisi

Mahalle | Ada Parsel 'Ijesc‘iil. Karar Tarihi | Tescil Karar No Karar
Niteligi
24 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Ismetpaga 147 Tescilden Diigme 26.10.1984 464 TKVYK
2 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
Ismetpasa 148 3 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
2 “) 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
12.02.1977 348 GEEAYK
6 2. Grup Tescilli 26.10.1984 464 TKVYK
30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
12.02.1977 348 GEEAYK
7 2. Grup Tescilli 26.10.1984 464 TKVYK
30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
8 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
. y Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
Ismetpasa 150
12.02.1977 348 GEEAYK
13 2. Grup Tescilli 26.10.1984 464 TKVYK
30.01.2001 9021 Izmir 1 NKTVKK
12.02.1977 348 GEEAYK
14 2. Grup Tescilli 26.10.1984 464 TKVYK
30.01.2001 9021 Izmir 1 NKTVKK
17 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
19 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
20 2. Grup Tescilli 11.02.2015 4823 Izmir 2 N KVKBK
Ismetpasa 155 30 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 fzmir 2 N KVKBK
O] 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
8 2. Grup Tescilli 10.12.2014 4612 fzmir 2 N KVKBK
9 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
Fevzipasa 214 11 O] 30.01.2001 9021 [zmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 26.10.1984 464 TKTVYK
H O] 30.01.2001 9021 [zmir 1 N KTVKK
23 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 fzmir 2 N KVKBK
1 2. Grup Tescilli 03.09.1992 3934 Izmir 1 N KTVKK
Atatiirk 1219 2. Grup Tescilli 03.09.1992 3934 fzmir 1 N KTVKK
? ) 30.01.2001 9021 [zmir 1 N KTVKK
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Tablo 4.3 devamu

NSl Karar Tescil
Mabhalle [ Ada Parsel Tescil Niteligi o Karar
Tarihi Karar No
3 Tescilden Diisme 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
12.02.1977 348 GEEAYK
4 2. Grup Tescilli 26.10.1984 464 TKVYK
Ismetpasa | 139 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
12.02.1977 348 GEEAYK
5 2. Grup Tescilli 26.10.1984 464 TKVYK
30.01.2001 9021 Izmir 1 NKTVKK
23,33,34,
35, 36,37, -
fsmetpasa 3. Derece Arkeolojik Sit | 7 g 1969 1253 fzmir 1 N KTVKK
41,42 43, Alan
46,47,48, 49,66,67,
75,76
11 2. Grup Tescilli 11.02.2015 4819 Izmir 2 N KVKBK
140
12 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
. 2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
Ismetpasa
23 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
) 30.01.2001 9021 Izmir 1 NKTVKK
82 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Ismetpasa | 142 3 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
Ismetpasa | 143 4 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
6 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
Ismetpasa | 144 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 [zmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
34
2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
11 26.10.1984 464 TKVYK
2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
Ismetpasa | 144 12.02.1977 348 GEEAYK
14 2. Grup Tescilli -
30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
21 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
24 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
. 15 ) 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
Ismetpasa | 147
24 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
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Tablo 4.3 devamu

Mahalle | Ada | Parsel Tescil Karar Tescil Karar Karar
_ Niteligi Tarihi No _
Ismetpasa 135 3 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 [zmir 2 N KVKBK
4 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
7 2. Grup Tescilli 31.07.2013 2601 Izmir 2 KVKBOLKUR
11 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
12 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
Ismetpasa 136 1 2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
26.10.1984 464 TKVYK
30.01.2001 9021 Izmir 1 NKTVKK
3 2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
5 2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
26.10.1984 464 TKVYK
30.01.2001 9021 Izmir 1 NKTVKK
6 2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
8 2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 [zmir 1 N KTVKK
10 2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
11 Bilinmiyor 12.02.1977 348 GEEAYK
Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
13 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
15 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
25 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Ismetpasa 137 2 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Ismetpasa 138 44 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
45 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
Ismetpasa 138 46 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
47 2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
159 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Ismetpaga 139 3 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK

154



Tablo 4.3 devamu

Mahalle | Ada Parsel Tescil Niteligi | Karar Tarihi Tesmll\lgarar Karar
2 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Tescilden Diigme 26.10.1984 464 TKVYK
Fevzipaga 109 : 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
! 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
7 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
. 8 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Ismetpasa 129 -
9 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
10 (Yeni 24) 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
5 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
Ismetpasa | 130 ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
21 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
28 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
12.02.1977 348 GEEAYK
1 2. Grup Tescilli 26.10.1984 464 TKVYK
30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
12.02.1977 348 GEEAYK
7 2. Grup Tescilli 26.10.1984 464 TKVYK
30.01.2001 9021 Izmir 1 NKTVKK
12.02.1977 348 GEEAYK
. 6 2. Grup Tescilli 26.10.1984 464 TKVYK
Ismetpasa 131 -
30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
8 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
) 30.01.2001 9021 Izmir 1 NKTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
26.10.1984 464 TKVYK
® ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 01.03.2013 1934
Fevzipasa 6 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
13 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
[smetpasa 13 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
10 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 [zmir 1 N KTVKK
0500, 210717 o7 26.10.1984 464 TKVYK
. kararla Tescil .
Ismetpasa 133 Kalkt1 Sehven 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Hata)
18 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
Ismetpasa 134 1 1. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
Ismetpasa 135 2 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
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Tablo 4.3 devamu

Mahalle | Ada Parsel | Tescil Niteligi | Karar Tarihi TeSCIII\Il:arar Karar
Bilinmiyor 26.10.1984 464 TKVYK
: ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Bilinmiyor 26.10.1984 464 TKVYK
! ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Fevzipasa 96 Bilinmiyor 26.10.1984 464 TKVYK
° ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
6 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
) 30.01.2001 9021 fzmir 1 NKTVKK
Fevzipasa 97 1 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
2. Grup Tescilli 30.01.2013 1752 grup bel.
1 ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Bilinmiyor 26.10.1984 464 TKVYK
Fevzipasa 98 2 ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Bilinmiyor 26.10.1984 464 TKVYK
: ) 30.01.2001 9021 fzmir 1 NKTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
1 26.10.1984 464 TKVYK
Fevzipasa 99 :
“) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
4 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
Bilinmiyor 12.02.1977 348 GEEAYK
Fevzipasa 100 5 ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 22.06.2011 7088 Izmir 2 N KTVKBK
1 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
3 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
4 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 [zmir 2 N KVKBK
5 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Fevzipasa 101 40 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
43 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
2. Grup Tescilli 05.09.1990 2191 Tes. Dev. fzmir 1 N KTVKK
55 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Bilinmiyor 26.10.1984 464 TKVYK
Fevzipasa 101 56 (Yeni35) -
2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Bilinmiyor 26.10.1984 464 TKVYK
Fevzipasa 109 ! 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2 Bilinmiyor 26.10.1984 464 TKVYK
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Tablo 4.3 devamu

Mabhalle | Ada | Parsel | Tescil Niteligi | Karar Tarihi| Tescil Karar No Karar
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
2 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
Fevzipasa | 87 -
) 30.01.2001 9021 Izmir 1 NKTVKK
3 ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
Fevzipasa | 88 1 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Bilinmiyor 26.10.1984 464 TKVYK
Fevzipasa | 89 ! ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Bilinmiyor 26.10.1984 464 TKVYK
° ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 23.06.1995 5868 Izmir 1 N KTVKK
Fevzipasa | 90 . ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
4 () 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Bilinmiyor 26.10.1984 464 TKVYK
' O] 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Bilinmiyor 26.10.1984 464 TKVYK
Fevzipasa | 91 ? ) 30.01.2001 9021 [zmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
3 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
O] 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
3 2. Grup Tescilli 9.09.2016 7023 Izmir 2 N KVKBK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
Fevzipasa | 93
4 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
) 30.01.2001 9021 fzmir 1 NKTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
Fevzipasa | 94 4 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
) 30.01.2001 9021 fzmir 1 NKTVKK
1 2. Grup Tescilli 14.05.1992 3726 Tescillinin devami fzmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
Fevzipasa | 95
2 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
O] 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Bilinmiyor 26.10.1984 464 TKVYK
Fevzipasa | 96 ' ) 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
2 Bilinmiyor 26.10.1984 464 TKVYK
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Tablo 4.3 devamu

Mabhalle | Ada | Parsel | Tescil Niteligi | Karar Tarihi | Tescil Karar No Karar
31 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 [zmir 1 N KTVKK
Fevzipasa | 81 -
35 ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 NXTVKK
2. Grup Tescilli 26.02.2014 3427 Izmir 2 N KTVKK
? 2. Grup Tescilli 27.11.2014 4534 Izmir 2 N KTVKK
2. Grup Tescilli 26.02.2014 3427 Izmir 2 N KTVKK
’ 2. Grup Tescilli 27.11.2014 4534 [zmir 2 N KTVKK
Fevzipasa | 82 -
2. Grup Tescilli 26.02.2014 3427 Izmir 2 N KTVKK
’ 2. Grup Tescilli 27.11.2014 4534 Izmir 2 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
o Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
3 ) 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
° 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 1.11.2013 2951 grup bel.
Fevzipasa | 83 10 2. Grup Tescilli 18.10.2012 1386 fzmir 2 N KTVKBK
11 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
12 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
35 ) 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
4 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
) 30.01.2001 9021 Izmir 1 NKTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
18 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
O] 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Fevzipasa | 85 21 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
22 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 fzmir 2 N KVKBK
30 2. Grup Tescilli 7.05.2015 5140 fzmir 2 N KVKBK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
" 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 15.08.1991 3092 [zmir 1 N KTVKK
0 2. Grup Tescilli 27.11.2013 9021 fzmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
Fevzipasa | 86 5 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
) 30.01.2001 9021 [zmir 1 N KTVKK
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Tablo 4.3 devamu

Mahalle | Ada Parsel 'Itesc.ivl. Karar Tarihi Tescil Karar Karar
Niteligi No
5 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
6 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Fevzipasa 78 7 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
11 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
12 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
1 ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Fevzipasa 79 2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
; 26.10.1984 464 TKVYK
Fevzipasa 80 129 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
3 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
26.10.1984 464 TKVYK
15 ) 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 26.02.2014 3427 Izmir 2 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
26.10.1984 464 TKVYK
10 ) 30.01.2001 9021 fzmir I NKTVKK
2. Grup Tescilli 26.02.2014 3427 [zmir 2 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
26.10.1984 464 TKVYK
o ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 26.02.2014 3427 Izmir 2 N KTVKK
2. Grup Tescilli 27.11.2014 4534 [zmir 2 N KTVKK
10 2. Grup Tescilli 26.02.2014 3427 Izmir 2 N KTVKK
Fevzipasa 81
12.02.1977 348
19 2. Grup Tescilli -
30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
) 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
20 26.10.1984 464 TKVYK
) 26.02.2014 3427 Izmir 2 N KTVKK
2. Grup Tescilli 26.02.2014 3427 fzmir 2 N KTVKK
2 2. Grup Tescilli 27.11.2014 4534 Izmir 2 N KTVKK
2. Grup Tescilli 26.02.2014 3427 fzmir 2 N KTVKK
i 2. Grup Tescilli 27.11.2014 4534 Izmir 2 N KTVKK
23 2. Grup Tescilli 13.01.2010 5410 Izmir 2 N KTVKBK
28 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
29 26.10.1984 464 TKVYK
) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
30 2. Grup Tescilli 16.07.2014 4084 Izmir 1 N KTVKK
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Tablo 4.3 devamu

Mahalle | Ada Parsel 'Itesc.ivl. Karar Tarihi Tescil Karar Karar
Niteligi No
8 ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
9 ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
12.02.1977 348 GEEAYK
26.10.1984 464 TKVYK
. 10 ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Ismetpasa 75
2. Grup Tescilli 29.04.2011 6904 grup bel.
12 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
13 2.Grup 01.03.2013 1935 [zmir 2 N KTVKBK
20 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
21 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
7 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
26.10.1984 464 TKVYK
° ) 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
10 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Fevzipasa 76 2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
14 26.10.1984 464 TKVYK
) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
26.10.1984 464 TKVYK
4 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
26.10.1984 464 TKVYK
2 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
26.10.1984 464 TKVYK
: ) 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
Fevzipasa 77 6 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
12.02.1977 348 GEEAYK
26.10.1984 464 TKVYK
10 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 01.03.2013 1930 grup bel. Izmir 2 n kvkbk
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
1 26.10.1984 464 TKVYK
) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
12.02.1977 348 GEEAYK
26.10.1984 464 TKVYK
Fevzipasa 78 ? ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 10.07.2013 2532 grup bel.
3 ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
4 26.10.1984 464 TKVYK
) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
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Tablo 4.3 devamu

Mahalle | Ada | Parsel | Tescil Niteligi [ Karar Tarihi TeSCIII\IPO<arar Karar
Atatiirk 46 12 ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
1 26.10.1984 464 TKVYK
2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Atatiirk 47 8 1. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 [zmir I NKTVKK
9 1. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
13 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
27 1. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
1 26.10.1984 464 TKVYK
) 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
Atatiirk 49
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
7 26.10.1984 464 TKVYK
) 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
3 26.10.1984 464 TKVYK
) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Atatiirk 50
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
4 26.10.1984 464 TKVYK
) 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
1 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Atatiirk 53 8 1. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
28 1. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
26.10.1984 464 TKVYK
Atatiirk 58 4 -
1. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
7 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 fzmir 2 N KVKBK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
Atatiitk 60 9 26.10.1984 464 TKVYK
2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 zmir 1 N KTVKK
25 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
27 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Atatiirk 62 2 ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
. 5 2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
Ismetpasa 75
8 2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
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Tablo 4.3 devamu

Mahalle | Ada | Parsel Tescil Karar Tarihi Tescil Karar
Niteligi Karar No
Atatiirk 13 23 ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Atatiirk 16 26 . Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
27 . Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
26.10.1984 464 TKVYK
) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
29 . Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
26.10.1984 464 TKVYK
251 “) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Atatiirk 29 3 . Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
26.10.1984 464 TKVYK
4 “) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
. Grup Tescilli 21.08.2013 2673 grup bel zmir 2 KVKBK
Atatiirk 31 3 . Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Atatiirk 33 1 . Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
26.10.1984 464 TKVYK
. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Atatiirk 38 2 . Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
3 . Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Atatiirk 41 1 . Grup Tescilli 12.02.1977 348
26.10.1984 464 TKVYK
. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Atatiirk 42 11 . Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
26.10.1984 464 TKVYK
. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
12 . Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
26.10.1984 464 TKVYK
. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
13 . Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
26.10.1984 464 TKVYK
. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
14 . Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
Atatiirk 45 1 . Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
26.10.1984 464 TKVYK
. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2 . Grup Tescilli 12.02.1977 348
. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Atatiirk 46 11 . Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
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Tablo 4.3 devamu

Tescil

Mahalle | Ada | Parsel o ess Karar Tarihi | Tescil Karar No Karar
Niteligi
1 2. Grup Tescilli 08.03.2017 7844 [zmir 2 N KVKBK
2 2. Grup Tescilli 08.03.2017 7844 Izmir 2 N KVKBK
Atatiirk 3 -
3 2. Grup Tescilli 08.03.2017 7844 Izmir 2 N KVKBK
4 2. Grup Tescilli 08.03.2017 7844 [zmir 2 N KVKBK
7 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
10 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Atatiirk 7 2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
12 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
) 30.01.2001 9021 Izmir 1 NKTVKK
13 1. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
42 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 zmir 2 N KVKBK
Atatiirk 8 3 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
8 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 zmir 2 N KVKBK
Atatiirk 9 12 1. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
2. Grup Tescilli 20.06.1987 3401 Tescillinin devami TKTVYK
Atatiirk 10 2 -
2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
4 1. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
5 1. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Atatiirk 11 6 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
7 Tescilden Diigme 26.10.1984 464 TKVYK
2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
13 Tescilden Diigme 26.10.1984 464 TKVYK
) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
15 ) 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
16 Tescilden Diisme 26.10.1984 464 TKVYK
Atatiirk 13 ) 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 12.02.1977 348 GEEAYK
Tescilden Diigme 26.10.1984 464 TKVYK
1 O] 30.01.2001 9021 [zmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 18.07.2012 1105 grup bel.
) 30.01.2001 9021 fzmir 1 N KTVKK
20 2. Grup Tescilli 18.07.2012 1104 grup bel. Izmir 2 N KVMKHK
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Tablo 4.3 devamu

NSl .. | Tescil Karar
Mahalle | Ada Parsel | Tescil Niteligi | Karar Tarihi No Karar
3. Derece
Ismetpasa 1089 1 Arkeolojik Sit 07.09.1989 1253 Izmir 1 N KTVKK
Alani
3. Derece
Ismetpaga 1090 2 Arkeolojik Sit 07.09.1989 1253 Izmir 1 N KTVKK
Alani
1 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Fevzipasa 1507 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2
2. Grup Tescilli 26.02.2014 3425 Izmir 1 N KTVKK
2. Grup Tescilli 26.10.1984 464 TKTVYK
14
Fevzipasa 214 ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
23 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 fzmir 2 N KVKBK
1 2. Grup Tescilli 03.09.1992 3934 Izmir 1 N KTVKK
Atatiirk 1219 2. Grup Tescilli 03.09.1992 3934 Izmir 1 N KTVKK
2
) 30.01.2001 9021 {zmir 1 NKTVKK
3. Derece
Ismetpasa 1089 1 Arkeolojik Sit 07.09.1989 1253 Izmir 1 N KTVKK
Alani
3. Derece
Ismetpasa 1090 2 Arkeolojik Sit 07.09.1989 1253 Izmir 1 N KTVKK
Alani
1 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
Fevzipasa 1507 2. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
2
2. Grup Tescilli 26.02.2014 3425 [zmir 1 N KTVKK
2 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 Izmir 2 N KVKBK
Fevzipasa 1513 10 ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
12 ) 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK
10 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 fzmir 2 N KVKBK
Fevzipasa 1717 -
11 2. Grup Tescilli 10.05.2017 8120 [zmir 2 N KVKBK
Atatiirk | Foca Kalesi | Kale Igi 1. Grup Tescilli 30.01.2001 9021 Izmir 1 N KTVKK

Calisma alani sinirlarinda yer alan, mahalle, ada ve parsellere gore incelendigi ve

aktarildig: tablolarda yer alan bilgiler halihazir harita iizerine ve giincel sit sinirlartyla

birlikte islenerek mekansallastirmistir. Mekansallastirma ¢alismalarinda, ilk olarak

tescil kararlarinin dokiimii yapilmis olup, tescilden diisenler ise islenmemis, yalnizca

Korunmasi Gerekli Taginmaz Kiiltiir Varlig1 olarak tescilli olan parsellerin giincel

bilgisi verilmis ve Sekil 4.23’te gosterilmistir. Daha sonra tablolarda yer alan tescilli

taginmazlarin tescil nitelikleri bilgisinin mekansallagtirilmasi ¢alismasi yapilmis,

1.Grup Tescilli (Anitsal Yapilar) ile 2.Grup Tescilli (Sivil Mimarlik Ornekleri) yapilar

belirtilmistir. Tablodaki diger parseller “tescil grubu belirsiz yap1 parseli” olarak

isaretlemis ve s6z konusu bilgiler Sekil 4.24°de gosterilmistir.
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Gosterim

m—— Calisma Alani Siniri

l— Parsel
'— Sit Alanlari

- 12.02.1977 Gun, 348 Nolu Karar ile Tescillenen Yapi
- 20.10.1984 GUn, 464 Nolu Karar ile Tescillenen Yapi
,— 30.01.2001 Gin, 9021 Nolu Karar ile Tescillenen Yapi
- 2001 Yil Oncesinde Tekil Kararlar ile Tescillenen Yapi
\:I 2001 Yil Sonrasinda Tekil Kararlar ile Tescillenen Yapi
\: 08.03.2017 Gun, 7844 Nolu Karar ile Tescillenen Yapi

| j 10.05.2017 Gun, 8120 Nolu Karar ile Tescillenen Yapi

Diger Taginmazlar

Dokuz Eylil Universitesi, Mimarlik Fakoltesi, Sehir ve BSlge Planlama Bélim,

Kentsel Koruma Planlamasi Yoksek Lisans B&Iom{
H. Ecem Demirden (Ogr. No:2013900489 }

Sekil 4.23 Tescilli tasinmazlara iliskin tescil karar tarihleri incelemesi
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Gosterim

m—— Calisma Alani Sinirt

Ij Parsel

|:~} Sit Alanlar

- 1.Grup Tescilli Yapi Parseli
,_] 11.Grup Tescilli Yopi Parseli

‘:I Tescil Grubu Belirsiz Yapi Parseli

\:I Diger Parseller

Dokuz Eylil Universitesi, Mimarlik Fakuitesi, Sehir ve BSlge Planlama Bélomo,

Kentsel Koruma Planlamasi Yoksek Lisans B&Iomd
H. Ecem Demirden {(Ogr. No:2013900489 }

s

o Lk

Sekil 4.24 Tescilli taginmazlara iliskin yap1 gruplari incelemesi

166




Calisma alan1 siirlarinda yer alan ve Korunmasi Gerekli Taginmaz Kiiltiir Varligt
olarak tescilli tasinmazlara yonelik diizenleme calismalarinin tablo olarak ortaya
konmas1 ve sekilsel olarak mekansallastirilmasinda sentez ¢alismasi niteliginde olan
ve kentsel sit alanlarinda dokunun biitiinligiiniin korunmasi hususunda biiyiik 6nem

arz eden “tescilli bitisigi”’ne yonelik ¢aligma yapilmistir.

Tescilli bitisigi kavrami ile soz edilen; ilgili Koruma Boélge Kurulu karari ile
“Tasmmmaz Kiiltiir Varlig1” olarak belirlenmis olan yapi1 parsellerine bitisik parseller
ile aralarindan yol gegse dahi bu yapilara cephe veren komsu parseller olarak
tanimlanmaktadir. Bu parseller igin, her tiirlii insai ve fiziki uygulama ile yeni
yapilagmalarda koruma bdlge kurulundan izin alinmasi gerekmektedir. Yasal siirecte
tescilli bitisigi parsellere iliskin olarak Korunmasi Gerekli Tasinmaz Kiiltiir Varlig

olarak tescilli parseller ile ayni uygulama stirecinin gegerli oldugu s6ylenebilir.

Calisma alani sinirlarinda tescilli bitisigi parsellerin belirlenmesine yonelik ¢alisma

iki asamada yapilmistir. Bunlar,

1- Korunmasi Gerekli Tasinmaz Kiiltiir Varlig1 olarak tescilli parsellere bitisik

tiim parseller isaretlenmistir.

2- Korunmasi Gerekli Taginmaz Kiiltiir Varlig1 olarak tescilli parsellere bitisik
olmayan, aralarindan yol gecen (karsisi veya g¢aprazi) parsellerden tescilli
parsele dik ¢izgi indirilmis, tescilli parselle denk gelenler/kesisenler

isaretlenmistir.

Tescilli bitisigi tasinmazlarin belirlenmesi calismasina gore alanda yer alan 253 adet
tescilli tasinmaza bitisik ve/veya cephe veren toplam 527 adet tescilli bitigigi parsel
tespit edilmistir. Tespit edilen ve harita lizerinde isaretlenen calisma Sekil 4.25°te yer

almaktadir.
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Gosterim

m— Calisma Alani Sinint
Parsel
—— Sit Alanlan
D Korunmasi Gerekli Taginmaz Kiltir Varhigi Olarak Tescilli Yapilar
- Korunmasi Gerekli Tasinmaz Kiltir Varhid Olarak Tescilli Parseller
Tescilli Parsel Bitisikleri

Diger Parseller

Dokuz Eyl0l Universitesi, Mimarlik Fakiltesi, Sehir ve Bélge Planlama BolOm,
Kentsel Koruma Plonlamas: Yiksek Lisons Bolimi
H. Ecem Demirden (Ogr. No:2013900489 )

0000

Jampt!d)

TEOD Gy -

Sekil 4.25 Tescilli parseller, tescilli yapilar ve tescilli bitisikleri incelemesi
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Eski Foca kentinde Phokaia antik kentinin ve giiniimiiz 6zgiin kentsel dokunun
korunmaya ve gelecege tasinacak varliklarinin yer tespiti adina ilk adim olarak;
calisma alani sinirlart ig¢inde sit alanlari, arkeolojik buluntular ve tescilli tasinmazlar
halihazir harita tizerinde ¢akistirilarak bolgenin koruma yogunlugunun tespit edilmesi
amaglanmistir.  Yapilan c¢alismada koruma yogunluklart Sekil 4.26’da acikga

goriilmektedir.

Gosterim

En Yogun
Koruma Alani

e Caligma Alani Sinin

Parsel
l:, 1.Derece Arkeolojik Sit Alan

- 2.Derece Arkeolojik Sit Alan

Tescilli Yapilar + Kazi Bulgularn+
Kentsel Arkeolojik Sit Alam Statiisii)

- 3.Derece Arkeolojik Sit Alani

- Kentsel ve Arkeolojik Sit Alani | I

D Kentsel ve 3.Derece Arkeolojk Sit Alani : E‘
[/ Tescilli Yapi I = = .I .

Arkeolojik Buluntu Alani I B '

! i

! [

I = I

! [

[ |

N N N I S . -
&

A

Sekil 4.26 Caligma alan1 sinirlarinda koruma yogunlugu tespiti ¢aligmasi

Koruma yogunlugunun tespit edilmesi amaciyla yapilan ¢alismadan elde edilen
verilere gére en yogun alan, mevcut Kentsel + Arkeolojik Sit Alan1 sinirlar1 i¢inde
tespit edilmistir. Ayn1 zamanda, alanin batisinda kalenin yer aldigi 1.Derece
Arkeolojik Sit Alan1 da bolgenin tamamlayicisidir. Bu baglamda, bu alanin hem
arkeolojik verilerin hem de 0Ozgiin dokunun korunmasi adina ayrintili olarak

calisilmasi gerektigi diistiniilmektedir.
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4.1.3 Ayrintilama Alant Sinirt

Eski Foca kentinde en yogun koruma alani olarak belirlenen ve ayrintili ¢aligilmasi
0zgilin kentsel dokunun anlasilmasit agisindan zorunlu olan bolge, ayrintilama alanm
siiri/donemsel  katmanlagsmanin  yogun oldugu bdolge (Sekil 4.27) olarak
adlandirilmistir. Bu bolge; Kentsel + Arkeolojik Sit Alan1 sinirlart ile yarimaday: alan
1.Derece Arkeolojik Sit Alanmi smirlarini kapsamaktadir. Bu bolge kentsel dokunun
0zglin durumunun en iyi derecede korundugu ve arkeolojik katmanlar-degerler ile
giincel kullanimlarin iligkisinin en iyi yansimalarinin yasandigi alan oldugundan
secilmis olup bu bolgedeki ¢caligmalar sokak-miilkiyet dokusu, sokak-yapi, parsel-yap1
iliskileri ve yapisal dzellikleri detayinda incelenmistir. Incelemede, dzgiin dokunun

anlasilmasi adina tescilli yapilara yonelik ¢aligsmalar detaylanmustir.

Sekil 4.27 Ayrintilama alanim konumu (Google Earth, 2018°den yararlanilarak hazirlanmistir.)
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4.1.3.1 Yapilara Iliskin Inceleme

Ayrintilama alani sinirinda yer alan yapilarin tiimii ilk asamada incelenmis ve
mevcut kentsel doku anlasilmaya calisilmistir. S6z konusu 6zgiin doku 6gelerinin arazi
kullanim kararlarindan bagimsiz diisiiniilememesi goze alinarak ilk olarak, daha dnce
inceleme alani smirt igin parsel 6l¢eginde yapilan arazi kullanim g¢alismasi, yapi
detayinda ¢alisilmistir. Sonrasinda her bir yapinin kat adedi incelenerek dokunun {i¢
boyutu anlagilmaya c¢alisilmistir. Son olarak her bir yapr i¢in yapilan goézlemle
bolgenin onarim gerekliligi incelemesi ise alanin korunmusluk durumu ortaya

konmaya ¢aligilmistir.

Yap1 bazinda gerceklestirilen zemin kat arazi kullanim c¢alismasinda, yogunluklu
fonksiyonun konut kullanimi oldugu ortaya ¢ikmistir. Bunu, s6z konusu alani bélgenin
merkezi olmasinin da etkisiyle ticaret kullanimi izlemektedir. Arazi kullanimlarina

iliskin dagilim grafigi Sekil 4.28°de yer almaktadir.
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Sekil 4.28 Ayrintilama alani arazi kullanim ¢aligmasi fonksiyon dagilimi grafigi

Alanda yapilan kat adetleri incelemesinde, 6zgiin dokunun kent dikeyinde bir ve iki
katl oldugu agik¢a goriilmektedir. Ug ve dort katli yapilarin ise toplamin %21°lik
kismimi olusturdugu goriilmekte olup bu yapilarin ruhsat tarihleri verisi ile
degerlendirilmesi sonucu 1980 yili ve sonrasinda insa edildigi tespit edilmistir.

Bolgede yer alan yapilarin kat adetlerine iliskin dagilim Sekil 4.29°da goriilmektedir.
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Sekil 4.29 Ayrintilama alan1 kat adetleri analizi ¢aligmasi fonksiyon dagilimi grafigi

Ayrintilama alan1 olarak belirlenen bdlge ayni zamanda Eski Foca’nin hemen her
doneminde kent merkezi olarak tariflenebilecek bir bolgedir. Bolgenin merkez
fonksiyonunda olmasi ve bu sebeple devamli kullanilmasindan hareketle, alanin
kullanilarak korundugu sdylenebilir. Bu sdylemin anlagilabilmesi ve dogrulugunun
kanitlanabilmesi adina, yoOrenin en eski tarihli yapilarini barindiran bu bolgede,
yapilara iligkin onarim gerekliligi incelemesi yapilmistir. Yapilan incelemede
yapilarin biiyiik kisminin onarim gerektirmedigi ortaya konmustur. Boylece yiizeydeki
en eski doneme tarihlenen yapilar bu bolgede bulunmasma ragmen, kullanim
devamlilig ile siirekli ihtiya¢ durumu sayesinde yapilarin ve aslinda kentsel dokunun
korundugu sonucuna ulasilmistir. Yapilan ¢aligmaya iliskin dagilim Sekil 4.30°da
goriilmektedir. Grafik anlatimlarinin haritalamalar ise Sekil 4.31, Sekil 4.32 ve Sekil
4.33’de yer almaktadir.
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Gerektirmeyen
Yapilar
75%

Sekil 4.30 Ayrintilama alani onarim gerekliligi analizi ¢alismasi fonksiyon dagilimi grafigi
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COK KATMANLI KENTLERIN KORUNMASINDA
TASARIM DESTEKLI YONTEM ARAYISLARI VE
ONLEMSEL YAKLASIMLAR: ESKi FOCA ORNEGI

Ayrintilama Bolgesi - Arazi Kullanim Durumu

Gosterim
s Ayrinti Caligma Alani Siniri I:I Mustemilat-Ek Yapi
Sit Alanlar Depo

I: Yeme-icme (Kafe, Restoran vb) - Harabe
l:l Hizmet Sektori

- Turizm (Otel, Apart Otel, Motel, Pansiyon)

[:| Dini Tesis )
Olgek: 1/3.500

Dokuz Eylul Universitesi, Mimarlik Fakiltesi, Sehir ve Bolge Planlama B&IUmU,
Kentsel Koruma Planlamasi YUksek Lisans BoIUmU
H. Ecem Demirden (Ogr. No:2013900489 )

Sekil 4.31Arazi kullanim durumunun bina detayinda incelenmesi
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COK KATMANLI KENTLERIN KORUNMASINDA
TASARIM DESTEKLI YONTEM ARAYISLARI VE
ONLEMSEL YAKLASIMLAR: ESKi FOCA ORNEGI
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Dokuz Eylul Universitesi, Mimarlik Fakultesi, Sehir ve Bolge Planlama B&IUmU,
P Kentsel Koruma Planlamasi YUksek Lisans BAIUmU
L, H. Ecem Demirden (Ogr. No:2013900489 )

Sekil 4.32 Kat adetleri incelemesi
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COK KATMANLI KENTLERIN KORUNMASINDA
TASARIM DESTEKLI YONTEM ARAYISLARI VE
ONLEMSEL YAKLASIMLAR: ESKi FOCA ORNEGI

3

Ayrintilama Bolgesi - Onarim Gerekliligi

____________________

Gosterim
mm Ayrint Caligma Alani Siniri

—— Sit Alanlar

[ Tescilli Yapilar
- Onarim Gerektirmeyen Yapilar
Yizeysel Onarim Gerektiren Yapilar

- StriktUrel Onarim Gerektiren Yapilar

- Harabe Durumdaki Yapilar

Olcek: 1/3.500

Dokuz Eylul Universitesi, Mimarlik Fakiltesi, Sehir ve Bolge Planlama B&IUmU,
Kentsel Koruma Planlamasi YUksek Lisans BoIUmU
H. Ecem Demirden (Ogr. No:2013900489 )

Sekil 4.33 Binalara iligkin onarim gerekliligi incelemesi
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4.1.3.2 Sokak Dokusuna Iliskin Inceleme

Uzun yillar yerlesime konu olan ayrintilama alani sinirinda incelenen sokak
dokusunda, mevcut durumda kullanilan tasit yollari, tasit ve yayanin birlikte kullandigi
ancak yaya agirlikli kullanima haiz yollar ile meydanlar goriilmektedir. Foca’nin en
bilinen meydani, simdiki belediye binasinin bulundugu konumda, bir balik¢i
heykelinin ve arkeolojik kazilar sirasinda bulunan ve Athena Tapinagi’na ait olan ele
gecen en 6nemli bulgulardan olan griffon basi ile at heykelinin bir replikasinin da yer
aldig1 yeni adiyla “Demokrasi Meydan1”, eski adiyla “Marsilya Meydan1” olarak

bilinen meydandir.

Eski Foga sokaklarinda bahg¢e duvarlari az sayida olsa da, genelde 1 metre
yiiksekliginde yerel tiif tagindan yapilmis kargir duvarlar tizerine demir korkuluklar ya
da 2 metre yiiksekliginde yine tiif tasindan yapilmis kargir duvarlarla karsilasmak
miimkiindiir. Bu duvarlardan sokaga sarkan sarmasik, begonvil vb. ile bahce
duvarlarini agan yetismis aga¢ peyzajlar sokaga gorsel katki sunmaktadir. S6z konusu

peyzaj 6geleri Sekil 4.34°de “Dokuya Katkili Bahge Duvar1” olarak yer almaktadir.

Incelenen alan genelindeki tiim agaglar yaklasik yerlerinde isaretlenmistir. Foca’da
taniml1 bir park alani bulunmamakta, ancak hem parsel sinirlari i¢inde yer alan hem

de sokakta bulunan yetigmis agaglar, bolgenin yesil dokusunu olugturmaktadir.

Eski Foga’nin geleneksel sokak dokusunda ve buna bagh miilkiyet izlerinde grid ve
organik sistemin birlikteligi goriilebilmektedir. Foga Kalesi’nin bulundugu bdlgede
egimin de sebep oldugu organik yerlesimi ge¢misten bugiine kadar okuyabilmek
miimkiinken Biiylikdeniz Sahil Caddesi ile Kiiciikdeniz (Reha Midilli Caddesi)

bolgesinde grid sistem yer yer bozulmus olsa da okunabilmektedir.

Ayrmtilama bdolgesi olarak segilen bolgenin sokak dokusu incelemesinde yer alan
bir diger tanimlama ise otopark alanlaridir. Sekil 4.34’de gosterilen tiim otopark
alanlari, plansiz olup tasitlarin parseller arasinda bosluklara gelisigiizel siirekli park

etmesiyle olusmus olan diizensiz otopark alanlaridir.
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COK KATMANLI KENTLERIN KORUNMASINDA
TASARIM DESTEKLI YONTEM ARAYISLARI VE
ONLEMSEL YAKLASIMLAR: ESKi FOCA ORNEGI
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Olgek: 1/3.500

Dokuz Eylul Universitesi, Mimarlik Fakultesi, Sehir ve Bolge Planlama B&IUmU,
Kentsel Koruma Planlamasi YUksek Lisans BAIUmU

H. Ecem Demirden (Ogr. No:2013900489 )

Sekil 4.34 Sokak dokusunun incelenmesi
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4.1.3.3 Tescilli Yapilara Iliskin Inceleme

Ayrintilama bolgesinde, Korunmasi Gerekli Tasinmaz Kiiltiir Varligi olarak tescilli
tasinmazlar yukarida yer alan “4.1.2.2.Halihazir Duruma Iliskin Veriler” bashg

altinda incelenen 253 adet tescilli tasinmazdan 188 adedi yer almaktadir.

Tescilli tasinmazlara yonelik yapilan calismalar, ayrintilama bdlgesinden yola
cikarak Eski Foga’nin 6zgilin yapisal dokusunun anlasilmasi ortaya konmus ve bu
sebeple detayli bir degerlendirme yapilmaya calisilmistir. Degerlendirmede tescilli
taginmazlara iligskin oncelikle yapi-parsel iliskisi incelenmis, yapinin parsel i¢indeki
konumu ve bahgesi ile iligkisi tespit edilmistir. Tespitlerde, 6n cepheye bitisik arka
bahgeli, arkada yer alan 6n bahgeli, parsel ortasinda konumlu, parselin bir kosesinde

yer alan, parsele tamamen oturan yapilar oldugu belirlenmistir.

Tescilli yapilarin girisleri, yapi-parsel incelemesinden sonra yapilan incelemedir.
Bu incelemede yapilarin dogrudan sokaktan giris almasi, bahgeden girig almasi ve hem

bah¢eden hem sokaktan giris almasi1 durumlar1 degerlendirilmistir.

Tescilli tasinmazlarin yapisal 6zelliklerine yonelik ilk inceleme cephe diizenlerine
iliskin yapilmistir. Incelemedeki yapilardan ticaret kullammminda olanlari ayri
tutulmus, ¢linkii tim ticaret yapilari camekan vitrin ile tanimlanmistir. Diger
kullanimlardaki yapilarda ise cephe diizeni simetrik ve asimetrik olarak

siniflandirilmis, ayrica kose girisli yapilar da belirlenmistir.

Tescilli tasinmazlarin yapisal 6zelliklerine yonelik bir diger inceleme ise cephe
siislemeleri olmustur. Bu incelemede; kap1 ve pencere acikliklarinda kemer, sove,
lenton gibi siis 0geleri tasiyanlar ile yapi1 biitiinlinde veya bir katinda kdse silmesi,
sacak silmesi ya da kat arasinda silme bulunan veya tiimiinii birden barindiran yapilar
belirlenmistir. Ayrica pek sik rastlanmasa da agik ¢ikma-balkon, kapali ¢ikma-cumba
tespitleri yapilmistir. Tiim bu incelemeler sirasiyla; Sekil 4.35, Sekil 4.36, Sekil 4.37
ve Sekil 4.38’de yer almaktadir.
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COK KATMANLI KENTLERIN KORUNMASINDA
TASARIM DESTEKLI YONTEM ARAYISLARI VE
ONLEMSEL YAKLASIMLAR: ESKi FOCA ORNEGI

Ayrintilama Bélgesi - Tescilli Yapilara iligkin Parsel-Yapi iliskisi
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Dokuz Eylul Universitesi, Mimarlik Fakultesi, Sehir ve Bolge Planlama B&IUmU,
Kentsel Koruma Planlamasi YUksek Lisans BAIUmU
H. Ecem Demirden (Ogr. No:2013900489 )

Sekil 4.35 Tescilli yapilara iligkin parsel-yapi iligkisi incelemesi
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TASARIM DESTEKLI YONTEM ARAYISLARI VE
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Dokuz Eylul Universitesi, Mimarlik Fakultesi, Sehir ve Bolge Planlama B&IUmU,
Kentsel Koruma Planlamasi YUksek Lisans BAIUmU

H. Ecem Demirden (Ogr. No:2013900489 )

Sekil 4.36 Tescilli yapilara iliskin yap1 girigleri incelemesi
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COK KATMANLI KENTLERIN KORUNMASINDA
TASARIM DESTEKLI YONTEM ARAYISLARI VE
ONLEMSEL YAKLASIMLAR: ESKi FOCA ORNEGI

Ayrintilama Bélgesi - Tescilli Yapilara iligkin Cephe Duzeni
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Olgek: 1/3.500

Dokuz Eylul Universitesi, Mimarlik Fakultesi, Sehir ve Bolge Planlama B&IUmU,
Kentsel Koruma Planlamasi YUksek Lisans BAIUmU
H. Ecem Demirden (Ogr. No:2013900489 )

Sekil 4.37 Tescilli yapilara iligkin cephe diizeni incelemesi
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Dokuz Eylul Universitesi, Mimarlik Fakultesi, Sehir ve Bolge Planlama B&IUmU,
Kentsel Koruma Planlamasi YUksek Lisans BAIUmU
H. Ecem Demirden (Ogr. No:2013900489 )

Sekil 4.38 Tescilli yapilara iligkin cephe siislemeleri incelemesi
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4.1.3.4 Ozgiin Doku Degerlendirme

Eski Foga’da hemen her bir yerlesim donemine taniklik eden ve toprak {istiinde yer
alan en uzun tarihsel siirece sahip olmasi sebebiyle secilen bdlgede yapilan analiz ve
arastirma ¢alismalar1 kapsaminda tiime varim yontemi ile Eski Fo¢a’nin 6zgiin kentsel

dokusu tespit edilmeye ¢alisilmustir.

Yapilan arazi analiz ve arastirma ¢alismalari sonucunda 6zgiin dokuya iligskin temel
verilere ulagilmistir. Bu veriler, Marsilya meydani olarak adlandirilan meydan uzun
yillar boyunca fonksiyonlarin en fazla ¢esitlilige ulastigi kentin kalbi olan nokta
olmasi, yapilarin 1 veya 2 katli olmasi ve 1 katli yapilar genelde ticari amacla
kullanildigi, 2 katli olan yapilarin yap: yiiksekliginin 6 metre ile 7,40 metre arasinda
oldugu, yapilarin yandan girisli asimetrik cephe 6zelligi ile ortadan girisli simetrik
cephe ozelligi gosterdigidir. Asimetrik yapilarda cephe yaninda yer alan kap1 agikligi
ile kapiin diger yaninda yer alan 1/1,5 veya 1/2 oranina sahip uzun kenar1 diiseyde
olan 2 adet pencere agikligindan olugsmaktadir. Simetrik yapilarda ise ortada yer alan
kap1 agikligi ile iki yaninda yer alan ve esit doluluk bosluk oranina sahip 1/1,5 veya
1/2 oranina sahip uzun kenar1 diiseyde olan birer veya cephe genisligine gore iki ve
daha fazla adet pencere a¢ikligindan olugsmaktadir. Ayrica, yapilarin hemen her birinde
en az bir tiir (kemer, silme, sove, ferforje, payanda, lenton vb.) siisleme Ogesi
bulunmaktadir. Yapilar yerel Foga tiif tasindan yapilmistir. Ancak bir 6nceki donemde
(Rumlardan 6nce) yapim malzemesinin kerpi¢ iizerine serpme siva ile inga edildigi

bilinmektedir.

Alanda yer alan tescilli yapilar disinda kalan tiim yapilar yukarida anlatilan 6zgiin
dokuya iliskin tespitler dogrultusunda degerlendirilmistir. Bu degerlendirmede (Sekil
4.39), cephe diizeni, yapim malzemesi ve gabari bakimindan tescilli yap1 6zelligi
gosteren ve hemen hemen tescilli yapi ile ayn1 doneme tarihlendigi diisiiniilen yapilar,
tescilli yapiya genelde gabari, doluluk-bosluk orani, malzeme gibi 6zellikleri benzeyen
ve dokunun gorsel biitiinligiinii bozmayan ancak tescilli yapilar ile ayni doneme
tarithlenmedigi acgikca goriilen yapilar ile tescilli yapilara her herhangi bir yonden

uyum gostermeyen ve gorsel alginin devamliligini saglamayan yapilar belirlenmistir.
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Ayrintilama Bélgesi - Dokuya Uyumluluk Durumu
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Olgek: 1/3.500

Dokuz Eylul Universitesi, Mimarlik Fakultesi, Sehir ve Bolge Planlama B&IUmU,
Kentsel Koruma Planlamasi YUksek Lisans BAIUmU

H. Ecem Demirden (Ogr. No:2013900489 )

Sekil 4.39 Ozgiin dokuya uyumluluk durumu incelemesi
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4.2 Eski Fo¢a’nmin Sosyal Boyutunun incelenmesi

Kentsel mekan insandan bagimsiz diisiiniillemez. Kenti insanlar yaratir ve kent ile
insan  birbirini  degistirip  doniistiirerek  devamliligin1  siirdiiriir.  Kentlerin
anlasilabilmesi toplumlarin kenti ne kadar anladigina ve ona kiiltiiriinden ne kadar
aktardigina baghdir. Bu baglamda toplumdan kopuk bir kent diislinmenin pek
miimkiin olmadig1 goriilmektedir. Kenti anlamak ve o6ziimsemek ancak, toplumu
anlamak, toplumsalligin paydaslarini géz oOnilinde tutmak ve toplumsal fikirlerin
biitiiniinde kentsel g¢evreyi kavramak ile olasidir. Bu sebeple “4.1.Eski Foga’nin
Mekansal Boyutunun incelenmesi” béliimiinde anlatilan tiim mekansal inceleme,
analiz ve arazi arastirmalar1 ancak bu boliimde anlatilacak olan sosyal ¢aligsmalar ile

biitiin oldugunda anlam kazanacaktir.

Eski Foga’nin ¢ok katmanli tarihsel kentsel dokusunun sosyal boyutunun
incelenmesi, ¢ok katmanli yerlesim dokusuna sahip olan kentlerde yapilan arkeolojik
kazilar ve kazilardan elde edilen veriler ile toprak iizerinde okunan tarihsel izlerin
mekan ve toplum ftizerinde yansimasinin incelenmesi, yerel halkin rolii ve etkilenme
bicimlerinin aragtirilmasi adina anket ¢alismasi yapilmasi planlanmis ve bu hususta
anket sorulart hazirlanmistir. Ancak yerinde yapilmak istenen anket caligmasi
sOylemlerin gidisi dogrultusunda derinlemesine goriisme tanimlamasima daha uygun

hale gelmistir.

Anket calismasi amaciyla baslanan ancak daha ilk asamada derinlemesine
goriismeye donen alanin sosyal yapisinin incelenmesine ve anlagilmasina yonelik
yapilan c¢aligmada, Eski Foca’nin siirekli yerlesik dokusunun koruma alanlar ile
birlestigi bolge smirlarinda belirlenmis olan 5 farkli Orneklem alan iginde
gerceklestirilmistir. Bu bolgeler arkeolojik veri yogunluguna bagli olarak
belirlenmistir. Ayrica bu bolgeler disinda da hazirlanan anket sorulart sinirlarinda
gelisiglizel goriismeler yapilmistir. Gorlismeler, her bir bolge icinden rastgele 7 kisi
ile ve bu bolgeler disindan secilen gelisigiizel alanlardan toplam 10 kisi ile
gerceklestirilmistir. Segilen 6rneklem alanlarin kent igindeki konumlar1 Sekil 4.40°ta

gosterilmektedir.

185



A2 fﬂ‘
A3
2.Bolge
= Fhar Candus: : 3 ;
= 1 ; : [AL ol st esar g '.rﬁ;[
1'Bo|ge ................. " Gt (p52 = B e = I
2 - .:"'rﬂ; “u
by

[

s

Sekil 4.40 Anket ¢alismalarinin gergeklestirildigi drneklem alan bolgeleri
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4.2.1 Anket/Derinlemesine Goriisme Calismalar:

Anket/derinlemesine goriisme ¢aligmasinda arkeolojik bulgunun ve tescilli
yapilarin yogun oldugu 5 bolgeden segilen 6rneklem alanlar i¢inde yasayan yerel
halktan, kentsel koruma, ¢ok katmanli kent, kent-arkeoloji kavramlarinin sosyal
yansimalarina yonelik anahtar bilgileri almak amaciyla temel sorular belirlenmistir.

Gorligmeler bu sorular gergevesinde gergeklestirilmistir. Sorular/konular Tablo 4.4°de

yer almaktadir.

Tablo 4.4 Anket/derinlemesine goriigme sorulari

1. Ne zamandir Foga’da yastyorsunuz? / Fogalt misiniz?

2. Focakentsel / arkeolojik sit alani statiisiinde ve arkeolojik kazi siireci devam
ediyor. Bu konular ile ilgili bilginiz var m1?

3. Sizin veya komsunuzun parselinden insaat sirasinda veya baska bir sekilde
tarihi eser ¢iktigini gordiiniiz mii/duydunuz mu?

4. Kazi sonucu burada bulguya rastlanmis ne ¢iktigini biliyor musunuz?

5. Sizin parselinizde tarihi eser ¢iksa ne yaparsiniz?

6. Bahgenizde ¢ikan bir tarihi eseri in-Situ korumak, sergilemek ister
miydiniz? Nasil sergilenmeli?

7. Sit alaninda olmaktan memnun musunuz? Olumlu ve olumsuz yonleri
nelerdir?

8. Tiim bu kentsel koruma siirecinden nasil etkileniyorsunuz?

Yukarida yer alan sorular ¢ercevesinde yapilan goriismelerden elde edilen yanitlar
da zaman zaman birbirinin i¢ine ge¢melerle karsilagilmis, bu sebeple yanitlara gore bir
smiflama yapilmis ve her bir bolge i¢in yanitlar ayni smiflama iizerinden

degerlendirilmistir.

dokiilmiis ve son asamada biitiin olarak degerlendirilmistir.
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Goriismelerde alinan yanitlar “evet, hayir, hayir miibadele gogmeniyiz, kosullu ve
cekimser” olarak siniflandirilmistir. Bu siniflandirmada “kosullu™ ile anlatilmak
istenen duruma Ornek olarak, “Bahgenizde ¢ikan bir tarihi eseri in-situ korumak,
sergilemek ister miydiniz?” sorusuna verilen “miize gibi olacaksa isterim.” veya “sit
alaninda olmaktan memnun musunuz? Olumlu ve olumsuz yonleri nelerdir?”” sorusuna
verilen “...bir siirii yikik bina var, en azindan tas olanlari otel yapsinlar. Oyle olsa daha
¢ok memnun olacagim.” yanmiti 6rnek olarak verilebilir. Siniflandirilan yanitlarin

grafiklerde gegen kisaltmalar1 Tablo 4.5°de verilmistir.

Tablo 4.5 Anket/derinlemesine goriisme sorularinin yanitlarinin siniflandirilmasi ve kisaltmalari
E: Evet
H: Hayir
H(m): Miibadele Go¢meni
K: Kosullu
C: Cekimser

Secilen bolgeler disinda alanda gelisigiizel goriismeler gergeklestirilmistir.
Gelisigiizel goriismeler, orneklem olarak segilen buluntu/tescilli yapt yogun olan 5
alandaki, arkeolojik kazilardan haberdar olan ve korunmasi gerekli tasinmaz kiiltiir
varliklaria sahip kimselerin karsilastiklar: durum/sorun ve yasadiklari olaylar sonucu
elde ettikleri deneyimler ile verdikleri bilgilerin digerlerinin bilgisinden farklilasip

farklilagsmadigiin veya hangi sorularda farklilastiginin tespiti amaciyla yapilmistir.

Yapilan gelisigiizel gorlismelerin sonuglarinin 6ne ¢ikan sonuglari pasta grafigi ile

Sekil 4.41, Sekil 4.42 ve Sekil 4.43’te yer almaktadir.

Soru: Foga'nin yerlisi misiniz?
mE

H(m)
mH

mK

G

Sekil 4.41 Gelisigiizel gérigmelerde elde edilen yanitlarin dagilimi grafigi-1
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Soru: Sit alanindan memnun musunuz?

mE
H(m)

mH

m K

G

Sekil 4.42 Gelisigiizel gorigmelerde elde edilen yanitlarin dagilimi grafigi-2

Soru: Sit alaninda oldugunuzu biliyor musunuz?

BmE
H(m)
mH

mK

G

Sekil 4.43 Gelisigiizel gorigmelerde elde edilen yanitlarin dagilimi grafigi-3

Foca kent merkezinden gelisigiizel alanlardan secilen 10 kisi ile yapilan
goriismeler, arkeolojik buluntu yogun alan veya parselinden bulgu ¢ikan bolgelerden
olup olmadigina bakilmaksizin gergeklestirilmistir. Bu kisiler i¢cinde, Yunanistan’dan
goe eden 1 kisi, emekli olup Istanbul’dan Foga’ya yerlesen 1 kisi bulunmaktadir ve

goriisiilen kisilerin tamamu tiiriinii bilmese de sit alaninda olduklarini bilmektedirler.

Orneklem olarak secilen bolgelere gore degerlendirmelerin dzleri Sekil 4.44, Sekil

4.45, Sekil 4.46, Sekil 4.47, ve Sekil 4.48’de yer almaktadir.
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Alandan Fotograflar

Gorustilen Kisilerden Dikkat Ceken Cumleler

+ “Sit alanindan memnun degilim evime tadilat bile yapamiyorum.”
+ “Eski tas toprak ilgimi cekmiyor, bir sey c¢iksa devlete verirdim.”

' “Sit alan1 olmasmdan memnunum ama ¢evredeki yikik binalar ¢ok koétii
goriiniiyor, giivensiz oluyor. Onlar bir sosyal tesis olsa herkes faydalanir.”

+ “Kazlan her yerden bir sey ¢ikiyor...”

Goriisme Sonuglari

Foga'nm Yerlisi misiniz? Parselinde tarihi eser ciksa devlete haber Sit Alanmdan Memnun musunuz?
verir misiniz?

mE

= H(m)

B H(m)

EH

Sekil 4.44 1 numarali bdlgenin anket bilgileri (Kisisel arsiv, 2016)
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Goriisulen Kisilerden Dikkat Ceken Cumleler

+ “Tescilli yapilar i¢cin devlet destegi az”
... buralar sit alan1 olmasaydi talan edilirdi”
“bir sey ciksa devlete bagislardik. Clinku yakalanirsak cezasi var.”

+ sit ve kaz stirecin ¢cok memnunum yoksa her yer apartman olurdu, nefes
alamazdik.”

Gorusme Sonuglari

Parselinizde tarihi eser qni(sa devlete haber

verir misiniz?

Foca'nm Yerlisi misiniz? Sit Alanmdan M 9

NE NE

®H(m) uH(m)

uH =H

Sekil 4.45 2 numarali bdlgenin anket bilgileri (Kisisel arsiv, 2016)
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Gorusiilen Kisilerden Dikkat Ceken Ciimleler

+ “Kazdiklari her yerden bir mezar ¢ikiyor.”
+ “Yeni ev yapilacak alan kalmadi artik her yer koruma alani oldu.”

+ “evimi yaparken insaat asamasinda bir sey ¢ikmadi ama ¢iksa da s6ylemezdim
ctinkii 0 zaman evi yapamazdik.”

+ “Sit alanmda oldugumuzu biliyoruz.”

Gorisme Sonuglari

Parselinizde tarihi eser ciksa devlete Sit al
haber verir misiniz?

mE
mE
uE = H(m)
® H(m)

® H(m) uH

mK

Sekil 4.46 3 numarali bolgenin anket bilgileri (Kisisel arsiv, 2016)
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Alandan Fotograflar

Goriisiilen Kisilerden Dikkat Ceken Cilimleler
v “Belediye yeterince ¢alismiyor.”

+ “Kazidan haberimiz var. Sur duvarlarin1 geziyoruz, gériiyoruz. Foca’ya
gorsellik katt1.”

+ “Kazidan haberimiz var ama yalnizca goriiyoruz. Keske daha ¢ok
bilgilendirilsek.”

« “Tas evler restore edildikce daha fazla turist geliyor.”

Goriisme Sonuglari

Foca'nm yerlisi misiniz? Parselinizde tarihi eser ¢iksa devlete Sit alanind ?
haber verir misiniz?

NE
m H(m)

mH

mE
u H(m)

uH

NE
® H(m)
mH

Sekil 4.47 4 numarali bdlgenin anket bilgileri (Kisisel arsiv, 2016)
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Gorustilen Kisilerden Dikkat Ceken Cumleler

+ “Eski evlerden daha fazla otel ve pansiyon olsun.”
+ “Kazida bir seyler ¢cikiyor ama sergilenmiyor, géremiyoruz.”
+ “Sit alaninda olmaktan ¢cok memnunum.”

« “Foca bu kadar insam kaldiramaz.”

Gorasme Sonuglart

Foga'nm Yerlisi misiniz? Parselinizde tarihi eser ciksa devlete Sit alannd

haber verir misiniz?

NE
B H(m)
uH

Sekil 4.48 5 numarali blgenin anket bilgileri (Kisisel arsiv, 2016)
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Eski Foga’nin ¢ok katmanliliginin sosyal yasam iizerinde etkisinin, kentsel
arkeolojik alanlarin, arkeolojik kazi siire¢lerinin, korunacak yapilarin ve koruyarak
yasatmanin etkilerinin yerel halk lizerine yansimalarinin anlagilmasi amaciyla yapilan
tim goriismelerinin sonuglarinin bes bolge ve gelisigiizel alanlar olarak birlikte
degerlendirilmesi ile eide edilen sonuglar Sekil 4.49, Sekil 4.50, Sekil 4.51, Sekil 4.52
ve Sekil 4.53°te yer almaktadir.

Soru: Foga'nin yerlisi misiniz?

mE
2 H(m)
mH

m K

G

Sekil 4.49 Goriismelerden elde edilen yanitlarin dagilimi grafigi-1

Soru: Arkeolojik kaz1 siirecinden haberiniz var mi1?

mE
= H(m)
mH

mK

G

Sekil 4.50 Goriismelerden elde edilen yanitlarin dagilimi grafigi-2
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Soru: Parselinizde tarihi eser ¢iksa devlete haber verir misiniz?

3%

BmE
2 H(m)
mH

mK

G

Sekil 4.51 Goriismelerden elde edilen yanitlarin dagilimi grafigi-3

Soru: Sit alaninda oldugunu biliyor musunuz?

BmE
2 H(m)
mH

mK

G

Sekil 4.52 Goriismelerden elde edilen yanitlarin dagilimi grafigi-4

Soru: Sit alanindan memnun musunuz?

2%

BmE
2 H(m)
mH

mK

G

Sekil 4.53 Goriismelerden elde edilen yanitlarin dagilimi grafigi-5
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Eski Fo¢a’nin ¢ok katmanli kentsel arkeolojik dokusunun yerel halk {izerinde etki,
biling ve farkindalik diizeyinin arastirilmasi tizerine yapilan sozlii gériismelerden elde
edilen sonuclar tiime varim yontemi ile birka¢ maddede toplayarak Foga halkina

genelinde 6zetlemek gerekirse;

e Foca’da yasayanlarin tamamu tiir ve igerigi konusunda fikri olmasa da “Sit
Alan1” i¢inde yasadiklarini bilmektedir.

e Arkeolojik kaz1 alanlarinin kent merkezinde yer almasi ve kazi ekibinin halk
ile i¢ ige olmasi sebebiyle iletisimi giliglii bir siire¢ yiiriitiilmekte olup
Focga’da yasayanlarin tamami arkeolojik kazi siireci ile ilgili bilgiye sahiptir.

e Korunmasi gerekli tasmmmaz kiiltiir varligi olarak tescilli yapilarda
yasayanlar tadilat, bakim-onarim sorunlari yasamakta ve devlet destegi
alamamaktan sikayet etmektedirler.  Ayrica konu ile ilgili yeterli
bilgilendirmenin yapilmadigini diisiinmektedirler.

e 1.Derece Arkeolojik Sit Alani i¢inde yasamini siirdiiren kisiler, metruk
durumdaki yapilarin etik degerlere uygun olmayan sekilde toplum huzurunu
bozan nitelikte kullanilmasi ve bu konuda ¢éziim iiretilmemesinden s6z
etmektedir. Bu konuda da bu yapilarin sosyal tesis vb. sekilde
degerlendirilmesi gerektigini diigiinmektedir.

e Foca’nin 06zgiin tas yapilarindan harabe durumunda olanlarmin veya
kullanilmayanlarinin pansiyon ve otel gibi turistik tesis kullanimina
acilmasi icin 6zellikle ticaret yapanlarin/esnafin beklentisi tespit edilmistir.

e Halk sit alani, tescilli yapilar, arkeolojik kazi siireci, tarihi eserler ve
bunlarin koruma siirecleri ile kentlinin buradaki roli ile ilgili

bilgilendirilmeyi beklemektedir.

Tiim bu mekansal veriler, dokiimler, analiz ve sentezler ise ¢ikarim ve tahminle ile
topluma iliskin elde edilen bilgiler 1s18inda Foca kentine yoOnelik oOneriler ve

degerlendirmeler ortaya konmustur.

197



BOLUM BES
ESKIi FOCA’DA COK KATMANLI DOKUNUN KORUNMASINA YONELIK
ONERILER

Calisma kapsaminda Foca kenti, tarihsel baglami ve tespit-tescil-planlama siiregleri
bakimindan ele alinmis ve kentte uzun yillardir yapilan ve yapilmakta olan arkeolojik
kazilarindan elde edilen verilerin mekansallastirilmasi ¢alismalarinin ortaya konmasi
ile degerlendirilmistir. Tiim bu c¢aligmalardan elde edilen kesisim kiimelerinin
anlatimina, kent tahminlerine ve kentsel mekandaki izleri ile ¢ok katmanli dokunun
korunmasina yonelik kente dair onerilere gegmeden 6nce arkeoloji biliminden destek
alinmstir. Sonug iirlinleri ortaya koymadan hemen 6nce yapilan tiim ¢aligsmalar, 1989
yilindan beri Phokaia antik kenti kazilar1 kazi baskani1 Prof. Dr. Omer Ozyigit ile
tartistlmistir. Tartismalardan elde edilen sonuglar dogrultusunda arkeoloji ve kentin

birlestigi noktalarda oneriler gelistirilmistir.

Prof. Dr. Omer Ozyigit ile goriismelerde ¢aligma siireci boyunca elde edilen
hazirlanan ve mekansallastirilan tiim galismalara yonelik, arkeolojik bulgularin kente
yansimalar tartisilmis, gerekli yerlerde diizeltmeler ve diizenlemeler yapilmistir.
Goriismede, kentsel mekana yonelik genel ¢ergevede elde edilen ilk sonug, Phokaia
antik kentinde denize dik uzanan sokaklar olmasina karsin 1zgara plan tipi ile yerlesim
gormedigi, organik ada formlarina sahip oldugu ve her donemde topografyaya

uyumlanarak yerlesime konu oldugu tespiti olmustur.

Foca kentine iligskin ¢caligma kapsaminda ortaya konan ¢aligsmalar ve konu ile iligkili
genel literatiir taramasi, 6rnek incelemeleri ile Foca Belediyesi, Izmir 2 Numaral
Koruma Bélge Kurulu ve Prof. Dr. Omer Ozyigit ile gdriismeler sonucu ortaya ¢ikan
ortak paydalar, catismalar ve kesisimler kiimelerinin sentezlenmesi sonucu Foga
kentinde ¢ok katmanliligin okunmast ve modern kent yasaminin bir parcasi haline
gelmesi adina sorun, potansiyel ve Onerilere yonelik ¢ikarimlar ortaya konmustur.
Ortaya konan sorunlar, potansiyeller ve bu dogrultuda c¢ok katmanli kentlerde
yapilan/uygulanan ulusal ve uluslararasi ¢alisma ve projelerden de beslenerek alana

0zgl oneriler gelistirilmistir. Bunlar;
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Sorunlar

Foca kentinin bir kiy1 ve turizm kenti olmas1 sebebiyle ortaya ¢ikan yliksek
rant baskisi ile imara agilma talepleri sorunu,

Ozellikle 6zel miilkiyete konu bélgelerde yapilan ihtiyaca yonelik
olmayan/ ihtiyact karsilayamayan parselasyon uygulamalarinin kentsel
tasarima yonelik sinirlayici etkisi,

Yorede 1.Derece Arkeolojik Sit Alani statiisii kapsaminda yer alan 6zel
miilkiyette yer alan konut sahiplerinin tadilat-tamirat-onarim sorunlari ve
bununla baglantili olarak yasal olarak tanimlanan ancak uygulamada pek
cok zorlukla karsilasilan takas sorunu,

Arkeolojik kazi calismalari ve bu baglamdaki taslak projelerin hayata
gecirilmesine yonelik karsilagilan kamulastirma sorunu,

Kacak yapilagsmalarin/kontrolsiiz yapilasmanin arkeolojik degerler
tizerinde olusturduklari baski ve tahribat yaratmasi,

Altyapr (kanalizasyon, aritma) sorunu ile kagak altyapi uygulamalar
sonucu arkeolojik degerlerin tahrip edilmesi sorunu,

Insan temelli gevre kirliligi (dogay: atiklar ile kirletilmesi, tabela vb. ile
gorsel ve estetik kirlenme, tasit, lokanta vb. sebeplerden hava kirliligi)

Ekonomik temelli sorunlar olarak siniflandirilabilir.

Potansiyeller

Arkeolojik ve kentsel degerlerin bir arada ve birbiri igine gegmis bir sekilde
bulunmasinin yarattigi potansiyel,

Bilimsel ¢alismalara altlik olusturan ve disiplinler arasi ¢calismay1 olanakli
kilan kesfedilmeye hazir bir kentsel kaynak potansiyeli,

Arkeolojik degerlerin modern kentsel yasanti i¢cinde ortaya ¢ikarilmasi ile
birlikte halkin ve kazi ekibinin yan yana yer alma, bilgi aktarimi ve
birbirine erisilebilir olmasi durumunun yarattig1 yerel halkta olusan
bilinglilik,

Arkeolojik degerlerin giiniimiiz kent yasantisina uyum saglayacak ve kente
dahil edilecek sekilde gorsellestirme ve tanitim calismalarma baslanmig

olmasi,
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Meydan diizenleme ¢aligmalarinin yapilmasi ve projelerin devamliligi,
Kazi ekibinin kentte yer alan okullarda kazi alanlar1 ve arkeoloji biliminin
onderliginde kente iliskin bilinglendirme c¢alismalarinin yapilabiliyor

olmasi olarak toplanabilir.

Oneriler

Bolgenin tiimiiyle 1.Derece Koruma Alani gibi yeni bir koruma alam
kavramimin ortaya konmasi ve ilan edilmesi ile yerel kosullarinin
belirlenmesi,

Kiiltiir bilincinin olugmasi ve devamliliginin saglanmasi,

Meydan diizenlemeleri ¢aligmalarinin devamliligi ve bu alanlarda yer
alacak olan gorsel, kentsel, simgesel 6gelerin tasarlanmast,

Cevre diizenlemeleri projelerinin artirilmast,

Gorsellestirme ¢aligmalarina hiz ve yogunluk kazandirmak ve alanda
konumlandirilacak bilgi panolari ile halka a¢ik sunum yapilmast,

Altyap1 ¢oziimlerinin gelistirilmesi,

Elde edilen buluntulara yo6nelik sergileme alanlar1 yapilmasi ve bu sergi
alanlarina yonelik iist oOrtli/koruma catis1 tasarlanmasi ve uygulamaya
gecilmesi,

Kentte hem 06zgiin kentsel dokuyu hem de arkeolojik alanlar1 kapsayan
yiirliylis giizergahlarinin belirlenmesi olarak ele alinabilir.

Ozellikle Phokaia tiyatrosu kazilar1 tamamlandiginda, fikir yarismalar ile
ortaya konan tasarimlardan segilebilecek bir iist ortii ile korunmasi,
Modern kent altinda yer alan arkeolojik buluntularin, disiplinler arasi
goriismeler ile belirlenecek bolgelerde uygulanmak iizere, seffaf diizlemler
ile zemin seviyesinde sergilenmesi ve gezi giizergahlarinin bu alanlarda
olusturulacak meydanlarla birlestirilmesi,

Biitiinciil koruma yaklagiminin baz alinmasi ve tiim bu yaklasimla kentsel
islevlendirmelerin belirlenmesi ve tiim siirecin katilimci koruma ile ele

alinmasi gerekliligi,
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e Yerel halkin kiiltiir bilinci ve toplumsal hareketlerinin yonlendirmesiyle
koruma ve kiiltiir bilincinin devamliligina yonelik sosyal etkinliklerinin ve
vakif/dernek ¢aligmalarinin artirilmast,

e Cok katmanli kentlerin korunmasi konusunda gelismisligi uluslararasi
diizlemde kabul edilen italya, Fransa, Ingiltere ve Almanya gibi iilkelerin
envanterleme ve veritabanmi sistemlerinin ilgili meslek gruplarinca
incelenerek hem yerelde hem de ulusal diizeyde bir envanterleme ve
veritabani sistematiginin olusturulmasi,

e Kentte 6ne ¢ikan kentsel ve arkeolojik verilerin yogunluguna gore proje
alanlarinin belirlenmesi ve bu alanlarin mevcut risklerine gore risk
analizlerinin yapilmasi sonucu 6ncelik siralamasi ile ele alinarak proje
yarigmalar1 diizenlenmesi,

o Kentsel yonetim planinin olusturulmasi ve bir alan yonetim semasi ile
kentsel kararlarin verilmesi,

e Incelenen uluslararas: yaklasimlardan elde edilen bilgiler biitiiniiniin Eski
Foca kenti {izerinde uygulanabilirliginin sorgulanmasi ile ortaya konmasi

olarak ana hatlari ile belirlenmistir.

Calismada elde edilen verilerin, analiz, sentez ve mekansallastirma c¢alismalarinin
iriinii olarak tez kapsaminda islenen siireg, ortaya konan gelisimler ve goriismeler ile
derlenen galismalar, sorunlar ve potansiyeller sonucunda, yasayan Foga kenti ve antik
Phokaia kentinin bulusmasi ve birbirlerine saygili bigimde yasamlarinin kaynasarak/ic
ice gecerek devam ettirebilmesi adina, calisma kapsaminda elde edilen sosyal ve
mekansal birikim ile yapilan goriismeler sonucu Eski Foca kentinin ¢ok katmanli

dokusunun korunmasina yonelik oneriler gelistirilmistir.
Yukarida siralanan ve ana hatlar ile tarif edilen temel ilkeler, c¢alismalar ve

aciklamalar dogrultusunda kentsel mekana yonelik, genel sistem ve yasalara yonelik,

sosyal yasantiya yonelik oneriler gelistirilmis ve siniflandirilmistir.
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5.1 Giiniimiiz Kentinde Antik Kenti Okumak /Kentsel Mekana Yonelik Oneriler

Foca kentini anlamak, anlamlandirmak ve tanimlamak ancak Phokaia antik kentini
anlamak ve tanimlamak ile mimkiindiir. Phokaia antik Kkentinin izlerini
okuyabildigimiz Foga’da, izlerin herkesge okunabilmesi, anlamlandirilabilmesi ve
baglamiin farkindaligi ile sahip ¢ikilmasi, toplumsal olarak korunmasi ve
savunulmasi amaciyla kente yonelik birtakim stratejiler gelistirilmistir. Bu asamada
kentin bir kiy1 kenti oldugu, kiiltiir ve deniz turizminin parcast oldugu goéz Oniine

alinmig ve ¢ok katmanliligiin bilinci ile hareket edilmistir.

Calisma kapsaminda ilk olarak, modern kent yasaminda antik kent izlerinin, kent
yasayanlarinin, egitim durumu, sosyo-ekonomik durumu ve bilinglilik diizeyine
bakilmaksizin herkes tarafindan okunmasini saglayacak ve tarihselliginin icine
¢ekecek olan mekansal Oneriler gelistirilmistir. Gelistirilen Oneriler, arkeolojik
bilgilerin mekana yansimalarmin ¢dziimlenmesi ve Prof. Dr. Omer Ozyigit ile
goriismelerden elde edilen bilgiler ile sehir planlamanin koruma ve tasarim

boyutlarinin birlesiminin yonlendiriciligi ile ortaya konmustur.

Giliniimiiz modern kentinde giin 1s18mna ¢ikmis olan arkeolojik buluntular ile
calisma kapsaminda ortaya konan cikarimlar sonucu, antik kente yonelik bilgiler
kapsaminda g¢agdas kent yasantisinin siirekliligi i¢inde antik kentin okunmasina

yonelik temel yaklasimlar belirlenmistir.

Eski Foga kentinin ¢ok katmanliliginin korunmasina yonelik yaklasimlar ilk olarak

bolgesel 6lcekte ele alinmistir. Bu hususta,

e Kent gelisiminin yonlenecegi alanlar,

e Yapilasmaya kesinlikle a¢ilmayacak alanlar,

e Kosullar1 belirlenerek yapilasmaya acilacak olan alanlar/potansiyel
arkeolojik alanlar,

e Yapilasmas: olan ve yeni yapilasmaya agilmadan mevcut durumun

stirdiiriilebilecegi alanlar,

202



e Dogal dokusunun korunabilmesi amaciyla peyzaj koruma alani olarak
nitelendirilen ve yalnizca kiyi/gevre diizenleme projeleri kapsaminda ele

aliabilecek alanlar belirlenmistir.

Cok katmanli dokunun korunmasi amaciyla bolgelerin belirlenmesinde mevcut
bolgesel/biitiinsel koruma statiileri yonlendirici olmustur. Bolgeler, mevcut kentsel
yerlesik doku ve g¢evresine yonelik olarak belirlenmis olup 6rneklem alan niteligi

tagimaktadir. Secilen alanda yer alan koruma statiileri,

e Ozel Cevre Koruma Bélgesi (biitiin alan1 kapsamakta olup kent arkeoloji
iligkisini yonlendirici etkisi bulunmamakla birlikte doga koruma agisindan
0zel onlemelerin alindi1g1 ve alinmasi gerektigi alanlardir),

e I.Derece Arkeolojik Sit Alant,

e 2.Derece Arkeolojik Sit Alant,

e 3.Derece Arkeolojik Sit Alan,

e Kentsel Sit Alani,

e Kentsel + Arkeolojik Sit Alan,

e Kentsel + 3.Derece Arkeolojik Sit Alani,

e 1.Derece Dogal Sit Alan,

e 2.Derece Dogal Sit Alan,

e 3.Derece Dogal Sit Alan,

e 1.Derece Dogal + 1.Derece Arkeolojik Sit Alani,

e .Derece Dogal + 3.Derece Arkeolojik Sit Alani’dir.

Eski Foga kentine iligskin bolgesel onlemsel yaklagimlarin ele alindig1 ve Sekil 5.1°de

mekansallagtirilarak gosterilecegi bolgelerin 6zellikleri Tablo 5.1°de yer almaktadir.
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Kesin Yapi Yasagi
Olan Alan
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On Tespit Caligmalari Yapilarak

: Kesin Yapilasma Yasagi Olacak Alan
Yeni Yapilasmaya lzin Verilebilecek Alan v : ; ‘

Dogal Koruma Alani

Onemli Arkeoloji Alani - 1lI I
Yapilagma Etki Raporu Hozilanarokes s s 4
Degerlendirilecek Alan

' Keéin Yapi YGSO@I

Peyzaj Koruma Alani S
Olan Alan : e ‘ ‘ L

alnizca Cevre ve Kiyi Dizenlemesi
Yapilabilecek Alan = =

Onemli Arkeoloji Alani - |
Ancak Mevcut Yapi Onarimi
Kentsel Kullanimlar Alani

Peyzaj Koruma Alani
Yalnizca Cevre ve Kiyi Dizenlemesi
Yapilabilecek Alan

Kesin Yapi Yasagi I
Olan Alan = =

I— —— — ~ Onemli Arkeoloji Alani - 1
- Yapilagma Etki Raporu Hazilanarak)

~ Degerlendirilecek Alan

Kesir
®

Kesin delfagma Yasagi Olacak Alan
Dogal Koruma Alani

Alan

Dok il GriverstiontimaricEalcied COK KATMANLI KENTLERDE TASARIM DESTEKLI ONLEMSEL YAKLASIMLAR: ESKi FOCA ORNEGI H. Ecem Demirden (Ogr. No:2013900489 )

Sehir ve Bolge Planlama Bo1Gmd, Kentsel Koruma Planlamasi Yiksek Lisans BSIomG

Sekil 5.1 Kentsel mekana iliskin bolgesel dnlemsel yaklasim onerileri
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Tablo 5.1 Eski Fog¢a’da belirlenen koruma bélgelerine iliskin anlatim

Mevcut Koruma Statiisii

Sorunu

Tanmimlanan / Olmasi1 Gereken

Onlemli Arkeoloji Alani - |

Kentsel + Arkeolojik Sit Alani

Yalnizca yeni yapilasmaya izin vermeyerek korumaya
calismak, mevcut kentsel dokuya aykir1 yapilarin varliginin
gorsel algi sorunu, varligr bilinen arkeolojik katmanlara
ulagamama, sergileyememe, koruyamama sorunu

Mevcut kentsel doku ile varlig1 bilinen arkeolojik katmanlarin birbirini
besler sitemin pargalar1 olmasi ¢abast ile dncelikli proje alani olarak ele
alinmas1 ve 6zgiin tasarimlarla ortaya konacak sergileme alanlar1 ve
koruma catilart

Onlemli Arkeoloji Alan - 11

Kentsel + 3.Derece Arkeolojik Sit
Alani, 3.Derece Arkeolojik Sit
Alani

Ozgiin kentsel dokuya uyum sorunu, arkeolojik degerlere ve
temel kazilarina yonelik gerekli 6zenin gdsterilmemesi ve
bilingsizlik/¢ikar catismast nedenleriyle arkeolojik deger
kayiplari

Yapilasmaya uygun her bir parselin insaatindan 6nce projesi ile birlikte
degerlendirilmek ve yapilagsmanin arkeolojik degerler iizerindeki
etkisini sunan yapilasma etki raporu hazirlanmasi, temel kazisindan
elde edilen (varsa) bulgularin envanterlenmesi ve gerekliyse yapi
projesinin degistirilmesi

Onlemli Arkeoloji Alani - 111

Kentsel + 3.Derece Arkeolojik Sit
Alani, 3.Derece Arkeolojik Sit
Alan1 ile Sit Alam Statiisii
Bulunmayan Bolge

Ozgiin kentsel dokuya uyum sorunu, arkeolojik degerlere
yonelik bilingsizlik/cikar catismasi nedenleriyle arkeolojik
deger kayiplar ile sit statiisii bulunmayan alanda yer alan
askeri yapilar sebebiyle kazilarin yapilamamasi ancak
bulgularin yonlenmesi sonucu alanda arkeolojik buluntu
tespit edilme ihtimali

Yapilagmaya uygun her bir parselin ingaatindan 6nce projesi ile birlikte
degerlendirilmek ve yapilasmanin arkeolojik degerler tizerindeki
etkisini sunan yapilasma etki raporu hazirlanmasi, temel kazisindan
elde edilen (varsa) bulgularin envanterlenmesi ve gerekliyse yapi
projesinin degistirilmesi

Potansiyel Arkeolojik Alan

3.Derece ve 2. Derece Dogal Sit
Alani ile Sit Statiisii Bulunmayan
Alanlar

Sit statiisii bulunmayan alanda yogun yapilagsma olmasina
karsin yeni kazilarin bolge iizerine yogunlastigi ve onemli
buluntular elde edildigi bilgisi

Oncelikle bolge biitiiniinde sondaj yapilarak degerlerin bilgisinin
edinilmesi, insaat faaliyetleri sirasinda denetimli kazilar ile bulgu varsa
envantelenmesi yoksa olmadiginin resmi raporunun veritabanina
islenmesi ve kesinlesen potansiyel arkeolojik alan simirlarmin
belirlenmesi

Peyzaj Koruma Alam

1.Derece Dogal Sit Alani,
1.Derece Dogal Sit Alam -+
1.Derece Arkeolojik Sit Alam

Dogal dokunun kaybedilmeye baslanmis olmasi ve Fener
Burnundaki Yel degirmenlerinin metruk durumu

Dogal dokunun korunmast i¢in ¢evre ve kiyr diizenlemesi

calismalarinin yapilmasi ile alanin canlandirilmasi

On Tespit Calismalar ile
Yeni Yapilasma Alam

Kesin Yapilasma Yasagi
Olacak Alan — Dogal Koruma
Alam

Kentsel Sit Alani ile Sit Statiisii
Bulunmayan Alanlar

Kentsel sit alan1 sinirlarinda 6zgiin kentsel dokuya uyumsuz
yapilagmalar ile sit statiisii bulunmayan alanda (bu alan
Focanin kuzeyine dogru devam etmektedir) yine ozgiin
dokuya aykir1 kimliksiz yapilagma sorunu

Eski Foga genelinde ozgiin yapilara iliskin tespit ¢aligmalari ve
dokunun asal elemanlarinin belirlenmesi ile ortaya konacak rehber
dogrultusunda yeni yapilarin yapilmasi

1.Derece Arkeolojik Sit Alani

Halihazirda da yapilagsmaya izin verilmeyen alanlarda
yapilarin kéhnelesmesi ve kent estetigini bozmasi, miilkiyet
sorunlari

Yapilasma yasagimin devam ettirilerek, yap1 temelsiz proje alanlari
olusturulmasi, alanin tarih turizmine ydnelik degerlendirilmesi,
miilkiyet sorununun ¢6ziilmesine yonelik adimlar atilmasi

1.Derece Dogal Sit Alani,
2.Derece Dogal Sit Alani,
3.Derece Dogal Sit Alan1

1.Derece dogal sit alanlar1 disindaki alanlarda yapilagma
baskis1

Yapilagsma yasaginin getirilmesi ve alanin, kentin dogal tampon
bolgesi/korunma alani olarak belirlenmesi

205




Cok katmanli dokunun korunmasi amactyla belirlenen bolgelerde, sorunlarin tespiti
ve olmasi gerekenlerin aktarimini takiben bu alanlara 6zel bir takim mekansal
tasarimsal Oneriler gelistirilmistir. Kente yonelik tasarimlar, alansal, noktasal ve
cizgisel Olcekte olup yapi Olgegine inerek kentsel temel tasarim basamaklarinin
belirlenmesine yoneliktir. Bu baglamda ortaya konan ve Sekil 5.2°de yer gosterimleri

yapilan mekansal tasarim onerileri,

e Onemli yenileme/ayaga kaldirma/canlandirma noktalari,

e Baki/manzara noktalari,

e (Odak ve nirengi noktalari,

e Kente giris noktasi,

e Miize Onerileri,

e Meydan ve arkeolojik park 6nerileri,

e Acik ve kapali sergi alanlari,

e Ug boyutlu gorsellestirmelerin sunum alanlari,

e Sunum/koruma catilari,

e Biiyiik gezi ve merkez gezi olmak flizere belirlenmis olan arkeolojik
degerler ile 6zglin kentsel dokunun bir aradaliginin sergilendigi gezi
giizergahlari,

e Uriin satisina yonelik alanlar olarak belirlenmistir.

Belirlenen noktasal kararlar kentte ¢cekim noktalar1 olusturmak, antik kenti modern
kent i¢cinde sergilemek ve yasatmak i¢in Onerilmistir. Tiim Oneriler gelistirilmeye agik
olup, bu tez calismasindan sonraki asamalarda noktasal Onerilere yonelik bir
basamaktir. Belirlenen alansal, noktasal ve ¢izgisel tasarim Onerileri alanlar1 Sekil

5.2°de mekansal olarak aktarilmistir.

Belirlenmis olan bu alansal, noktasal ve ¢izgisel tasarim bolgelerinden, ¢alisma
kapsaminda “ayrintilama alan1” olarak tanimlanan ve Sekil 5.2°de yer alan Fo¢a’nin
yarimada ve kistak bolgesi, ¢ok katmanliligin en yogun oldugu bdlge olarak “riskli
oncelikli alan™ olarak tespit edilmis olup, detayli incelenmistir. Yapilan incelemeye

Sekil 5.3’te yer almaktadir.
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Doz ExAT Dbt PimotiE Felies COK KATMANLI KENTLERDE TASARIM DESTEKLI ONLEMSEL YAKLASIMLAR: ESKi FOCA ORNEGI H. Ecem Demirden (Ogr. No:2013900489 )

Sehir ve Bolge Planlama BolimU, Kentsel Koruma Planlamasi YUksek Lisans BoIOmGO

Sekil 5.2 Kentsel mekana iligkin tasarim Onerileri semasi
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COK KATMANLI KENTLERDE TASARIM DESTEKLI ONLEMSEL YAKLASIMLAR: ESKi FOCA ORNEGI

H. Ecem Demirden (Ogr. No:2013900489 )

Sekil 5.3 Yarimada ve kistak bolgesi (ayrintilama alani) 6neriler semasi
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Yukarida anlatilan alansal, ¢izgisel ve noktasal oneriler disinda, mevcut kentsel
dokuda var olan ve ilk asamada diizeltilmeleri durumunda kisa vadede kente yonelik
tarithsel kiiltiirel bilincin artmasi ve kentin estetik degerinin hissedilmesi adina
yapilabilecek temel degisiklikler de Sekil 5.4°te yer almaktadir. Bu degisiklere yonelik
Ozgiin kentsel dokunun devamliligi agisindan sokak-yapi-yapi elemanlari 6lgeginde

tiim detaylart ile ele alacak bir kentsel tasarim rehberi olusturulmalidir.

elirlenmesi

i‘EStéﬁk Deger Tasiyan Kentsel Elemanlar KullanilmaSiss
“Otopark Coziimii Gelistirilmesi

Sekil 5.4 Kentsel mekana iliskin kisa vadeli ¢oziim onerileri (Kisisel arsiv, 2016)
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Ozgiin kentsel dokuda var olan, sokaga katkili peyzaj diizenlemelerinin (bahge
duvari, bitki 6geleri vb.) gelistirilecek bir plan notu, kentsel tasarim rehberi gibi
kisitlayict yasal zorunluluk ile belirlenmesi dogrultusunda kentin goérsel algisinin
biitiinliigiinii ve devamlilig1 saglayacaktir. Ozellikle vista/manzara veren sokaklarda
sokak sagliklastirma c¢alismalarinin  yapilmast ile bu kapsamda cephe
diizenlemelerinin ele almmast ve metruk durumdaki yapilarin islevlendirilmesi

gerekmektedir.

Sekil 5.5 Sokaga katkili cephe 6rnekleri (Kisisel arsiv, 2017)
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5.2 Yasal ve Sistemsel Oneriler

Cok katmanli kentlerin korunmasinda, tekilden biitiine, toprak altindan toprak
listiine tiim siireclerin sistematik bir yaklagimla ele alinmas1 ve yasal tanimlamalara
oturtulmasi gerekmektedir. Bu baglamda irdelenen ¢alisma kapsaminda, yasal boyut
ve gelisim siirecinde karsimiza ¢ikan eksiklerin tespiti ile mevzuata yonelik oneriler

gelistirilmistir.

Caligmanin mevzuata ve sistem gelistirilmesine yonelik uygulama onerilerden ilki
kirsal sit alanlarmin da yasal mevzuatimizda tanimlanmasma yonelik olacaktir.

Sonrasinda gelisecek sisteme ve mevzuata yonelik Oneriler ise,

e Kent arkeolojisi, Onlemsel arkeoloji, potansiyel arkeolojik alan gibi
yaklasimlarin yasa ile taninmas1 ve tanimlanmas: (Fransa, Italya, Ispanya
gibi tilkeler 6rnek olusturabilir.)

e Onlemsel arkeoloji calismalarindan sorumlu kamusal bir arastirmalar
merkezi kurulmasi,

e Ekonomik sistemin paydaslarinin belirlenmesi (Fransa’daki kirleten dder
ilkesi gibi)

o Kentsel, arkeolojik ve kentsel arkeolojik sit alanlarina yonelik yapilacak
Koruma amagh imar plan1 ¢aligmalar1 asamasinda disiplinler arasi ¢alisma
ile arkeolojik envanter ve veri haritasinin hazirlanmasinin zorunlu kilinmasi

e Ulke genelinde envanterleme sistemi ile birlikte giincel tutulan ve
erisilebilen bir arkeolojik ve kentsel sit alanlarina yonelik internet tabanl
sistem gelistirilmesi (Finlandiya, Liiksemburg, Ingiltere vb. pek cok iilke
ornek olusturabilir),

e Cok katmanli kentlerin korunmasinda denetim mekanizmalarinin
gelistirilmesi ve bu mekanizmaya iiniversitelerin de dahil edilmesi,

e Ky alanlarinda yer alan ¢cok katmanli kentlerin ve/veya kentsel, arkeolojik
sit alanlarinda kanun uygulanmasina yonelik ayr1 kosullar tanimlanmasi,

e Miilkiyet haklarinin korunmasi ile ilgili diizenlemeler yapilarak kisi hukuku

ile korumanin dengesinin saglanmasi olarak siralanabilir.
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5.3 Sosyal Oneriler

Yasadig1 ¢evreyi her donem degistiren ve doniistiiren insan, giiniimiizde de bu
durumu devam ettirmektedir. Bunu yaparken agiga c¢ikan veya bir sekilde ¢ikarilan
arkeolojik, tarihsel bulgular ile ilgili bilgi sahibi olmaz veya koruma icgiidiisii ile
yaklagmazsa veya kisisel ¢ikarlar1 toplumsal faydanin Oniine gecerse, elindekileri
yitirme/ hor gorme/ yok etme durumlari ortaya ¢ikacaktir. Bu baglamda, kentsel
koruma bilincinin olusturulmasi, korumanin siirekliliginin saglanmasi bakimindan

bireyselden toplumsala bilinglenme ve bilgilenme en énemli kosuldur.

Korumanin parcadan biitiine devamliliginin saglanmasi ve gelistirilmesi ancak
merak duygusu ile miimkiindiir. Merak eden insan arastirir, bilgi edinir, takip eder ve
sahip ¢ikar. Bu sebepten Oncelikle merakin uyandirilmasi bunun i¢in de kiiltiir
bilincinin olusturulmas1 gerekmektedir. Kiiltiir bilinci, bilgilendirme brosiirleri,
tabelalar, toplanma mekanlarinda yer alan hatirlaticilar ve yonlendiriciler gibi
mekansal vurgularin yani sira yerel hakla yonelik konferanslar, 6zellikle kaz1 ekipleri
ile etkilesim i¢inde kalma, ilkokul seviyesinden itibaren okullarda egitimlerin
verilmesi, halk ile katilim toplantilarin1 yapilmasi ile miimkiin kilinabilir. Ayrica
kentsel bellekte yer edinmis veya gegmiste oldugu bilinen aktivitelerin giiniimiize
taginmasi adina yapilacak atdlye caligmalari, geziler ve donem canlandirmalar: gibi
etkinlikler toplum bilincinin olugsmas1 ve korumaya doniik eylemlerin ortaya konmasi

i¢in basit ancak onemli adimlar olarak belirlenmistir.

Cok katmanli kentlerin korunmasia yonelik temel kentsel tasarim, yasal ve
toplumsal 6l¢eklerde Onerilerin gelistirilmesi ve koruma konusunda bastan alinacak
onlemlere yonelik yaklasimlar1 Eski Foga kenti {izerinden arastiran ve bulgulayan tez
caligmasi, bilimsel y1gi1lmanin 6ncii parcalarindan olmaya ¢alismistir. Koruma bilinci
ve bu bilingten hareketle alinacak dnlemler ise, bu pargalarin ¢ogalmasi ve bir araya

gelerek biitiinii olusturmasi ile saglamlasacak ve koklesecektir.
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BOLUM ALTI
SONUC VE DEGERLENDIRME

Cok katmanlilig1 olusturan kiiltiirel ve tarihsel birikimin yigilma alanlari, koruma
kavraminin temelinde yatan kimlik bilinci, aidiyet duygusu ve sahip ¢ikma kavramlari
ile birlestiginde mekana iliskin sorgulamalar ortaya ¢ikmaktadir. Kentsel mekanlar,
insanoglunun birikimini, izlerini ve deneyimlerini yansittig1 ve gelecege biraktigi en
kalic1 {irlin olarak ortaya cikmaktadir. Bu alanlarda siirekli kullanim ve siirekli
yerlesim durumunda toplumlara ait kiiltiir biriktirmesi ile ortaya ¢ikan ¢ok katmanli
kentlerin anlamlandirilmasi insanin temel sorunu olan kimlik arayisina 1s1k tutacaktir.
Ancak bu, yalniz bir meslek dali veya bir bakis a¢isi1 ile miimkiin degildir. Bu sebeple,
cok katmanl kentlerin korunmasi ancak disiplinler arasi orgiitlii ¢alisma ve siirekli
iletigim ile miimkiindiir. Bu iletisimi zorunlu kilan koruma amagli imar planlarinin
hazirlanmasina dair yasa ve yonetmeliklerin bulunmasina ragmen yine de gerekli 6zen
ve etkilesimin goriilemedigi ve/veya imar planlarina/koruma alanlarina yansimadigi

agiktir.

Cok katmanli kentlerin korunmasima dair uluslararasi1 gelisim siireci yasal ve
yonetsel bakis acisiyla irdelenmis, diinyadan orneklerin incelenmesiyle de temel
yaklagimlarin anlasilmasina yonelik calisilmistir. Sonraki asamada, Eski Foca
yerlesimi ¢ok katmanliliga ve korumaya yonelik siiregleriyle ele alinmis, analiz,
sentez, mekansallagtirma, tahminler ve ¢ikarimlarin yapilmasi ile mekana, mevzuata

ve sosyal yasantiya yonelik onerileri ortaya konmustur.

Modern kent toplumunun i¢inde yasadig: ve tarihi dokusunun varligini da stirdiigii
cok katmanl kentlerde her bir tarihsel katmana esit saygiyla yaklasmak ve katmanlar
arast secim yapmak yerine Ozgiin koruma ve kullanma yontemleri belirlemek
gerekmektedir. Bu tiir bolgeler hem toprak altindaki tarihsel katmanlart hem de 6zgiin
kentsel dokusunun birlikteligi ile degerli ve essiz kilinmaktadir. Bu sebeple ¢ok
katmanli kentsel yerlesimleri alana 6zgili koruma yaklasimlar1 ve tasarim ilkeleri ile

ele almak ve incelemek gerekmektedir.
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Calisma kapsaminda ¢ok katmanli kentlerin uluslararasi ve ulusal gelisim siireci ve

yasal cercevesi incelendiginde siirecin nesne korumadan biitiinlesik korumaya

evrildigi ve kentsel mekan ile arkeolojinin iliskisinin kurulmasinin sehir planlamaya

birakildigi ve bu veri iliskisinin kurulmasina yonelik yol aldig1 goriilmektedir.

Koruma konusunda éne ¢ikan uluslararasi sézlesme ve bildiriler,

Restorasyonun temel ilkelerini belirleyen Venedik Tilziigl,

Arkeolojik kazilardan elde edilen bilgilerin yonetimi iizerine tartigmalarin
yapildig1 Arkeolojik Mirasin Korunmasina Yonelik Avrupa Sozlesmesi,
Tarihi ve kiiltiirel 0Ozellik gosteren tiim alanlarin biitiinlesik olarak
korunmasi gerekliligini ortaya koyan Amsterdam Bildirgesi,

Kiiltiirel mirasin yasatilarak korunmasi ve kimlik kavramiin dnemini
vurgulayan Burra Charter,

Arkeolojik mirasin korunmasi i¢in envanterleme sistemi ve siniflama
terimleri ile onlemsel arkeoloji kavramini ortaya koyan Malta Valetta
Sozlesmesi olarak da bilinen Arkeolojik Mirasin Korunmasma Iligkin

Avrupa Sozlesmesidir.

Korumamnin geligim stireci,

Eser koruma

Tek yap1 6l¢eginde koruma

Arkeolojik bulgulart koruma

Cevresiyle birlikte koruma

Biitiinlesik koruma

Planlama ve arkeoloji iliskisi

Planlamada arkeolojik verilerin kentle biitiinlesmesinin saglanmasi olarak

Ozetlenebilir.

Giiniimiizde koruma kavraminin ve kapsaminin gelisimi devam etmektedir. Bu

gelismelerde 6zellikle sehir planlama ve arkeoloji disiplininin birlikteligini gérmek

miimkiindiir. Ulkemiz pratiginde ise ne yazik ki bu baglamda yeterli gelisme ortaya

konamamistir. Bu durumunda sebebinin arkeoloji ve sehir planlama bilim dallarinin
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birbiri ile etkilesim i¢inde olmamasi, egitim alanlarinin birbirinden kopuk olmasi
durumu ve yasal gergcevenin bu baglamda gelisme gostermemis olmasi olarak
siralanabilir. Disiplinler aras1 bu iletisim, etkilesim ve veri paylasimi eksikligi ise ¢ok

katmanli kentlerin korunmasinda temel sorunlardan biridir.

Ulkemizde planlama faaliyetleri sonucu, disiplinler arasi etkilesim olmadan
Ongoriisiiz bir sekilde yeni imara agilan alanlarda, rastlantisal olarak ortaya g¢ikan
buluntularin, tiimiiyle kisisel vicdan hareketine birakilmis olmasi biiylik kayiplar
yaratmaktadir. Ayrica koruma amagli imar plani olan bolgelerde de temel insaati
esnasinda yapilan arkeolojik kazida ortaya ¢ikan kiymetlerin pargacil kalmasi, yok

olmasi veya hig tespit edilememesi sonucu yillar i¢cinde ¢okca kayip verilmistir.

Ulusal mevzuatimizda korunacak alanlara yonelik yapilan tanimlamalarin ve ortaya
konan koruma ve kullanma kosullarimin yetersiz kaldig1 tez c¢aligmasi ile ortaya
konmustur. Bu baglamda o6zellikle Kentsel Sit Alanlari, Kentsel + Arkeolojik Sit
Alanlart ile Arkeolojik Sit Alanlari irdelenmistir. Calisma sonucunda arkeolojik sit
alanlarmin  derecelendirilmesinde ozellikle de “3.Derece” olarak belirlenen
bolgelerinin “imara agma” faaliyetlerinin bir yasallastiricist olarak karsimiza ¢iktigi
ve pek c¢ok arkeolojik deger kaybina sebep oldugu bir kez daha goriilmiistiir. Diger
alanlarda yapilan arkeolojik kazilar sonucu ortaya ¢ikan bulgularin takibinin ve
tahminlerinin yapilmas: ile ortaya konan ongoriilerde, bulgularin genelde 3.Derece
Arkeolojik Sit Alanlarina dogru yayildigi/ilerledigi ancak halihazir durumdaki
yapilagsmalardan dolay1 kazi ¢aligmalarimin bu bolgelerde yapilamadigi ve siirecin
tahmin olarak kalmasi bu durumu kanitlar niteliktedir. Ayn1 sekilde mevzuatimizda
yer alan etkilesim gecis alanlarinin ve siiresiz uzatma siirelerinin olanaginin da Kentsel
Sit Alanlarinin tek tiplesmesine ve Ozgilinliglinii yitirmesine neden oldugu
goriilmektedir. Ancak Kentsel + Arkeolojik Sit Alanlarina iliskin mevzuatimizda, yeni
yapilagsmaya izin vermeyen bir kosul ortaya konmus olup, bunun koruma agisindan
dogru oldugu sodylenebilir. Fakat bu alanlarin da arkeolojik kazilarmn ilerlemesi ve
arkeolojik alanlar-¢ok katmanli yapi-¢agdas kent iligkisine yonelik higbir konuyu ele

almamas1 sebebiyle eksik birakildigini sdylemek miimkiindiir.
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Oysa ki kentsel 6lgekten ulusal 6lgege ortaya konacak, disiplinler arasi ¢alismanin
iiriinii olacak bir envanterleme ve tahmin sistemi ile ortaya konacak Onlemsel
yaklasimlarla, kentsel gelisme yonleri dogru belirlenebilecek ve uzun yillar boyu
siiregelen kiltlir birikimine sahip iist iiste yerlesim goren c¢ok katmanli kentsel

alanlarin dogru korunmasi saglanabilecektir.

Calisma kapsaminda incelenen kentsel arkeoloji ve dnlemsel arkeoloji kavramlari
ile ele alinan uluslararasi 6rnekler ve bu 6rneklerin gelisim siiregleri ve yaklagimlari,
tilkemiz pratiginde yol haritamizin ¢izilmesine olanak vermektedir. Tezin “Eski Foga
Kentine Oneriler” boliimiinde Foga kenti 6zelinde ele alman ¢ok katmanli kentlerin
korunmasina yonelik tasarim ilkeleri ve yaklasimlar ele alimmistir. Bu kapsamda
ulusal koruma pratigimize yonelik uluslararasi 6rneklerden ¢ikarimlarla ortaya konan
genel yaklasimlarin gergevesi asagida aktarilan asamalar dogrultusunda

diizenlenebilecektir.

e 1992 yilinda ortaya konan Malta Valetta Sozlesmesi olarak da bilinen
Arkeolojik Mirasm Korunmasma Iliskin Avrupa Sézlesmesi kapsaminda
onlemsel arkeoloji kavraminin yasal mevzuatimizda yerini almasi,

e (Cok katmanli olsun olmasin tiim mevcut arkeolojik verilerin bilgisinin
toplanmasi ve bir ulusal envanterleme sistemi kurulmasi,

e Arkeolojik ve kentsel alanlara yonelik potansiyel arkeolojik alanlar gibi
terimlerin gelistirilerek yasal olarak tanimlanmasi,

e Kurulan envanterleme sisteminin siirekli giincel tutulmasi1 amaciyla devlet
blinyesinde bir veritabani isleme ve gelistirme birimi kurulmasi,

e Olusturulan envanter sisteminin tiim tiir ve ol¢ekteki imar planlarina althik
olusturmasimi zorunlu kilan bir yasal dayanagin ortaya konmasi,

e Imar planlar ile belirlenen kentsel/kirsal yerlesimlerin bu veritabanina gore
sekillenmesi,

e Alinan 6nlemlere ragmen ortaya ¢ikacak olan bir kentsel arkeolojik degerin
kaybinin 6nlenmesi adina ulusal 6l¢ekte kuiltiir bilincinin olusturulmasi

caligmalarinin yapilmasi,
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e Finansal kaynak sistemi kurulmasi veya finansorlerin yasa eliyle
belirlenmis olmasi,

e Bina yapimi asamasinda oOzellikle potansiyel arkeolojik alan olarak
belirlenen alanlara yonelik yapilacak denetimli kazilarm bina proje
onaymdan Once yapilmasi ve proje degisikligindeki maddi kayiplarin
Onlenmesi,

e Ozellikle koruma amagli imar plan yapilacak bélgelerde veya potansiyel
arkeolojik alanlardaki imar faaliyetlerinde, yapilacak olan imar
hareketlerinden arkeolojik degerlerin nasil etkilenecegine ve olumsuz
etkilere karsi ne tiir onlemler alinacagina dair dnlemlerin ve yontemlerin
aktarilacag1 bir Etki On Raporu hazirlanmasinin zorunlu kilinmast,

e Tim bu siirece iliskin denetim mekanizmasinin deviet kontroliinde ve
uiniversitelerle ig birligi i¢inde ¢ok disiplinli olarak yapilmasi gerekliligi

ortaya konmustur.

Siralanan 6neriler temel bir diizeyde ele alinmis olup {ilke pratigimizde giin gectikce

gelismeye, gelistirilmeye ve yerellesmeye aciktir.
Belirlenen ilkeler, ¢ikarimlar ve yaklagimlarin cografyamizda yer alan tiim ¢ok

katmanli kentler i¢in bir yaklasim semasi1 Onerisi gelistirilmesi Onerisi kisaca Sekil

6.1°de yer almaktadir.
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Arkeolojik Mevcut Verilerin ortaya konarak
Envanterlenmesi

’

Envanter Uzerinden On Tahmin Yapilmas1 Potansiyel
Arkeolojik Alanlarin Belirlenmesi
m| |-
) ¢

Ulusal Veritabani Olusturulmasi Envanter Ve Potansiyel
Alanlarin Islenmesi

)

Veritabanmnin Imar Planlarma Althk Olusturmasi |

J
Imar Plam Calismas1 Ve Onay1
J

Korumaya yonelik kentsel tasarimla biitiinlesen
calismalar ve tek yap1 6l¢eginde miidahaleler

)

Insaat Asamasinda Ongériilemeyen Arkeolojik Bulguya
RENIERINEN

I
Kiiltiir Bilinci - Haber Verme Sorumlulugu
)
Arkeolojik Kazi1 Calismalari
)

Imar Planinin revize edilmesi

Sekil 6.1 Cok katmanli kentlerin korunmasina bir yaklagim 6nerisi
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