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OZET

Anadolu’daki Rum kd&ylerinden biri olan Kaya Koyii’nde iki farkli kiiltlir ve
inang, yillar boyunca bir arada yasamustir. Kurtulus Savasi sonrasi imzalanan
miibadele antlagmasi geregince ayrilan bu iki kiiltiir, giintimiizde iligkilerini eskisi
gibi dostga siirdiirebilmek i¢in ¢abalamaktadir. Ortak tarih ve cografyadan beslenen
bu iki toplumun, gecmiste birlikte yasadiklarn Kaya Koyii’niin “Barig ve Dostluk
Koyii” olarak korunmasi ve restore edilmesine katilmalar1 gerekmektedir. Ozellikle
son yirmi yildir Kaya Koyii’niin koruma sorunu birgok ¢evre tarafindan

tartigilmaktadir.

Yaklagik 900 tane konut, iki biiyiik kilise, ¢cok sayida sapel, cesme ve okul
yapilarinin olusturdugu yerlesim, verimli Kayacukuru ovasina bakmaktadir. Egimli
topografyasina uygun konumlanmis konutlar, akilci ve sade ¢Oziimlerle
bicimlenmigtir. Adalar mimarisinin genel o6zelliklerine sahip yerlesimde, koklii

gecmisinden kaynaklanan kiiltiiriiniin izleri goriilmektedir.

Geg¢miste topraktan gecimini saglayan koy halki ve gevre yerlesimlerdeki halk,
gliniimiizde artan turizme ayak uydurmaya baslamistir. Kontrolsiiz ve denetimsiz
gelisen turizm aktiviteleri ve kagak yapilagmalar tarihi yerlesimi tehdit etmektedir.
Turizmin olumlu etkilerinden yararlanmak isteyen kdy ve gevresi igin uygun islev,
tez kapsami iginde alternatif yaklagimlarla birlikte incelenmistir. Caligmada Bati
Anadolu’nun eski gaglara dek uzanan tarihi ve kiiltiirel degerlerine sahip eski bir
Rum kdyii olan Kaya Kd&yii’niin korunmasina yonelik koruma-onarim model 6nerisi
sunulmaktadir. Tarihi yerlesime uygun olan inang turizmi ve kiiltlir turizmi; g¢evre
yerlesimler (Kinali, Belen, Kegiler, Gok¢eburun) icin uygun olan eko turizm; bu
islevlere uygun yasal, idari ve finans orgiitlenmeleri ile Kaya Koyii ve ¢evresi, kendi

kendine yeten, barig ve dostluk mesajlar1 veren bir k6y olacaktir.



ABSTRACT

Kaya Koyu is one of the Greek villages in Anatolia where two different cultures
and religions lived together for centuries. These two different cultures were separated
as part of a population exchange agreement signed at the end of independence war.
Today, these two cultures are struggling to revive their friendly and peaceful
relationships as it had been in the old days. Sharing a common history and
geography, these two cultures, which lived together in the now abandoned Kaya
Koyu, are required to participate in the conservation and restoration activities of
Kaya Koyu under the theme of “Peace and Friendship Village”. Especially in the last
20 years, the problems of reserving the Kaya Koyu is being discussed by a wide

range of entities.

The site consists of 900 houses, two large churches, various chapels, fountains
and school buildings, where overall the site looks towards the agriculturally rich
Kayacukuru flat. The houses are situated in an intelligent and simplistic manner on
this angled topography. The site bears the ancient roots of its rich culture along with

its ambience that resembles the typical island architecture.

Despite its history of dependence on agriculture for its economy, current
population of the site and nearby village have started to realize and adapt to the ever-
growing tourism potential. The uncontrolled and unpermitted nature of today’s
building constructions and tourism activities threatens the historic site. The probable
role of the site is researched in conjunction with the tourism activities that the site
and its vicinity residents are sought after along with other alternatives
approaches.The main objective of this thesis work is to prepare a conservation-
restoration alternative that will serve in reviving an ancient Greek village, Kaya
Koyu, which has cultural and historical ties, dating back to the ancient times. Kaya
Koyu will become a village that is self sufficient, carrying the message of peace and
friendship along with legal, financial and govermental organizations that are suitable
for the formation of religious and cultural tourism in the site, and eco-tourism for the

nearby towns (Kinali, Belen, Keciler and Gokceburun).
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BOLUM 1

GIRIS

Tarihi cevre, ister kiiciik bir kdy yerlesimi ister biiyiik bir kent dokusu olsun
zaman i¢inde degisim yasamak zorunda kalmaktadir. Gelisen teknoloji ile toplumlar
yasantilarini, yagama alanlarini sorgulamakta, ¢cagdas yasamin gereksinim duydugu
olgulart hayata gecirme c¢abasi icine girmektedirler. Bu siire¢ igerisinde dogal ve
tarihi gevre toplumun degisimle birlikte ayakta tutmak istedigi miraslardir. Bati
toplumlar: II. Diinya Savas1 sonrasi sorgulamaya bagladiklar1 “koruma” kavramu ile,
dogal ve tarihi ¢evrenin yeni yasantiyla birlikteligini sorgulamay1 ve bunlarin birer

kiiltiir miras1 olduklarinin bilincine varmay: amaglamislardir.

Kiigiik bir koy yerlesimi olan Kaya Koyii sahip oldugu tarihsel gelisim, mimari
degerler ve fiziksel ozellikleri ile korumak zorunda oldugumuz miraslarimizdan
sadece bir tanesidir. Unlii gezginlerin notlarindan, Hiristiyanlarca 13. yy.’da
kuruldugu anlasilan koyde, Rumlar ve Tiirkler uzun yillar dostca bir arada
yasamiglardir. Rumlarin caligkanlifi ve beceriklilifi sonucu, yerlesimde bugiin
sadece kalintilarini inceleyebildigimiz topografya ile uyumlu, akilci yapilar inga
edilmistir. Dini yapilar, okul yapilar1 ve kiibik formlu tas konut yapilar1 genig bir

kiiltiiriin eserleridir.

Kaya Koyii’'niin korunup Kkiiltiirel bir amagla yasamaya devam etmesi istegiyle
yerlesim, “Kaya Koyii’niin (Levissi) Tarihi ve Kentsel Doku Baglaminda

Incelenmesi ve Koruma-Onarim Modeli” basliiyla tez konusu olarak segilmistir.



1.1 AMAC

Bu tez caligmasinda yillardir iizerinde konusulan Kaya Kdyii’nde ne, nasil
korunmal1 sorusuna bir yamit aranmaya, ayrica kOye uygun bir koruma-onarim
modeli gelistirilmeye ¢alisilmistir. Kaya Kdyii konutlart yigma tas sistemle yapilms
oldugundan ve ¢evrede benzer 6zelliklere sahip ¢ok sayida yerlesim bulundugundan,

gelistirilecek Oneriler bu yapilara da 6rnek olabilecektir.

30 Ocak 1923 tarihinde Tiirkiye ile Yunanistan arasinda “Tiirk - Yunan Niifus
Miibadelesi’ne Iliskin Sézlesme ve Protokol” imzalanmis ve sonrasinda karsilikli gé¢
yasanmigtir, Kaya KoOyli bu zorunlu gog¢ili yasamis Anadolu’daki bircok Rum
koyiinden biridir. Ancak, gi¢ sonrast kaderi diger kdylerden farkli olmustur. Gelen
gocmenler buraya uyum saglayamamis, bazilann yerlesmeden yakinlarinin
yerlestikleri yerlere gitmeyi se¢mis, bazilar1 da ¢evredeki diger kdylere yerlesmistir.
Bos kalan koyiin Onceleri yasadigi varlikli, giizel yasantinin kalintilari, cevre
koylerde yasayan fakir halk tarafindan yagmalanmigstir. Harap hale gelen yerlesim ve
oniindeki verimli Kayagukuru’nda evi, tarlas1 olanlar mallarin1 satmis, satamayanlar
da yok sayarak yakindaki bagka koylere yerlesmistir. Goriildiigii gibi Kaya Koyii
miibadele sonrasi ¢ofu Anadolu koyiinde goriildiigti gibi yasantisina devam

edememistir.

Son yirmi yilda yerlesimin gevresindeki Fethiye, Oliideniz,... gibi yerlesimlerde
turizm aktivitelerinin artmasi ve buralar1 ziyarete gelenlerin Kaya Koyii’ne de
-genellikle rastlanti sonucu- ugramalan koyde topragi, evi olanlarin tekrar Kaya
Koyli’'ne donmesini saglamistir. Koy, doga. giizellikleri, sakin yagantisi, ikliminin
glizelligi sayesinde yerli, yabanci ¢ok sayida kisinin ilgisini cekmektedir. Onceleri
kdy icin yapilmasi diisiiniilen “Tatil Koyii” projesi ve sonrasinda “Tiirk-Yunan Barig
ve Dostluk Koyii” projesi yorenin isminin duyulmasini saglamistir. Eskiden gog
veren kdy, su an sabirsizlikla kendisi igin alinacak kararlann beklemektedir. Bu
beklenti doneminde mal sahipleri, konutlarini, arazilerini turizm amagcli yeniliklerle
degistirmekte, bilingsiz yapilan bu hareketler de dokuya zarar vermektedir.

Topraktan gecinen halk turizmle de ugrasmaya baslamistir.



Ayrica, tez kapsaminda yakin gecmigimizde bir miibadelenin yagandifi bu
yerlesime yillar sonra hak ettigi degerin, 6nemin verilmesine katkida bulunulmasi
amaclanmstir. Kaya Koyli yerlesimi geleneksel konut yapilari, okul yapilari, dini
yapilari ve ticaret yapilari ile bir kent dokusunu olusturmaktadir. Diga doniik yasam
tarzimn  varligt avlu duvarlarinin az ve algak olusuyla anlasilabilmektedir.
Topografyayla birlesik ve uyumlu olan yerlesim, akilct malzeme kullanimi ve mekan
olusumlarinin yani sira ayn1 zamanda estetik olan Akdeniz ve Adalar mimarisinin bir
temsilcisidir. Koy dokusunu olusturan bu degerlerin hepsinin bir biitiin halinde
korunmasi, incelenmesi gerekmektedir. Kaya Koyii gibi giintimiize dek ulasmus ve
tarihsel bir gercege tamiklik etmis yerlesimin biiylik bir 6zenle korunmasi ve

yasatilmasi gerekmektedir.

Son yillarda Kaya KOyii’niin korunmasi ile ilgili birtakim arastirmalar,
incelemeler yapilmaya caligilmaktadir. Bir tiirlii baslanamayan, somut hale
doniistiiriilemeyen bu calismalarin, gelisen turizm aktiviteleriyle kesintiye ugramasi
ve yerli halkin desteginin azalmasi istenmeyen ancak olasi durumlardandir. Kaya
Koyii’nii ve Kayacukuru’nu dogasi, yapilar ve insamiyla birlikte korumak, kdy igin

olumlu birsey yapmaya calisan herkesin ortak diisiincesi olmalidr.

Ege konut mimarisi acisindan 6nemli oldugu kadar, 19. yy. kiiltiir mozaiginin bir
kesiti niteligini yansitmasiyla da oOzellikli Kaya Koyii’niin, harabe peyzaj1 ile

korunup gelecege aktarimini saglayacak bir model gelistirmek hedeflenmektedir.

1.2 YONTEM

Belirtilen amaclar dogrultusunda, yerlesimin cografi 6zellikleri, sosyoekonomik
ve demografik yapisi, tarihsel gelisimi, tarihi ve kiiltiirel degerleri literatiir
aragtirmalar1 ve yerel incelemelere dayanarak ele alinmig, mevcut durum analizi
yapilmustir. Analiz calismalarina, yerlesim hakkinda yapilmig inceleme ve
aragtirmalarin  varligis da biiyiikk katki saglamistir. Bu yOntemle yapilan
degerlendirmeler sonrasinda koyiin dokusunu olusturan konut yapilar: ve anit eserler

incelenmis, yapilara ve dokuya iligkin genel degerlendirmeler yapilmistir. Tarihi



yerlesime komgsu cevrelerin, kdyiin ve kOy yapilarinin yasadig: sorunlar bu gézlemler

sirasinda ortaya cikmistir.

Tezin son boliimiinde yer alan koruma - onarim model Onerisi i¢in Onerilen
glizergah iizerindeki yapilar, “katalog caligmasi” yOntemi ile incelenmistir.
Belirlenen aks iginde yer alan konut yapilarinin, plan ve cephe eskizleri, uygun
goriinenlerin 1/100 olgekli detayli plan, kesit ve cepheleri ¢izilmistir. Ayrica her
yapinin onarim gerekliligi, bozulma nedenleri, yapim teknik ve malzemeleri, mekan
ozellikleri, i¢ mekan elemanlarr, mimari karakter zenginlikleri, yeri-ulagilabilirligi,

tipolojisi ve yapinin yeniden kullanim potansiyelleri degerlendirilmistir (Bkz. Ek-1).

Koruma - onarim alternatiflerinin olusturulmasi, eldeki tiim verilerin nesnel olarak
degerlendirilmesiyle (sentez) ortaya ¢ikmistir. Koruma Onerileri tek yap: 6lgeginde,
Kaya Koyii ve Kayagukuru dlceginde ayrn ayn ele alinmistir. Cevresel Glgekten tek
yap1 Olgegine dek “temel koruma Olglitleri” belirlenmeye calisilmis ve Gnerinin
gerceklesmesi icin yasal diizeyde yapilmasi gereken Orgiitlenmeler hakkinda

alternatifler tiretilmistir.
1.3 KAYA KOYU iLE ILGILI YAPILAN HAZIRLIK CALISMALARI
1.3.1 Kaya Koyii ile flgili Derlenen Yazih ve Gorsel Kaynaklar

Uzun yillardir iilkemizin koruma gilindeminde olan Kaya Kd&yii konutlar1 ve anit
eserleri, yerlesimin korunmas: fikrini desteklemek amaciyla yurt iginden ve yurt
disindan gelen Ogrenciler ve profesyonel kisiler tarafindan cesitli yonleriyle
arastirilmaktadir. Bu arastirmalarin baslicalarint; iinlii gezginlerin koyiin eski
zamamyla ilgili notlari, koyle ilgili tez c¢aligmalari, uluslararasi 6grenci
organizasyonlari, yurt igindeki gOniillii calisma gruplarinin arastirmalari, yaz
kamplann cercevesinde diizenlenen atSlyeler, belgeseller, gazete yazilan

olusturmaktadir,



Koyiin tarihiyle ilgili bilgiler ilk olarak iinlii gezginlerin notlarindan
edinilmektedir. Fellows, Sanudo, Saint-Martin, Evliya Celebi’nin Kaya Koyii ile
ilgili notlar1 cesitli makalelerde anlatilmaktadir (Ilter, 1991, ss.474-475; Ekinci,
1997, s.26; Cengizkan, 1999, s.39, Anabolu,1986, s.51). Ari’min “Biiyiik Miibadele
Tiirkiye'ye Zorunlu Gog¢ (1923-1925)” kitab1 ve “Tirkiye'de Miibadele Donemi
Toprak Miilkiyeti ve Tarimda Degisim” isimli makalesi miibadele zamanini ve
yasananlar1 rakamsal gerceklerle ve objektif degerlendirmelerle agiklayan Onemli

kaynaklardir.

Koyiin baglh oldugu Fethiye ilgesi ve Mugla ilinin tarihi ge¢misi ve su anki sosyal
ve ekonomik yapisimin anlatimi sirasinda Kocasoy’un tez c¢alismasi (2000),
Ekinci’nin Mugla ile ilgili ¢aligmas: (1985), Uykucu’nun “Mugla Tarihi” kitabi
(1962), Aladag’in “Mugla Evi” kitab1 (1991), Sara¢’in Kaya Koyii konutlarinin
tipolojik incelemesini yaptig1 yiiksek lisans tezi (2001) ve Mugla 11 Yillig1 kaynak

olmustur.

Kaya Koyii ve bircok Anadolu Rum yerlesimlerinin hiiziinlii hikayesi olan
miibadele donemini anlatan belgeseller (Tanik, 1995; Riza: 2001), romanlar (Kemal,
2002), kisisel goriismeler (Karadren, 1997, s.51; Ekinci, 1997, s.6; Selcuk, 2002,

kisisel gériigme) o zamani agikca anlatan belgeleri olugturmaktadir.

Koyilin Adalar mimarisiyle benzerligini destekleyen kaynaklar (Arnaoutoglas,
1984; Papaioannou, 1984; Philippides, 1984) ile koOyiin halk mimarisi igindeki
yerinin anlagilmasinda yardimci kaynaklar (Bektas & Basak, 1983; Bektas, 1991;
Bektas, 2001; Bagsoglan, 2001; Avunduk, 2001; Rudofsky, 1964) yerlesimin kendine

Ozgii niteliklerini belirlemede destekleyici olmusglardar.

Yakin gecmiste Kaya Koyii ve cevresi ile ilgilenen aragtirma gruplarinin
calismalar1 (Galata Goniillii Calisma Grubu, 1994; UMAR Yazokulu Caligmalar),
Kaya Koyii’niin Kiliseleri’ni inceleyen Ilter’in makalesi (1991), Kaya K&yii’niin
turizm iglevi ile korunmasini konu alan Kiikrer’in yiiksek lisans tez caligmast (1991),

Kaya Koyii konutlarinin tipolojik irdelemesini ve kdy sorunlarini konu alan Sarag¢’in



yiiksek lisans tez calismasi (2001), Binan’in Giizelyurt-Kapadokya geleneksel
dokusunun korunmasi igin yOntem arastirmasi yaptifi doktora tezi (1994) ile
finansman ve Orgiitlenme modellerinin incelendigi c¢aligmalar (Dinger, 1994;
Eryoldas, 1994; Goksu, 1994; Giiler, 1995; Giiltekin et al., 1991; Kuban, 1975;
Kuban, 1994; Kuban, 2000; Kuban, 2001; Okyay, 2001; Pasic, 1994; S6nmez, 1994)

tezin dzellikle sonug boliimiine kaynak olmus yayinlardir.

Bu tez calismas: ile, kylin yer aldigi cografyanin tarihsel gelisimi incelenerek
yerlesimin sahip oldugu tarih ve kiiltiir birikimleri vurgulanmak istenmistir. Ayrica,
yerlesimin su anki harabe peyzajinin olusumunda etkili tarihi olaylar ve sonrasindaki
degisim incelenmis, ¢cok sayida arastirmaya konu olmus k6éy dokusunun koruma ve

onarimina alternatif fikir ve modellerin neler olabilecegi incelenmistir.

1.3.2 Planlama Caliymalan

Kaya Koyii ile ilgili gliniimiize dek alinmig karar ve diizenlenmis toplanti, forum

ve organizasyonlar agagida siralanmigtir.

a) Kaya Koyii 14 Ekim 1978 yilinda 3. Derece Kentsel Sit olarak Kiiltiir
Bakanlig1’nca tescillenmistir (Sarag, 2001).

b) 12.06.1988 yilinda Fethiye-Gocek Bolgesi, Bakanlar Kurulu karan ile Ozel
Cevre Koruma Bolgesi olarak ilan edilmigtir. 1/25.000 6lcekli “Fethiye-Gocek Cevre
Diizeni Nazim Plan1” kapsaminda “yakin cevresinde ormanlar, koylar, plajlar gibi
dogal, Kaya Koyii ve St. Nikola gibi kiiltiirel kaynaklarin, kentsel yerlesmeler ve

turizm faaliyetlerinin yer aldifi Kayagukuru” Oncelikle planlanacak alan olarak
belirlenmistir (S6nmez, 2000). Ayrica;

Cevre Diizeni Nazim Plani’nda “ Kaya Koyii ve cevresinin, gerek konumu,
gerekse mevcut yapilarimin mimari ve estetik Ozellikleri, yerlesmenin kuzey
yoniindeki tarim alanlarimin dagilimi niteligi ile tarim alanlarinda yer alan mevcut

yerlesmelerin ozgiin niteliklerinin detayli arastirmast ve bu alamin denizle



baglantisini saglayan giineydeki Bestas Liman ile birlikte bir biitiin olarak ...”

planlanmasi éngoriilmiistiir (S6nmez, 2000, s.1).

¢) Kaya Koyii Forumu — 1 /2 Ekim 1988 / Mugla

Kaya K®&yii’'niin Barig ve Dostluk Koyii olarak yasatilmasi diisiincesinin
tartistldifn foruma; Mimarlar Odasi temsilcileri, Tiirk-Yunan Dostluk Dernegi
Bagkan1 Prof. Ekrem Akurgal bagkanlifinda bu dernegin yoneticileri, Yunanh
mimar, bilimadami, sanat¢1 ve gazeteciler, turizmciler, Mugla Belediyesi,
Fethiyeliler ve Kaya Koyliiler katilmuglardir. Forum sonunda alinan Kararlar, ilgili
biitin kurum ve kuruluglara duyurulmus ve geregi igin izin bagvurularinda

bulunulmustur. 7 maddeli olan forum kararlarindan en nemlileri sunlardir:

1923 yilinda Rum sakinlerinin miibadele yolu ile terkettikleri Kaya Kdyii'niin,

1. Tiirk Yunan Baris ve Dostluk Koyii olarak, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel bir
biitiinliik ve kesintisiz gelisen bir siirec icinde, yeniden yasama kavusturulmast
girisimlerini ve cabalanm, iki iilke ve halklart arasinda barisin ve dostlugun

yapilandinidmasina ve bu yolla diinya barisina bir katk: olarak goriir ve destekler.

2. Forum, Kaya Koyii'niin; toplumlar ve kiiltiirler arasi iligki ve etkilesimi esas
alan bir turizm anlayisimin yam sira, yasanun tiim mevsimler boyu siirekliligini
saglayacak gsekilde Arastrma Merkezi ve Egitim Merkezi gibi fonksiyonlar ile
zenginlestirilmesini onerir. Bu dogrultuda, Ege Kiiltiirleri Arastirma Merkezi ve
master diizeyinde egitim yapacak, sanat ve kiiltiir tarihi, mimarlik, plastik sanatlar,
arkeoloji, antropoloji, etnoloji vs. dallari iceren uluslararasi Egitim Merkezi

olusturulmasi girisimlerine baslanmasini Onerir.

3. Forum, Kaya Kéyii’niin yasama kavusturulmast eylemini, mimari tasarim ve
ingai bir eylemden once bir yontem ve oradaki yasamin siirekliliginin temeli olan
insan ve yasam organizasyonlart sorunu olarak goriir. Bu dogrultuda ve ayni

zamanda finansman sorununu da ¢ozecek sekilde;



*  Mimarlar Odast ve Tiirk-Yunan Dostluk Dernegi’nin onciiliigii ve

giivenilirliginde, ¢cok ortakli turizm kooperatiflerinin ve sirketlerinin kurulmasin,

» Yaurumct sirketlerin koordineli olarak bu bélgenin ilkeleri cercevesinde girisim

icinde yer almalarmi,

»  Jki iilkenin sanatgi diigiiniir ve bilimadamlari cercevesinde tek tek yapilarin kendi
adlarmma ve kendi finansmanlar: ile restore etme cagrisimn yapumasint dnerir

(TMOB-Kaya Kéyii Yazokulu Kitapgigi, 1998, ss. 16-17).

Mimarlar Odasi’nca glindeme getirilen “Kaya Koyii’niin Tiirk-Yunan Barisg ve
Dostluk Koyii Olmast” dnerisine iligkin ilk resmi olumlu gériig, Bayindirlik ve Iskan

Bakanligi’ndan 29.11.1988 giin ve 19663 sayil1 yazi ile bildirilmigtir.

d) 2.10.1988 Mugla Forumu kararlarinin yasama gecirilmesi ve Kaya K6yii’niin
Fethiye Belediyesi Miicavir Alam igerisine girmesi icin Mimarlar Odas1 ve Fethiye

Belediyesi 2.12.1989 tarihinde bir dayanigsma protokolii imzalamiglardir.

e) Fethiye Belediyesi’nin 30.09.1990 tarihinde gerceklestirdigi 2. Cocuk Senligi
kapsaminda “Kaya Koyli Dostluk ve Bang Koyii Olmali” konulu bir panel

diizenlenmigtir. Panel bildirisinde Kaya K&yii projesine destek verilmesi istenmistir.

f) 26 Temmuz 1991 tarihinde Dikili’de “6. Kiiltlir ve Sanat Festivali”
kapsaminda TMMOB Mimarlar Odasi’'nca “Kaya Koyii ‘Bang ve Dostluk Koyii
Olmay:1 Bekliyor’...” baglikli bir dia gOsterisi ve sOylesi diizenlemistir. Programi
Oktay Ekinci sunmus ve Kaya Koyii’'niin gelecegi i¢in 1988 yilinda baslatilan
girisimlerden o giine kadar gecen siirede yasanan gelisme ve duraksamalardan

sGzetmis, halk: bilgilendirmistir (TMOB-Kaya Koyii Yazokulu Kitapgigi,1998).

g) 12.06.1991 tarihinde Kaya Koyii, I No’lu Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim
Koruma Kurulu tarafindan 3. Derece “Arkeolojik ve Kentsel Sit” olarak ilan

edilmistir.



h) Kaya K6yii’niin 3. Derece sit kapsamina alinmasi tizerine, Oktay Ekinci bagta
olmak iizere bircok kisi bu kararin yanlis ve yetersiz oldugunu yazilariyla

vurgulamaigtir.

... Kaya Koyii'nde islenen yanls, buranin 3. Derece sit alani kabul edilmesiyle ve
tarihi “Kayacukuru’nun” ise koruma disi birakilmasiyla birlikte baslamigtir. Ciinkii,
3. Derece sit alanlari, “yenilestirmek” gerekcesiyle eski eserlerin yikilmalarina
olanak saglayan alanlardir. Oysa, Kaya Koyii'nde yapiumasi gereken, “yikarak
degil”, “restore ederek” korumaktir. Buradaki gerek sivil mimarlik drnegi yapilar,
gerek dinsel yapilar, gerekse de tarihi yollar ve duvarlar, hangi agidan bakilirsa
bakilsin anitsal degeri olan kiiltiir varliklardir. Kaya Koyid, hem gecmisindeki
zengin uygarlk birikim, hem de mimarlik ve sehircilik bilimi agisindan, gercek bir
“anit kent” niteligindedir. Boyle bir sitin 3. Derece degil 1. Derece olmas: gerekir ve

tiim kalimtilarmun “yikim yasagr” kapsanmina alinmast sarttir (Ekinci, 1998, s. 43).

Oktay Ekinci, 13.06.1993 tarihli Cumhuriyet Gazetesi’'ndeki yazisinda Kaya
Koyii’niin gayrimenkul turizmine kurban gidebilecegine ve sit kararlarinmin

degistirilip sit alaninin kapsaminin artirilmasinin gerektigine isaret etmigtir.

i) Kaya Koyii i¢in yapilan girisimler, koyde diizenlenen Ekim 1988 deki
forumdan sonra baslamug, Kiiltiir Bakanligi ve Ozel Cevre Koruma Kurumu ortak
yaptiklar1 c¢aligmalar sonucunda Kaya Koyli'niin 1/1000 o6lgekli halihazir
haritalarinin hazirlanmasiyla devam etmistir. Kiiltiir Bakanlig1 proje kapsami

icindeki taginmaz kiiltiir varliklarinin tespit ve tescil iglemlerini yapmustir.

j) 30.05.1999 tarihinde Kaya Koyii’'nde “Barnig ve Dostluk Koyl siirecinde
10.Yi1l... ve Kaya Koyt 2000” baslikli bir panel-forum diizenlenmistir. Ek-2’deki
metin  bu panelin ardindan kaleme alinmis sonuglart  6zetlemektedir

(http://www.mimarlarodasi.org.tr/etkinlik/14.html).

k) Kaya Koyii’nlin “Barig ve Dostluk Koyii” olmas: diigiincesinin 1988’den

2000 yilina kadar gecen siire iginde gerceklesememesi nedeniyle bu diigiincenin bir
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On caligmasi olarak, Subat 2000 tarihinde “kisa vadede gerceklegebilecek bir ara
proje ile; iki biiyiik kilise ve cesitli egitimsel — kiiltiirel caligmalarda kullanilmak ve
miize olugturmak iizere 5-6 konut, Srnek sapel, is atOlyesi, ¢cegme yapisinin restore
edilerek ziyarete acilmas’” fikri TURSAB ve Mimarlar Odasi tarafindan
gelistirilmigtir. Bu karardan hemen sonra harekete gecilmis ve TURSAB ve
Mimarlar Odas: isbirligi ile 2000 yili yazinda “Mimarlik ve Sehircilik Ogrencileri /
Kaya Koyii Yaz Okulu” gergeklestirilmistir. Yaz okulu icindeki caligmalar
kapsaminda ve Galata Grubu’nun organizasyonuyla hazirlanan iki kilise, ii¢ tip
konuta ait rolove ¢izimleri ve raporlar Mugla Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma
Kurulu tarafindan 19.07.2001 tarihinde onaylanmustir. Ek-3’de kurul karan ve
detaylt aciklamalar yer almaktadir
(http://www.mimarlarodasi.org.tr/bulten/b13/b7.html).

Tezin 1. boliimii olan “giris” boliimiinde, tezin amaci ve caligmalarda izlenen
yontem hakkinda bilgi verilmis, Kaya Koyt ile ilgili bu zamana kadar yapilmis

planlama aktiviteleri ve arastirmalar hakkinda elde edilen bilgiler sunulmustur.

2. boliimde, Kaya Ko6yii’'niin bagh oldugu bolge, il (Mugla) ve ilcenin (Fethiye)
cografi, fiziksel Ozellikleri, sosyoekonomik ve idari yapisi, niifus hareketleri
incelenmistir. Ayrica yorenin sahip oldugu cografi konumun besledigi dogal
giizellikleri, koklii tarihinden kaynaklanan kiiltiirel degerleri belirtilmig, son olarak
da Kaya Koyii’niin tarihsel gelisimi eski caglardan giiniimiize dek ‘incelenmis,

miibadele 6ncesi ve sonrasi kdylin durumu ayrintilariyla aktarilmustr.

3. boliimde, Kaya Koyli’'niin olusumunu saglayan cografi yapi degerlendirilmis,
koyiin dokusal 6zellikleri aragtirilmigtir. Konutlarin su anki harabe yapisina karsin
tanimlanabilen mekanlart olan sarnig, tuvalet ve bodrum kat servis mekani;
¢Oziimlenebilen mimari elemanlar1 olan ocak ve bacalari, kapi-pencere agikliklar: ve
nisler; su an var olmayan ancak yapilardaki izlerden anlagilan striiktiir ve dekorasyon
elemanlar1 olan doseme, cati, duvar raflari ve mobilyalar incelenmistir. Yapinin
mimari 6Zeleri ¢oziimlendikten sonra yapinin konstriiksiyon teknigi ve materyalleri

iizerine degerlendirmeler yapilmigtir. Konutlarin mekansal olusumlan, kiitle ve
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cephe 6zellikleri, tipleri belirtilmeye calisilmig, koydeki kilise ve sapel yapilar
hakkinda bilgiler verilmigtir. Son olarak, koyiin sahip oldugu tarihi ve dogal
cekicilikler bir araya getirilmis, bu degerlere karsin kdy ve yakin cevresindeki

sorunlar, eksiklikler siralanmugtir.

4. bsliimde tezin temel amaci sunulmustur. Oncelikle koruma olgusunun yurt
disinda ve Tiirkiye’de yorumlanisi iizerinde durulmus, ¢agdas koruma kavraminin
gelismesini saglayan uluslararasi etkinlikler ve Orgiitlenmeler incelenmistir.
Tiirkiye’deki koruma sorunlari yasal, ekonomik, kiiltiirel ve teknolojik bagliklar
altinda irdelenmistir. 3. béliimde yer alan, konutlarin yapisal, bigimsel 6zelliklerinin
incelenmesi sonucu elde edilen veriler 1s131inda Kaya Koyii’niin tek yap1 ve gevresel
lgekteki koruma ve onarnim &ncelikleri belirlenmis, yapilacak miidahalenin ilkeleri
ve kapsamu ele alinmigtir. Son olarak, 6rnek ¢aligmanin yapildig: alanin ve yapilarin
secilmesini saglayan Ozellikler agiklanmmg, Tiirkiye’deki koruma sorunlari
degerlendirilerek yasal, orgiitsel, ekonomik ve kiiltiirel agilardan uygun, Snceden

belirlenen miidahele ilkelerine uyumlu koruma-onarim alternatifleri olugturulmustur.
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BOLUM 2

KAYA KOYU VE CEVRESININ
GENEL TANITIMI

2.1 COGRAFi KONUM

Kaya Koyii, Akdeniz Bolgesinde, Mugla ili Fethiye ilgesine bagh bir koydiir.
Fethiye flgesi, Mugla ilinin giineydogusunda (Harita 2.1) ve 37°00' kuzey, 36°15'
giiney enlemleri; 28°50' dogu boylamlan arasinda konumlanmaktadir. Fethiye’ye
uzaklik 7 km’dir. Ilgenin yiizol¢iimii 3.059 km? dir.

MUGLA iL HARITASI

Harita 2.1 Mugla il Haritas:
(http://www.mugla.gov.tr/ilceler/mugla/mugla.htm)



2.2 FiZIKSEL OZELLiKLER

2.2.1 Topografya ve Jeomorfoloji

Mugla ve gevresi, Tiirkiye'nin oldukga engebeli yeryiizii sekillerinin oldufu
bolgelerinden  biridir. Kuzey ve kuzeydogu sinrlarinda, Tiirkiye yiikselti
ortalamasinin oldukga iistiinde olan daglar bulunmaktadir. Baslicalart bolgenin de en
yiiksek noktast olan Akdag (3024 m.), Babadag (1969 m.), Begparmak ve Mentese
Daglar (yaklagik 1500 m.), Dumanl Dagi (1973 m.)’dir (Harita 2.2).

ilin giineyinde Akdeniz, batusinda Ege Denizi yer almaktadir. Bolgenin
karakteristik 6zelligi, kapali havza golii ve denize akist olan agik havza goliinii bir
arada icine almasidir. Nehirlerinden denize dokiilenleri oldugu gibi (Esen, Dalaman),
géle dokiilenleri (Namnam, Kargacik) ve kara iginde yagislara bagh meydana gelip

ovalarda son bulanlar da vardir (Aladag, 1991, s.8).

Bu kadar ©nemli yiikseklikler arasinda smirsiz  diizliiklere  genelde
rastlanmamaktadir; ancak, birkag ©nemli ovanin olmasi da dikkat cekicidir.
Bunlardan, Dalaman Ovasi, Ortaca ve Dalyan Ovalar sulu ziraatin yapildid:
ovalardir. Ayrica Fethiye’de Kumlu Ova ve Bayat Ovasi, Bodrum’da Bitez,
Akcaalan Karaova, Milas Ovalan, Ula’da Gokova ve Kizilkaya ovalar,
Koycegiz’ deki Kargin Ovasi ve benzerleri yorenin ovalari arasinda yer almaktadir

(Aladag, 1991, s.8).

Kiy1 kesimlerinin ¢ok girintili olmast nedeniyle ¢ok sayida koy, liman, burun,
yarimada, falez ve plaj bulunmaktadir. Kiyilarin 6nemli limanlari Fethiye, Bodrum

ve Marmaris’dir. Korfezler Gkova, Fethiye, Mandalya ve Kerme’dir.

Yorenin Onemli gaylari arasinda yer alan Esen Cayr yaklagik 100 km.lik
uzunlugunun yani sira Burdur ve Antalya sinirina yakin yerde, Toroslarda ¢ok sayida
dereyle birlesmekte ve Antalya sinirina 1 km. mesafede Akdeniz’e dokiilmektedir.

Dalaman, Kargacik ve Namnam diger ¢aylar arasinda sayilmaktadir.
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Yagslarla faaliyete gegen derelerin basinda Milas Saricay gelmektedir. Yeralti
sulart yorede ¢ok gesitli yerlerde goriilmektedir. Bunlar Marmaris’teki Golenye
icmeleri, Koycegiz Avga’da, Fethiye’de ve Milas’tadir (Aladag, 1991).

Mugla yéresi deprem faylari iizerindedir. Fethiye’nin dogusu, Koycegiz-Ula-
Marmaris arasi, Milas’in dogusu ve Yatafan’in dogusu, batisi depremlerin ¢ok
oldugu tektonik cukurlar ve kiriklar dizisi iizerinde kalmaktadir (Kocasoy, 2000).

Bolgede en son 1957 yilinda hasara neden olan deprem meydana gelmistir.

N

Harita 2.2 Mugla ili ve Cevresi Fiziki Yapist
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222 iklim

Kaya Koyii ve genis cevresinin her noktasinda aymi iklim ozellikleri
goriilmemektedir. Kaya Koyii ve bagli bulundugu Fethiye ilgesi Akdeniz iklimi
ozelliklerini yansitir. Kiglar bol yagisht ve tliman, yazlar sicak ve kurak ge¢mektedir.
Yeryiizii sekilleri nedeniyle deniz seviyesinden yiikseklik degistikce, farkli iklim
ozellikleri ortaya ¢ikar. Bu nedenle de ortalama sicaklik Fethiye’de 25, Marmaris’te
20, Koycegiz'de 20, Ula ve Yatagan’da ise 15 derece olmaktadir. Kaya Koyii de yaz-

ki esintili, temiz bir havaya sahiptir.

Fiziksel ozellikler nedeniyle i¢ kisimlar kiyr kesimlerinden daha cok yagis
almaktadir. En gok yagig Kasim — Subat aylar arasinda goriilmektedir. Fethiye’nin

ortalama yagis miktar: 2000 yili verilerine gore 921 mm.dir.

Turizm cenneti olan Fethiye ve ¢evresinde yilin hemen hemen yarisinda giinesli
hava goriilebilmektedir. Yorenin en giinesli zamam ve en disik nem diizeyi
Temmuz ve AZustos aylarinda, en bulutlu zamanm ve en yiiksek nem diizeyi ise,

Aralik ve Ocak aylarindadir (Sekil 2.1).

2 3 3 i
Yadigh gin sayis — Flneglenme slresi(zaat)
Mumber of rainy days Bright sunshine durationthaur)
Maksimum stcakhk(C) Minimum sicakik(*C)

4 M axdim um tem perature(#C) Minimum tem perature(®C)

Sekil 2.1 Mugla ili Aylara Gire Yagish ve Giinesli Giin Grafigi
(http://www.meteor.gov.tr/2003/iller/MUGLA .htm)
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2.2.3 Flora ve Fauna

Kaya Koyii ve gevresi flora ve fauna acisindan oldukga zengindir. Akdeniz
ckosisteminin essiz bir temsilcisi 6zelligini tagiyan Fethiye’nin Faralya bolgesindeki
Gemile Koyu ve Yediburunlar’in bagina kadar genis gevresi, Mugla Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarini Koruma Kurulu tarafindan 1. derece sit alani ilan edilmigtir. Bunda

cevrenin dogal giizelligi yani sira, ozellikli bitki ve hayvan zenginligi de etkindir.

Resim 2.1 Gemile Koyu

Yapilan bilimsel ¢aliymalara gore, bu yirede yetisen 220 degisik tiirden 16’st
(valmzea bu yorede yetisen) “endemik” bitki ve pek ¢ogunun tbbi aromatik
dzellikleri var. Bélge sahip oldugu dogal ve tarihsel degerleriyle bilimsel
arastirmalara da isik tutuyor. Tiirkiye'nin de taraf oldugu “Avrupa’min Yaban
Hayatint ve Yagama Alanlarim Koruma Séizlesmesi”nin “Kesin Koruma Altina
Alinmug  Bitkiler Listesi’nde yer alan bir tir orkide cinsi (Ophhyris argolica
Flyeischm) ve “Kesin Koruma Altina Alinmuy Hayvanlar Listesi”nde yer alan Yaban
Kegisi (Capra aegagrus), Oklu Kirpi (Hystrix cristata) bu yorede, Akdeniz Foku
(Monachus monachus), Karet Kaplumbagast (Caretta caretta) bu kiyilarda (Gemile)

yasamaktadir (http://www.arkitera.com/haberler/2002/07/1 1/gemilekoyu.htm).

Fethiye ve cevresinin cografi yapist Tiirkiye peyzajinda ender goriilen bir sekil

olup, kimi yorelerin akarsu, deniz ve kayaliklarla gevrelenmesiyle bitki ve hayvan
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tiirlerinin diger bolgelere go¢ etmesi engellenmektedir. Boylece tecrit olan tiirler

burada evrimlesmiglerdir.

Bolge kiyilarinda fundaliklar, meselikler, narenciye, zeytinlikler; dere ve su
kenarlarinda ¢inar, kavak, kizilagag goriilmektedir. Fethiye ¢evresinde kara ¢cam ve

kizil gam ormanlart bulunmaktadir.

Kaya Koyii’niin baktigi Kayacukuru, zengin bitki 6rtiisiine sahip bir ovadir. igne
yapraklilardan olusan ormanlar Kayagukuru’nu gepegevre sarmustir. Kayacukuru’nda
incir, nar, kaymn, mese, cinar, gitlenbik, az sayida okaliptus ve yerel isimleriyle

piynar, peyam agaclari bulunmaktadir.

Yérenin bu dogal zenginlikleri ulusal deger demektir. Dogal mirasimiz, turizm

kaynaklarimiz olan bu degerlerimize gereken 6zenin gosterilmesi gerekmektedir.

2.3 IDARI YAPI

Fethiye ngsine Merkez, Esen (Kestep), Kemer, Seki ve Uziimlii olmak iizere bes
bucak bagli bulunmaktadir. Kaya Koyii bunlardan Merkez bucagina baglidir. Bu
bucak ve koyler; Arpacik (Telandros), Arsakdy (Arsada), Cogmen (Hippokome),
()renktiy (Araxa), Doger (Tlos), Kaya (Karmylessos), Kinik (Xanthos), Kumluova
(Letoon), Karadere (Pydnai), Dodurga (Sidyma), Minare (Pinara), Uziimlii
(Cadyanda), Dalaman (Kayndo)’dir (Bkz. Harita 2.3).
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Harita 2.3 Fethiye Cevresi Bucak ve Koyleri
(Mugla 11 Yilligi, 1973)

2.4 EKONOMIK YAPI

Mugla ili zengin dogal kaynaklari nedeniyle Ege Bolgesi’nin izmir’den sonra
ikinci geligmis sehri olup Tiirkiye siralamasinda 11. il konumundadir. Fethiye ilgesi
Mugla ili iginde gelismislik bakimindan 8. sirada, Tirkiye'de ise 148. siradadir
(Sénmez, 2000). Fethiye ilgesinin baslica ge¢im kaynaklari, tarim ve son yillarda
gelisen turizmdir. Mugla ilinin verimli topraklarmin 6nemli kismi Fethiye ilgesinde
bulunmaktadir. Bélgede orman iiriinlerinden, turfanda sebze iiretiminden ve pamuk,
bugday, tiitiin, seker pancarindan gelir elde edilmektedir. Yorede yilda yaklasik 250
bin ton dolayinda turfanda, 500 bin ton dolayinda da tarla sebzeciligi yolu ile sebze
iiretilmektedir. Seracilik ise, bolgenin iklim sartlarmin da elverisliligi nedeniyle

biitiin y1l boyunca yapilabilmektedir.

Mugla ili ve kendisine bagh bulunan ¢ogu ilge ve koyler turizm yoniinden cazip
dogal ve kiiltiirel kaynaklara sahip yerlerdir. Tiirkiye’nin turizmden elde ettigi gelirin
biiyik  bir bolimi (yaklasik dortte  biri) bu ilden  saglanmaktadir

(http://www.mugla.gov.tr/ilceler/mugla/ekonomi.htm).
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Mugla [linde;

Turistik Isletme Belgeli :149.324

Turistik  Yatinm Belgeli Belediye : 81.123

Denetimli

1563 Bakanlik belgeli yatta : 15.666 olmak iizere

Toplam : 189.744 yatak turizme hizmet vermektedir.

Bu veriler Mugla Valiliginin hazirladigt “web” sayfasindan alinmistir. Verilerin
ait oldupu tarih hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Remzi Sénmez’in hazirladift
“Fethiye — Kayagukuru Nazim Uygulama Imar Plani Planlama Raporu” nda, 1997
yilina ait Mugla ilinin yatak kapasitesi verilerine gére yukaridaki degerlerde arti
oldugu gozlendigi icin bu degerlerin 1997 yilindan sonraki bir yila ait oldufu

diisiiniilmektedir.

Mugla, su iiriinleri tiretimiyle yilda 100 bin tonun iizerinde iiriin elde etmektedir.
Yorede iiretimin yaklagik 15 bin tonluk boliimii kiiltir balik¢ihigi yolu ile
yapilmaktadir. Il genelinde, tarla bitkileri, meyvecilik, hayvancilik, balikgilik
gelirleri dikkate alindiginda iilkeye biiyiik katkisinin oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Mugla’nin % 67’lik boliimii ormanlarla kaph durumdadir. Yorede yilda yaklasik
500 bin kereste ile 150 bin ster yakacak odun iiretimi yapilmaktadir. Mugla Il
genelinde, 12 orman dinlenme yeri, 2 Milli Park ve 1 Tabiat Parki bulunmaktadir.
Yorede tiim orman faaliyetlerinden yilda 100 trilyon liranin {izerinde Kkatki

saglanmaktadir (http://www.mugla.gov.tr/ilceler/mugla/ekonomi.htm).

Mugla, sanayi sektoriinde Yatagan, Yenikdy ve Kemerkoy Termik Santralleri
kanalyla, iilkemiz elektrik iiretimine yilda 12 milyar KW/h.lik elektrik enerjisi
katkida bulunmaktadir.

Mugla'da ayrica, Fethiye-Gocek'te Ugkoprii Maden Isletmesi’nden yilda 49 bin

ton krom iiretimi saglanmaktadir. Bélgede ayrica yilda 7 milyon ton linyit komiirii
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iiretimi de yapilmaktadir. Son yillarda Mugla ilinde mermer iiretiminde Snemli

gelismeler olmustur. Asagidaki haritada Mugla ilinin maden yataklari goriilmektedir.
Mugla'da, énemli krom, zimpara ve boksit yataklari da bulunmaktadir. Mugla ve

yoresinde 200 milyon metre kiip mermer iglenmekte, islenen mermerlerin bir bolimii

de ihrag edilmektedir. Yillik mermer ihracati 4 milyon dolart asmaktadir.

MUGLA iLi MADEN HARITASI

Fetiyye

METALIK MADENLER
ENDOSTRIVEL HAMMADDELER
ENERI HAMMADDELER]

MTA
: Gk hADEN 1L
0 mr omr sk TOPIGRAFIK

Harita 2.4 Mugla ili Maden Haritas:

Kaya Koyii ve Kayagukuru’nun baslica ge¢im kaynagi tarimdir. Tiitiin ve bugday
Kayacukuru'nda baslica gegim kaynagidir. Meyve iiretimi susuzluk nedeniyle ancak
yagayanlarin kendi gereksinimlerini kargilamaya yetmektedir. Bolgede yasayan
ailelerin 6nemli bir béliimiiniin hayvani yoktur. Kii¢iik bas hayvanlar ozellikle
ormanlar agisindan sakinca yaratmaktadir (Galata Goniillii Calisma Grubu, 1994).
Bolge kadinlari hali, kilim dokumacihigi yapmaktadir. Ozellikle son yillarda
turizmdeki gelisme Kayagukuru ve gevresindeki kdylerin de turizmle ilgilenmelerini
saglamustir. Pansiyonculuk, restoran isletmecilii Kaya Koyii ve gevresinde giderek
yayginlagan gecim alani olmustur. Koy sakinleri onceleri koyden ayrilmayi,

topraklarim satmayi diisiiniirken son donemde Kaya Koyii'niin gelecegiyle ilgili
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yapilan calismalar nedeniyle topraklarmin deger kazandigint anlamig ve rant

beklentileri gogii engellemistir.

2.5 SOSYAL YAPI VE NUFUS OZELLIKLERI

2.5.1 Sosyal Yap1

Fethiye de Kaya Koyii gibi farkli etnik gruplann bir arada yagadig1 bir
yerlesimdir. Rumlar, Yahudiler, Ermeniler ilgenin etnolojik unsurlarn iginde yer
almaktadir. Ayrica Alevi Tiirkleri, Girit Tiirkleri, Rumeli Tiirkleri, Dogu Anadolu
Tiirkleri ve Cerkezler bolgede yasayan Tiirklerdir. Fethiye'ye savas ve benzeri
nedenlerle goc etmis bu kisiler, kendilerine ait mahalleler olugturmusglardir. Kiigiik
esnaf ve isci kesiminin, tarimla ugrasanlarin ve miibadele sonucu gelenlerin

yasadiklart mahalleler bunlara 6rnek olarak sayilabilir.

Fethiye nin tarim arazilerinin bollugu, cografi konumu ve diger biiyiik sehirlere
ulagimin zorlugu nedeniyle turizm etkinlikleri dier kiy1 yerlesimlerine gore daha
gec baglamigtir. Tarimdan gereken gelirin elde edilmesi de bu gecikmeyi olusturan
nedenlerdendir. Ancak son yillarda Fethiye ve evresi, dogal giizellikleri ve tarihi,
arkeolojik degerleri sayesinde Tiirkiye’nin en dnemli turizm beldelerinden biri haline

gelmistir.

2.5.2 Niifus Ozellikleri

Sosyal yapi degerlendirmeleri gostermektedir ki; Fethiye ve gevresi turizm ve
tarim sektorlerinden gelir saglamaktadir. Turizmdeki gelismeye ragmen ilgenin
kentlesme hizi diisiiktiir. Mugla ilinin en yiiksek niifusa sahip ilgesi olan Fethiye’nin,
genis, verimli tarim alanlarmin olmasi ve topografyasi nedeniyle kentlesme orani
diisiik ¢ikmaktadir. Turizm gelistikce ilge go¢ almakta, ancak tarim sektoriiniin
onemini korumasi ucuz isgiiciinii kendine ¢ekmekte, bu da issizlifin olusmasim

engellemektedir (Atay, 1984).
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Tablo 2.1 Fethiye ilc;esi’nin Yillara Gore Niifus Artis
(T.C. Basbakanlik Devlet Is. Ens., 2000)

Bucaklar Bucak ve | Ilce

Yillar | Sehir | Merkez | Esen | Kemer | Seki | Uziimlii | Kéy Topl. | Topl.

1980 | 14.284 | 30.549 | 14.406 | 25.094 | 9.069 | 8.467 | 87.585 101.879

1985 | 21.442 | 30.228 | 17.324 | 28.181 | 8.544 | B8.665 |92.942 114.384

1990 | 25.783 | 28.489 | 17.262 | 29.893 | 7.974 | 8.219 | 101.837 127.620

1997 | 46.479 | 32.610 | 18.180 | 31.957 | 6.250 | 5.669 | 94.666 141.145

Tablo 2.1°deki veriler sayesinde, sehir niifusunda bir artigin, kdy niifuslarinda ise
son niifus sayiminda azalmanin oldugu, dolayisiyla ilgenin go¢ ahip, koylerin go¢

verdigi anlagilmaktadir.

Galata Grubu’nun Kayacukuru’nda yaptigr arastirma sonucunda, Kayagukuru
niifusunun biiyiik ¢ogunlugunun 45 yasin istiinde oldugu belirlenmistir. Gog
vermekte oldugu anlasilan yerlesimin, son senelerde turizmdeki canlilik nedeniyle
daha fazla go¢ vermeyece8i, artacak akillica yatinmlar ile yorenin eski canli

yasantisina donecegi ongoriilmektedir.

Kaya Koyili ve gevresinin yasadigi en biiyiik niifus hareketi daha once de
belirtildigi gibi Kurtulug Savasi sonunda yasanan miibadele nedeniyle olmustur.
Niifus degisimi ile Kaya Koyii'ne gelen gd¢menlerin buraya yerlesmeyip, baska
yerlere go¢ etmeleri sonucunda koyiin ve Kayacukuru’nun gelecegi degismistir.
Tarim dis1 faaliyetler ve kentsel islevler Fethiye’ye kaymus, Kaya Koyii terkedilmis

ve su anki harap durumuna dontigmiistiir.




2.6 KAYA KOYU VE CEVRESI TARIHSEL GELIiSiMIi

Kaya Kayii'niin tarihsel geligimi, bolgenin Likya donemine kadar uzanan gecmisi
ile bir biitiin olarak ele alinmustir. Anlatimda kronolojik sira izlenerek oncelikle
Likya uygarliginin tarihi, Fethiye ilgesinin olusumu ve Levissi’den giiniimiiz Kaya

Koyii'niin olusumuna kadarki siire¢ anlatilmigtir.
2.6.1 Likya Uygarhg Donemi
Likya (Lycia) Anadolu’nun giineybatisinda 37° ile 35° 16 enlem ve 28° 46' ile 30°

48' boylam cizgileri arasinda kalan bolgede yer almaktadir. Teke yarimadasinin antik

cagdaki adi olan Likya’nin o dénemdeki yeri ve komsulari haritada goriilmektedir.

Pt
arlvraus(

Harita 2.5 Likya Uygarhgi’nin Yeri
(Bean,E.G., Lycian Turkey,1978)

...Lykia’lilara gelince, bunlar Girit'ten gelmedirler. (Zira, ¢ok eskiden Girit'te
yalmiz Barbar’lar otururlardy). Europe’nin ogullart olan Sarpedon ve Minos, Girit
kralligi icin catisnuslar, bir sivil savay ¢ikmusti; Minos, kendinden yana ctkanlar
sayesinde kazandi; Sarpedon’u ve arkadaslarim iilkeden siirdii; bunlar, Asya’ya
Milyas topraklarina gégtiiler; ¢iinkii Lykia’lilarin bugiin oturduklart topraklar
eskiden Milyas'ti ve Milyas’lilara Solym’ler denilirdi; o zamana kadar bu
siirgiinlerin baginda Sarpedon vardy; geldikleri zamanki adlanm tasiyorlard.,

Lykia’lilarin komsulart bugiin de onlart o adla, yani Termil’ler diye cagrirlar;
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Atina’lt Pandion oglu Lykos da kardesi Aigeus tarafindan siiriilmiis, Sarpedon’un
yamina, Termil’ler iilkesine gelmis ve bundan sonra bu halklara Lykos’dan kinaye

Lykia’lilar denilmistir (Herodotos, 1973, s. 85).
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Ancient pames iy tapitals

Harita 2.6 Likya Uygarhg1 ve Onemli Merkezleri
(Bean,E.G., Lycian Turkey, 1978)

Ne var ki, bunun aksini savunan ve Likyalilarin Girit'ten gelmediklerini belirten
kaynaklar da vardir. Bu konuya agiklik getirmek amaciyla, asagida kronolojik

bilgiler sunulmaktadir.

Hitit yazili kaynaklarinda, Kral Suppiluliyuma’nin Lukkalarin iilkesini zaptetmis
oldugu yazmaktadir. Suppiluliyuma’nin, M.O. XIV. yiizyllda yasamis oldugu
kesindir. Adi gegen Lukkalar da, Likyalilardir. Misir’da Tell-el Amarna’da bulunmus
olan tabletlerde de Likyalilar, denizden gelme Lukkiler olarak gosterilmistir

(Anabolu, 1986). 1960 oncesi yapilan kazilar, Likya igin yeterli bilgi
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verememekteydi. Sadece bu yorede M.O. 2. bine dek uzanan bir yerlesim
goriilmekteydi. Giiniimiizde Prof. M. J. Mellink tarafindan 1963’den bu yana Elmali
yakinlarinda yapilan kazilar sayesinde bolgede M.O. 3. binden itibaren yerlesimin
varhiini ispatlayan sonuclar elde edilmistir. Cevre sehirlerin adlarinin sonlarindaki
(-nd, -nt, -ss gibi) ekler Likya’'nin 3. binde yerlesim bolgesi oldugunu

kanitlamaktadir (Xanthos, Telmessos, Kadyanda, Akalissos).

Likyalilar, matriarkal aile sistemini siirdiirmiisler ve yeni dofan c¢ocuklara
annelerinin soyadini vermislerdir. Herodot da eserinde Likyalilarin bu 6zelligini dile
getirmistir (Herodotos, 1973). Yalnizca bu gelenek bile M.O. 2. bindeki Anadolu
halkina veri olmayan, buna karsilik M.O. 3. bindeki Anadolu halkina veri olan bir
durumdur. Anahk haklariin en gegerli oldugu bolgelerden birinin Akdeniz Bolgesi

oldugu baska kaynaklarca da desteklenmektedir.

Tarihte Likyalilar ile ilgili onemli olaylardan biri Troia Savaglari’dir. Homeros un

[liada’sinda Likyalilar, Troialilarin miittefiki olarak gosterilmistir.

Likya, M.O. 1400 yilinda Kibris’a kars: korsanlik hareketinde bulunmus ve buray1
egemenligi altina almak istemistir. Koloniler zamaninda Likya’da varliklarini devam
cttiren gehirler bulunmaktaydi. George Francis Hill bu sehirleri dogu, orta ve bati
sehirleri olmak iizere iice ayirmustir. Bu sehirler arasinda 6nemli olanlar1 sunlardir:
Telmessos (Fethiye), Arykonda (Aykitca), Patara (Gelemis), Olumpos (Cirali),
Phaselis (Tekirova), Xanthos (Kinik), Myra (Demre), Tlos (Diiger), Pinara (Minare).

Likya, koloniler zamanindan sonra Pers egemenligine girmistir. Pers Krali Kurus
Lidya’yr yiktiktan sonra generali Harpagonos’u Likya’ya gondermistir. Xanthos
sehri kahramanca savunulmus; fakat, sonu¢ degismemistir. Herodot’a gore Likyalilar
sayica az olmalarina ragmen ¢ok serefli savasmuslar, sonunda kazanamayacaklarini
anlayinca surlarin gerisine ¢ekilmislerdir. Kadinlari, gocuklari, mallari kale igine
toplayarak bir arada yakmuslar ve bundan sonra korkung yeminler ederek diisman

tizerine atilmislar ve tiim Xanthos’lular dldiiriilmiislerdir (Herodot, 1973, s. 86).



26

Likya bu anlatilanlardan da anlagildig: gibi, oldukga bagimsiz yasamig bir
uygarlik olmustur. Lidyanin egemenligine hi¢ girmemis, Perslerin eline gectiginde

ise ig islerine karigilmamuistir.

Pers doneminin ardindan Likya, M.O. 334 yilinda Makedonya Krali Biiyiik
Iskender’in  yonetimine girmistir. Halikarnassos’un ele gegirilmesinden  sonra
Telmessos sehri, Iskender ile anlagmugtir. Bu anlagmaya Pinara, Patara dahil 30 sehir

de imza atmustir.

Biiyiik iskender, Likya'yr tamamen egemenligi altina alinca, yoreyi bir zamanlar
Perslerin yaptigi gibi satrapla yonetmeyi diisinmiis ve bunu uygulamustur. Biiyiik
Iskender’in 6liimiinden sonra Ptolemaios’lara gegmis olan Likya bélgesi, bu yonetim
ile Yunanhlagmaya baslamistir. Yunan dilini konusanlarin sayisi ¢ogalmis, Yunan
yasalari benimsenmistir (Anabolu,1986). M.O. 197°de Antiokhos III, Likya’nin bir
kismini almis ancak uzun zaman elinde tutamamustir. Likya bolgesi Romalilar
tarafindan dostlart Rhodos’lulara birakilmustir. Likya M.O. 167 de yine Roma’nin
ayricalik tanimastyla 6zgiirliigiine kavusmustur. Bolgede, Strabon tarafindan da sozii
edilen giiglii bir Likya Birligi olusturulmustur. M.O. 1. yy.’da korsanlar tarafindan
yagmalanmis, M.O. 43’de, imparator Cladius déneminde ise zenginlesmislerdir.
Bizans (Dogu Roma) dénemine ait kent merkezinde fazla eser bulunamamisg, buna
karsin Fethiye Gemile Adasi (St. Nicholas Adast), Kaya Koyii, Karacadren ve
Sovalye Adasi’ndaki (Megri Adast) yerlesimlerde bulunmustur.

Fethiye’nin Gemile Koyu St. Nicholas Adasi’'nda, Prof. Dr. Kazuo Asano
baskanligindaki Japon heyeti tarafindan yapilan kazilar sonucunda (1999), 6. yy.a ait
kilise kalintis1 ve mozaikler ortaya ¢ikartilmigtir. Adanin, bu yiizyilda Hiristiyanligin
resmi din kabul edilmesinin ardindan, Kudiis’deki kutsal mekanlart ziyaret etmek
isteyen Avrupalilarin, deniz yoluyla Arap Yarimadasi’na yaptiklar ziyaretlerde
konaklama yeri olarak kullanildig: anlagilmustir. Kutsal kentin, zamanla papazlarin
Hiristiyanhig1 yaymast icin, iis ve ticaret merkezi olarak kullanildig1 ortaya ¢ikmustir

(Kocasoy, 2000).
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Antik donemde Fethiye ile ayn1 ad: tagiyan Eski Megri Adast’na (S6valye Adasi)
Ortacagda Aziz Jean govalyelerinin yerlestigi ve isminin SGvalye Adasi olarak
degistirildigi dustiniilmektedir. Jeolojik donemde anakaranin bir pargasi iken,
Oyuktepe yarimadasindan koparak bir adaya doniigmiistiir. Boylece antik Glaukos
Korfezi’ni kapatarak, Fethiye Korfezi’'ne dogal bir liman 6zelligi kazandirmustir.
Adanin deniz kiyisina bakan alanlarinda antik donem kalintilann bulunmaktadir.
Bunlar, yaklasik 2m. yiiksekligine dek korunmus, dogu-bati yoniinde yerlesmis, M.S.
6.yy.’a ait kilise ve ek yapilarin duvarlaridir. Adada yiizeydeki tiim kalintilar, Bizans
Donemi’ne aittir (Kocasoy, 2000).

M.S. 141°deki deprem Likya’ya biiylik hasar vermis, M.S. 240’daki bagka bir
deprem ve sonrasinda ortaya ¢ikan korsan saldirilar1 bazi Likya kentlerinin 6nemini
yitirmesine neden olmustur. 7. yy.’da bolgeye Araplar akin etmis ve bu durum Tiirk

boylarinin gelisine dek devam etmistir.

9. yy.’dan itibaren Tiirklerin egemenligine giren Telmessos’un adi ‘vzak sehir’

anlamina gelen “Makri”, daha sonra da “Megri” diye anilmaya baslamigtir.

13. yy.’in ikinci yarisinda giineybati Anadolu’da merkezi Fethiye (Megri) olmak
iizere Mugla, Balat, Milas, Becin, Cine, Tavas ve Koycegiz kasabalarm igine alan
bolgede Mentese Beyligi kurulmugtur. Beyligin kurucusu Mentege Bey himayesindeki
Tiirkmenlerle birlikte, Akdeniz kiytlarindaki Finike ve Megri taraflarinda denizden
gelmisler ve kuzeye dogru yayilarak karadan gelen Tiirk kuvvetleriyle birlesip eski
Karya bolgesini (Mugla) ele gecirerek burada yerlesmislerdir. Mentese beyligini
kuran Tiirkmenler, Anadolu Selcuklulari’min idaresinde bulunan Antalya ve Likya
(Antalya’nin batisi) kiyilarindan deniz yoluyla buraya geldiler ve yikilmaya yiiz tutan
Bizans donanmasmna ait gemicileri de alarak kurduklari donanma ile korsanlik

yapmaya bagladilar (www fethiye.net; Uzungarsili, 1988, s.70).

Beylige ismini vermis olan Mentese Bey, 1282’de vefat etmis ve Fethiye’deki
tiirbesine defnedilmistir. Mentese Bey’den sonra beyligin idaresini oglu Mesut Bey

ele almug, kardesi Kirman ise Foke (Finike) Beyligi’ne sahip olmustur.
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Mentese Beyligi topraklari, cografi bakimdan bati ve giiney taraflarinda denizle
cevrilmisgtir. Mentese Beyligi’nin ekonomik hayati Onemli Olgiide ticarete
dayaniyordu. Sahip olduklar: ticaret gemileri sayesinde Frenk iilkeleri, civar adalar
ve Iskenderiye ile ticaret yapiyorlardi. 14. yy.’da iilkenin en 6nemli ticaret limani
Balat idi. Buradan ihra¢ edilenler arasinda bugday, safran, susam, bal, balmumu,
palamut, deri, hali, kéle ve cariye bulunuyordu. Balat limaninda ithal ve ihrag¢ edilen
mallardan alinan giimriik resimleri ve transit ticaretten alinan vergiler beyligin en
Onemli gelir kaynaklarini olusturuyordu. Buradaki mallar daha ¢ok Frenk tiiccarlara
satiliyordu. Bu tiiccarlarin Balat’ta ticarethane ve depolar1 vardi; gemileriyle Rodos,
Kibris gibi yakin adalar yaninda Misir ve Avrupa’ya ihracat yapiyorlardi. Buna
karsilik da, Avrupa’dan kumas, sabun, kalay, kursun, ve diger mallar getiriyorlardi.
Bolgenin ticari bakimdan 6nemi Venedik’in Mentese Beyleri ile devamli ticaret
antlasmalar1 yapmasindan ve bir ihtilaf c¢ikarmaktan dikkatle kaginmasindan
anlasilmaktadir. Mentese Beyleri ile Venedik arasinda 1403 ve 1414 tarihlerinde

imzalanan ticaret antlagsmalari1 Snemli bir yer tutmaktadir (www.fethiye.net).

1473 Agustos — Eyliil aylarinda, Osmanli — Venedik savaslar sirasinda Rodos ve
Venedik donanmalarinin saldirilarina ugrayan Fethiye ele gegirilmistir (Uzuncarsili,

1995).

Makri (Fethiye) Osmanllar tarafindan fethedilmesinin ardindan sancak olmus ve
donemin 47 no’lu tapu tahrir defterinde belirtildigi gibi nahiye merkezi olmustur.
1512-1529 (Yavuz Sultan Selim devri) tarihlerine ait 61 no’lu tapu tahrir defterinden
Makri’nin kaza merkezi oldugu anlasilmaktadir. O tarihlerdeki Miisliiman-Hiristiyan
niifusa bakilacak olursa, Makri’ye bagli 50 kéyde 2361 miisliiman, 238 hiristiyan
hane (11805 miisliiman, 1190 hiristiyan kisi) oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Uykucu,
1962).

Faroghi’nin aragtirmalarina gore, 17. yy.”da Mentese Sancag1 ve cevresi eskiyalar
tarafindan saldirilara ugruyordu, ancak buralarda gerekli higbir 6nlem alinmiyordu.

Kiy1 yerlesimlerde yasayanlar en savunmasiz konumda olan kisilerdi. Cevre
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yerlesimlerdeki eskiyalarin saldirilari kdyler aras1 anlagmalar ile engellenebilse de,

Osmanli Imparatorlugu digindan gelen korsan gemilerinin saldirtlan 6nlenemiyordu.

..Savunma onlemleri arasinda en ucuz ve etkili olanlardan biri, kdyleri denizden
birkag kilometre igeri kurmakti; ciinkii, korsan gemilerinin tayfalar: genellikle
gemiden fazla uzaklasamazlardi. Bir koyiin, oldugu gibi i¢ kisimlara gbgmeye karar
verdigi olurdu. Oldukca onemli bir art bilgeye sahip kiiciik bir liman olan Makri
(Fethiye) ornegi carpicidir. Deniz kiyisindaki bu kdy savunma icin cok elverisli
oldugu halde, kiy halky XVI. yy.da icerideki Uziimlii’ye gocmiistii (Faroghi, 1994,
s. 123).

Makri (Fethiye), 19. yy. sonlarina dek [zmir ve Aydin merkezli sancak beylerinin
yonetiminde kalmustir. Evliya Celebi, Beaufort, Fellows, Leake gibi gezginlerin
notlan1 sayesinde Makri’nin o donemki o6zellikleri anlagilabilmektedir. Genel bir
anlatimla, Makri’nin konumu itibariyle 6nemli bir liman oldugu, gezginlerin, birgok
erzak ve malzemenin bu limandan Rodos’a, Misir’a gittigi anlasilmaktadir. Ayrica
Makri’de, c¢ogunlugunu Rumlarin olusturdugu az sayida kisinin yasadigindan

bahsedilmekte ve antik dénem tiyatro, kayadan oyma mezar yapilari anlatilmaktadir.

Makri / Megri isminin degismesi 1914 yilinda Osmanli Imparatorlugu’nun son
zamanlarinda gorevi nedeniyle Sam’da bulunan Pilot Yiizbas:1 Fethi Bey’in, doniis
yolunda ugaginin Teberiye yakinlarinda diigmesi sonucu ona atfen gerceklegmistir.

1934 yilinda ilge adi Fethiye olarak degistirilmistir.
2.6.2 Kaya Koyii’niin Tarihsel Geligimi
Kaya Koyii ile ilgili yapilan ¢aligmalar ve basinda ¢ikan haberlerin gecmisi son 20

yili ge¢cmemektedir. Yeni diye tamimlanabilecek bu incelemeler son senelerde

kapsamini genigletmis ve hakettigi 6nemin verilmesine ge¢ de olsa baslanmustir,
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Kaya Koyii’ni tamima, belgeleme (yiiksek lisans tezleri ve diger akademik
caligmalar) ve tamtma (ulusal / uluslararas1 toplant1 ve haberler) amacli yapilan
caligmalar sayesinde koyiin tarihcesi ile ilgili ilk bilgiler edinilebilmektedir.

Koyle ilgili spesifik caligmalar disinda, kdyiin tarihindeki en Gnemli tarihsel
degisimin nedeni olan niifus miibadelesi doneminin de incelenmesiyle, o tarihlerde
bagka yerlesimlerde yasanan benzer olaylar ve donemin toplumsal, siyasal, ekonomik

durumu/gercekleri anlasilabilmigtir.

Bu boliimde yapilmaya galisilacak olan bastan tarih yazmak degil, simdiye kadar
yazilmig, sOylenmiglerin tarafsiz bir gozle degerlendirilerek bir araya getirilip
yorumlanmasi olacaktir. Koyiin tarihsel gelisiminin anlatilmasi sirasinda oncelikle
ulasilmus en eski bilgi, belge ve izler belirtilecektir. Boylece kdyiin eski yerlesimi ve
yagantisinin kokenlerinin anlagilmasi saglanacak, giiniimiiz Kaya K6yii’niin tarihteki

yeri, nemi vurgulanacaktir.

2.6.2.1 Miibadele Oncesi Kaya Koyii

Kaya Koyii (Levissi) Mugla ili Fethiye ilgesine baglh olup sehrin giineybatisinda
yaklagik 10 km. uzaginda yamagta kurulmus bir yerlesimdir. KSyiin yakin tarihi ile
ilgili giin gectikce artan sayidaki yayinlara karsin, ¢cok daha eski donem tarihi ile
ilgili az ve birbiriyle uyusmayan kaynaklar bulunmaktadir. Bu yetersizliklere ragmen

koyiin eski donem tarihi ile ilgili tutarl: bulunan kaynaklar sunulmugtur.

Kaya Koyti’ne ulasim Fethiye’nin yaslandif1 daglarin arasindaki vadiden gegerek
miimkiin olmaktadir. Varilan nokta Kaya Koyii, genel deyisle Kayacukuru’dur.
Kayacgukuru gevresinde bircok koy bulunmaktadir. Kinali, Kegiler, Mercimekkaya,
Ebehora, Gokceburun ve Kaya Koyii.

Gezgin Fellows 1850’lerdeki Kaya Koyii ve ¢evresi igin sunlari sdylemistir:

Bugiin iki saat boyunca at iistiinde Makri’'nin giineyine Rumlarin ‘Levissi’,

Tiirklerinse ‘Tagl’ dedikleri koye gittik. Tasl adi ‘Tag Koy’den geliyor. Yolculugun
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ilk saatlerinde, Telmessos’un arkasindan zikzaklar cizen bir patikayla dagmn sarp
yamaclarma c¢iktik. Sonra agsagiya, verimli ovaya indik. Ovamin sonlara dogru
bahgelerle boliindiigii goriiliiyor. Bahgelerde citlerle cevrili yaz evleri, golgelikler
var. Levissi kasabast iyi yapumis 300 ya da 400 eve sahip. Hepsinde de Rumlar
oturuyorlar. Yerlesmenin egemen konumu ve birkag kiiciik mezar eski kiiciik kentin
belki de ‘Cissidae’nin yerine kurulmus olabilecegini diisiindiiriir. Ovadan hangi yone
dogru cikilirsa, ciplak kayalar iistiine daginik bir bicimde oturtulmus barinaklara
rastlanryor. Cogu Tiirklerin olan bu evlerin bir grubu ve kiiciik bir cami, Aga ve
adamlarinca yapumis. Makri burasimin hem limam: hem de posta ve resmi ig
baglantilarimt saglayan yeri. Levissi’nin icinden bir tepeyi asarak denize dogru
gectik. Yerlesmenin cofu bir ada iizerinde kismen de sahil boyunda olan Antik
Carmylessus kentinin kalintilarini incelemek iizere sahile ulastik. Kizgin giines
altinda bir saat yiiriidiikten sonra, kiyidaki tek botun Kastelorizo icin denizde
oldugunu ogrenmemiz bizi hayal kinkligina ugratti. Engebeli goriintiiniin gorkemli
yabamllhgin verdigi haz icinde Levissi’ye geri dondiik. Iki saat kadar biiyiik
agaclarin golgesinde oturduk. Cevremizi bolluk icinde olduklart acikca goriinen ve
zengin olmanmn yollarini ¢ok iyi bildikleri anlasilan Rumlar sardi. Pek cok sikke satin
aldim. Kusku yok ki bu insanlar, Avrupa’da az bulunur degerde daha pek ¢oguna
sahipler. Metal paralar icin istenen deger, giimiig paralar icin ongdriilen ederdeydi.
Saniyorum Lycia’da (Likya) topladiklarim buralarin kaybolmus tarihini resimleyerek
kamitlamakta yararl olacaktir (lter, 1991, ss. 474-475).

Daha eski donem gezginlerinden olan (14. yy.) italyan gezgin Sanuda, notlarinda
Kaya Koyii’nden Levissi olarak bahsetmistir.

Bolim 2.6.1°de de belirtildigi gibi yerlesimin cevresinde M.O. 3. binlerde
Likyalilarin varlign Prof. M. J. Mellink’in Karatag-Semayiik’de 1963 yilinda
baglattig1 kazilarin sonuglar ile ortaya g¢ikartilmigtir. Filolojik aragtirmalar da bu
sonucu desteklemektedir. Anadolu’da M.O. 3. binde goriilen eklerin Likya sehir
isimlerinde goriilmesi bu aragtirmalarin konusu olmustur. Ornegin; —nd, -nt, -ss

ekleri ve Xanthos, Telmessos, Arykanda,... sehirleri gibi.
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Likya sanatinin ilging ve 6nemli yapilari, kaya mezarlandir. Kayalik ve daghk bir
bolgede yasayan Likyalilar, mezarlarin1 yapmak i¢in kayalardan faydalanmiglardir.
Oliiyii ev biciminde bir mezara yatirmak ve onu yiiksek bir diizeye kaldirmak,
Likya’ya 6zgii bir gelenektir (Kocasoy, 2000). Likya mezar yapilarinin incelemeler
sonunda (Benndorf, Niemann, Oelmann, Dinsmoor, Akurgal) dort g¢esit oldugu
anlagilmigtir. Bunlar; payeli mezarlar, ev tipi mezarlar, tapinak tipi mezarlar ve

lahitlerdir.

Tapinak tipi mezarlarin bir 6rnegi Telmessos’daki (Fethiye) Amyntas Mezar1’dir.
Lahitlerin bir 6rnegi ise, Roma dénemine ait Fethiye — Kaya Koyii yolu iizerindeki
semerdam bigimli kapakli lahittir. Ayrica, Kaya Kdyii i¢inde, okullarin bulundugu
tepenin lizerindeki diizliigii goren yerde iki adet kayalardan oyma mezar

bulunmaktadir.

2.6.1 bolimiinde Likya medeniyetinin Kaya Koyii yakin gevresinde bulunan
izlerinden bahsedildigi i¢in burada tekrar edilmeyecektir.

Sanuda’ya gore, Hiristiyanlar Levissi’de 13. yy.’da yasamaya baglamustir. 1424
yiinda Osmanli Imparatorlugu’nun bolgeyi fethetmesi ile bolge Osmanli
Imparatorlugu’nun Mentese sancagi siurlart icine girmistir. 1626 yilinda John
Speed’in ¢izdigi haritada Levissi biiyiik bir yerlesim olarak gosterilmigtir. 1675
yilinda bolgeyi ziyaret eden Evliya Celebi yerlesimin ismi igin “Tagh” demis, daha
ileri bir tarihte Fellows, benzer bagka bir ifade kullanarak “Kaya” demigtir. 1841
yilinda Kiepert yerlesimin niifusunu 2000, hane sayisim 350-400 arasinda tespit
etmistir. Aym tarihlerde bir baska gezgin Saint- Martin de su sézlerle bu tespiti
desteklemigtir. “... Makri’nin giineybatisinda korfeze bakan bagka bir Rum
yerlesmesi de Levissi’dir. Levissi’nin de bir limani vardir. Tagtan yapilmig 300 ya da
400 kadar evi olan koye Tiirkler “Tagly’ diyor” (Ilter, 1991).

Levissi’de basilip tiim Giiney Ege’de dagitilan “Karya” isimli gazete koydeki
sosyal yasanti hakkinda ipuglart vermektedir. Ayrica kdydeki okul, eczane ve
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kiitiiphane gibi yapilarin varlifi yerlesimin kendi kendine yeten bir Rum kdyii

oldugunu gostermektedir.

2.6.2.2 Miibadele Sonras1 Kaya Koyii

1923°deki niifus miibadelesinden sonra kdye yeni bir yapi insa edilmedigi
diisiiniildiiglinde, Levissi’de su an yaklasik 900 evin bulunmakta oldugu sdylenebilir.
1912 yilina ait kayitlara gore kdyde o tarihte 6500 kisi yagamaktaymis. Bu da agikga
gostermektedir ki; 1850’lerde 300-400 kadar olan Levissi’deki hane sayisi 70 yillik
zaman icerisinde iki kat, niifusu ise ii¢ kat artmustir. Bu gelismeyi 1856 yilindaki
Islahat Fermani ve 1858 yilinda onaylanan Osmanli Arazi Kanunnamesi saglamustir.
Osmanli Arazi Kanunnamesi ile devlete ait toprak miilkiyeti halka devredilmeye
baslamustir. O tarihlerde gliclli sermayeleri olan Rum zenginleri 6zellikle Kaya Koyii
topraginin %75’ine sahip olmugtur. Niifustaki artista yakin adalardan ve Girit’ten

gelen gog hareketleri de etkili olmustur.

Makri / Megri’de ticaret Rum tiiccarlarin ve zanaatkarlarin elindeydi. Rumlar iyi
birer ingaat ustasi, sivaci, ayakkabici, marangoz, demir ustasi, degirmenci, tahinci,

bagci, terzi,... idi. Miisliiman halk toprakla ugrasirdi.

...Rumlar ayakkabicilik, dogramaciik, marangozluk, kalayciik, demircilik,
manifaturacilik, dokumacilik, bakkallik, terzilik biliyor ve bu isleri yapiyorlard..
Tiirkler bu zenaatlardan hicbiri ile ugrasmiyorlardi, ciinkii bilmiyorlardi. Rumlarin
topraktaki igleri, bagcilik, tiitiinciiliiktii. Sarap ¢ikariyorlardi. Su mekruh olan saraba.
Urettikleri mallarn Megri’de, yéredeki kasabalarda sattiklart gibi, Donyiicek
limanmindan disar: da yolluyorlardi. Bu bakimdan zengindiler (1lter, 1991, s. 476).

Fethiye yakmlarindaki krom maden yataklarnin 1878 yilinda Levissi’li
Lovisidises tarafindan bulunmus olmasi da, yerlesimin gelismesinde Onemli rol
oynamistir. Rumlarin ekonomik giiclerinin artmasiyla birlikte 1874’de kurulan
Fethiye Belediye Bagkanlif1 1894’e kadar Rumlarin elinde kalmistir (Yilmaz, 1969).
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Yorede birlikte yasayan Tiirkler ve Rumlar yonetim konusunda da birbirleriyle
anlagma i¢inde olmuslar, 1878’de istemedikleri kaymakama kars1 birlikte hareket

ederek ortak istekleri olan Haci Halil’i kaymakam se¢mislerdir.

Gecmisten gelecege uzanan cizgide, tarihsel olaylarin hizi ve sonuclar,
toplumlarin kurduklari, bicimledikleri yine tiim giicleriyle fiziksel, sosyal, ekonomik
gelismelerine egildikleri pek ¢ok yerlesmeyi insansizlastirmis, ‘Olii  kentler’
durumuna sokmustur. Anadolu’nun uygarlik dokusunda da, dogaya birakilmig
yerlesmeler arasinda, Akdeniz kiyisinda boyle bir yer bulunuyor. Buras: Fethiye’deki
Kaya Koyii’diir (ilter, 1991, 5.473).

Kaya Kdyii’niin bu sekilde anilmasini saglayan siirecin baslangici1 30 Ekim 1918
Mondros Antlagmasi sonrasinda gerceklesmistir. Antlagmanin 7. maddesine gore,
yabanci devletler kendi giivenliklerini tehlikede gordiiklerinde Tiirk topraklarini isgal
etme hakkina sahipti. 11 Mayis 1919°da italyanlar Fethiye, Marmaris, Bodrum ve
Kusadasi’na asker ¢ikarmuslardi. Kaynaklar, Italyanlarin sorun ¢ikarmadan anlasma
yapp kiyilardan ayrildifini yazmaktadir. Anadolu’daki Yunan istilasinin 1920
Eyliil’tinde son bulmasiyla Lozan’da 30 Ocak 1923 tarihinde Tiirkiye ile Yunanistan
arasinda “Tiirk - Yunan Niifus Miibadelesi’ne Iliskin S6zlesme ve Protokol”
imzalanmistir. Bu sozlesme, Istanbul disindaki Tiirkiye topraklarinda yerlesmis
Rum-Ortodoks Tiirk uyruklan ile, Bat1 Trakya disindaki Yunanistan topraklarinda
yerlesmis Miisliiman-Yunan uyruklarmin 1 Mayis 1923’den baslayarak zorunlu
miibadelesini (degis tokus) icermekteydi (Ar1, 2000).

Bu donemde iilkede ii¢ tiir niifus hareketi goriilmiistiir. Birincisi, Tiirkiye’den
Tiirkiye disina yonelik goglerdir. Bu siirecte yaklagitk 1 milyon 300 bin insan
Tiirkiye’yi terketmistir. Bu sayilarin 1 milyon 200 bin’ini Anadolu’yu terkeden
Rumlar, 100 bin kadarini Ermeniler ve Yahudiler olugturmaktaydi. Ikinci gog
dalgasi, Tiirkiye’de iggalden kurtanlmis yerlere yonelik i¢ goglerdir. Rumlardan
kalan mallarn yagmalamak amaciyla, Bati’ya dogru hareketler meydana gelmis ve
yaklagik 200-250 bin kisinin hareketi sézkonusu olmustur. Uclincii gé¢ hareketi,

Yunanistan’dan miibadele yoluyla Miisliiman-Tiirk asilli gé¢menlerin getirilmesiyle
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olusmustur. Bunlarin sayis1 da 450 bin’dir (Ari, 1999). Bu dénemde Tiirkiye’nin
niifusunun yaklagik 11 -11,5 milyon oldugu diisliniildiigiinde, 1 milyon 700 bin
kisinin dogdugu topraklardan zorunlu olarak gocedisinin, 250 bin kisinin de yurt
icinde degisik nedenlerle yer degistirmesinin biiylik bir savastan ¢ikmug Tiirkiye’nin
toplumsal, ekonomik, etnik ve Kkiiltiirel yapisinda derin etkiler yarattigi
anlasilmaktadar.

Yillar boyu dostga yasamus olan Tiirk ve Rum Kaya Koyii sakinleri savas

nedeniyle birbirlerinden ve yasadiklari topraklardan ayrilmak zorunda kalmaigtir.

Antlasmanin imzalanmasindan sonra iilke miibadele prosediirlerinin sorunlariyla
kars1 karsiya kalmigtir. Bu prosediirleri yerine getirecek kurumlar olusturuluncaya
dek iilke yonetimden yoksun bir hal almistir. Tiirkiye’den Yunanistan’a gogen
ailelerin Tiirkiye’deki mallarim1 beyan ederek yola ¢ikmalan gerekmistir. Bunlarin

denetiminin saglanmasi bu karmasa ortaminda imkansiz olmustur.

..Bu durum, savastan zarar gormiis, malini-miilkiinii yitirmis kisilerle kimi
firsatcilarin ilgisini cekmisti. Yerel yonetimlerin ve merkezi hiikiimetin otoritesini
kuramadig bir-iki aylik donem icinde tarla, bag, bahce, ev, degirmen, fabrika gibi
Rum tasimmazlan, Lozan’da imzalanan miibadele sozlesmesinin belirledigi yasal
cerceve disinda kalan ilgisiz kisiler tarafindan biiyiik olgiide yagmalandi. Bu sorun,
dionemin literatiiriinde ‘Fuzuli Isgal’ deyimi ile adlandirildi (An, 1999, s. 102).

Yunanistan’dan gelen gé¢menlerin yerlestirilmesi sirasinda da bu tipte sorunlar
yasanmustir. Oysa ki Yunanistan’dan gelecek gocmenlerin, kendilerine uygun
alanlara (tiittinciiliikten anlayan ailelerin tiitiin topraklarina, bagcilarin baglarin
oldugu yerlere yerlestirilmesi gibi) yerlestirilmesi igin kurumsal hazirliklarin
yapilmasi, planlarin olusturulmasi gerekliydi. Bu konuda da aksilikler yasanmis,
kiiciimsenemez oranda insan, ayrildiklar1 dogal ve toplumsal ¢evrenin 6zellikleriyle

hi¢ de uyum i¢inde bulunmayan yeni ortamlara yerlestirilmistir.
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Bunlarm énemli kismu, icine kanldiklar: dogal ve toplumsal cevreye uyum zorlugu
cektiler ve iskan haklarmdan vazgecmek pahasma yerlestirildikleri iskan alamini terk
ettiler. Ornegin Manisa’ya Haziran 1924’te Drama’dan 2000 kisilik bir gocmen
grubu getirilmisti. Bunlarin bir kisnu Palamut nahiyesinin Yahya koyiine, Kirkagag,
Coban Ayisi, Haci Haliller, Karaoglanlt ve Papash’ya yerlestirildiler. Bu
gocmenlerin ¢ogu tiitiinciiydii. Ama tiitiincii olan bu insanlara, zeytinlik alanlar
dagmldy. Tiitiinciiliik teknigine sahip bu insanlarin, yeni tarim teknik ve bilgisi
gerektiren farkly bir ugrast tiiriine birdenbire alismalart ve gegimlerini

saglayabilmeleri en azindan uzunca bir siire icin olanaksizdi (An, 1999, s. 105).

Yasar Kemal, miibadele siirecini ve sonuglarimi o donemi anlatan ‘Tanyeri
Horozlar1’ isimli kitabinda roman kahramanlarindan Sait Rahmi’nin agzindan s6yle

degerlendirmistir:

Biliyorum korkung bir durum. Biliyorum, miibadeleyi kabul etmek bizim en biiyiik
hatamizdr. Yunanlilar bize, senin gibi birkag¢ kisi disinda, bize sadece okur yazar
olmayan koyliileri gonderdiler. Bizim Rumlar Osmanli’nin en okumus insanlariyd.
Biitiin Anadolu’nun zenaatleri onlarin ellerindeydi. Doktorlarin, miihendislerin,
yiiksek tahsil gérmiislerin bircogu onlardr. Mimarlarm bir¢cogu onlardand:. Onlar
gidince Anadolu’da duvarcy, swvaci, demirci, ayakkabict hemen hemen hi¢ kalmadi.
Izmir’de, Trabzon’da binsekizyiizlerde konservatuvarlar bile acmusti Rumlar. Bizde
yetisen kiymetleri Yunanlilar aldi. Bundan sonra iddia ediyorum ki Anadolu’dan

giden Rumlar Yunanistan’i degistirip cok ileriye gitiirecekler... (Kemal, 2002).

Kaya Koyii'nde de tiim bu anlatilanlarin benzerleri yasanmustir. Selanik
bolgesinden gelen Yunan uyruklu Miisliiman Tiirkler’in 2000 kadar1 Kaya Koyii’ne
gelmistir. Ancak alistiklan diretim kosullarimin geldikleri yerde farkli olmasi ve
yerlesim Ozelliklerinin farkliligi, gelenlerin bir boliimiiniin 10-15 giin icerisinde
kdyden ayrilmalarina neden olmustur. Ayrlanlar diizlik yerlere ya da cevredeki
koylere yerlesmeyi tercih etmistir. Kaya Koyii bundan sonra terkedilmis ve
savunmasizdir. Yasar Kemal, hi¢ kimsenin karsi ¢ikamayacafi su sozleriyle,

miibadele kavraminin diger ismine ‘stirgiin’ ger¢egine dikkat cekmektedir.
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...Buradan birbucuk milyondan daha ¢ok insan gitti, oradan bize bes yiiz on bin
insan geldi diye yaziyorlar. Ortada korkung bir olay var. Iki devletle birlikte bu
karara Lozan Konferansi’ndaki tekmil Avrupalilar da katildi. Bu karar igin tarihin
en biiyiik siirgiinii diyorlar. Ciinkii ne Tiirkiye’deki Rumlara, ne Yunanistan’daki
Tiirklere sormuyorlar, vatandas Tiirkiye’ye gitmek istiyor musun?, Rumlara
sormuyorlar, vatandas sen Yunanistan’a gidecek misin? Iste tarihin en biiyiik
siirgiinii. Iste insanhgin yasadigy en biiyiik acilardan bir tanesi. Siirgiinlerden
ogrendigim bir soz var: Insami yurdundan etmek, insamn yiiregini koparmak gibi

birgeydir... (Hizlan, 22 Eyliil 2002).

Kaya Koyl yerlisi 1929 Belen dogumlu Saim Selguk ile yapilan goriismede,

miibadele zamaninda yasamis babasindan grendiklerini bize aktarmugtir.

...Terkedilmis Kaya evlerinde o devirde yalmizca Rumlar yasarmus. Diizliikteki
topraklarin ¢cogu Belen, Gokceburun, Kwnali’ya kadar Rumlarmmug. Topraklarin
Tiirklere islettirirlermis. Aralarinda hizmet aligverigi varmis. Rumlar zanaatkar
kisilermis. Yunanistan ile ticaret yaparlarnug. Ticaretle ugrastiklar: icin de
zenginlermis. Miibadele antlasmast olunca Rumlarin bir kismu Tiirk tamdiklarina
mallarimi emanet etmisler, geri doneceklerini diisiinenler de alabildikleri kadar
esyayla gitmisler. Gelenler, (Tiirkler) kdoyden gidenlerden sayica azmis. Gelenlerin
yakin akrabalar: farkli yerlere gonderilmis ve akrabalarmin gittikleri yerlerin daha
iyi oldugunu diisiindiikleri icin de ‘bir dilim ekmek’ karsiliginda onlara verilen koy
topraklarmi civar yerlesimlerde yagayan Tiirklere satnugslar. Bizler de bu sayede

toprak sahibi olmusuz...

Kayagukuru dogumlu Mehmet Gokge, gogmenlerin ve ¢evre kdylerden gelen fakir
kisilerin yakacak saglama amaciyla ormana gitmek yerine 10 yil boyunca basibog
kalmg Kaya Koyii evlerini talan ettiklerini s¢ylemistir (Sarag, 2001). Yapilarin

ahsap elemanlarinin hicbirinin giinlimiize ulasgamamasinin nedeni budur.

Bu donemde Kaya Koyii ile benzer siireci yagsamis bir bagka koy de, Selguk’a 8
km. uzakliktaki Sirince’dir. Sirince, yerlesiminin cografi 6zellikleri, koklii tarihgesi
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bakimindan Kaya Koyii ile esdeger sayilsa da Kaya Koyii’niin terkedilmigligini ve su

anki durumunu yagamamugtir.

Koyden ayrilan Levissililer Yunanistan’da yerlestikleri mahalleye “Neo Levissi”
ismini vererek amlarmmi yagatmaya caligmuslardir. Ayrica kurduklari “ Hagios
Georgios” isimli dernek ile birbirlerinden kopmamaya ¢alismglar, Kaya Koyii’ne
birkag senede bir diizenledikleri gezilerle baglarim koparmamaya gayret etmiglerdir
(Ekinci, 1998).

Koéyde bu zamana dek, diizliikteki birkac ev diginda yeni yapilagma olmamugtir.
Bu yeni yapilar, turizm amaciyla yapilmig restoran, pansiyon, agik hava dinlenme
alanlanidir. Bu yeni yapilar, Ovacik, Hisarénii ve Oliideniz’de oldugu gibi

carpiklagma boyutunda olmasa da Kaya Koyii icin tehlike hala gegerlidir.

Kdyiin terkedilmesi ile Kayagukuru da verimli yapisina ragmen degisim yagsamak
zorunda kalmistir. Tiitiin yetistiricili§i ve endiistriyel plantasyonlar yerini bahgecilige
birakmustir. Kaya Koyii yerlisi Saim Selguk, “Kaya Koyii’niin toprag: ¢ok giizel ve
verimli ancak buralarda ¢ift¢ilik artik bitti, kimse topragini su an elinden ¢ikartmak
istemiyor, biliyorlar ki buralar: turizm i¢in ¢ok degerli” diyerek kisaca kdyiin su anki

durumunu 6zetlemistir.
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2.7 FETHIYE CEVRESI DOGAL VE KULTUREL DEGERLERI
2.7.1 Ozel Cevre Koruma Bolgeleri

2872 sayili Cevre Kanununun 9. maddesine gore tabii, tarihi ve kiiltiirel degerler
yoniiyle zenginlik ifade eden yoreler Bakanlar Kurulunca "Ozel Cevre Koruma
Bélgeleri" olarak tespit ve ilan edilmektedir. 1988-2000 yillar1 arasinda 13 adet tespit
edilmis Ozel Cevre Koruma Bolgesi’nden biri 12.06.1988 yilinda tescillenen
Fethiye-Gocek bolgesidir. Kaya Koyl ve cevresi bu 6zel cevre koruma bdolgesi
sinirlart iginde kalmaktadir. Diger 6zel ¢evre koruma bolgeleri; Koycegiz-Dalyan,
Gokova, Patara, Kekova, Goksu Deltasi, Pamukkale, Golbasi, Ihlara, Foga, Datca-

Bozburun, Belek, Tuz Goli’ diir.

Harita 2.7 Tiirkiye Ozel Cevre Koruma Bolgeleri
(http://www.ockkb.gov.tr/bolgeler.html)

Ozel Cevre Koruma Bagkanligi’nin baglica gorevi tabiat, tarih ve kiiltiir degerleri
bakimindan zengin oldugu tespit edilmis bolgelerin korunmasi, ¢evre sorunlarinin
giderilmesi, Onlemlerin alinmasi ve koruma standartlann belirleyerek uyulmasini

saglamaktir (http://www.ockkb.gov.tr/planlama.html).

Kurum tarafindan bu bolgeyle ilgili yapilan c¢alismalar soyle siralanabilir
(http://www.ockkb.gov.tr/bolgeler-fethiye2.html):
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¢ Bolgenin batisinda yer alan Gocek’in batisindaki koylar tamamen bosaltilarak
yat giizergahi tizerinde yedi adet yat mola noktas: belirlenmistir.

o Yore Ozel Cevre Koruma Bolgesi olarak ilan edilmeden once bu alanda
tahsis ve On izin verilmis, 14 bin adet turizm yatag: iptal edilmistir.

e Koylarin dogal haliyle korunmasi hedeflenmis, turizmin gelismesi Fethiye,
Hisaronii-Ovacik ve cevresine verilmistir. Gocek koylar1 yat mola noktasi olarak
planlanlanarak, Giineybati Akdeniz’de Marmaris ile Antalya arasindaki Gocek yat
limani ile yatlarin durak noktasi olmasi diigiintilmiigtiir.

o Kaya Koyii ve gevresindeki tarim alanlan i¢inde yer alan kdylerin ekoturizm
planlama anlayis1 ile sekillendirilmesi, Hisaronii Ovacik ve Belcegiz'in turizm
yerlesim alanlann olarak planlanmasi, turizmin kii¢iik isletmeler seklinde
organizasyonu hedeflenmistir.

e Kiyilarin temizlenmesi, park ve gezinti alanlarimin diizenlenmesi

planlanmugtir.

2.7.2 Sit Alanlari, Parklar ve Dogal Giizellikler

2,7.2.1 Sit Alanlar

Fethiye ve cevresinde koklii tarihinden kaynaklanan arkeolojik alanlar ve anitlar;
cografyasindan kaynaklanan dogal glizellikler bulunmaktadir. Fethiye ve yakin
cevresinde bulunan sit alanlar: belirtilmis, 6zellikle Kaya Koyii ve ¢evresindeki sit
alanlarina ise tezin ilgili boliimlerinde kisaca deginilmistir. Fethiye ilgesine bagh

arkeolojik ve dogal sit alanlar ile ilgili bilgi Ek-4’de verilmistir.

1998 Mugla Ili Cevre Durum Raporu verilerine gore, Fethiye ve yakin
cevresindeki dogal sit alanlari; Oliideniz-Belcegiz, Fethiye Oyuktepe, Saklikent,
Yaniklar, Kiiclik Kargi, Giiniibirlik Koyu, Kargilik Koyu, Atbiikii Koyu, Girmeler
Magaralari, Pardikia I, Pardikia II, Inlice ve Karaot’tur.

Fethiye ve cevresindeki arkeolojik ve kentsel sit alanlari; Fethiye kent merkezi,
Sovalye Adasi (bkz. B6lim 2.6.1), Calistepe, Kaya Koyii, Gemile Adasi (bkz. Boliim



41

223, 2.6.1), Kaya Mezarlan Grubu, Sidyma Orenyeri, Asarardi Koyu, Sancakh
Koyu, Gozlengi¢ Tepe, Yaglh, Karacatren Adasi, Tiillice Tepe, Esekkurtaran Tepe,
Kegiler-Asartepe, Kumkale, Daudollos (inlice ve Gocek), Araxa Orenyeri, Balbura
Orenyeri, Pinara Orenyeri, Hoyiiktepe, Golbent Koyii yol kenari, Kiigiik Termassos,
Olaoenda Orenyen', Pardikia I, Pardikia II, Inlice, Letoon Antik Kenti, Tlos Antik
Kenti, Kadyondan Antik Kenti, Narlik Kale, Gozetleme Yapisi, Karakoy Nekropolii,
Eren Tepe, Gokg¢eburun Siti’dir. .

2.7.2.2 Parklar ve Dogal Giizellikler
Fethiye ve c¢evresi dogal, arkeolojik ve kentsel sit alanlarinin yogun oldugu bir

yoredir. Tescilli bu dogal ve kiiltiirel degerlerin yani sira, yine dogayla bir arada
tabiat parklari, milli parklar, dinlenme alanlar1 da bulunmaktadir.

Harita 2.8 Fethiye Korfezi, Kiy1 Yerlesimleri, Adalar:
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Saklikent Milli Parki, Oliideniz Tabiat Parki yorenin en gok bilinen ve ziyaret
edilen dogal parklarindandir. Saklikent, Fethiye’ye 50 km uzakhktaki 12.390 hektar
alani kaplayan bir kanyondur. 1996 yilinda Milli Park ilan edilmistir (Resim 2.2).

Resim 2.2 Saklikent Kanyonu

Resim 2.3 Oliideniz Tabiat Park
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Yaklasik 20 hektarlik alana yayilmig olan Oliideniz Tabiat Parki, Fethiye’ye 12km
uzakliktadir. Parkin nefes kesici giizellikteki koyu, onu g¢evreleyen daglari kisaca
dogasi ile 1983 yilinda “tabiat parki” statiisiine sahip olmustur. Farkli sporlarin
yapilmasina imkan saglayan ozelliklere de sahip olmast nedeniyle ozellikle yaz

aylarinda yamag parasiitgiilerinin tercih yeri olmaktadir (Resim 2.3).

Fethiye ve ¢evresindeki orman igi dinlenme yerleri ise $0yle siralanabilir:

e  Katranci: Fethiye’ye 18 km uzaklikta ve 20 hektarlik kizilgam ormant iginde
ve II. Derece dogal sit alanidir.

e Degirmenbast: Fethiye'ye 7 km uzaklikta ve 9 hektarlik kizilgam orman ile
kaph bir alandur.

e Kidrak: Fethiye’ye 14 km uzaklikta 2000 hektarlik bir gam ormani iginde yer
almaktadir. Buraya 3 km uzaklikta I. derece sit alani olan diinyaca bilinen Kelebekler
Vadisi yer alir. “Kaplan kelebegi (Jersey Tiger)” isimli kelebek tiirii burada yagadig:
icin ismi boyle anilmaktadir. Bu kelebek tiirii diinyada sadece burada ve Rodos

Adasi’nda yasamaktadur.

o  Kiiciik Kargi: 125 hektarlik giinliik (s1gla) agaclartyla kapli bu dinlenme yeri

ayni zamanda III. Derece dogal sit alanidir.

2.7.3 Doga ve Kiiltiir Miras1 Niteligindeki Diger Degerler

Fethiye ve cevresine ait diger doga ve kiiltiir 6geleri, anitsal yapilar, anit agaglar
ve magaralar olarak siralanabilir. Kaya Koyii'nde ve yakin gevresinde de
sayabilecegimiz tiim bu kiiltiirel degerler asagida belirtilmistir (Mugla ili Cevre

Durum Raporu, 1998).
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* Anit Yapilar

a) Kaleler: Fethiye Kalesi
b) Camiler: Cezayirli Cami
¢) Kiliseler:
1. Yukan Kilise (Taxiarhis) — Kaya Kdyii (Bkz. Bolim 3.3.1)
2.Asag Kilise (Panaghia Pirgiotissa) — Kaya Koyii (Bkz.Bélim 3.3.2)
3. Hisaronii Koyii, Oliideniz-Kumburnu Meyv.
4. Bizans Kilisesi (KemerBucagi, Yaka Koyii, Antik Tlos Kenti)

5. Kilise Kalintis1 (Hisaronii Koyii, Belcegiz Mev.)

d) Tiirbeler: 1. Osman Efendi Tiirbesi (Cenger Koyii)
2. Calis Dede Tiirbesi (Calis Burnu)
3. Mentese Bey’e ait Tiirbe (Kesikkap1 Mah.)
4. Mentese Bey’in esine ait Tiirbe (Giinliikbagt Mah.)

¢) Hanlar: 1. Incirlihami (Kizilbel-Sogiitsiidere Yolu)
2. Siileymanaga Hani (Sogiitliidere-ibecik Yolu)
3. Al ve Tlica Hami (Fethiye-Uziimlii Yolu)
4. Naldokenbag1 Hani

f) Sarmiglar: 1. Kaya Koyii (bkz. B6liim3.1.1.1) — Belen, Kegiler
2. Merkez — Bademli Sarnici
3. Uziimlii — Dénmez, S6bii
4. Incirkoy — Aladagdibi
5. Debboy — Hac1 Arnavut Dravula
6. Sikinak — Kiillii Sarnig

= Amt Agaclar

Kaya Koyii’'nde yer alan korumaya alinmis anit agaglar Tablo 2.2°de verilmistir

(Mugla ili Cevre Durum Raporu, 1998).
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Tablo 2.2 Kaya Koyii Amit Agaclar

ANIT AGACIN TURU ANIT AGACIN YERI OZELLIKLERI
CINAR Kaya Koyii Yaklasik 200 yasinda
Koy Meydam Yiikseklik: 20 m.
CINAR Kaya Koyt Yiikseklik: 15 m.
Asag Kilise Cap: 2 m.
ARDIC Kaya Koyii Yiikseklik: 14 m.
Asag Kilise Cap: 1 m.

= Magaralar

Anit eser olarak degerlendirilen Fethiye’deki magaralar iki tanedir.

-Fethiye Girmeler Magarasi — 1. Derece Dogal Sit Alani
-Fethiye Merkezindeki Magaralar — 1. Derece Sit Alani
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BOLUM 3

KAYA KOYU’NUN DOKUSAL OZELLIKLERI

Bu bolimde Kaya Koyii'niin fiziki yapst ile ilgili genel bilgiler verilmeye
calistlacaktir. Boylece Kaya Koyii evlerinin konumu, karakteristik ozellikleri daha
iyi gozlemlenecek ve soz konusu evlerin geleneksel Ege mimarisi igerisindeki yeri ve

onemi vurgulanacaktr.

3.1 GELENEKSEL KONUTLARIN MiIMARI OZELLIKLERI

Kaya Koyii yerlesimi Kayacukuru’nun giineyinde tepelik (egimli) bir arazi
iizerinde yer almaktadir. Egimin alt noktast ile yerlesimin en yiiksek noktasi arasinda

yaklagik 100 metrelik bir mesafe bulunur (Resim 3.1 ve Resim 3.2).

Resim 3.1 Kaya Koyii Genel Goriiniisii

Kaya Koyii konutlarinin biitiinsel organizasyonuna bakildiginda, yapilarin genel
olarak arazinin egimine paralel insa edildigi gozlenmektedir. Yapilarin topografya ile
gosterdigi bu uyum Kaya Koyii biitiiniinii de etkilemekte ve sekillendirmektedir.
Konutlarin tepe tarafina bakan cepheleri algak ve sagr, diizliige bakan cepheleri ise
yilksek ve agikliga sahiptir. Yapilarm esas cephesi olarak, diizlige bakan ve i¢
mekanlarin disa acildig1 yiiksek cephe kabul edilebilir. Bu yapilar genellikle zemin

ve bodrum kata sahiptirler (Tablo 3.3). Yerlesimin Kayacukuru’nun giiney tepelerine
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kurulmus olmasi nedeniyle yapilarin biiyiik ¢ogunlugunun esas cephesi kuzeyi
goriirken, sagir cepheler giineyi gormektedir. Fakat bu uyumun giinese bagli olarak
olusturuldugunu diisiinmek yanls olur. Ciinkii yerlesim icindeki birkag yapida bu
uyumun tam tersi de goriilmektedir. Tepenin kuzeyindeki bazi yapida sagir cepheler
kuzeyi goriirken, esas cephe giineye bakmaktadir. Konutlarin uyumundaki kriterin bu

nedenlerle giines degil, topografya oldugu belirlenmistir.

Kaya Koyii igerisindeki nemli yapilardan bazilari ve egim igerisindeki yerleri

agagida belirtilmigtir.

a) Yukan Kilise : en alt noktadan 30 metre yukarida,

b) Erkekler Okulu : e.a.n’dan 45 metre yukarida,

¢) iki 6nemli noktada yer alan sapellerden biri e.a.n’dan 95 metre, digeri 160 metre
yukarida,

d) Tellal Tepe e.a.n’dan 20 metre yukarida yer alir.

Yerlesim ve topografik ozellikler Harita 3.1°de verilmistir.

Kaya Koyii konutlart egim igerisindeki konumlart agisindan incelenmis ve ortaya
s6yle bir tablo ¢ikmistir. Konutlarin yaklagik %47°1ik boliimii orta egimli (%25-35)
arazi iizerinde, %33’liik boliimii cok egimli (%40 ve iistii) arazi tizerinde, %17’1ik
boliimii az egimli (%10-20) arazi iizerinde ve %3’liik bolimii de hemen hemen diiz

(%0-5) arazi iizerinde yer almaktadir (Sarag, 2001).

Yerlesim igindeki yollar ve sokaklar fiziksel ozelliklerine gore li¢ grupta

siniflandirilabilir (Harita 3.2).

a) Tasla kapli sokaklar/yollar,
b) Kismi saglam yapidaki sokaklar
c) Patikalar
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Tasla kaplt yollarn baginda Asagi Kilise ile en tepedeki sapeli birlestiren yol
gelmektedir. Basamaklar egime uygun olarak yerlestirilmistir. Basamaklar arasinda
da egim bulunmakta ve bu sayede basamak sayisi ve yiikseklikleri (riht) azaltilmakta,
¢cikis kolaylastrilmaktadir (Resim 3.2). Bu ozellikteki yollar, adalar mimarisinin
belirgin ozelliklerinden biridir (Resim 3.3). Bu yolun diger bir ozelligi de, Kaya

Koyii’nde baska bir yerde karsilagilmayan drenaj kanalina sahip olmasidir.

Resim 3.2 Basamakh Yol — Kaya Kayii

i : - N : e =

Resim 3.3 Skyros Adas1 Basamakh Yollar1 (Arnaoutoglas, 1984, 5.16)
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Yollarin genislikleri 1.20-3.50 metre arasindadur.

Kaya Koyl yerlesiminin Onemli karakteristiklerinden biri de meydan
ozelligindeki biiyiik alanlaridir. Kiliselerin avlusu icinde kalan alanlar bunlarin
basinda sayilabilir. Avlu zeminleri ¢akil taslariyla kaplidir. Bir diger 6nemli meydan
Yukar:1 Kilise’nin glineyindeki ii¢ yolun kesistigi alandir. Alanin yiizeyi diiz taslarla
dosenmistir. Yukar1 Kilise meydani ve Stumbo Cukuru bolgesi yakininda dogal

toprak zeminli genis bir meydan daha mevcuttur (Resim 3.4).

Resim 3.4 Yukar Kilise Cevresindeki Toprak Zeminli Alan
Yapilarin Simdiki Kullanimlars :

Bu bélimde yapilarin kullanimlan incelenirken, Kaya Koyii ile ilgili yapilmug
calismalar referans alinmugtir. Boylece daha gercek¢i degerlendirmeler
yapilabilecektir. Sarag, tez ¢aligmasinda inceledigi 860 yapinin kullanim durumlarini
asagidaki gibi belirlemistir. '



Tablo 3.1 Yapilarn Kullanim Durumlan (Sarag, 2001, s. 59)
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YAPI TURU ADET YUZDE
OTURULAN 10 %1,16
SEZONLUK OTURULAN 9 %1,05
OTURULAN + TICARI %0,23
TICARI 4 %0,47
AHIR / DEPO-AMBAR 27 %3,14
ACIK MUZE 1 %0,12
CESME 1 %0,12
BOS/KULLANIM DISI 806 %93,72
TOPLAM 860 %100

Calismada ortaya c¢ikan en Onemli sonu¢, Kaya KOyl yapilarinin biiyiik

cogunlugunun kullanim dis1 olmasidir. Bu durum, koye ilk bakista farkedilmesine

karsin rakamsal veriler gercegin altim1 ¢izmektedir.

Kaya K0yii yapilarinin tipleri incelendiginde;

a) Dini yapilar: 2 biiyiik ve 1 kiigiik kilise, 15 sapel (Resim 3.5) olmak iizere toplam

18 tane,

b) Okul yapilari: 1 kizlar okulu (Resim 3.6), 1 erkekler okulu,
¢) Cesme: 2 tane (Resim 3.6),

d) Kaya mezar:: 2 tane

olarak belirlenmistir.




53

Resim 3.6 Cesme Yapisi ve Tepede Kizlar Okulu

Konutlarin Striiktiirel Bakimdan Durum Degerlendirmesi:

Konutlarin neredeyse hepsi miibadele sonras1 yagmalanip ahsap elemanlar1 yok
edildiginden, doseme elemanlan, kapi, pencere,. gibi mimari elemanlar

bulunmamaktadir.

Sarag, calismasinda yer verdigi durum degerlendirmesini “toplu biitiinliik” ve “tag

duvarlardaki yaglanma” kriterlerine gore yapmustir.



54

Tablo 3.2 Striiktiirel Durumlar (Sarag, 2001, s. 68)

GRUP ADI YAPI TURU ADET | YUZDE

CALISMA DISI Amtsal yapilar,kullanim i¢in onarilmis veya 84 -
restore edilmis yapilar,zemin kat iistii yapilar

IYI DURUMDA Toplu Biitiinliik: iyi 93 %12,79
Bozulma Derecesi: az veya orta

ORTA SEVIYEDE Toplu Biitiinliik: iyi veya orta 209 %28,75
Bozulma Derecesi: az veya orta veya yiiksek

ZAYIF DURUMDA Toplu Biitiinliik: zay1f 284 %39,06
Bozulma Derecesi: az veya orta veya yiiksek

KOTU DURUMDA Toplu Biitiinliik: zayif veya yikilmak iizere 137 %18,84
Bozulma Derecesi: az veya orta veya yiiksek

YIKILMIS Toplu Biitiinliik: yikilmg 4 %0,55

TOPLAM 811 %100

Tablo 3.2’den de anlasildigi gibi, inceleme sonucunda bes grup yapr durumu
ortaya ¢ikmustir. Sayisal sonuglara bakildiginda yapilarin striiktiirel durumlarinda
homojen bir dagilim gozlenmektedir. Bu sonuglara gére durum, Kaya Koyii adina su
an i¢in sevindirici sayilabilir, ancak yakin gelecekte konutlarin hemen hemen yarisi

ya yikilmis ya da kétii durumda olacaktir.
Yapi1 Kat Sayisi:

Bu boliimde de yapilarin kat sayilari ile ilgili, Kaya Koyii’nde yapilnus ¢aligmalar

referans alinmastir,

Tablo 3.3 Kat Sayilan (Sarac, 2001, s. 75)

YAPI TURU ADET YUZDE
ARASTIRMA DISINDAKI YAPILAR (ANITSAL Y.) 24 -
ZEMIN KATA KADAR OLAN KISIM 14 -
YIKILMIS 4 -
ZEMIN KAT (YASAMA ALANI) 102 %12,47
ZEMIN KAT (YASAMA) + BODRUM KAT 666 %81,42
ZEMIN KAT+ 1. KAT (YASAMA) 49 % 5,99
ZEMIN KAT + 1. KAT (YASAMA) + BODRUM KAT 1 % 0,12
TOPLAM 860 % 100
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Incelenmis 860 yapidan kat sayilar tespit edilebilmis olan 818’inin hemen hepsi
egimli arazide konumlanmaktadir. Egimden dolay1 kimi evlerde egimin iistiinden
zemin kat girisleri yapilarak altta bir kat daha (bodrum kat) olusabilmistir. Bu evler
cogunlukla iki katli olup, kendi iginde de iki ayr alt gruba ayrilmaktadir. ik gruptaki
evlerde zemin kat asil yasama alani olarak, bodrum kat ise servis amaciyla
kullanilmistir. Bodrum katlarin genel olarak penceresi bulunmamaktadir. Bu grup

yapilar ¢cogunluktadir (%81,42 - Sarag, 2001).

Kaya Kéyii’niin Kadastral Durumu:

Kaya  Koyii’'nin mevcut  kadastral durumunu  bildiren  kayitlar
kesinlesemediginden, Fethiye Tapu Kadastro Dairesi ve sozlii kaynaklara dayanarak

kadastro durumunun 1950’lerde kayitlara gecirildigi soylenmektedir.

Tablo 3.4 Kadastral Durum (Sarag, 2001, s. 71)

GRUP BASLIGI TANIMI MIKTAR | YUZDE
(m%)

HAZINEYE AIT Caligma alam igindeki toplam parsel 282.040 %89,79

KAMU ARAZISI sayis1 = 23

YASAL Calisma alan i¢indeki toplam parsel

KURULUSLARA sayis1 =4 1.475 % 0,47

(SIRKETLERE) AIT

KAMU ARAZI

OZEL MULK Calisma alami igindeki toplam parsel 30.600 % 9,74
sayis1 = 32

ORMAN ALANI Parsel yok 35.762 -

ORTAK KULLANIMA | Parseller aras: yollar 18.803 -

ACIK YOLLAR

TOPLAM 368.680 % 100

Tablo 3.4’de de agikga goriilmektedir ki; caligma alani icindeki 59 parselden 23’
hazineye ait kamu arazisi (%89,79), 32’si 6zel miilk (9,74), 4’ii ise yasal kuruluglara
ait kamu arazisidir (%0,47). Ayrica, Asagi Kilise ve ¢esmelerin bulundugu parseller

Kaya Koyii Tiizel Kisiligi'ne aittir. Miibadele sonrasi bir siire okul olarak kullanilmug
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olan ve halkin “Kuglu Saray” dedigi yapiy1 igeren parsel Mugla iline aittir. Ozel
miilklerin bilyiik boliimiinii, su anda kullammdaki konutlar ve yerlesimin alt
kisimlarindaki bahgeler olusturmaktadir (Sarag, 2001).

3.1.1 Mimari Mekan ve Elemanlar

Kaya Koyii konutlarindaki yasanti ve isleyise gore seckillenmis mekan ve
elemanlar bu boliimde incelenecektir. Bunlar; sarniclar, tuvaletler, bodrum kat servis
alanlari, ocaklar ve bacalar, kapt — pencere agikliklari, nisler, duvar raflar1 ve

mobilyalardir.
a) Sarniclar

Sarni¢lar, catida toplanan yagmur sularmin dikey drenaj kanaliyla toplandigi
yerlerdir (Resim 3.7). Moloz tas isciligiyle yapilmis olan sarmiclanin i¢ yiizeyi ve
cephedeki drenaj kanali su gegiren siva ilé stvanmugtir. Bazi yapilarda disaridaki
diigey drenaj kanali yerine tas duvar iginde pigmis toprak kanallarinin varh: tespit
edilmigtir. Sarmiglarin iistiinde kova ile sularin cekilebildigi bir delik, cevresinde ise
15-20 cm yiiksekliginde parapetler bulunmaktadir. Suyun parapetlerde birikmemesi
icin parapetler iizerinde kiiciik drenaj kanallar1 yapilmistir (Resim 3.8). Kaya Koyii
yapilarindan anitsal yapilar digindaki yapilarin hemen hemen yarisinda sarnig
¢Oziimii gozlemlenmektedir. Sarnigli yapilarin biiyiik bir boliimiinde sarniglarin
yapiya bagli oldugu gozlenmektedir. Yapiya bagli olan sarmiglar girise yakin
bulunmaktadir. Yapidan ayr olan sarniglardaki su toplama islemi, ¢atilarda toplanan
yagmur sularinin yapinin avlu duvarlart ve kapilardaki kanallar vasitasiyla ya da

yeraltindaki kanallar vasitasiyla nakledilmesiyle gerceklesmektedir.

Sarni¢ formlar: incelendiginde, ii¢ form goze carpar. Bunlar kiibik prizma, egrisel
ve konik formlardir (Resim 3.8, 3.9). Kaya Koyii sarmiglarinda en ¢ok rastlanan form
kiibik prizmadir.
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Sarniclarda boyutlar degismekle birlikte, dikdortgen sarmclarin 2,5 m* ve 2-2,5 m.
derinlikte oldugu anlagilmistir. Biiyiik ¢ogunlugunda zemin, su gegiren sivayla
stivanmugtir. Cok ender de olsa, siislii cakil taslariyla kapli 6rnekler de gbzlenmistir

(Kilise avlularinda da bu tip zeminler bulunmaktadir).

Resim 3.8 Kiibik Formlu Sarm ve Su Tagsmamasi i¢in Aqilmus Delikler
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Resim 3.9 Egrisel Formlu Sarni¢

Sarniglarla ilgili bir diger onemli 6zellik ise, saniglarin girise yakin olmalarinin
yaninda On cepheye (kuzeye) diger bir deyisle manzaraya bakiyor olmalardir.

Konumlar itibariyle sarniglarin eskiden teras olarak da kullanildif1 sdylenebilir.

b) Tuvaletler

Kaya Koyii yerlesiminde tuvalete sahip evlerin sayist yaklagik tiim evlerin yarisi
kadardir. Tuvaletler yapiya bitisik veya yapidan uzakta bahgede bulunmaktadir.
Yapiya bagl tuvaletlerin sayis1 yapidan uzakta bulunan tuvaletlerin sayisinin hemen
hemen iki kat1 kadardir (Sarag, 2001). Tuvalet girisleri yapimin bahgesi varsa
bahceden, yoksa sokaktandir. Tuvaletler girisi gizleme amaciyla spiral formda
yapilmiglardir. Girig genislikleri yaklagik 90 cm.’dir. Moloz tas kullanilmis tuvalet
duvarlar1 yap: duvarlarindan daha ince Oriilmiistiir (25-30 cm). Yiikseklikleri 1,60-
1,80 m. arasinda degismektedir (Resim 3.10, 3.11, 3.12).
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Resim 3.10 Yapiya Bitisik, Dairesel Formlu Tuvalet

Resim 3.11 Tuvalet Girisi
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Resim 3.12 Yapidan Ayri, Spiral Formlu Tuvalet

Resim 3.13 Yapiya Bitisik, Kare Formlu Tuvalet
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Resim 3.14 Spiral Formlu Tuvalet

Kaya Koyii yapilarinin tuvaletlerinin yerlesimlerinin de biiyiik bir 6zenle
secildigi, topografyayla uyum gozetilerek konumlandig: anlasiimaktadir. Bunun
sebebi Kaya Koyii yerlesiminin kanalizasyon sistemine sahip olmayisidir.
Incelemeler sonucunda tuvaletlerin her birinin kiigiik septik tanklari oldugu ve bu
tanklarin tuvalet arkalarinda drenaj deliklerinin oldugu anlasilmistir. Bu deliklerin
gorevi tanklarin temizlenmesini saglamaktir, bu sayede atik su delikler vasitasiyla
tanklardan uzaklastirlmigtir. Tuvalet girisleri egimin {ist kisminda, delikler ise.
egimin alt kismindadir. Tuvaletler bu sistem nedeniyle yap: girislerinden egime
uygun olarak uzakta yapilmiglardir (Resim 3.10, Resim 3.13). Gozlemlenen en
Onemli detay cogu yap:1 girislerinin atik suyun aki§ yOniine ters yonde oldugudur.
Ancak bazi yapilarin drenaj deliklerinin sokaga bakti81 da g6zlenmistir.

¢) Bodrum Kat Servis Mekanlar:

Kaya Koyt yapilarinin zemin katlarinin dogal zeminden yukarida insa edilmis
olmalar1 sayesinde, zemin katin altinda egime baglh olarak, kimi yapida yiiksek kimi
yapida alcak bodrum katlar1 ortaya ¢ikmustir. Bodrum kat hacimlerinde yapilan
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incelemeler sonucunda bu mekanlarin servis amagl kullamildig: anlagilmaktadir.
“Alaf” ad1 verilen 60-80 cm boyutlarinda ve 50-60 cm derinligindeki moloz tagla
oriilmiis tanklarda (Resim 3.15) deri islendigi tespit edilmistir (Sarag, 2001). Hemen
hemen bodrum kata sahip evlerden 1/3’tinde bu alaflara rastlanmaktadir. Bu
gostermektedir ki, deri islemeciligi Kaya Koyii’niin onemli bir iiretim alamdir.
Bodrum katlarinin bu tiir servis alanlar1 olarak kullanilmasi Ege Adalarinin ve

bolgesel (vernakiiler) mimarinin karakteristik 6zelliklerindendir.

Resim 3.15 Alaf
d) Ocaklar ve Bacalar

Kaya Koyii yapilarinda iki tipte ocak bulunmaktadir (Resim 3.16, 3.17, 3.18,
3.19):

» Kose Tipi Ocak
=  Duvar Tipi Ocak
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Sarag, caligmasinda inceledigi 860 yapidan sadece 74’linde ocagin bulunmadigini
saptamigtir. Geri kalan yapilarin 737’sinde kose tipi, 229’unda ise duvar tipi
ocaklarin bulundugunu ortaya cikartmustir. K&se tipi ocaklar dort ana boliimden
olusmaktadir (Sekil 3.1). Bunlar:

= QOcak tasinin alt striiktiirii
= QOcak tas1
»  Golgelik / perde

=  Baca

.~ BACA

ASAMA 1 ASAMA 2 ASAMA3
g?;IURTﬂRU . LI
GOLGFLIK
TASI
I TOPRAK
¢ yaPIMI
COMLEK
expr VE Ris
DLVARL _

Sekil 3.1 Kose Tipi Ocak (Sarag, 2001, s.96)

Kaya Koyii yapilarinin baca formlan ocak tipine gore degisiklik gostermektedir
(Resim 3.20). Genellikle kiibik formlu ve piramit kapakli bacalar yaygindir.
Silindirik kapakl: bacalar da gdzlenmistir.
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Resim 3.20 Baca Tipleri
e) Kap1 ve Pencere Agikliklar

Kaya Koyl yapilarinin kap: ve pencere agikliklan ile ilgili ¢aligmalar, ne yazik ki
sadece izlerin degerlendirilmesinden ileriye gidememistir. Miibadele sonrasi
yasananlar sonucunda duvarlardaki izler disinda yapilarin ahsap elamanlarinin
tamamen ortadan kalktig1 goriilmektedir. Calismalara 151k tutan veriler ise, su an
kullanilan konutlar ve kimi konutlardaki kapi-pencere izleridir. Bu kisith veriler

sebebiyle kapi ve pencere agikliklar ile ilgili ¢caligma detayli olamamigtir.

Kaya Koyii yapilarinin duvar kalinliklari, yaklasik 50 cm’dir. Pencere lentolarinin
ahsap oldugu yapilardaki izlerden anlagilmaktadir. Su an kullanimda olan yapilardan
ve izlerden yararlanarak Kaya KoOyii evlerinin pencere dogramalarinin pencere
acikliginin i¢ kismuna, kepenklerin de dis kismina baglandig: anlagilmaktadir (Resim
3.21). Kepenklerin de ahsap oldugu diistiniilmektedir.
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Resim 3.21 Ahsap Kap, Pencere ve Kepenk Ornekleri
Pencere agikliklarinin oram yaklagik olarak 1/1.5’tur.

Kaya Kdyii konutlarinda zemin kat ve bodrum kat mekanlarina ait olmak iizere iki
giris kapist bulunmaktadir. Zemin kat giris kapilari, yaklasik 105-120 cm
genisliginde ve 180-210 cm yiiksekligindedir. Kap1 oram1 1/1.5’tur. Bodrum kat
kapilari, bodrum katin yiiksekligine ve biiyiikligiine gore degismektedir. Zemin kat

kapilarindan dar ve kisa olduklar sdylenebilir.

Kaya Koyii yapilarinda kap: ve pencerelere ek olarak i¢ mekanda tavana yakin
yerde dar, uzun yarik seklinde havalandirma amacli kullanildig1 diisiiniilen kiigiik
acikliklar da bulunmaktadir.
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f) Nigler
Kaya Koyii yapilarindaki nisler Sarag¢’in ¢aligmalarinda s6yle siniflandirilmigtar:

®  Basit nisler

®  Su drenaj delikli nisler (Resim 3.22)
= QOcak nigleri (Resim 3.23)

= Sakli Nisler (Resim 3.24)

Basit nisler, genellikle yap1 dig yiizeyinde bulunurlar. 15-25 cm derinli§inde ve
30-40 cm genisligindeki bu nisler kare veya kemerli forma sahiptirler. Su drenaj
deliklerine sahip nisler, evlerin i¢inde yer almaktadir. Ocak nisleri kdse tipi ocaklarin
yaninda veya iginde yer almaktadir. Bu niglere ocak aletlerinin konuldugu
diistiniilmektedir. 20-30 cm boyutlarinda kare forma sahiptirler. Sakli nisler diye

adlandirilan nigler ise, daha kiiciik ve bodrum katinda yer alan nislerdir.

Resim 3.22 Bodrum Kat Duvarlarindaki Su Drenaj Nisi
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Resim 3.24 Sakh Nis (Bodrum Nisi)

g) Duvar Raflar

Kaya Koyii evlerinde nislerin yani sira Ozellikle kose tipi ocaklarin yaninda
raflarin bulundugu anlagilmaktadir. Bu raflar 60-70 cm genisliginde, 120-150 c¢cm
yiiksekliginde ve 30-35 cm derinligindedir. Yapilardaki izler ve su an kullanimda
olan yapilar sayesinde ahsap panellerin olusturdugu rafli ve ahsap kapakli dolap
cesitlerinin var oldugu anlagilmaktadir (Resim 3.25).



69

.

Resim 3.25 Kose Tipi Ocak Yamindaki Raf

h) Mobilyalar

Kaya Koyii yapilarindaki sabit mobilyalar, farkli islevlere sahip olduklar
yapilardaki izler sayesinde anlagilan ahsap panel duvarlar, duvarlardaki bélme raflar
ve ahsap panellerdir. [lk bakista, duvarlardaki izlerden, konutlarin hepsinde var
oldugu anlasilan ahsap raflar farkedilmektedir (Resim 3.26). Ayrica yapilarin i¢ alan
duvarlarinin ¢ogunun yaygin olarak belirli bir seviyeye kadar ahsap panellerle kapli
oldugu goézlenmistir. Kapinin iizerinde ve o seviyede devam eden bu izlerden

buralarin da rafa benzer 6zellikte ve ahsap ile kaph oldugu anlagilmaktadir.

Resim 3.26 Duvardaki Ahsap Raf izleri

Genellikle yapilarin ana alaninin ortasinda kisa kenara paralel olan 50-60 cm

genisliginde bir iz bulunmaktadir. Bu iz yiiksek zemin ve “stylos - ahsap dikme”
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arasinda yer almaktadir. Iginde kapinin da bulundugu bu bélmeli dolap tavana kadar
ulagsmamakta, 230 cm yiiksekliktedir (Sarag, 2001 - Sekil 3.2). Alani ikiye ayiran bu
bolme dolabin en iist kismunda 35 cm’lik siislemeli bir kafes panel bulunmaktadir.
Ana alam1 bu sekilde ahsap panel dolaplarla ikiye aywrmak, geleneksel Ege
Adalarinda da sikga goriilen bir ozelliktir. Ornek olarak, Samos ve Karpathos
Adalanindaki geleneksel konut mimarileri gosterilebilir (Sekil 3.3). Ayrica kose tipi
ocagin yaninda yatak ve yorganlarin kaldirldig: “yiikliik” bulunmaktadir.

g s

SECTION

oz &

FIRGT FLOOR PLAN {F.8.8)

Sekil 3.2 Kaya Kdyii Konut Plan Semasi ve Bolme Duvar Coziimii
(Saracg,2001, s.115)
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Sekil 3.3 Samos Adasi Plan Semasi ve Bolme Duvar Goriiniisii

(Papaioannou, 1984, s.21)
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Kaya Koyii'niin su an kullanilmakta olan konutlarinda gusiilhane -banyo- icin
kullamlan kiiciik bir nis, ana alanin kosesindeki gardrop iginde tespit edilmistir
(Sarag, 2001). Bu nigin miibadele oncesi de varolup olmadigi bilinmemektedir.
Ancak sozlii kaynaklardan biri olan Nicholas Amcanin bu konudaki sézleri eldeki tek
kamtur: “insanlar yapi icerisinde hemen her yerde yikanmaktadirlar” (Galata
Biilteni, 1994).

Yap1 duvarlarinda degisik sekilli dekoratif rolyefler gozlenmistir (Resim 3.27). Bu
rolyeflerin siva kurumadan once bi¢im verilmis sablonlar vasitasiyla yapildigi
diistiniilmektedir. Sekillerin her birinin anlami oldugu (o evde yasayan kisinin
meslegi, sanati, dini,... ile ilgili motifler) ve bu nedenle de 6neminin daha da artugi

disiiniilmektedir.

Resim 3.27 Rolyefler
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Paneller, bélme duvarlar ve raflarla ilgili detayli envanter caligmalarinin yapilmasi

bu konuda daha ok bilgi sahibi olmanmuzi saglayacaktir.
3.1.1.1 Mimari Mekanlarin Bi¢imlenisi

Kaya K&yii evleri dikdértgen ve sade forma sahiptir. Evler genel olarak “agik”,
“yari acik” ve “kapal” diye tammlayabilecegimiz mekanlardan olugmaktadir.
incelemeler sonucunda konutlardaki “Kapali Mekanlar” diye isimlendirebilecegimiz

mekanlar;

a) Ana Oda,
b) ikincil Oda, f¢c mekan olusumlar
¢) Ahsap Béliicii Duvarla Bolinmiis Oda

d) Sarnig, Tuvalet ve Bodrum Kat Servis Mekanlari

“Yar1 agik Mekanlar” diye isimlendirebilecegimiz mekanlar;
a) “Hayat” diye isimlendirilmis olan mekan (Sarag, 2001)

b) Konut “Giris” alani

“Acik Mekanlar” diye isimlendirebilecegimiz mekanlar;
a) Avlu ve bahgeler
dir.
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3.1.1.1.1 Kapah Mekanlar

a) Ana Oda (Asil Yagama Mekani):

ana oda

Sekil 3.4 Ana Oda

Yukaridaki ¢izim Kaya Koyii konutlarinda c¢ok sik karsilasilan “Ana Oda”
ozelliklerini igermektedir. Ayrintili islenmis bu ¢izimden de anlagilacag: gibi, giris
kapist dikdortgen mekanin kisa kenarinda bulunmaktadir. Mekanin biiyiikliigii,
ortalama 4.5 x 6.5m’dir. Kaya Koyii konutlarinda ana odada genellikle rastlanan
kose tipi ocak, girisin bulundugu kenarin kosesinde yer alir. Girig ve ocagin arasinda
ya kapr biiyiikliigiinde pencere veya sekilde belirtilen duvar nisi yer almaktadir. Kose
tipi ocagm yaninda, uzun kenar iizerinde kapi 6lgeginde pencere bulunmaktadir.
Mekanin genellikle ahsap panel duvar ile ikiye boliindiigii gozlenmistir. Adalar
mimarisinin de karakteristiklerinden olan mekanin islevlere gore béliinebilmesi,
Kaya Koyii evlerinde de karsimiza cikan ozelliklerdendir (Bkz. Boéliim 3.1.1.h).
Adalar mimarisinde “parastia - ¢ok islevli yasama alani” diye isimlendirilen ana
odada oturma, bulasik, yemek yapma ve yemek yeme islevleri gergeklesmekteydi.
Bu ¢ok islevli alanda kap:1 yakininda Adalar mimarisinde “pangos” denen duvara

bitisik ahsap oturma yeri bulunmaktaydi (Sekil 3.5).
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Sekil 3.5 Karpathos Adas1 Konut i(; Mekan Goriintiisii (Pangos-Sofa-Stylos)
(Philippides, 1985, s.14)

“Pangos”un bulundugu duvar iizerinde ahsap raflarin bulundugu varolan izlerden
anlasilmaktadir (Resim 3.26). Adalardaki 6rneklerden de anlasildigr gibi, Ana Oda
farkli sekillerde uyku islevi i¢in boliinmektedir. Yiikseltilerek veya boliicii bir duvar
yardimiyla bu boliinmenin gergeklestigi anlasiimaktadir. Adalar mimarisinde “sofas”
veya “krevvatos” denilen bu alanda biiyiik, tiim ailenin yattig bir yatak
(Papaioannou, 1984, s.18) ve “yiiklik” dedigimiz giysilerin bulundugu gardrop
bulunmaktadir. Boliicii duvart bélen duvarin en 6nemli elemani ayni zamanda gatiy1
da destekleyen ahsap dikme “stylos”dur. Uyku béliimiinde (souphas) ayrica bir
pencere bulunmaktadir. Ana Oda’nin ikiye boliinmesi ve ayrintilari Boliim 3.1.1.h’de

ve Sekil 3.5’da belirtilmektedir.
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b) Ikincil Oda (ikincil Yasama Mekan):

tkncil oda

ana oda

Sekil 3.6 ikincil Oda

Kaya Koyii evlerindeki kapali mekanlar i¢inde en yaygin olan “ikincil oda”,
genellikle “ana oda” ile yakin girislere sahiptir. Biiyiikliigii “ana oda”dan her zaman
daha kiigiiktiir. Ikincil yasama mekaninin iki farkli formda olabildigi gozlenmistir.
Birinci grupta, “ikincil oda”, kareye yakin forma sahip (~3.5 x 4.0 m) ve “ana
oda’nin 6n cephe hattindan sonra gikinti yaparak bigimlenmektedir. Tkinci grupta ise,
“ikincil oda”, ©n cephe tizerinde c¢ikinti yapmamakta, ilk gruptaki mekan
biiyiikliigiinden daha kiiciik ve dikdortgen formdadir (~2.0 x 3.5 m). Birkag istisna
disinda genellikle ana cephe (6n cephe) iizerinde duvar tipi ocak, ocagin her iki
yaninda ise pencereler bulunmaktadir. Birinci gruptaki ikincil odada, duvar tipi
ocagin yani sira ¢ikinti yapan duvarin kosesine yakin bir pencere daha yer
almaktadir. Kimi yapilar ise, her iki grup ozelliklerine de uymamaktadir. Bazi
yapilarda duvar tipi ocak degistirilmis, bazisinda kose tipi ocak saptanmis veya
miidahale sonucu sonradan yapilmig, bazisinda ise herhangi bir ocak izine

rastlanmamustir.

¢) Ahsap Béliicti Duvarla Béliinmiis Oda:

Bu mekanlar genellikle “ana oda”dan daha biiyiiktiir. Birden fazla ocaga sahip

baz1 mekanlarin duvarlarindaki izlerden mekanda tavana kadar ulagmayan béliicii
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duvar veya gardrobun varligi anlasilmaktadir. Boliim 3.1.1.h’de béliicii duvarlarla

ilgili farkls bilgiler verildigi icin burada tekrar edilmeyecektir.

d) Sarnig, Tuvalet ve Bodrum Kat Servis Mekanlari:

Bu islevsel olusumlar Bolim 3.1.1.a, Bolim 3.1.1.b ve Bolim 3.1.1.c’de ayni

bagliklarla incelendigi i¢in burada tekrar edilmeyecektir.

3.1.1.1.2 Yar1 Acik Mekanlar:

a) Hayat:

“Hayat” ismiyle tanimlanan mekan, Anadolu ve Ege geleneksel mimarliginda
biiyiik 6neme sahip bir mekandir. Anadolu’da sofa, hayat, hanay, sergah, divan diye
isimlenen bu mekan 19. yy.’a kadar evin ckonomik aktivite merkezi olarak
tanimlanmustir. Ege ve gevresinde de “hayat” ozellikle yazin saglanan havalandirma
ve serinlik nedeniyle evin ana kullanim mekanini olusturmustur (Kazmaoglu,

Tanyeli, 1978).

Kaya Koyii konutlarindan sarni¢ ve “hayat”a sahip olan konutlarda, sarni¢ terasi
“hayat”in bir boliimiinii bicimlendirir ve sarni¢ agzi da bu servis alani tizerinde yer

almaktadir (Sarag, 2001).

“Hayat” mekam ve gesitleri kOy yapilari igerisinde birkag sekilde
smiflandirilabilmektedir. Yapilarla olan iligkileri acisindan bir siniflama yapilacak
olursa;

I. Yapinin cephesinde bastan basa yer alan “hayat” (en ¢ok rastlanilan
cesit),
2. Yapinin cephesinin bir kisminda yer alan “hayat”,

3. Yapinin “L” seklinde “hayat™ sardig1 yapilar belirlenmistir.
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Sekil 3.7 Hayat Mekam Cegitleri

“Hayat”l1 yapilarda servis elemanlarni ile iligkileri agisindan degerlendirme

yapilacak olursa;

1. Servis elamani olmayan “hayat”l1 yapilar,
2. “Hayat”1n bir yaninin servis duvarn ile ¢evrildigi yapilar,

3. “Hayat”1n yar1 agik servis alani oldugu yapilar belirlenmistir.

Sekil 3.8 Hayat Mekamimin Servis Alan1 Olarak Bi¢imlenisi

Resim 3.28 Hayat’h Konut Ornegi — Hayat, Servis Elemam Ile Bir Arada
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Resim 3.29 Hayat’h Konut Ornegi
b) Konut “Girig” Alan:

Kaya Koyii’ndeki ¢ogu yapida gozlenen bu giris alani dikddrtgen formlu olup, ti¢
yani duvarla gevrilidir. Kisa kenarlarindan birinde, ana mekana girisi saglayan kap1
yer almaktadir. Giris alanimin iistli genellikle yapinin catisiyla yani diiz catiyla
Ortiiliidiir. Bazi yapilarda ise, girig alaninin bir kenar1 kisadir ve ahsap destek
kirisleriyle birlikte ana ¢atiya destek olmaktadir. Girig alan1 ortalama 2.0 x 4.0 m.
Olctilerinde ve zemin seviyesinden (veya varsa avlu seviyesinden) birka¢ basamak
yukaridadir (Resim 3.30). Kimi yapida ayrica giris alanindaki duvarlarda deliklerin /
nislerin oldugu farkedilmistir. Gece sarnig veya tuvalete giderken 151k saglanmasi

amaciyla bu nislerin yapildig: diisiiniilmektedir.
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Resim 3.30 Avludan Birka¢ Basamakla Yiikselmis Giris Alam

3.1.1.1.3 Agitk Mekanlar

a) Avlu ve Bahgeler:

Kaya Koyii, iklim ve cografi 6zellikleri akillica degerlendirilerek inga edilmis bir
yerlesimdir. Egimli arazi iizerine yerlesmis yapilar birbirleriyle belirgin sinirlarla
ayrilmamistir. Yalmzca cok az sayida konut, duvarla gevrilen avlulara sahiptir.
Yapilarin  birbirleriyle iligkileri yar1 agtk ve agik mekanlar sayesinde
gerceklesmektedir. Resim 3.31°de goriildiigii gibi yapilar arasinda veya avlularda
apaclar yer almaktadir. Agaglar toprag: saglamlagtirmamin yan sira serin hava, golge
alan saglamaktadirlar.
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Resim 3.31 Konut Yerle

Yerlesimin bir 6zelligi de, yapilarin yogunlugunun batiya dogru (Asag: Kilise’ye
dogru) azalmasi, doguya dogru fazlalagmasidir. Yapilarin yogun oldugu yerlerde agik
mekanlardan séz etmek gok zordur. Ozellikle bu bélgede yap: yikintilarinin gok
olmasi nedeniyle inceleme yapmak zor olmustur. Ancak bir yapida agik mekanin

avlu duvarlaniyla gevrelendigi, sokak ve yapiyla iliskisi gézlenebilmistir (Fis E.17 ).

Yerlesimin seyrek oldugu yerlerde, yapilarin belirgin bahge duvarlari olmasa da,
servis duvarlar ile veya yapinin kosesinde yer alan tuvalet ve onu ¢evreleyen duvar
sayesinde ag¢ik mekanin varlig1 anlagilabilmektedir. Ayrica birka¢ yapimn yakininda
yer alan ocak ve cevresindeki izlerden servis alani olarak kullanilan bir avlunun

varoldugu anlasilmaktadir (Resim 3.32).

L =

Resim 3.32 Avlu icinde Yer Alan Ocak
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3.1.2 Konstriiksiyon Oge ve Teknikleri
3.1.2.1 Tasiyic1 Sistem Ogeleri

Kaya Koyii konutlarinda su an mevcut olmayan 6nemli mimari elemanlar izlerin
takibi sonucu tamimlanabilmistir. Zemindeki ve catidaki striiktiir elemanlar:
duvarlardaki izlerin incelenmesi ile tanimlanabilmektedir. Bu boliimde bu elemanlar

ve Ozellikleri genel olarak aciklanacaktir.

Dosemeler

Kaya Koyl konutlaninin duvarlarindaki izlerin detayli incelenmesi sonucunda
dosemelerle ilgili olarak bazi yargilara varilmigtir. Giris kapisi 6niinde, esik ile aym
seviyede devam eden bir metrelik boliim dikkat cekicidir. Zemin daha sonra 15-20
cm yiikkselmektedir. Bu alcak bolimiin geleneksel Anadolu mimarisindeki

“pabucluk” oldugu anlagilmaktadir.

“Pabugluk” boliimiinden sonra yiikselen kisim esas zemin olarak tanimlandigi
taktirde bunun devamunda 25-70 cm yiikselen difer bir zemin seviyesi
bulunmaktadir. Bu boliim ortalama 2.5 metre uzunlugundadir ve boslugun sonuna
dek devam etmektedir. Bu boliimiin Ege adalarn yore mimarisinin en yaygin
Orneklerinden olan yerden yiikseltilmis uyku boliimii “soupha-sofa” oldugu
diisliniilmektedir. “Soupha” denilen bu alanlarin bazi arastirmalar g6zoniine
alindiginda Ege adalarinda “krevvatos” veya “mousandra” diye de isimlendirildigi

goriilmiistiir (Bagoglan, 2001, s.71).



Resim 3.33 Skyros Adasindan Kerevetli Bir Ev
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Sekil 3.9 Skyros Adasi’ndaki Bir Konutun Plani
(Arnaoutoglou, 1984, s5.20-21)
a. Orta salon - spiti
b. Yatak odalarina ayrilmis boliim - apokrevatos
c. Sofa
d. Ocakli miistemilat kismi1
e. Modern zaman eklentisi

f . Pencereden ulasilan camasir yikama kismi
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— parastia Bimci Evre

krevvalos

Tlanci Evre

Ugtincl Evre

Daordimet Evre

Besinet Evre

Sekil 3.10 Monochore Evin Gelisimi
(Basoglan, 2001, s.72)

85



|
[
in
[
|
{
e 1]
I [
% |
i
T e F B . DY
i
il
{
| il
{ |
DGR

#8 Kesnl

Sekil 3. 11 Musandrah Ev
(Bektas & Basak, s.83)
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Cat1

Kaya K&yii konutlarinin hemen hepsinin diiz catili oldugu catilardaki izlerden
anlagilmaktadir. Ege mimarisinde yaygin olan bu tipteki catilar “liakos”
(Arnaoutoglas, 1984) olarak adlandiriimaktadir. Kaya Kéyii’'nde bunun diginda sayist
az da olsa, baska tipte gatilar da goriilmektedir. Su an kullanimda olan evlerin kiremit
kaplh egimli gatilara sahip olmasi ve tespit edilmis bir yapida diiz catinin lizerine

egimli cat1 yapilmasi gibi drnekler sayesinde bu yargiya variimaktadur.

Konutlarda agikliklar kimi zaman bir destek olmaksizin gegilebildigi gibi, kimi
zaman da, bazi uzun kenarli evlerde (6-7 metre), ana kirise destek olan ahsap dikme
elemanlan ile gecilmistir. Bu destek kimi zaman birden fazla dikme ile veya tek
dikme (15-20 cm) ve iizerine konulan destek elemant ile de saglanmigtir. Dikmelerin
yerleri, kullanilmayan evlerdeki incelemeler sonucunda, iizerlerine bastiklar taslara
gore tespit edilmistir. $u an kullanimda olan evlere bakildiginda da ahsap dikmelerin
bazi evlerde dolap veya ahsap bolme duvar igine veya yakimmna konuldudu
g6zlenmistir. Kaya Kdyii konutlarimin gatilari ile Ege Adalarindaki konutlarin ¢atilar:
arasinda bu agiklanan 6zelliklerde yapisal benzerlikler tespit edilmistir (Sekil 3.12).
Skyros (Arnaoutoglas,1984), Samothrace (Kizis,1991) ve Karpathos
(Philippidies,1985) adalari bu benzerliklerin gozlendigi adalardir. Bu sisteme ait
elemanlar adalara gore soyle adlandirimaktadir. Ahsap dikme Skyros ve Karpathos
adalarinda ayni isimle “stylos” olarak, denge elemanlari Skyros’da “proskefali”,
Karpathos’da “papa(d)ouki” olarak ifade edilmektedir. Ana kirig Skyros’da “korfad”,
Karpathos’da “mesea”, en iist seviyede bulunan gapraz kirisler Skyros’da “kontaria”,

Karpathos’da ise “traes” olarak adlandiriimaktadir.
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melagi or wet earth

konmos

— cane leaves

support

cross beam Deam

STYLOS

Sekil 3. 12 Skyros Adasi’ndaki Cat1 Olusumu
(Arnaoutoglas, 1984, s.28)

e k. e

Resim 3.34 Skyros Caty Ortiisii Resim 3.35 Kaya Koyii Cati Ortiisii

Skyros’daki cat: sistemini anlatan kitaptan yapilan su alinti benzerligi daha iyi
anlatmaktadir (Arnaoutoglas,1984): “Stylos (dikme) ve proske’nin (denge
elemanlar1) oyuntulu ince agag is¢iligi olmasina kars1 korfad (ana kiris) kalin, is¢ilik
gérmemis ve kesiti yaklasik 20-25 cm olan ahsaptir”.
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Kaya Koyii konutlar i¢in de bu anlatim gegerli olmakla birlikte, Kaya Kdyii
yapilarinda ana kiris siislenmistir de. Cati kirigleri kereste levhalar ile kaplanip
lizerine birkag kat halinde sikistirilmig toprak yayilmistir. Bu tabakalar yaklagik 15-
20 cm kalinlik olusturmaktadir (Resim 3.36). Izlerden catida sarnig tarafina dogru

azalan bir egimin var oldugu da anlagilmaktadir.

Resim 3.36 Kaya Koyii Konutlarindaki Cati Olusumu — Kiris ve Parapet izleri
3.1.2.2 Konstriiksiyon Teknikleri ve Materyalleri

Kaya K0yl konutlarinin ana yapim malzemesi tastir. Yapilarin inga teknigi moloz
tag igciligi olarak ifade edilmektedir. Taglar1 birlestirme eleman: olarak kire¢, kum ve
su’dan olusan har¢ kullamilmugtir. Sozli kaynaklarin belirttigi kadariyla yapilarda
kullanilan kdse taglari yerli insanlar tarafindan “go6l” olarak ifade edilen Kinali

yerlesimine yakin Kayagukuru’ndan alinmigtir (Sarag, 2001).

Hargta kullanilan kum ise (yerlilerce “kara kum” veya “dargilli”, yazili
kaynaklarca “argilo” diye tanimlanan), yerlesim igindeki bazi alanlardan ve Stumbo
Cukuru’ndan c¢ikarilmaktadir. Harg ile ilgili laboratuvar caligmalarinin yapilmasi
ileride yapilacak olasi restorasyonlarda dogal materyallerin kullamilmas1 acisindan

Onemli olacaktir.
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Yapilarin siva ozellikleri ile ilgili olarak ek bir arastirma yapilmamug, eski
arastirmalardan yararlanilmistir (Sarag, 2001):
a) Sivasiz Yiizeyler (%6.70)
1. Isaretli
2. Isaretsiz
b) Ince Sivali Yiizeyler (%4.47)
1. Renkli
2. Yalanci Kesilmis
¢) Piiriizlii Sivali Yiizeyler (%70-95)
1. Piiriizlii Dalgal
2. Civileme Teknikli
d) Kiiciik Kiremit Pargalari ile Dokulu Yiizeyler (%6.15)
1. Sadece Ek Yerleri

2. Tiim Yiizeyleri

Kaya Koyii konutlarinda en ¢ok rastlanan siva g¢esidinin piiriizlii siva oldugu
anlagilmaktadir (Resim 3.37). Mala gibi aletlerle doku kazandirilan piiriizlii sivanin —
tirkgede ¢ivileme olarak da ifade edilir- sadece estetik nedenlerle degil, islevsel
nedenlerle de tercih edilmekte oldugu anlasilmistir. Bu yiizey aymt zamanda ince

sivanin kolayca uygulanabilecegi piiriizlii bir yiizey i¢in kullanilmugtir.
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Resim 3.37 Kaya Koyii Konutlarinda Sik Goriilen

Cephe Sivalan-Piiriizlii Siva

Resim 3.38 ince Sivah Cephe — Sanat Evi
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Resim 3.39 Civileme Teknigi ve Resim 3.40 Kiremit Parcalariyla
Pencere Ustii Dekoratif Eleman Doku Yapilmis Cephe ve Pencere
Ustii Dekoratif Elemam

Yapilarin  i¢ yiizeylerinde ¢ogunlukla ince siva ve boya kullanildig
anlagilmaktadir. Boya rengi olarak da en ¢ok mavi, sarmin -rengin beyaz olma
ihtimali de bulunmaktadir, hava kosullari nedeniyle sararmis da olabilir- kullanildig

goriilmiistiir.

3.1.3 Konutlarm Tipolojik irdelemesi

Koy yerlesiminin en belirgin ozelligi yapilarin tepeyle ve eZimle uyumlu
birlikteligidir. Yore malzemesi olan tas ile yapilmis evler, kiibik formda, islevsel
olup, birbirleriyle yan yana, sirt suta ama asla birbirini rahatsiz etmeden
birliktedirler. Plan semalar kare, dikdortgen ve “L” tipte olup, 1-1.5 veya 2 kata

(diiseyde) sahiptirler. Ayrica, kare veya dairesel formlu tuvalet ve sarmiglar yapiya
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bitisik veya yapidan ayri konumlanmaktadirlar. Bu ozellik yerlesime ozgii ayr bir
hareketlilik kazandirmaktadir.

Resim 3.41 ve Resim 3.42 bize bir kez daha geleneksel Ege halk mimarisi ve

kiiltiiriiniin ortak yonlerini gostermektedir.

S

Resim 3.41 Skyros Adasi Geleneksel Yerlesimi (Arnaoutoglou, 1984)

Resim 3.42 Kaya Koyii Yerlesimi
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Yapilarin kiitle organizasyonlarnin plan semalartyla birebir baglantili oldugu
diistiniilmektedir. Bir yapinin sadece plan semasina bakarak yapinin Kkiitlesel
kompozisyonu ve cephe ozellikleri sdylenebilmektedir. Ornegin, duvar tipi ocagin
goriildiigii semadan, cephede bir duvar tipi ocak c¢ikintisinin olacagi tahmin
edilebilmektedir. Konut igindeki farkli birimlerin (ana oda veya ikincil oda gibi)
kapi-pencere agikliklarinin farkliligi bilindigi taktirde plan gemasindan o cephedeki
hareketler belirlenebilmektedir. Bu trnekler plan ve cephe beraberligindeki akiler ve

uyumlu 6zellikler sayesinde rahatlikla ¢ogaltilabilir.

Tez galigmast kapsaminda Kaya Koyii konutlarinin tipolojik ¢alismalarina da yer
verilmesinin nedeni, bu konuda eldeki tek kaynagin ingilizce olusu (Sarag, 2001) ve
tez iginde bu konunun islenmesinin biitin agisindan faydali olacaginin
diisiiniilmesidir. Onceden yapilmis tipolojik degerlendirmelerin ¢ikis noktasi ve

konut bigimlenisleri olumlu bulunmustur.

3.1.3.1 Plan Tipleri

Kaya Koyii konutlariin plan tipolojilerinin temel ¢ikig noktas1 “tek odal” diye
isimleyebilecegimiz birim mekandir. Diger tiim tipler gozlenebilecegi gibi, bu birim
mekandan tiiremektedir. Tiplerin olugmasina yardimci olan mekanlar asafida
siralanmaktadir. Mekan isimleri énce Sarag’in adlandirdigi sekliyle belirtilmis, ikinci

olarak da bu tez kapsaminda kolay anlagilmasi igin tiirkgeye uygun kisaltilmugtir:

1. AnaOda: MRI _ Al
Yan Agik Giris Alant: £ _, G
[kincil Oda: MR3—>A3

Ana Oda (Al) ile benzer yapida ancak mekan i¢indeki mimari elemanlarin

e (03 I

farkliliklar1 nedeniyle Ana Oda’dan ayrilan mekan: MR2—» A2

o,

Ayirict panellerle boliinmiis biiyiik yasam alani: MR4 —» A4
6. Hayat: H

7. Diger mekanlar: O — D
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Bu yardimer mekanlar ile birbirleriyle farklilasan plan tipleri ise sekiz baslik

altinda ele alinmustir (Sarag, 2001):

A) Tek Odali Konutlar

B) Tek Odali ve Hayat’li Konutlar

C) Tek Odalt ve Giris Alanli Konutlar

D) Iki (Cift) Odali ve Giris Alanli Konutlar
E) Ug Odali ve Giris Alanli Konutlar

F) Ug Odali Konutlar

G) ki Odah Konutlar

H) iki Odal ve Hayat’li Konutlar

Anlagildig1 gibi konut tipleri mekanlarin biiyiikliigiine, bigimine, giris alaninin

veya hayat’in varh@ima gore siniflandirilmaktadir.

Ozetle her bir plan tipinin 6zellikleri actklanacak olursa:

A) Tek Odali Konutlar:

Kaya Kéyii konutlarinin en yalin olani da diyebilecegimiz konutun duvarlarinin
ana yapim malzemesi diger yapilarda da oldugu gibi kesme tastir. Konuta giris
dogrudandur, ayrica bir giris mekani bulunmamaktadir. Bazi yapilarin icte gardrop
veya boliicii ahsap panellerle ayrildig: gozlenmistir. Konutun A1, A2, A3 ve A4 diye
alt simflara aynlmasi, daha once de belirtildigi gibi mekan icindeki mimari
elemanlarin yerlesim farkliliklari nedeniyledir. Koydeki tipoloji siralamasinda

liglincii sirada yer almaktadir.

B) Tek Odali ve Hayat’l1 Konutlar:

Semadan da anlagilabilecegi gibi bu grubun A grubundan tek fark: “hayat”
mekaninin varhgidir. Konuta giris “hayat”tan olup yine A grubundaki gibi alt gruplar
mekan igindeki mimari elemanlarin farkliliklari nedeniyle olusmustur. Koydeki

tipoloji siralamasinda dordiincii siradadir.
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Sekil 3.13 Plan Tipleri (Sarag, 2001, s.164)
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C) Tek Odali ve Giris Alanli Konutlar:

Ana oda (Al) veya ikincil oda’ya (A3) yari agik giris alaninin (G) eklenmesiyle
olugmus bir tiptir. Kdyde en ¢ok goriilen ikinci plan tipidir. Diger tiplerde de oldugu
gibi alt gruba sahiptir (C1, C2).

D) iki (Cift) Odali ve Girig Alanli Konutlar:

C grubuna yine “G” giris alanindan girisi olan bir mekanin daha eklenmesiyle D
grubu olugmaktadir. Koyde en cok rastlanan konut tipi bu 6zelliklere sahiptir. Alt
gruplar “G” giris alanina Al, A2, A3 veya A4 mekanlarin eklenmesiyle
bigimlenmektedir. Ayrica belirtilmelidir ki D grubu icinde kdyde en ¢ok karsimiza
¢ikan konut tipi D3’tiir. Al-Ana Oda ve A3-Ikincil Odalarin “G” girig alam ile

birlesmesi sonucu “L” bi¢giminde konut ortaya ¢ikmaktadir.

E) Ug Odali ve Giris Alanh Konutlar:

Bu tip de D grubundaki yapilara ti¢iincii kapali mekanin eklenmesiyle olusmustur.

Bu tipteki konutlar ¢ok az sayida bulunmaktadir.

F) Ug Odali Konutlar:

Bu tipteki konutlar ayn1 E grubundaki gibi {i¢ kapali mekana sahiptir. Ancak bu
grupta giris alaninin (G) bulunmamasinin yamisira bir kapali mekandan diger
mekanlara giris miimkiin olmaktadir. Bu konut tipinden de koy genelinde birkag tane
bulunmaktadir.

G) Iki Odali Konutlar:

Bu konut tipinde iki ayri kapali mekan bulunmaktadir. Her yasama mekaninin ya

G1’de oldugu gibi ayri girisi bulunmakta ya da G2’de oldugu gibi ana odaya-Al’e
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giris diger kapali yagsam alanindan gerceklesmektedir. Tiplerin siralamasinda altinct

sirada yer almaktadir.

H) Iki Odali ve Hayat’li Konutlar:

Bu konut tipinde iki ayr1 yasam alam ve bu iki ayrt mekana girisi saglayan
“hayat” bulunmaktadir. Grup kendi ic¢inde “hayat™in yapiyla olan iligkisi ve bigimi

nedeniyle H1 ve H2 diye alt gruplara ayrilmaktadir.

Plan tiplerinin 6zellikleri ve semalar1 dzetle agiklandiktan sonra Kaya Kdyii'niin
ideal konut tipinin D3 tipli konutlar1 oldugu soylenebilmektedir. Siklikla goriilen bu
tip konutlarin, diger yap1 tiplerinden gereksinim sonucu tiiretilmesi ile olustugu veya

yine gereksinim sonucu degistigi soylenebilmektedir. Bu yargiyr destekleyen birkag

ornek siralamak gerekirse:

e En bagsta belirtildigi gibi tiplerin c¢ekirdegini olugturan A tipi dedigimiz birim
mekan, kimi yapilardaki izlerden anlasildigi gibi D3 plan tipine uygun
degisim gosterebilecek potansiyele sahiptir.

e E tipi konutlarin da, D3 tipindeki konutlara bir kapali mekanin ilavesi sonucu
ortaya ¢iktig1 soylenebilmektedir.

e Benzer diisiinceyle, C tipindeki konutlara bir kapali mekanin daha ilavesiyle

D3 tipli konutun ortaya ¢iktig1 diisiintilmektedir.

3.1.3.2 Cephe Tipleri

Geleneksel Ege ve Adalar mimarisinin belirgin 6zelliklerinden biri yapilarin igte
ve dista islevsel bigimlenisleridir. I¢ mekandaki yalinlik ve fonksiyonel ¢éziimlerin
olusumu cepheye, gereksiz higbir mimari 6genin bulunmayisi, insan Glgegiyle

uyumlulugu ve kiibik formuyla yansimaktadir.

i¢ mekanda ocak yakininda, oturma ve yatma alanlari gevresinde yeralan pencere

acikliklart Kaya Koyii konutlarinin hemen hepsinde bulunmaktadir. Duvar tipi
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ocagin her iki yaninda pencerelerin olusu gibi (o cephenin yaklasik %28-30’unu
ocak, %42’sini pencere agikliklari olusturur), giinliik yasama alam olan “parastia”
mekanindan yiikselerek ayrilan yatma mekam (kerevet) penceresinin diger
pencerelerden yiiksek ve kiigiik olusu bize, mekan 6zellikleriyle cephe olusumlarinin

uyumunu gostermektedir.

Boéliim 3.1.1.1.1°de mekan 6zellikleri ile birlikie o mekana ait pencere ve kapi
Ogeleri de belirtilmigtir. Bu nedenle konutlarin cephe 6zellikleri her cephenin ayn

ayr anlatimiyla yapilacaktir.

a) Ana Cephe (On Cephe):

Bu cephede agiklifi veya mimari gesi olan mekanlar; ana oda, ikincil oda,
bodrum kat servis alani ve varsa sarmigtir. Bodrum kat giris kapis1 egime bagl olarak
yiiksek veya algak olmaktadir. Ana odada kose tipi ocagin yaninda iki pencere
bulunmaktadir (Resim 3.43). Odada kerevet denilen yatma boliimii var ise, ana oda
pencerclerinden biri yatma alanina aittir. Bazi1 yapilarda yatma mekaniin

penceresinin yan cephede oldugu gozlenmistir.

Resim 3.43 Koy Yapilarindan Birinin On Cephesi
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Resim 3.44 Genel On Cephe Goriiniisleri

b) Arka Cephe:

Yapilarin arka cephesi genellikle sagir olmakla birlikte, yap: girisi 6n cephede ya
da yan cephede degilse arka cephede bulunmaktadir (Resim 3.45). Arka cephede
sagir da olsa, ana odanin cephesi yer almaktadir. Varsa tuvalet yapis: da, kimi zaman
bu cephe iizerinde bulunabilmektedir (Resim 3.46). Arka cephe egimin iist kisminda

bulundugu i¢in diger cephelerden daha algak ve tek kat yiiksekligindedir (Resim
3.47).

Resim 3.45 Arka Cephe Uzerinde Yar1 Acik Giris Alam
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Resim 3.46 Tamamen Sagir Arka Cepheli, Kose Tuvaletli Bir Konut

i s

Resim 3.47 Konutlarin Arka Cepheleri

c) Yan Cephe:

Resim 3.48°de solda yer alan yapida da goriildiigii gibi, yan cephe iizerinde
egimden dolay1 ortaya ¢ikan bir kat ve bu katin - bodrum kat- giris kapisi
bulunmaktadir. Bodrum kat girisi az da olsa bu Ornekte goriildiigli gibi, yan cephe
lizerinde yer almaktadir. Ayrica ana oda boliicii elemanlarla yatma mekanmna -

kerevet- ayrilmis, bu alandaki pencere de yan cephe iizerinde bulunmaktadir.
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Resim 3.48 Yan Cephe Uzerindeki Bodrum Girisi,

Kerevetli Boliimiin Penceresi

d) Giris Cephesi:

Giris cephesi tizerinde yar1 agik giris alani (G), eger mevcutsa sarnig¢ ve ikincil oda
bulunmaktadir. Ikincil odaya ait bir veya iki pencere giris cephesi iizerinde yer
almaktadir. Sarni¢ iki 6rnekte de goriildiigii gibi genis terasa sahip ve bu pencereler
vasitasiyla yapiyla dogrudan iligkilidir. Yan acik giris alanimin yapiya bitigik duvan
sagirdir. Yapiya giris, egimden dolayr bodrum katin da olugmasiyla merdivenle'

saglanmaktadir.
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Resim 3.49 Yar1 Acik Giris Alam ve Ikincil Oda Penceresi-Sarmg Tliskisi

-

Lo
e
L

Resim 3.50 Giris Cephesi Uzerinde Yar1 Agik Girig Alami ve Sarnig
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3.1.4 Yerlesimin Genel Degerlendirmesi

Genel olarak bir cevredeki yapilarin degerlendirmesi yapilirken Oncelikle
deginilmesi gereken, yapilarin olusum siirecindeki etkenlerdir. Iginde bulunulan
fiziksel c¢evrenin Ozellikleri ve yapr malzemeleri, halkin yasantis1 ve gelenekleri
yapinin konumuna, sistemine, bicimlenisine, goriiniigiine,... yansiyan etkenlerdir.
Yapilarin bu bigimde olusumuna birgok isim verilmektedir. Rudofsky’e gore
“mimarsiz mimarlhik” (Rudofsky,1964), Aydin Germen’e gore “ySre mimarisi”dir
(Germen, 1974). Farkh yaymlarda kargimiza cikanlar ise; vernakiiler mimarlik, yerli
mimari, kirsal mimarlik, yoresel mimarlik, halk mimarli1, spontane mimarlik, halk
yapilar1 gibi degisik isimlere sahiptir. Cengiz Bektas “Halk Yapi Sanati” isimli
kitabinda farkli yayinlardaki bu tamimlamalar: teker teker inceleyip ¢dziimlemis ve
“halk yapi sanat1”, “halk mimarlig1”, “halk yapilar” tanimlarinin kullanilmasinin bu
tiir konut mimarilerini aciklamada daha uygun oldugunu belirtmistir (Bektas, 2001,
ss. 23, 24, 25).

Insanoglu varolusundan bu yana dogayla dolaysiz etkilesiminin sonucunda,
dogayla ve bireyler arasinda deneysel bir yol izleyerek zaman icinde bir uyum
yakalamistir. Bu uyum sayesinde saygili ve saglikhi iligkiler edinebilmis ve bu
iligkilerin kalitimsal yansimasiyla da uyumlu bir ¢evrenin pargasi haline
gelebilmistir. Halk mimarliginin olusumunu 6zetleyen bu iliski yumagi, glinlimiiz

mimarliginin sorunlarini ¢6zebilecek 6zellikleri i¢inde barindirmaktadar.

Kaya Koyli ve cevresindeki yorenin ve hatta ¢ogu Ege Adalarinin konut
mimarligimin en Onemli o6zelligi, dogayla uyumlaridir. Yagantiyla birebir
bagdastirabilecegimiz konut olusumlar1 ¢evreye her zaman saygilidirlar. Egimli
arazide yer alan Kaya Koyt evlerinde hicbir ev arkasindakinin gilinesini kesmemekte,
oniindekini rahatsiz etmemektedir. Oniindeki genis, verimli Kayacukuru’na bakan
evler acik, yari acik ve kapali mekanlar1 ile dort mevsimin tiim 6zelliklerinden

sonuna dek faydalanmaktadir.
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Yapilar eldeki malzemeye ve insan Olgiilerine uygun, abartisiz, yalin olarak
bigimlenmektedir. Bu nedenle yapilar akilci, gergekgi ¢oziimlere sahiptir. En basta
belirtildigi gibi yasant1 sekli ve geleneklere uygun olarak bi¢imlenen mekanlar i¢ ve
disin uyumunu saglamaktadir. Yapim siirecindeki tutumluluk ve israfa kagmayisin
konuttaki yasantida da devam ettigi yagmur damlalarinin bile sarniglar sayesinde

depolanmasiyla anlagilmaktadir.

Acar Avunduk, Kaya Koyii ile ilgili yaptig: incelemeler sonucunda su yorumu

yapmusgtir:

... Kaya Koyii yerlegimi bence tam bir eko-mimari (ekolojik cevreci mimari)
ornegi. Koy tiimiiyle dagmn yamacina kurulmus. Ovayt sadece ekip bicmek ve iiriin
almak icin kullanmuslar. Kaya Koyii’'ndeki tiim yapilasma, tas, toprak, ahsap ve
cakildan ibaret. Hepsi de cevreyle son derece uyumlu birliktelik sergilemek iizere
insa edilmis ve kullamilmis. Tekrar dogaya donebilir malzemelerle dogaya en az
zarar veren bir yerlesim ornegi...Tiim koyiin duvarlarinda kullamlan tas, koyiin
icindeki tas ocaklarindan saglanmis. Bu duvarlari orerken kullandiklart hare,
sonmiis kire¢c ile yine bu magaralarda bolca bulunan bir cins topragin

karistirilmastyla hazirlanmiyor (Avunduk, 2001, ss. 21-25).

Halk yap:t sanati Ozellikleri g6z Oniine alindiginda, koy yapilarinin
degerlendirmesini yapmak daha kolay olmaktadir. Yani oncelikle yapilardaki

amagclar ve yontem anlagilip biitiinii olugturan parcalarin olusumu kurgulanmaktadir.

e Kaya Kdyii yapilar moloz tas kullanilarak inga edilmistir.

e Yapilar arazinin gerektirdigi bigimde sekillenmistir. Egimin ¢ok oldugu
yerlerde yapilarin temelleri yoktur.

e Daha Onceki bolimde de belirtildigi gibi zemin désemesi; ahsap kirigler
lizerinde ahsap kaplama ile saglanmsgtir.

¢ Duvar kalinliklan1 yaklasik 50 cm.’dir. Birka¢ yapinin zemin seviyesinin
altinda yapimin uzun duvarina paralel, zemini destekleyici destek tas duvar oldugu

gozlenmigtir.
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e Cogu yapmin i¢ mekani, ahsap duvar ve gardrop ile farkli islevler igin
boliinmiistiir (Bkz. Boliim 3.1.1.h).

Resim 3.51 Tepe Yerlesimler

e Kaya Koyii evleri birka¢ istisna diginda diiz ¢atilidir. Cat1 konstriiksiyonu
kiiciik ve daha biiyiik yapilarda olmak iizere iki farkli yapidadir. Kiiciik agiklifa
sahip yapilarda kisa kenara paralel olarak ahsap kirisler kullanilir. Daha biiylik
acikliga sahip yapilarda ise, iki pargali kirisler ana kiris tarafindan
desteklenmektedir. Cat1 ortlisti topraktir (Sekil 3.12)

» Kapi, pencere ve kepenkler ahsaptir. I¢ mekanda yer alan nis, raf ve sedirler
de ahsaptur.

e Cogu yapimmin cephelerine kaliplar yardimiyla dokulu yiizeyler

kazandirilmustir. I¢ mekanda ise, ince siva ve badana kullamilmstar.
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3.2 KAYA KOYU DIiNi YAPILARI

Kaya Koyii'nde, konutlarin arasinda anitsal yapilardan kilise ve sapeller
mevcuttur. Bu yapilarin 6zellikleri bize bir zamanlar kdydeki yasantinin zenginligi
ve ulasilmis olan kiiltiiriin ipuglarin1 vermektedir. Kaya Koy kiliseleri, 19. yy.’da
Anadolu’nun toplumsal yapisinda etkin olan Rumlarin, ¢esitli kent ve kasabalarda

dagilmis kiliseler zincirindeki yerlerini almaktadir.

3.2.1 Yukan Kilise (Taxiarhis Kilisesi)

Resim 3.52 Yukari Kilise’nin, Cevresindeki Konutlar Arasindaki Goriiniimii

Yukan Kilise ovaya sirt dondiigiimiizde solda, sik yapilasmanin oldugu alanda
yani kuzeydoguda yer almaktadir. Duvarlarla ¢evrilmis bir avlunun igindeki kiliseye
ulasim mevcut durumda ¢ok zordur. Birbirine ¢ok bitisik ve yikilmig yapilar kimi
sokaklart yiiriinmesi zor hale getirmisti. Tim bunlara ragmen, ulasim
gerceklestiginde ise ayrilmak istenmeyecek kadar carpict bir manzarayla

karsilagiimaktadir.

Avlu taban1 siyah beyaz cakil taslanyla yapilmis mozaik bir dosemeye
(vermiculatum) sahiptir (Resim 3.53)
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”“"2”2 Ty VS T '
Resim 3.53 Yukari Kilise Avlusunun Mozaik Dogemesi
(Fot: ilter, 1991, 5.487)

Kilisenin yapim malzemesi tugla hatilli, diizeltilmis moloz tas olup, yapmin dist
kalin kirmiuz1 bir sivayla kaplanmisur. Alttaki dikdortgen pencerelerin gevresi beyaz
mermer sovelerle ¢evrilmistir (Resim 3.54). Beden duvarlarinin bitiminde, tonozlarin

sivri kemerli yiikseltileri, iist yapiya dalgah bir goriiniis verir (flter, 1991, s. 477).

Resim 3.54 Yukar: Kilise —-Taxiarhis Kilisesi-



109

Tek sahinli ve narteksli yapinin girisi giiney cephesindedir (Resim 3.54-3.55).
Kapiya dairesel birkag basamakli bir merdivenle ¢ikilmaktadir. En iist basamaga
mozaik teknigiyle hag motifi islenmistir. Portalin -kapi- mermer kemeri ve soveleri

neredeyse tamamen dokiilmiistiir.

Resim 3.55 Kilise Cevresindeki Evler Arasindan Kilise Narteksi ve

Giris Cephesi

Dogu-bati dogrultusunda ince, uzun bir dikdértgen plana sahip kilisenin narteksi
li¢ boliimden olusmaktadir (Sekil 3.14). Batiya ii¢ kemerle acilan narteks
(Resim.3.55), kuzey ve giineyde de kemerli agikliklara sahiptir. Besik tonozlu hacim
taban avluda oldugu gibi siyah-beyaz mozaiklerle kaplidir. Bu bolimden genis bir

kapiyla igeriye, yani naosa gegilir.

[¢ mekan koyde hakim olan bakimsizhik ve terkedilmisligin izlerini tasimaktadir.
Tek sahinli genis apsise dogru uzanan ana hacim, yiiksek tonozlari, ¢ok sayida
penceresiyle ferah ve bol 1g1ikl1 bir i¢ hacim yaratmaktadir. “Pencereler icte yuvarlak
kemerli, duvarlarda gobmme siitunlar, duvarlara omuz veren destek kemerleri, siitun
basliklari seviyesinden duvarlarin yukarilarina dogru yayilan mavi agirlikli cicekli-
geometrik bezeme, hareketli, canli bir ortam yaratmaktadir” (flter,1991, s.478),
(Resim 3.56; 3.57. 3.58).
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Resim 3.56 Apsisten Nartekse Dogru Bakis

Resim 3.57 i¢ Mekan Gece Goriintiisii
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Resim 3.58 Tonozlara Omuz Veren Destek Kemerler ve

Geometrik Bezemeleri

Taban, avlu ve narteksteki gibi siyah-beyaz cakil tast mozaik yapisiyla dikkat
¢ekmektedir. Siyah ve beyazin yaninda kirmizi renk de kullanilmistir. Bakimsizlik ve
bilingsizce davramglar sonucunda mozaik dosemeler burayr ziyarete gelenler

tarafindan tahrip edilmektedir.

Resim 3.59 Kilise Penceresi ve Dis Goriiniim
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Narteks |

Kemerli

| R
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Sekil 3.14 Yukan Kilise Plam (Cizim: ilter, 2001, s. 495)

3.2.2 Asag Kilise (Panaghia Pirgiotissa Kilisesi)

Kaya Koyii ile Gemile yolu arasinda, patika yolun saginda (batida) biiyiik bir avlu
icinde Asagi Kilise yer almaktadir (Resim 3.60). Patikali yol iizerinde bahgesine
kendi tirtiniinii eken, ¢ardaginda oturup dinlenen, oray: yasatmaya devam eden birkag

ev bulunmaktadir.

Resim 3.61°de goriinen patikali yolun saginda Asagi Kilise'ye giris yer
almaktadir. Avlu giris kapisinin 6ntindeki gorevli memur, kiliseyi ve Kaya Koyii'nii
gezmek isteyenlere bilet kesmektedir. Asag1 Kilise de Yukar Kilise gibi biiyiik,
gevresi duvarlarla cevrili bir avlu iginde bulunmaktadir (Sekil 3.15). Avlu kapisi
dogudadir. Avluya girince solda, avlunun giineydogu kosesinde can kulesi yer
almaktadir. Avlunun kuzey duvari 6niinde basamakli bir oturma alam yer alir. Bu
basamaklarin téren, ayin veya toplanti amaciyla iceri sigmayan insanlarin oturmalari
icin yapildigs diisiiniilmektedir -TMOB’98 (Tiirkiye Mimarlik Ogrencileri
Bulugmasi) Kaya Koyii bulusmasinda da bir aksamiistii bu avluda 6grenciler ve
konuk mimarlar avlu basamaklarinda oturup koyiin gelecegi hakkinda sohbetler

yapmuslardir-.
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Resim 3.61 Asag Kiliseye Ulasim Saglayan Patika Yol ve
Yolun Saginda (Batida) Kilise Girisi
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Sekil 3.16 Asag Kilise Plami (Cizim: {lter, 2001, 5.497)
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Kiliseye kuzeybatidan, nartekse yakin bir kapiyla girilmektedir. Giriste ii¢

basamakli, yar1 dairesel bir merdiven bulunmaktadir. Kilise tek sahinli ve narteksli

bir plana sahiptir (Sekil 3.16).
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i¢te ve dista yapt malzemesi olarak tas, tabaninda ise diger kilisede oldugu gibi
siyah-beyaz cakil taslariyla islenmis mozaik kullanilmstir. Kilise giris cephesindeki
pencere ve kapi sovelerinde beyaz mermer yer almaktadir. Pencere iistlerindeki sagir
nislerde, yine tonozlarin sivri kemerli yiizlerinde beyaz malzemenin kullanimi,
yapidaki renkliligi yayginlastirir (ilter, 1991, 5.479). Giiney yiizde giineybatidaki bir
merdivenle gatiya ¢ikilmaktadir (Resim 3.62). Nartekse giris 6nden ve yanlardan
saglanabilmektedir. Narteksin iistii tek bir hag tonozla ortiiliidiir. Naos, bati-dogu
yoniinde uzanmaktadur. f¢c mekandaki siitunlarin, destek kemerlerinin ve kubbenin

isciligi goz alicidir (Resim 3.63, 3.64, 3.65).

..Mavi ve altin yaldizla boyanmus motifler, ikonastasis’in girkemli is¢iligi, figiirlii
kompozisyonlar varsil bir bicim ve renk ciimbiisiiyle insani sarar. Hag tonozlu ortii
bema oniinde degismekte, ortasi kubbeli, yanlart tonozlu bir diizene doniismektedir.
Naosta értiiyii, yan duvarlara gomiilmiis desteklere dayanarak yiikselen perkitme

kemerlerinin omuzladig gizlenir (Ilter, 1991, s. 479).

L kb

Resim 3.62 Kilisenin Giineyindeki Merdiven (Fot: ilter, 2001, s. 492)
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Resim 3.63 Asag Kilise-Tonoz ve Kubbe isciligi (Fot: {lter, 2001, s. 492)

... Pencereler iki kat iizerine yerlestirilmislerdir. Duvarlarda, ézellikle de pencere
iistleri ile tonozlar arast kemer iclerinde, mavi iizerine yapumis beyaz bezeme
kabartma desenler goriiliir. Boylece dogu boliimiin yogun figiirlii bezeme programi,
dogudan uzaklastikca, bu kez bitkisel ve geometrik motiflerle yanlara ve yukarilara

dogru yaymaktadir (1lter, 1991, s. 480)

Plandan anlasilacagi gibi apsis bolimiinin hemen hepsini ikonastasis
kaplamaktadir. Igten yuvarlak, distan ise besgen olan apsisin altta, ortada bir
penceresi bulunmaktadir (Resim 3.64). ikonastasis is¢iliginin paha bigilmez olmast
nedeniyle kilise, giiniimiizde korunmasi igin daha ¢ok caba harcanmast gereken
anitlardan biri durumundadir. Ancak her gegen seneyle birlikte igteki bezemeler,
melek motifleri yok olmaktadir. 1991 yilinda yayinlanan makalede Fiigen flter’in
cekmis oldugu ikonastasis fotografiyla 2001 yilinda yapilan calismalar sirasinda
cekilen fotograf arasinda farklar ok net gozlenmektedir (Resim 3.64, 3.65).
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Resim 3.64 ikonastasis-1991 Yilindaki Goriiniimii
(Fot: Ilter, 2001, s. 493)

Yapinin Yukari Kiliseyle benzer dzellikler tasimasina karsin, gerek avlusundaki
oturma kisimlari ve ¢an kulesiyle, gerekse igteki varsil figiirlii bezemeleriyle Snemli
torenlerin yapildigi bir kilise oldugu agikca anlagilmaktadir. Ayrica kilise giriginde
yerde bulunan 1888 tarihli yazit yapim tarihi hakkinda kesin bilgi vermektedir.
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Resim 3.65 ikonastasis ve Gorkemli isciligi — 2001 Yili
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3.2.3 Sapeller

Resim 3.66 Yukan Kilise ve iki Kiiciik Sapel Goriintiisii

Sapeller koyiin kiliselerden sonraki onemli anitsal mimari 6rneklerindendir.
Koyde toplam 15 tane sapel bulunmaktadir. Tki tanesi yamacmn en tepesinde yer
alirken, digerleri koyiin icinde ve Kayagukuru’ndaki diizliikte yer almaktadir.
Kiliseler gibi ihtisamh mimarileri olmasa da, sapellerin ic mekan duvarlarinda
freskler gozlenmistir. Her sapel farkli kutsal liderlerin adin1 almaktadir. “St. Saint’s”
giiniinde koyii ziyarete gelen ¢oktur (Sarag, 2001). Yukan Kilise cevresindeki
sapellerden birinin dis duvarinda erken donem siisleme bulunmaktadir (Resim 3.67).

Kilise duvarlarindan birinde de, duvara gomiilmiis baska bir siisleme gozlenmistir.
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Resim 3.67 Sapel Duvarma Gomiilii Hag Sekilli Devsirme Malzeme

Resim 3.68 Evler Arasinda Bir Sapel
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Resim 3.69 Tepe Sapel

Asagi Kilise’nin yakinindaki basamakli yol ile en tepedeki sapele ulagilmaktadir
(Resim 3.69). Sapelin bulundugu yer aym zamanda, Kaya Koyii evlerini ve verimli
Kayagukuru ovasinin goriilebildigi bir seyir yeridir. Buraya ziyarete gelenler seyir

tepesinden yerlesimin essiz panoramasini izlemeden edemezler (Resim 3.70).

Resim 3.70 Tepe Sapel’den Koy ve Ovamin Goriintiisii
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3.3 TICARI YAPILAR

Koyde yapilan incelemeler sirasinda ticari amagla yapildiklari diisiiniilen yapilar
belirlenmistir. Bu yapilarin sokak iizerinde konumlanmalari, kdydeki standart kap ve
pencere boyutlarindan farkli daha genis boyutlar itibariyle diger kdy yapilarindan
farklilagmalart ve i¢ mekan duvarlarinda belirgin raf izlerinin varhifi (Resim.3.72)
ticari amagli kullanildiklarim bize gostermektedir. Bu yapilar 6zellikle Biiyiik Kilise
cevresinde yogunlukla bulunmaktadir. S6z konusu yapilarin i¢ mekaninda kose tipi

ocak oldugu da gozlenmistir (Resim.3.71).

o

Resim 3.72 Duvarlarindaki Raf izleri Cok Belirgin Bir Ticaret Yapist
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3.4 KAYA KOYU’NUN DEGERLERI, POTANSIYELLERI
VE SORUNLARI

3.4.1 Kaya Koyii’niin Degerleri ve Potansiyelleri

Kaya Koyii’niin sahip oldugu degerler, ¢ekicilikler iki grupta ele alinmistir. Bu
ozellikler ayn1 zamanda yoreye turistik gekicilik de kazandirmakta ve Kaya

Koyii’niin gelecegiyle ilgili yapilacak onerilere 151k tutmaktadir.

3.4.1.1 Kaoyiin Dogal Degerleri

e Kaya Koyii’'niin en belirgin dogal giizelligi verimli, genis bir ovaya
(Kayagukuru) bakan yamacta yer almasidir. Koy sakinleri, Kayacukuru sayesinde
topraktan ¢ok yararlanmaktaydi. Koyiin yerlisi Nermin Selguk, Kayagukuru igin;
“insan eksen ¢ikar, o kadar bereketli topraklardir” demektedir (Selguk, 2002,
Agustos 25-kisisel goriisme). Topraktan gecinen Tiirkler ile zanaatkar Rumlar

arasinda karsilikli ticaret iliskisi de mevcuttu.

e Koyde topografya ve zeminle uyumlu birlikteligiyle dikkat ¢eken kiiclik dar
yollar, kii¢iik meydanlar, koyiin ve ovanin tiimiiniin gozlenebildigi manzara noktalar
ve koyiin yakin gevresine uzanan patika yollar kdyiin homojen, dogal, fiziksel
ozelliklerini ve cekiciliklerini olusturmaktadir. Koyden baslayip Oliideniz, Donyunak
ve Kinali yerlesimlerine dek uzanan patika yollar “trecking” ile ilgilenen yerli ve

yabanci turistlerin de ayrica ilgi odagi olmaktadir.

e Harita 3.4’den de anlasilabilecegi gibi Kaya Koyii’'niin yakin ¢evresinde, sahil
seridinde irili ufakli koylar, ormanlar ve bircok yoreye has 6zellikte dogal giizellikler
bulunmaktadir. Kelebekler Vadisi, Saklikent, Aya Nikola Adasi, Gemiler Koyu,
Bestas Burnu, Oliideniz bu yerlerden akla ilk gelenleridir.

Oliideniz sadece Fethiye’nin degil Tiirkiye’nin dogal sit 6zelligindeki en énemli

dogal giizelliklerinden ve turistik yorelerindendir. Oliideniz denizi, giinesi, flora-
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faunast ile birgok turist grubuna gekici gelmektedir. Ozellikle yaz aylarinda yamag

parasiiti yorenin en 6nemli spor aktivitesi olmaktadir.

Kaya Kéyii kendi dogal kaynaklarinin yani sira bu dogal ¢evreye yakinligi ile de
gekiciligini artirmaktadir.

o Iklim yorenin dogal gekiciliklerindendir. Akdeniz ikliminin hakim olmastyla

yorede deniz mevsimi ve deniz turizmi Nisan-Kasim aylari arasinda olmaktadir.

3.4.1.2 Koyiin Tarihi ve Kiiltiirel Degerleri

e Kaya Koyii’niin kiiltiirel kaynaklarinin baginda yorenin antik ¢aga dek uzanan
tarihi degerleri ve anit eserleri gelmektedir. Boliim 2.6.1°de ayrintili aciklandigi
tizere Likya Medeniyeti’nin kalintilar1 yorenin dort bir yaninda yer almaktadir. Kaya
mezarlari, Afkula Manastiri, kdydeki kilise ve sapeller, okul yapilar kéyiin ve
cevresinin 6nemli tarihi, kiiltiirel de@erlerini olugturmaktadir. Afkula Manastir1 dik,
sarp kayaliklarda oyularak yapilmigstir. Manastirda bir rahibin yasadigi ve koy

halkinin yortu bayramlarini burada kutladiklari sézlii kaynaklarca soylenmektedir.

e Kaya Koyii Tiirkler ve Rumlarin birlikte yagadiklari bir zamana ev sahipligi
yapmustir. Bu iki ayn kiiltiiriin insanlar1 6nemli bir tarihi olayi, miibadeleyi birlikte
yasamus, yipranmuslardir. Gegmiste birlikte yasarken kurduklari bagin giintimiizde ve
gelecekte de devaminin saglanmasi igin kdyiin ve gevresinin sahip oldugu degerlerin,
¢ogu Rum koyii ve adalarinda oldugu gibi korunmasi, tamtiminin yapilmasi

gerekmektedir.

e Ayrica koyiin Ege ve Adalar geleneksel halk mimarisiyle kurdugu dil birligi,
kdyiin kiiltiirel degerini ve 6nemini artirmaktadir. Kaya Koyii’niin, Rum adalarinda
goriilen yerlesimlerin aksine deniz kiyisinda olmayisi, ovaya bakan bir yamaca
kurulmasi nedeniyle koyii kuranlarin denizci olmadiklari ve korsan saldirilarindan

korunma amactyla burayi tercih ettikleri diisiiniilmektedir.
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3.4.2 Kaya Koyii ve Cevresinin Sorunlari

3.4.2.1 Kaya Koyii Yerlesiminin Sorunlar:

a) Her sene turizme bagl olarak artan trafik, Kaya Koyii’'ne ulagim saglayan
Hisaronii-Ovacik baglantili yolun yetersizligini de artirmaktadir. Bu yolda isleyen
Fethiye-Kaya-Gemile giizergahli dolmuslar ¢ok seyrek diizenlenmekte, yollarin
bozuklugu da ulagimi zorlagtirmaktadir. Kisaca, koye ulagim saglayan yollar ve

yerlesimin dniinden gegen yollarin planlanarak bakimi gerekmektedir.

b) Izinsiz yapilasma, geleneksel dokunun pargasi olan konutlarda yapilan
degisiklikler, ekler, goriintii kirliligi yaratan reklam panolari, vb. denetimsizlik
nedeniyle her gecen giin artmaktadir. Ozellikle tarihi yerlesimde yol yakinindaki
konutlar ve yolun Kars: sirasindaki konutlar, eklemeler yapilarak veya yapinin
kendisinde degigiklikler yapilarak restoran, gozlemeci yerleri olarak hizmet
vermektedir. Tarihi yerlesimin hemen karsi sirasinda bir yil Once var olmayan
havuzlu kiigiik 6lgekli bir turistik tesis 2002 yazinda tespit edilmigtir. Denetimsizlik

her gegen yil kdye daha ¢ok zarar vermektedir.

c) Koyii gezmeye gelen kisiler icin bilgi alinabilecek ofislerin, gezilerini
kolaylastiracak, agiklayic1 ve yonlendirici panolarin olmayisi kdyiin sorunlarindan
birisini olugturmaktadir. Bilingsiz yapilan geziler sonucu ¢ogu kisi asil goriilmesi

gereken yerleri, yapilari goremeden koyden ayrilmaktadir.

d) Koyiin bir diger nemli sorunlarindan biri de, gelecekte yapilmasi diisiiniilen
restorasyon ¢aligmalarinda yaganacak altyapr sorunudur. Yapilara altyapi saglanmasi
gerekecek ve bu nedenle segilecek yapilarin ulagim kolayligiin olmasi da gozard

edilmemesi gereken bir etken olacaktir.

e) Yine gelecekte olasi restorasyon caligmalari Oncesinde yapilarin hangi

kriterlere gore, hangi yogunlukta koruma-onarim plani igine alinacagi, kisaca bu
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tarihi yerlesim igin yapilacak planlamanmin hangi amagla, nasil uygulanacag: hala

tartigilan bir sorundur.

f) Tiim bunlara ek olarak, kdyiin yakin ¢evresinin sahip oldugu sorunlar ayni

zamanda tarihi Kaya Koyii yerlesimi ve Kayacukuru’nun da yasadig: sorunlardir.

3.4.2.2 Kaya Koyii Yapilarimin Sorunlari

a) Yapilarin en belirgin sorunu, ¢ati, kapi, pencere, doseme gibi ahsap striiktiir
clemanlarimin  ve ahsap dekoratif elemanlarinin yoklugudur. Yapilardaki izler
sayesinde ~yapim sistemi, isleyisi, ~mekanlarin  bi¢imlenisi ve yasanti

anlagilabilmektedir.

b) Miibadele sonrasi bos kalan kdyde, insan eliyle yapilara zarar verilmis, yani
vandalizm yasanmig, bunun sonucunda yapilar sadece tas duvarlariyla ayakta kalmus;
yagis, zemin suyu ve riizgar gibi dogal nedenlerle de giin gegtikge yipranmugtir.
Giiniimiizde de insan eliyle bilingsiz olarak yapilar zarar gormektedir. Yapi
duvarlarina yazilan yazilar (Resim 3.73), gezmeye gelen Kisilerce birakilan izmarit,
yiyecek ¢opleri, calisma yapma amaciyla gelen gruplarin yapilara bilingsiz
tirmanmalari, duvarlari kazimalar1 ve benzeri sebeplerle binalar insanlar tarafindan

siirekli yipratilmaktadir.

¢) Tarihi yerlesim iginde esek, inck gibi hayvanlar, kazarak veya salgilariyla

yapilara zarar vermektedir.

d) Yapilarin etrafinda ve iglerindeki bitkilenmeler ve biiyliyen incir agaglari da

zararl unsurlardandir (Resim 3.73).
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Resim 3.73 Yapiya Zarar Veren Agac ve Yazilar

Resim 3.74 Yapilardaki Yikilmalar

Tarihi Kaya K&yii yerlesiminin dokusal sorunu haline gelen bir baska nokta da,
yapilara orjinal hallerine aykir1 onarimlarin uygulanmasidir. Yapt sahiplerinin
bazilart bunu bilingli olarak yapmaktadir. 2002 yazindaki incelemelerde koy
kahvesine giden yol iizerinde bir yapinin daha 6nceki senelerdeki durumuna gore gok
degistigi gozlenmistir. Yap1 adeta yeniden insa edilmis, orjinal haliyle ilgisi olmayan
eklemeler, farkli malzemeler kullanilmistir. Yapimin st kat cephesi ahgsap
kaplamalarla kaplanmus, iist kata ¢ikan merdiven eklenmis, yapinin diginda kalan
ciplak kolonlar yapi sahibinin ckinini ektigi bahgesinin iginde kalmigtir. Yetkili
kurumlarin denetimsizligi nedeniyle bu &rneklerin artmasi, yapilarin ve kdyiin en

onemli sorunlari arasinda yer almaktadir.
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3.4.2.3 Kaya Koyii Yakin Cevresinin Sorunlari

Kdyiin yakin gevresinin sorunlarini siralayacak olursak:

a) Yaganan en onemli sorunlardan biri, burast igin yapilmak istenen planlama
caligmalarinin son birka¢ yilda ulastigi belirsizliktir. Bolge igin gerekli kararlar
alinmamakta, neredeyse yirmi yildir yapilmig olan  girisimler sonuca
ulagamamaktadir. Uzun yillardir yapilan calismalar ve incelemeler yore halki icin
umut verici olmustur. Ancak mevcut belirsizlik nedeniyle gelisen turizme ayak
uydurma istekleri artmis, herkesin kendisi i¢in birseyler yapmaya ¢alistigi bir ortam

ortaya ¢ikmugtir.

b) Fethiye ve Oliideniz gibi bol turist geken yerlerin varhgi, Kaya Koyii ve
gevresindeki halki geleneksel ge¢im kaynaklarindan uzaklastirmistir. Eskisi gibi
topraktan, hayvanciliktan para kazanamayinca halkin bir kismi turizmin gelisme
gosterdigi alanlara is nedeniyle go¢ etmis, bir kismi da evlerini pansiyon, gozlemeci,
restoran,... olarak isletmeye baslamistir. Bir anlamda yo6reyi gormeye gelen kisilere
hizmet amaciyla yararli hareketler olarak degerlendirilse de, geleneksel dokuya zarar
veren yeni yapilar, eski yapiya ek yapilar, reklam panolari, tabelalar bu ¢evrelerin

onemli sorunlar1 haline gelmistir.

¢) Fethiye-Dalaman Cevre Diizeni Nazim Imar Plani Revizyonu’'nda Kaya
Kdyii'niin icinde bulundugu bolge “Ozel Proje Alam” olarak 19 Eyliil 1989’da
Turizm Bakanligi’nca belirlenmistir. Yapilan 6neride Ovacik-Hisaronii ve Fethiye-
Oliideniz’i birlestirecek 20 m. genisligindeki anayolun (planda onerilen yol)
devaminda Kaya Koyii tarihi yerlesiminin oniinden gecerek Gemile’ye ulagsmaktadir
(Sarag, 2001). Kayacukuru ve Kaya Koyii yerlesimine zarar veren bu onerinin

gelecekte koy ve ¢evresinin 6nemli sorunlarindan biri olacag: diistiniilmektedir.
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BOLUM 4

KORUMA OLGUSU VE
KAYA KOYU KORUMA-ONARIM
YAKLASIMLARI

4.1 KORUMA OLGUSU

“Birlestirici anilar, kiiltiiriin ve kiiltiirlerin {riinii olan uygarliklarin temelidir”
(Kuban, 1975, s. 21). Kuban’in bahsettigi birlestirici 6zellik, ortak tarih ve o
zamanlara ait maddi veriler yani tarihi dokular, anit yapilar, konutlar, vb.’dir.
Koruma olgusu, gecmisle gelecegi birlestiren, bize tarihimizi anlatan,
bilinglenmemizi saglayan bu degerlerimizin siirekliliginin saglanmasi, dolayisiyla da

ulusal kimligimizin olugmas1 demektir.

Korunacak varlik, kendiliginden siirekliligini saglayamadigi i¢in kaderleri, ait
olduklart toplumun ve politik iradenin ellerinde bulunmaktadir. Meslegi koruma
konusuna duyarh olan kisiler ve konuya ilgi duyan diger aydinlarin disindakiler
tarihe ve onun degerlerine toplu ses ¢ikartamamaktadir. Oysa giiniimiizde bir¢ok
yabanci iilke, sadece tarihsel kimliklerine sahip c¢iktiklari ve anitlarini, konut
alanlarim ayaga kaldirabildikleri i¢in uluslararas: diizeyde 6vgii toplamakta, deger

gormekte ve hatta bundan gelir elde etmektedir.

... Gergekte gecmisimizi bize gdsteren tarihi ¢evre dedigimiz amtlar, biitiin bir
kent striiktiirii, arkeolojik, dogal sitler, gecmisimiz hakkinda bilingli olmamizi
saglayan  gerceklerdir ve mutlaka bizim tarafimuzdan  degerlendirilmek
durumundadirlar. Bu ag¢idan tarihi ¢evremiz, bizim i¢in somutlasms toplumsal
yasantiyr ortaya getirir. Tarihi ¢evrenin somutlasmis toplumsal yasanti olarak bize

ulagan goriintiisii, bir biling kaynagidir (Batur, 1975, s. 15).
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Buraya kadar anlatilanlardan “neyi korumaliyiz?” sorusuna yanit aranmaya
cahsilmugtir. Cevap Kisaca, tarihsel bilincimizi olugturan tarihi degerlerimizi,

anitlarimizi korumaktir.

4.1.1 Uluslararasi Etkinlikler ve Orgiitlenmeler

Tarihsel ¢evre koruma kavrami uluslararast diizeyde 18. yiizyihn sonlarina dogru
olgunlasmaya baglams, 20. yiizyilin baslangicindan itibaren gesitli toplanti ve

konferanslarla evrensel ortak kararlar alinmaya baglanmigtir.

ilk toplanti 1904 yilinda Madrid’deki Uluslararas1 Mimarlar Kongresi’dir.
Kongrede “6lii anitlar” ve “yasayan anitlar” kavramlari tartigilmug, her ikisinin de
nasil korunmasi gerektigi ile ilgili nerilerde bulunulmustur. “Olii anitlar” diye
tanimlanan eski dénem uygarliklarina ait, kullanilmayan anitlarin saglamlastirilarak,
daha fazla bozulmasinin onlenmesi Onerilmis; ilk isleviyle hala hizmet veren
“yagayan anitlar”in ise onarimlarinda stil birligine dikkat edilmesi gerektigi, farkli
stillere ait boliimlerin de kendi stillerine uygun ve asil yapiya saygili onarilmalari

vurgulanmustir.

ikinci etkinlik Atina Konferansrdir. 21-30 Ekim 1931 tarihleri arasinda
gerceklesen konferansta, restorasyonun kaginilmaz oldugu durumlar (ytkim ve
eskime) diginda tiim restorasyon yapmaktan kaginmak ve onun yerine koruma
amagli, programli onarim ve bakim sisteminin tercih edilmesi, anit ¢evrelerine de
gereken Onemin verilmesi gerektifi vurgulanmugtir. Ayrica harabelerdeki koruma
caligmalarinda anastylosis (orjinal parcalarin yerlerine konmast) gibi ilkeler de kabul

edilmistir (Erder, 1975, ss. 277, 282).

Carta Del Restauro, 1931 yilinda italya’da kabul edilmis olup, bu tiiziikte yer
alan kurallar giiniimiizde halen uygulanmakta olan ilkelerdir. Tiiziikte, 0 zamana dek
yapilmis bagarili uygulamalardan yararlanilarak bir araya getirilen ogretici kurallar
yer almaktadir. Amitin siirekli bakim ve onariminin gerektigi, anitin biitiinlemesi

sirasinda  varsayimlarla  hareket edilemeyecegi, anastylosis’in yeterli olacag:
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durumlarin  varlifi, ilk islevine c¢ok uzak olmayan ikinci islevlerin de anita
verilebilece@i, onarim ve tamamlama sirasinda notr malzemelerin kullanilmasi
gerektigi, striiktiirel olarak eskimis amitlarin ¢agdag yapim sistemleriyle
desteklenmesi ve amit cevresinin de en az amit kadar onemli oldugu tiiziikle

vurgulanmigtir (Ahunbay, 1995, ss. 148, 149).

Atina Antlagsmasi, 1933 yilinda gerceklesen Uluslararasi Modern Mimarlik
Kongresi sirasinda ortaya konmus konulart icermektedir. En ¢ok iizerinde durulan
konular, anit1 cevresiyle bir biitiin olarak ele almanin gerekliligi, anitin korunmasinda
gevre faktorii ve tarihi ¢evrede yeni yapilasmanin nasil olmasi gerektigidir (Erder,
1975, ss. 286-289).

Venedik Tiiziigli, 1964 yilinda yaymnlanan bu tiiziikle 1931°deki Atina
Tiiziigii'nde tamimlanan temel ilkeler tekrar gézden gegirilmistir. Tiiziikte, bes ana
baghk altinda, daha ¢ok amitsal nitelikli yapilarin yerinde korunmasi, fonksiyon
kazandirilmasi, 6zgiin malzeme ile onarimi, dénem eklerinin de saygi gérmesi,
onartmin asil yapidan ayirdedilebilecek sekilde, dengeli bir bigimde yapilmasi ve
onarimda varsayimlara yer olmadigi vurgulanmistir. Venedik Tiiziigii, restorasyon
uygulamalarina getirdigi genel ilkesel c¢ercevesi ile daha sonra gerceklesen

antlagsmalara temel olmustur (Goksu, 1994, s. 82).

Avrupa Konseyi tarafindan “Gegmisimiz Icin Bir Gelecek” slogani ile baglatilan
1975 Avrupa Mimari Miras Y1li nedeniyle diizenlenen kongre sonunda Amsterdam
Deklarasyonu yayinlanmigtir. Deklarasyonda en ¢ok iizerinde durulan konu
“biitiinlesmis koruma (integrated conservation)” konusu olmustur. Ele alinan diger

konular sunlardur:

* Korumanin tarihsel biling yaratilmasindaki 6nemi biiyiiktiir.

* Mimari miras sadece tek yapidan degil; doku, kent ve gevresinden
olugmaktadir.

= Mimari miras1 kotii etkileyen ingaat, trafik ve kasitli zararlardan korunmalidir.

® Mimari degerlerin korunmasi toplum politikasi haline gelmelidir.



Karar vermede onemi biiyiik olan yerel yonetimlerin sorumluluklarinin
bilincinde olmalar1 gerekmektedir.

Eski dokularin sagliklagtirlmasi, dokunun sosyal yapisini degistirmemeli,
onarimda saglanan yararlardan toplumun her kesimi faydalanmalidir.

Gerekli yasal ve yonetimsel olanaklar giiglendirilmeli ve daha etkin
kilinmalidir.

Yapilarin  koruma ve onarimi igin gerekli parasal yardim olanaklart
yaratilmali, mal sahiplerine aktariimalidir.

Mimari mirasin korunmasinda geng nesillerin egitilmelerinin nemi biiyiik
oldugu icin bu alanda ¢aligmalarin yapilmasi gerekmektedir.

Kamunun ilgisini ¢ekmekte yardimci olacak uluslararasi, ulusal ve yerel
orgiitler desteklenmelidir.

Bugiiniin yeni yapilart yarinin mimari mirasi olacagi igin, cagdas mimarligin

nitelikli olmasi i¢in ¢aba gosterilmelidir.

1979 yilinda yayinlanan ve 1981 yilinda tekrar gozden gegirilen “Kiiltiirel

Onemdeki Alanlarin Korunmasi icin Avustralya Bildirgesi (Burra Charter)”,

tek yapi olcegindeki miidahalelerin tammlarini, koruma ilke ve yontemlerini

agiklamg, kiiltiirel 6nem, koruma politikalari, arastirma ve raporlara iligkin

prensipleri belirtmektedir (Goksu, 1994, s. 84).

1987 yilinda yayinlanan “Tarihi Kentlerin ve Kentsel Alanlarin Korunmasi

icin ICOMOS Bildirgesi”’nde Amsterdam Deklarasyonu’nda belirtilen genel ilkeler

genisletilmis, koruma planimin igeriginin belirlenmesine ¢aligtlmigtir. Buna gore

“koruma plan1™:

Disiplinlerarasi bir ¢aligma olarak ele alimmalidur.

Hedefleri iginde plana ait yasal, yonetimsel ve parasal olgiitler de
tanimlanmalidir.

Tarihi kentsel alanlar ile kent iliskisi uyumlu ve bir biitiin olarak ele

alinmalidir.
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» Korunmas: gerekli yapilara ait koruma kosullarinin ve yikilmas: gerekli
yapilarin belirlenmesi sirasinda alanda yasayanlarin destegi alinmalidir.

= Venedik Tiziigili ilke ve hedefleri, koruma plan1 uygulanincaya kadar alanda
yapilabilecek herhangi uygulamada yol gosterici olacaktir.

= Alanmn etkin kullanimu i¢in siirekliligi olan bir onarim programi 6nermelidir.

*  Onerilen yeni islevler alana uygun 6zelliklerde olmalidur.

=  Alanin ¢agdas yasama uyum saglayabilmesi amaglanmalidir.

®=  Yeni yapilacak binalarda veya mevcut yapinin uyarlanmasinda mevcut doku,
6lcek ve biiyiikliik anlaminda dikkate alinmalidir.

=  Alanin zenginlesmesi agisindan cevreyle uyumlu, cagdas malzeme ve
elemanlarin kullanimi sézkonusu olabilir.

» Tarihi alanda, ¢evreye zarar vermeyecek kontrollii trafik ve park alanlari
planlanmalidur.

» Kent veya bdlge planlamanin, Snemli trafik yollarinin yapimini 6ngdrmesi
durumunda s6zkonusu yollar tarihi dokunun igine girmeyecek ancak alana

ulasilmasini kolaylastiracaktir (Goksu, 1994, ss. 83, 84).

4.2 TURKIYE’DEKi KORUMA SORUNLARI

... Mimarlk biitiin oOteki kiiltiir miraslarindan ¢ok daha biiyiik Olgiide insan
emeginin simgesini, hatta her smifin katkisinin simgesini tasir... Bugiin onlarda, o
yapiyr meydana getiren ve emekgi kitlenin yaratici etkinligini simgeleyen o biiyiik
katkiyr da, daha dogrusu o biiyiik yaratici emegi de goriiriiz. Tarihi cevrenin, tarih
bilinci edinmemize —bakmay: bilirsek-, somutlagmis toplumsal yasantinuzi
kavramamuza biiyiik katkist vardir; mimari yapitlar ve gevreler icin 6zellikle béyledir

(Batur, 1975, s. 16).

Bilingli bir toplum olusmasinda Onemi bilyiik olan mimari c¢evremizin
korunmasinda Tiirkiye’de 1983 yilindan bu yana yliriirliikte olan kanun 2863 sayili
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Kanunu’dur. Kanunun maddeleri zaman iginde
degistirilmekte ve gelistirilmektedir. Ancak koruma konusunda yasal agidan eksik ve

yanlis yaklasimlarin  varlifi, korumay: giiclestirmektedir. Kanunun bazi
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maddelerinde yoruma agik ve mimari degeri koruma kurullarinin insiyatifine birakan
yaklasimlarin bulunmasi, 6zellikle bunun devlet politikasini temsil ediyor olmasi
nedeniyle tiziiciidiir. Bu maddeler ile spekiilasyona agik hale getirilen ve en fazla

zarar1 géren yapilar konut yapilardir (Binan, 1994, ss. 259, 260).

Politik iradenin goOstergesi olan yasalarin ayni zamanda uluslararasi diizeyde
alinmis koruma kurallarna da uygun olmasi gerekmektedir. Ulkemizde bu
uygulamalar, bir anlamda zorunlu olarak yapilmakta, disariya cagdas, uygar
gériinmemiz gerektiginin bir gostergesi olarak olugmaktadir. Ulkemizde batida
oldugu gibi toplu bir biling hareketiyle koruma kavrami ele alinmadifi igin
giiniimiizde olusturulmaya c¢aligilanlar sistemsiz ve stireklilifi olmayan g¢abalardir
(Kuban, 1994).

Yasal diizenlemelerdeki eksiklerin yan1 sira neredeyse daha Snemli olan bir bagka

sorun teskil eden konu organizasyon ve pratik eksikligidir.

Hiyerarsik planlamamin  ve disiplinlerarast ¢alisma  sisteminin  hayata
gecirilmesini zorlayacak kurumsal diizenlemeye ihtiyag vardir...Siyasal kimligiyle
yapilasma taleplerini dengeleme ve/veya karsilamaya caligan belediyeler ile eski
eser sahipleri karsisinda koruma kurullart cogunlukla yalmz kalmaktadir. Giderek
plan ve plan politikalar: degil, sit kararlar: alanlarin imara ag¢ilmast ya da yiiksek
yapilasma istemlerini geriletici tek arac olarak kullamimaya baslanms ve gercek

ilke ve hedeflerden sapmalar olmustur (Goksu, 1994, ss. 95, 96).

Goriildiigii gibi tilkemizdeki koruma konusundaki yonetimsel isleyis siireklilikten
uzakta, her gelen politik iradenin kendi ideolojisine gore hareket ettigi bir sistem
haline gelmistir. Bu isleyisin bir geregi olarak politik irade eski eserlerin bulundugu
alanlar1 oyuncak haline getirmekte, her sene koruma yasalarinin kapsamini daraltica

yeni kararlar almaya devam etmektedir.

Tarihi gevrelerin korunmasi saglamak i¢in sadece sinirlamalar getirmek yeterli

olmamaktadir. Yapilmas: gereken sey, korunacak alanlarin kapsamli taniminin
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yapilmasi, bakim ve onarim icin gereken harcamalarla isin toplumsal maliyetinin
hesabinin yapilmasi ve bunlarin kamuya, kisilere ne gibi yiikler getirip karsilifinda
ne yararlar saglayacaginin agiklanmasi yani “olumsuz kisitlamalar” yerine “olumlu

planlama” yaklagimlarinin benimsenmesidir (Ustiinkok, 1973).

Ulkemizin hala genel bir tasmnmaz kiiltir ve tabiat varliklari envanteri
bulunmamaktadir. Bu bilinmezlik tarihi degerlerimizin korumasina iliskin
planlamalarin gelistirilmesini engellemekte, dolayisiyla yok olmalarina neden

olmaktadir.

1980’1i yillarin planlama aligkanli1 haline gelen kentsel sit alanlarina yeni islev
kazandirmada turizmin hedeflenmesi fikrinin, yoreye olumlu katkilar1 yam sira
olumsuz etkileri de olmustur. Kiy1 yerlesimlerinde turizmin 6zendirilmesi ve talep
artis1 tarihsel gcevrede sosyal ve fonksiyonel yapiyr degistirmektedir. Tarihi ¢evreye
uyumsuz kullanimlarin tercih edilmesi yOrenin kimlik degistirmesine neden
olmaktadir. Bu nedenle kisisel cikarlarin toplumun c¢ikarlarinin Oniine gegmesi

engellenmelidir.

Koruma planlamalar1 ve yasalar her zaman eski eser sahibi i¢in bir takim
kisitlamalar ve zorlamalar olusturmaktadir. Teoride yasalarla mal sahiplerine para
yardimindan s6z edilse de, pratikte bu goziikmemektedir. Malina kendi ¢abalariyla
bakamadig1 icin de tarithi Onem tasiyan nice konut yapisi hizla eskimekte,
bozulmaktadir. Giiniimiizde kendi eliyle tarihi evini yakan, yerine kar edebilecegi
apartmanin yapilmasina gbéz yuman yiizlerce insan bulunmaktadir. Bu nedenlerle
koruma-gelistirme caligmalann hemen her zaman bir takim tazminat esaslarim da
beraberinde getirmelidir. Eski eser sahiplerine vergi muafiyeti ve benzeri kolayliklar
ile “sivil toplum Orgiitlerine bu konuda Onciiliikler yaratilmasina ve

yiireklendirilmesine gereksinim vardu™ (Goksu, 1994, s. 86).

Bagta da belirtildigi gibi tarihi ¢evre bilincinin topluma sagladigi yararlar ¢cok
biiyiiktiir. Bugiinden yarina kaybedilecek zaman yoktur. Her gecen giin tarihi,

kiiltiirel degerlerimiz yok olmaktadir. Bunun engellenmesi icin en basta egitim cok
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Onem tasimaktadir. Tarihi ¢evreyle bir arada biiyiiyen ve bununla Gviinen nesiller

yetistirmek, ulusal bilingle 6rgiitlenebilen bir toplumu beraberinde getirecektir.

Bir bagka yapilmas1 gereken ise, topluma restore edilerek olumlu sonuglar elde
edilmis Ornekleri gostermektir. Tarihi ¢evrenin yeni islevler verilerek kullanimina
devam edilebilecegi, bunun bireysel ve toplumsal olcekteki faydalar herkese
bikmadan anlatilmalidir.
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43 KAYA KOYU KORUMA-ONARIM YAKLASIMLARI

Boéliim 2 ve 3’de Kaya Koyii ve ¢evresinin olusumundan bu yana gecen siirede
yasanan degisim detayli bir calisma ile hemen her yoniiyle ele almmmigtir. Bu
boliimde yapilmak istenen, koy ve cevresinin koruma-onarim planlarina alternatifler
iiretmek, Onerilerde bulunmaktir. Baglangic olarak Kaya Koyii konutlart 6lgeginde
alternatif koruma ve restorasyon yaklasimlan iizerinde durulacak, ikinci olarak koy
cevresi ile birlikte degerlendirilerek “alternatif koruma plani ne olmali?” sorusuna
yanit aranacaktir. Koruma galigmalarinda ayrica, maddi kaynak, orgiitlenme, egitim,
stireklilik gibi sorunlarin da ¢6ziimii aranacaktir. Son olarak Ornek caligma alani ve
Kaya Koyii’niin belirlenen sokak ve yapilar 6lcegindeki koruma ve restorasyon

Onerileri sunulmaktadir.
4.3.1 Tek Yap: Olcegindeki Koruma-Onarim Onerileri

Tek yapi Olceginde goz Oniine alinmasi gereken hususlar ve miidahalenin

kapsami, nasil olmas1 gerektigi iizerinde degerlendirmeler yapilmistir.

=  En basta belirtilmesi gereken, Kaya Koyii yapilarinin su ana kadar yapilmis
envanter calismalarinin bir araya getirilmesidir. S6z konusu calisma tiim koy
Olceginde tamamlanarak yapilarin striiktiirel durumlarina ve kolay ulasim
ozelliklerine gore, “Oncelikle miidahale edilmesi gereken yapilar” belirlenmelidir.
Yapilarin bu yontemle miidahale onceliklerine gore simflandirilmasinin, sistemli bir
calismay: saglayacagi ve yapilarin korunmasinda etkili ve hizli bir yontem olacagi

diistiniilmektedir (Binan, 1994).

»  Unutulmamalidir ki, miidahale hicbir zaman yapiya zarar verici, yapinin
striiktiir sistemine, formsal karakterine, Olcegine uygun olmayan ¢oziimler

icermemelidir.

»  Miidahaleler geriye doniisii olanakli olan malzemelerin kullanildigi ¢oziimler

icermelidir.
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s Uluslararas1 forum kararlarinda da stirekli vurgulandi: gibi, yapilar
varsayimlara gore degil, yapilardaki izlere, edinilen kesin verilere gore restore

edilmelidir. Tereddiit edilen noktada restorasyon bitirilmelidir.

» Kaya Koyili yapilarinin bazilarinda goézlenen i¢ mekan duvarlarindaki
rolyefler, yapim yilinin yazili oldugu izler, pencere iistii havalandirma delikleri ve

benzeri yapilara has karakteristik izler korunmalidir.

=  Koruma tiim Kaya Koyl yapilarini kapsamali, ancak basta da belirtildigi gibi
Oncelikli bakim, onarim gerektiren yapilar tespit edilip uygulanmaya baslanmalidir.
Restorasyon ise ayri ele alinmasi gereken bir konudur ve bu tez ¢alismasinda Bolim

4.4’de bu konuya deginilmektedir.

» Kaya Koyii konutlarindan su an kullanimda olanlar, restorasyon projelerinin
hazirlanmasinda ve detaylandirilmasinda, icerdikleri orjinal elemanlar veya detaylar
nedeniyle degerlendirilmelidir. Bu yapilarin da Kaya Koyii konutlarimi igeren
koruma planinda biitiinlin i¢inde yer almasi ve bakimlan igin ekonomik yonden

sahiplerinin desteklenmesi, varsa altyap: sorunlarinin giderilmesine calisiimalidir.

»  Tarihi cevre koruma siradan insamin konutundan baslamaz. Tapinaktan ve
saraydan baglar. Bunlar da kamu malidir. Korumanin once bu yapiarla baglamasi,
eski tarih anlayisimin giinlitk yasama yansumasidir ve dinlerin, krallarin, sultanlarin
tarihine tekabiil eder. ...Herkes evine istedigi gibi kullanacagi bir esya olarak
bakmustir. Biiyiik anit statiisiinii koyliiniin, istedigi gibi tasarruf edip degistirdigi
evine vermeye ¢alismak yasal olsa bile mantikli degildir” (Kuban, 2000, s. 159).

Toplumsal karakterimiz incelendiginde Anadolu’da ayan ve esraf konaklar
disindaki insanlarin konutlarina bagli yapilarinin olmadig: goriiimekte, evini istedigi
gibi degistirebilen bu insanlara tarihi konutlarimi degistirmesini engelleyen yasal
sinirlama ve ekonomik ¢ozlimsiizliik sunuldugunda, koruma kavramini anlamalari

zorlagmaktadir.
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Oyleyse Kaya Kdoyii dlceginde de yapilmas: gereken halki, isletme sahiplerini,
civar koyliileri, burada olumlu bir dizi birbirine bagli islevlerin olusacagina ve
bunlarin kendileri igin yararli, siirekliligi olan gelismeler olacagina ikna etmektir.
Baslangi¢ olarak koydeki amt yapilarin da (kilise, ¢cesme ve sapel gibi) kapsam

icinde tutuldugu sinirh sayida konutun restorasyonu diigiiniilmelidir.

®» Korumada 6nce de belirtildigi gibi miidahale, tek tek degil, tlim kdoy
Olgeginde diistiniilmelidir. Yapilara uygulanacak miidahalenin genel miidahale
ilkeleriyle ¢oziime ulagsmayacagi, her yapiin kendine O6zgli sorunlarmin ve

¢oziimlerinin varlif1 bilindigi i¢in miidahale bi¢imleri gruplandirilmugtir. Bunlar:

» Bakim
» Konsolidasyon-Birlestirme

» Restorasyon

» Bakim, tiim Kaya Koyii yapilarmin ihtiyaci olan miidahale g¢esididir. Bu
miidahale ¢esidiyle yapilarin malzeme bozulmalari, fiziki yaslanmasi engellenmekte,

yani yapilarin yok olmalar1 durdurulmaktadir.

» Konsolidasyon, bakim gérmiis yapilardan yapisal biitiinliiklerini kaybetmis,
malzemelerinin yiprandif: ve degismesi gereken yapilar1 kapsamaktadir. Baglangicta
yap1 malzemelerinin laboratuar testleri ile analizleri yapilmakta, fiziki ve kimyasal
ozellikleri anlagilmaktadir. Boylece eskimis malzemelerin yeniden aslina uygun
iretimi saglanmakta veya bozulmus ve degismesi zorunlu malzemelerin yapisal
ozelliklerinin ne olmasi gerektigi tespit edilmektedir. Aslina uygun malzemelerin
tiretilmesine Ornek, Kaya Koyii konutlarinin tag duvarlarindaki hargtir. Yerlesim
yakinlarindaki ocaklardan gelen “argilo” kumu ile su ve kirecin belirli oranlarda bir
araya gelmesiyle olusan harcin laboratuar testleri sonucunda, orijinaline uygun fakat
miidahale ilkeleri geregince yeni oldugunun farkedilebilir sekilde uygulanmasi
olanakli olabilecektir. Farkedilir olmasi, renginde yapilacak kiiciik degisiklikle
saglanabilecek, bOylece koy dokusunun gorsel biitlinliigii ve yapilarin fiziki

biitiinliigii iyilestirilerek korunmus olacaktir. Ayn1 yontemle i¢ mekan sivasi, sarnig
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icinde kullanilan siva da analizleri yapilip, aslina uygun ancak farkedilebilir nitelikte

elde edilebilir.

» Bakim ve konsolidasyon gormiis olmalarina ragmen ¢oziimlenememis
sorunlart varolan yapilarin (6rnegin ciddi striiktlir saglamlastirmalarinin yapilmasi,
yeni teknoloji ile ¢Oziimlerin iiretilmesi, vb.) restore edilmesi gereklidir. Ancak
restorasyon, bagka kriterlerin de g6zOniine alinarak karar verilecegi bir miidahale

cesididir. Bunlar asagida siralanmaya calisilmistir.

a) Restorasyon, tezin cesitli boliimlerinde de vurgulandig: iizere kesinlikle tiim
Kaya Koyii yapilarin1 kapsamamalidir. K6y, Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki tarihi
bir olayin izlerini her karig topraginda barindirmaktadir. Simgesel bir karakteri olan
yerlesimin bu Ozelligini yitirmeden bakim ve konsolidasyon caligmalariyla
korunmasi, yerlesimin tamamina yayilmayan -ve gelecekte de yayginlasmayacak-,
eskiye baskin olmayacak ve dokuyu zedelemeyecek restorasyon projelerinin

liretilmesi uygun olacaktir.

b) Restore edilecek yapi, fiziksel, mekansal sorunlarin nasil giderilecegi
sorularini icerdigi kadar ne amacla restore edilecegi sorusunu da igermektedir. Yani
yapinin yeniden kullanim s6z konusudur ve yapiya verilmesi istenen iglevin yapiya
uygulanabilirli§i onceden arastirnlmalidir. Miidahalenin yapinin 6zgiin karakterini

bozacak ekler ve onarimlar icermemesi Onemlidir.

¢) Yeni islevle restorasyonu diisiiniilen yapilarin, ulasilabilirlik yOniinden de
uygun olmas: gerekmektedir. Restorasyon sirasinda 6zellikle altyap: ¢aligmalarinin
rahat ve diger yapilara zarar vermeden uygulanabilmesi icin binanin yeri ve

ulagilabilirligi 6nem tagimaktadir.

d) Restore edilecek yapilarin sahip olmasi gereken diger Ozellikler, yeniden
kullanim olasilifi, mimari karakter zenginligi ve yeniden kullanilabilme

potansiyelidir. Secilecek yapilar Kaya Koyl konutlarinin karakteristik 6zelliklerini



144

tasimali, mimari yonden zengin olmahdir. Konuta verilecek yeni islevin yapiya

uygun olmasi, yapinin 6zgiin durumuna aykir: detaylar icermemesi gerekmektedir.

¢) Konutlarin diginda kalan amitsal yapilardan cesme, kiliseler ve birkag sapel

yapis1 da restorasyon ¢aligmalar1 kapsamui iginde ele alinmalidir.

f) Son olarak restorasyon projelerinin hazirlanmasi, uygulanmasi ve
sonrasindaki korumanin siirekliliginin saglanmas: sirasinda, farkli mesleklerden
nitelikli, ¢evreyi ve yapilarn iyi tamimug kigilerin olusturdugu bir ekip c¢aligmasi

yaratilmalidir.
4.3.2 Cevresel Olcekteki Yaklasimlar ve Koruma - Onarim Model Onerileri

Tezin asil amaci olan Kaya Koyii ve cevresini esas alan koruma-onarim
alternatifleri ile model Onerilerinin incelenmesi bu bolimde agiklanmaya
caligilacaktir. Boliim 3.4°de ayrintili olarak kdy ve cevresinin sahip oldugu degerler
ve sorunlar ele alinmistir. Bu calismalardan elde edilen sonuglara gore kdy ve
cevresinin koruma alternatifleri tiretilmis ve model Onerileri sunulmustur. Asagida
madde madde kOy ve c¢evresi Olgeginde diisiiniilen koruma yaklagimlar

siralanmaktadir.

a) Koyiin en biiylik dogal zenginligi olan Kayacukuru’nun verimli yapist
bozulmamalidir. Bunun 6nemi iilkemizde siirekli yasadifimiz deprem gercegi ile
aciklanmaya calisilirsa; yasanan depremlerin ardindan bircok ilgili bilimadami kdy
ve kent yerlesimlerinin yapisal 6zelliklerini, olugumlarim1 degerlendirmis ve toplu bir
biling olusana dek bikmadan degerlendirmeler yapmaya devam etmektedirler.
Denmektedir ki, en son yasadigimiz 1999 Diizce depreminde yasanan bir bagka aci
gercek, milyonlarca yilda olusan Diizce Ovasi’nda yillar Once yerlesime izin
verilmesi ve sonrasinda yasanan depremle hem insanlanimizin hem de degerli
topraklarimizin yokolmus olmasidir. Bir yerlesimin can damari, ekmek teknesi olan
ovalarin korunmasi, verimliliklerini devam ettirmeleri bizlerin elindedir. Kayacukuru

deprem fay1 iizerinde olmayabilir, ancak iilkemizin tiimiiyle deprem kusaginda
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bulundugu, Fethiye ve cevresinde tarih iginde biiyiik depremlerin yasandigi bir
gercektir. Burayi kuran kisiler ovaya yerlesmek yerine ovadan yararlanmayi, yamaca
yerlesmeyi tercih etmislerdir. Bu bile bize o zaman topragin ne kadar degerli
goriildiigiinii anlatmaya yetmelidir. Kayacukuru’na rant alan yerine, halkin eskiden
oldugu gibi ge¢imini saglayabilecegi bir yer olarak bakmak ve bunun saglanmasi

alinacak en dogru karar olacaktir.

Bu amaca hizmet edecegini savunan bir ¢Oziim olarak eko-turizm Oniimiize

cikmaktadir (Bkz. 4.3.2.1.2c¢).

b) Koyiin dogal yiiriiyiis yollart olan Oliideniz, Donyunak ve Kinali’ya uzanan
patikalar korunmalidir. Ayrica k6y cevresindeki arkeolojik ve dogal sit alanlari ile
(Arkeolojik _Sitler: Aya Nikola Adasi, Tuzla Burnu, Keciler-Asar Tepe-,
Esekkurtaran Tepe ve Karacadren, Dogal Sit: Oliideniz) ve Gemiler Adasi, Bestas
Burnu gibi dogal giizelliklerimizin de tiimiiyle korunmalan ve aksi girisimlerin

engellenmeleri saglanmalidir.

c) Koy yapilarinin bazilari diizliikte Kayagukuru’nda goriilmektedir. Ornegin
konut yapilari, sarniglar, avlu duvarlari,... gibi. Bunlarin da kdyiin koruma plan

degerlendirmeleri icinde yer almalar1 saglanmalidir.

d) Fethiye-Dalaman Cevre Diizeni Nazim Imar Plam Revizyonu’nda, Gemiler
Korfezi’ne ulagimu saglayacak Kaya Koyt ve Kayacukuru i¢inden gegen 20 metrelik
bir yol Onerilmektedir (Sarag, 2001). Bu yolun kOy ve cevresinin karakteristik
Ozelliklerini yitirmesine neden olacagt agiktir. Bunun yerine su anki yollarin
bakiminin saglanmasi ve yeni bir yol diizenleme ¢alismasinin yapilmasi yerinde bir
karar olacaktir. Ayrica agiklayici yol isaret levhalarinin Fethiye Ilcesi’nden itibaren

koy ve cevresine yerlestirilmesi gerekmektedir.

e) Koy yapilarina uygulanacak miidahale cesitleri aciklanirken belirtildigi gibi,
koruma ve bakim tiim Kaya Koyii yapilarini kapsamali, ancak restorasyon sadece

koruma planinda amaclanan alan ve yapilar bazinda olmali, tiim yapilar
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kapsamamahidir. Elbette yasantinin ve kullanimin olmadigi yerde korumadan s6z
edilemez. Her tarihi ¢cevre ve tarihi yapinin kendine has sorunlarinin oldugu ve Kaya
Koyii’ne benzer bagka bir yerlesimin varolmadigi unutulmamalidir. Kdyiin simgesi
haline doniisen “Hayalet K6y” imaji, belirli yapilarin ve alanlarin bakim ve/veya
konsolidasyon caligmalar1 sonrasinda korunabilir. Boylece hem kdyiin bu simgesel
Ozelligi korunmus olacak hem de zaman icinde gereken bilincin olugmasi

saglanacaktir.

f) Koruma plam, kOylin koklii tarihi gegmisinin izlerini ve kendine Ozgii
yapisim koruyarak bir ¢oziim iiretmelidir. Gelecekte yapilmasi diigiiniilen (hatta
giiniimiizde de hemen her sene yapilmakta olan) toplanti, sergi, festival gibi
aktivitelerin koye fiziki zararlar vermeyecek sekilde diizenlenmesi saglanmalidir.
Bugiin hala Efes Antik Tiyatrosu’nda yapilan konserlerin yapiya ne olglide zarar
verdigi tartigilmaktadir.

g) Yapilacak koruma planlama galigmalari, disiplinleraras1 bir ¢aligma ortam
olusturularak yiiriitiilmelidir. Boylece kdy ve cevresinin gu an varolan ve gelecekte
olas: sosyal, fiziksel, ekonomik, ekolojik,... bircok sorunu ayri ayr1 ele alinabilecek

ve ¢Ozlim Onerileri iiretilebilecektir.

h) Planlama c¢aligmalarinda buraya gelen turist otobiislerinin, otomobillerin
otopark sorunlart Ozellikle ele alinmali, otoparklar tarihi yerlesimden uzakta
diistiniilmelidir. Boylece titresim etkisiyle yapilarin siirekli zarar gérmesi, egzoz gazi

ile yapilarin kirlenmesi ve kimyasal yapisinin tahribi 6nlenmis olacaktir.

i) Koy cevresindeki hizmet alanlarinin (restoran, bakkal, Kafeteryalar,...)
reklam panolari, yakin cevresinin bigimlenisleri (kafeterya veya restoran bahgesi

gibi) koruma planlar i¢inde yer almalidir.

j) Son olarak belirlenen koruma planinin amaglari, sonugta saglanacak yararlar
stirekli yapilacak toplantilarla halka agiklanmali, halkin desteginin saglanmasi igin
koruma planlama ekibinden farkli bir grubun olusturulmas: gerekmektedir. Ciinkii



yipranmig, bozulmakta olan tarihi konutlarin korunmasinda ve sonucunda kent igi
konut sorununun ortadan kaldirilmasinda dnemli bir rol oynamaktadir. Anadolu’da
bircok tarihi kent dokusu cagdas yasantmin hizla gelisip degismesi nedeniyle
yokolma tehlikesiyle karst karsiya kalmig, eskiyle yeninin birlikteligi
saglanamamigtir. Oysa batidaki uygulamalarda ~ozellikle Fransa, Italya,
Avusturya,...- tarihi doku, ¢agdas yasam ic¢inde koruma planlamalari ile yeniden

kurgulanarak kullanilmaya devam etmektedir.

Kaya Kdoyii’niin orijinal fonksiyonu olan konut amagli kullaniminin
gerceklestirilmesi imkansiz degildir. Koyiin tiimiiyle ayaga kaldirilmasina kars:
olundugu, daha 6nceki boliimlerde belirtilmigtir. Bu nedenle koyiin konut amagh
restorasyonu igin Onerilen, inceleme ve ¢aligmalardan sonra sinirh ve kontrollii bir
alanda (zaman iginde tiim Kaya Koyii’'ne yayilmayacak oOnlemleri de igeren)

uygulamalarin diigiintilmesidir.

Kdyiin bir béliimiiniin konut isleviyle ayaga kaldirilmas: sonrasinda “bu konutlari

kim kullanacak?” sorusu planlama sirasinda diigiiniilmesi gereken bir sorudur. En
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uygun ¢dziim kiralama yontemiyle (giinliik, aylik, yillik) konutlarin bolgeyi ziyarete

gelen kigilerin kullanimina sunulmasidir.

Bu model kapsamindaki yapilarin restorasyonu Bolim 4.3.2.1°de belirtilen

restorasyon Oneri ve 6zelliklerine uygun olmalidir.

4.3.2.1.2 Turizm islevli Model

Tarihi ¢evre korumada turizm etkilesimi, tilkemizde 1980’li yillardan itibaren
uygulanmig ve giiniimiizde de uygulanmakta olan planlama anlayisidir. Antalya

Kaleici, Ankara Kalei¢i turizm girdili korumanin énemli rneklerindendir.

Kiiltiire] varliklar ve mimari degerler her zaman turizm igin birinci derecede
cekici unsurlar olmustur (Kiikrer, 1991). Turizm ve kiiltiir eserlerinin bu etkilegimi
cogu tarihi gevrede korumayr saglamistir. Kaya Koyii’niin bugilinkii hali, ¢agdas
yagantinin bir sonucu degil, tarihi bir olaymn sonucunda terkedilerek ve zaman
icerisinde de dogal nedenlerle yipranmasi sonucu gergeklegmistir. Kdyiin turizm
islevi ile tarihi ve Kkiiltiirel degerlerinin korunup korunamayacagi uzun zamandir
tartigilmakta olan bir konudur. Tarihi g¢evrenin korunmasindaki en Onemli
faktorlerden biri ekonomidir. Turizmin kdye ve cevresine saglayacagi ekonomik
yararlar hi¢bir zaman varolan degerlerin zarar gérmesine neden olmamali, elde
edilecek gelirin bir kismu yine bu cevrenin korunmasi ve yasatilmasi igin

harcanmalidir.

“Turizm islevi ile korumada hedefler neler olmali?”” sorusunun yanitlar1 gunlar

olmalidir:

»  Turizm korumada ara¢ olmalidur.
» Turizmin tarihi gevreye getirebilecegi olumsuzluklar 6nceden belirlenmeli, bu
olumsuzluklar ve c¢oziimleri planlama c¢aligmalarina girdi olmalidir.

Bahsedilen olumsuzluklar; mimaride, yore halkinin sosyo-Kkiiltiirel yapisinda
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ve giderek kentin sosyo-kiiltiirel yapisinda gerceklesebilir (Giiltekin et al.,
1991).

» Planlama hizli ve sistemsiz olmamali, acele yapilacak planlarin ¢evreye ¢ok
biiyiik zararlar verecegi unutulmamalidir.

= Turizm islevli koruma gevreye zarar vermemelidir.

Kaya Koyii’niin sahip oldugu dogal ve Kkiiltiirel degerler (Bkz. Boliim 3.4.1)
turizm agisindan biiyiik bir cekicilie sahiptir. Bu nedenle de Kaya Koyl 1984
yilinda, 12000 yatak kapasiteli “turizm yerlesme alani” olarak 1/25000 olgekli
Fethiye-Dalaman Cevre Diizeni Imar Plani’nda “6zel proje alam™ olarak ele

alinmustir. Kararda séyle denmektedir:

Bu alan kentsel sit olma Ozelligi ve biiyiik yatak kapasitesi (12000) goz Oniine
alinarak bir “ézel proje alam” kapsaminda ele alinacak, gerektiginde Turizm
Yatirimlar: ve Isletmeleri Nitelikleri Yonetmeligi disinda kalabilecek dzel sartlar ve
nitelikler planlama ile getirilebilecektir (Ekinci, 1998, s. 7).

Mevcut mimari karakteristikleri ve cevre peyzajina gore tiim alam kapsayacak
sekilde hazirlanacak 1/1000 &lgekli imar planmi icin Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarimi  Koruma Kuruluw’nun olumlu goriisii alinarak Baymdirlik Iskan
Bakanligi’'nca onanmadan ingaat uygulamas: yapilamaz. Konaklama tesisleri ve
giiniibirlik tesisler gerektiginde kentsel sit alam disinda yer alabilir (Kiikrer, 1991, s.
150).

Ayrica Turizm Bakanligr'nin yaptigi “Mugla Kiy1 Bandi Turizm Yatirim
Alanlar1” ¢aligmasinda Kaya Koyii’ne iligkin kararlar alinmgtir (Tablo 4.1).



Tablo 4.1 “Mugla Kiy1 Bandi Turizm Yatirim Alanlarr” Caliymasinda
Kaya Koyii’ne iliskin Kararlar (Kiikrer, 1991, s. 152)
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1987 yilinda Yer Holding yoneticileri Kaya Koyii’'nii dev bir tatil koyiine

doniistirmek icin projeler hazirlamiglar ve koyti kiralamak igin basvuruda

bulunmuslardir. Bunun sonucunda Mimarlar Odas1 basta olmak iizere bir¢ok kisi ve

kurulug bu girisimlerin kdye zarardan baska bir sey getirmeyecegini halka,

kamuoyuna ve devlete anlatmaya ¢aligmus ve basarili olmuglardr.

5 Temmuz 1988 tarihli 19863 sayilh Resmi Gazete’de “Kaya Koyii’niin Ozel

Cevre Koruma Bdlgesi kapsamina alinmasi ile Bakanlar Kurulu’nun bu alanlar igin

yapacad1 degerlendirmeye kadar herhangi bir uygulama yapilmasi s6z konusu

degildir” hiikmii getirilmistir (Kiikrer, 1991).
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Gortildiigti gibi devlet aldigi kararlar ile buranin turizm yoniinden cekiciligini
vurgulamusg, ayrica tatil koyii yatinnm girisimleri ile yoreye rant gozliigiiyle bakanlarin

varlif1 da anlasilmagtir.

Kaya Kd&yii’nilin turizm yo6niinden c¢ekicilik kriterleri, belirli anket ¢alismalartyla
daha ©nce belirlenmeye calisilmistir (Ornek: Sule Kiikrer, yilksek lisans tez
caligmasi, 1991). Yapilan anketlerde turistlere ve uzman diye nitelenen otel
yoneticileri, tur operatdrleri, turizm acentalari, turizm danigmanlarina sorular
sorulmustur. Yoreyi ziyarete gelenlerin ne amagla buralara geldikleri, neleri
begendikleri, neleri yetersiz bulduklan tespit edilmeye calisilmis; yani kisaca buraya
gelen turist profili c¢ikartilmaya calisilmistir. Bu giiniimiizde de tekrar yapilmasi
gereken bir caligmadir. Oniki sene gibi uzun bir zamanda c¢ok seyin degistigi

diistintilmektedir.

Bu anket ¢aligmasinin 6zet sonuglarini verecek olursak:

» Koye ziyaret amacgh gelen turistlerin ¢ogunlugunu Kuzey Avrupa iilke
kokenli kisilerin olusturdugu tespit edilmistir. Ayrica gelenlerin ¢cogunlugunu yas
ortalamalar1 20-39 yas grubunda olan Kisilerin, ikinci sirada 40 yas iistii kisilerin ve

son olarak da 14-19 yasinda ziyaretgilerin olusturdugu belirlenmistir.

» Turistler yoreyi tarihi yonden ¢ok zengin bulmus, ancak ayni zamanda

bakimsiz oldugunu da diisiinmiislerdir.

» Turistlerin biiyiik bir kismu Kaya Koyii’niin adint rastlant1 sonucu duymus,
cevredeki tarihi gekiciliklerden habersiz olduklarini sdylemislerdir. Bunun yan1 sira,

bilingli olarak turlarla y6reyi gormeye gelen kisiler de bulunmaktadr.

» Turizm kavraminin bagarisi olarak kabul edilen turistlerin yoreyi tekrar
ziyaret etme egilimleri uzmanlarca degerlendirilmis ve turistlerin %93’iiniin yoreyi

yeniden ziyaret ettikleri belirtilmigtir.
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» Kaya Koyii'nii bilmeyen kisilere gosterilen yore fotograflar1 sonucunda

turistlerin buray1 gérme egiliminde olduklar1 tespit edilmistir.

> Koy ve cevresini ziyarete gelenlerin gelme nedenlerini olusturan etkenler;
dogal glizellikler basta olmak iizere, iklim, tarihi ve Kkiiltiirel zenginlikler, sportif

faaliyetler, gece yasantisi, aligveris imkani, vb.’dir.

» Ziyaret egiliminin ¢ok olmasina karsilik yoredeki konaklama kapasitesinin
yetersiz oldugu varolan bir gergektir. Yoreyi ziyaret eden kisilerin ¢cogunlugu tarihi
cevre icinde yOreye Ozgili yasam sekillerini Ogrenerek konaklamak istediklerini
belirtmistir. Yorenin sessiz, sakin yapisinin cazip oldugu ve ayrica tarih ve kiiltiir

degerlerinin ¢ok oldugu yorumlar: yapilmstir.

Anket sonuglarindan da goriildiigii gibi Kaya Koyii ve gevresi mimarisi, kiiltiir
degerleri, dogas1 ve iklimiyle turistler i¢in son derece ¢ekici bir yerdir. Altyapi,
konaklama ve tarihi gevrenin bakim sorunlart yorenin en 6nemli sorunlarindandir.
Koy ve gevresinin diger sorunlari Boliim 3.4.2°de ayrintili incelendigi icin burada

tekrar edilmeyecektir,

Bu tiir kapsaml1 anketlerin yenilerinin yapilmast ile, turizm islevli koruma planlar

hazirlanirken yoreye uygun turizm tekniginin daha rahat bulunmas: saglanacaktir.
Onerilebilecek turizm modelleri asagida agiklanmaya galigilmstar.

a) Kalite Turizmi: Bu modelde hedef kitle yiiksek gelir diizeyli turist olup, bu

kisilerin normal turistten daha uzun siire kalma egilimi gosterdigi diisiiniilmektedir.
Model kontrollii ve segici bir pazarlama teknifi igcermektedir. Bu modelin
uygulandigi alan Yugoslavya’nin Montenegrin sahilindeki Sveti Stefan balik¢i

adasidir.
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Resim 4.1 Sveti Stefan Adasi
(http://news.bbc.co.uk/1/hi/world/europe/873450.stm)

Adanin Kaya Koyii gibi terkedilmis bir kdy olmasi, Kaya Koyii’nden daha kii¢lik
bir yerlesim olmasi ve kOy disindaki yasamdan izole olmasi bu modelin
uygulanmasim kolaylastirmigtir. Adada yasayan yedi aile ada disina yerlestirilip ada
tamamen bosaltirilarak gerekli turizm altyapilan (restoran, havuz,...) uygun yerlerde
yapildiktan sonra adada toplu bir otel havasi yaratilmigtir. Otel odalarimi balik¢i
kuliibeleri olusturmus ve 36 haneli, 117 yatak kapasiteli bir otel saglanmgtir
(Kiikrer, 1991).

Kaya Koyii ve cevresinde yasayan halkla bu fikrin bagdastiriimasi zor
goriinmektedir. Koyiin c¢evre yerlesimlerden bu Ornekte oldugu gibi ¢ok izole
olmamasi ve biiyiik bir yerlesim olmasi1 da bu fikrin uygulanmasini zorlagtiracak
etkenlerdir.

b) Ozel flgi Turizmi / Kiiltiirel Islevli Turizm: Bu modelde &zel olarak

hedeflenen bir ekonomik sinifa ait turist grubu yoktur. Herhangi bir ekonomik gelir
grubundan olan kisilerin ¢evreye ve varolan Kkiiltiir degerlerine zarar vermeyecek
kigilerin buraya gelmesi hedeflenir. Yoreye 6zgii spor, sanat, kiiltiir etkinliklerinin
koy ve gevresinde uygulanmas: saglanir. Bu sayilanlara 6rnek olarak dagcilik, safari,
tracking gibi doga sporlar1; seramik, heykel, resim, fotografcilik, yoreye has hal
dokumacilifi gibi sanatsal faaliyetlerin diizenlenebilece8i atolyeler, kamplar ve

birgoklar1 gosterilebilir. Bu etkinlikler sayesinde Kaya Koyii’niin sahip oldugu
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degerler, geleneksel yasam sekilleri yeniden canlandirilmig olacak, yore halkimin

yasam kalitesi ylikselecektir.

c) Eko Turizm: Kiiltiirel turizme ek olarak yoreye uygun bir baska koruma
modeli de, eko turizmdir. K8yii de i¢ine alan Kayagukuru 6nemli ekolojik yapisi ile
koyiin tarihi ve kiiltiirel de@erlerinin yaninda degerini artirmaktadir. “Bu yumusak
turizm tiiriinde hedef, kapasiteyi diisiik tutarak turizmin y6reye olan agin tiiketim ve
atiklar gibi yiiklerini en aza indirmeye ¢aligmak olmalidir” (Alparman, 1995, s. 38).
Bu yontemle halkin kendi kiiltiirel degerlerine, geleneklerine yabancilagmasi
engellenecek, doganin korunmasi, canlanmasi saglanacak ve turizmin yoreye

verecegi zararlar engellenebilmis olacakftir.

Eko turizm kavramimin kaynagr “Ekolojik Turizm”. Temelinde yeryiiziindeki
varliklarin birbirleriyle iliskilerinin belirlendigi dengenin yattigi bir bilim dal
ekoloji. Burada canlilarin birbirleriyle iliskilerinin yanisira cansizlarla olan iliskileri
de soz konusu. Ciinkii cansiz diye niteledigimiz tag, toprak, kaya, gol, deniz gibi
ortamlar canlilarin yasamasina olanak tamyorlar. Canlilarin icinde en Onemlileri
tek iiretici durumunda olan bitkiler. Bitkilerle beslenen otoburlar ve otoburlarla
beslenen etoburlar tiimii ile tiiketiciler. Insanlar hem etobur hem de otobur
olduklarindan en énemli tiiketiciler. Ve canlilar durmadan c¢ogaldiklarina gore

onlari besleyen bitkilerin de artirdmast gerekiyor (Eruzun, 1995, s. 38).

Giiniimiizde birgok dogal gevrede yasanan turizmin kotii etkilerine bir Ornek
Pamukkale’dir. Eskiden turistlerin ¢adirlar kurup hicbir konfor gdzetmeden sadece
dogal giizelligin tadim1 g¢ikartmak igin ziyaret ettifi Pamukkale’de, talep artisi,
popiilaritesinin yiikselmesi, devlet tarafindan turistik tesislerin yapilmasina izin
verilmesi ile zaman i¢inde varolan giizelliklerin yok olmasi 6nlenememistir. Son
yillardaki kamuoyu baskilari sonucu turistik tesislerin bir kisminin yikilmasiyla
Pamukkale, eski durumuna donmeye baglamistir. Fakat bugiin herkesin diigiincesi
dogal giizelliklerimizin yipratilmasi ve sonrasinda ylkim igin biiyiik paralar
harcanmasina, yani ulusal servetimizin yok olmasina en bastan engel

olunabilecegidir.
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Kentlerin olusumu bircok etmene baghdir. Bu etmenlerin bir kismu, cografik,
topografik, iklimsel gibi fiziksel nitelikte olmakla birlikte, bir kismu da toplumsal,
kiiltiirel ve ekonomik etmenlerdir. Bir kenti veya bir béliimiinii korurken onu
olusturan fiziksel olan ve olmayan ozellikleri gézoniinde bulundurmak, soz konusu
kentsel cevrenin kendini tekrar iiretme mekanizmalarini kurabilmek gerekir (Ulusoy,

1994, 5. 97).

Sonug olarak Kaya Koyii ve ¢evresi icin uygun koruma modeli kiiltiir turizmi ile
birlikte eko turizm’dir. Koyiin sahip oldugu geleneksel konutlarin, Kkiliselerin,
sapellerin, vb.’nin tarih ve kiiltiir ilgi odag1 olarak bir agikhava miizesi seklinde
korunmasinin, plan cercevesinde belirlenecek gezi yollariyla kontrollii gezilerin
diizenlenmesinin buras: i¢in en uygun ¢6ziim oldugu diisiiniilmektedir. Daha 6nce
belirtilmis olan yapilara uygulanacak miidahale bicimleriyle koy, yasadig: tarihi
gercegi ayakta tutmus ve yasantisina 6zgiin islevinin disinda bagka bir islevle devam
etmis olacaktir. Belirlenen gezi yollar {izerinde segilen yapilarin restorasyonlar ile
konutlarin 6zgiin durumlan gelenlere gosterilecek; restore edilen yapilarin konut
disinda bilgi-tanitim ofisleri gibi farkli islevlerle hizmet vermeleri saglanabilecektir.
Kiliselerin restorasyonu ile kdyiin inan¢ ve kiiltiir turizmi igindeki Onemi daha da
artacak, koyde eskiden yasayanlarin baslattiklarn dostluklarin pekistirilmesine devam
edilmis olunacaktir. Kayacukuru ve cevre koyler eko turizmin gerektirdigi
uygulamalar sonucunda eski geleneksel yagantisini siirdiiriirken, bir yandan da bu
Ozgiinltigiinii goriip tammak isteyecek kisileri agirlayarak (pansiyonculuk) ek gelir

elde edecektir.

Yukarida 6zetlenmeye calisilmig koruma modeli sayesinde kendi degerlerimize
sahip cikarak ve kiiltiirel bir paylasim saglanarak dogal, kiiltiirel degerlerin

korunmasi ile birlikte ekonomik gelisme de saglanacaktir.

Kayacukuru ve cevre koylerde uygulanmasi Onerilen ekolojik koruma ve
beraberinde olusacak ekolojik turizm kapsaminda yapilmas: gereken belli bash
caligmalar asagida siralanmgtir:
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» Kayacukuru ve c¢evresindeki koylerin biitliniiyle ckolojik koruma

planlamasinin yapilabilmesi i¢in gereken 6lceklerde planlar: ¢ikartilmalidir.

» Yine Kayagukuru ve gevre koylerde tarimsal faaliyetlerin, hayvanciligin
tesviki, ekolojik degerlerin korunmasi igin gerekli bilgilerin siirekli olarak halka

verilmesi, kisaca egitici ve 6zendirici toplantilarin diizenlenmesi saglanmalidir.

» Tarihi Kayagukuru ovast ve diger koylerde pansiyonculugun yayginlagmasi,
cevre diizenlemelerinin gergeklestirilmesi ve konutlarin altyap: sorunlari gibi bakim

ve onarimlarinin yapilmasi saglanmalidir.

4.3.2.2 Finansman Modelleri

Koruma plani en iyi sekilde yapilabilir ama planin uygulanabilmesi i¢in gecerli ve
aksamaksizin igleyen bir mali model olmaz ise koruma hedefine ulagilamaz (Okyay,
2001, s. 81).

Tarihi c¢evre koruma ve planlamada finansal modellerin ayn bir Onemi
bulunmaktadir. Ozellikle korumanin basinda hedeflenen sonuglara ulasgilmasi ve
bunun sonucunda devlet ve halkin desteginin stirekliligi i¢in finans modelinin
giivenilir ve igler olmasi gerekmektedir. Bu amagla uygulanmig birka¢ koruma
hedefli finansman modeli iizerinde incelemeler yapilmug, 6zellikleri ile Kaya Koyii

ve gevresine uygulanabilirligi degerlendirilmigtir.

4.3.2.2.1 Fransa Ornegi; Malraux Yasas: ve Finansman Modeli

Incelenen bu yasa ve 6nerdigi modelin amaci; Fransa’nin tarihi kent dokularindaki
yagsam kalitesinin daha anlamli olmasim saglamak ve II. Diinya Savas: sonrasi bir
tiirlii ¢oziilemeyen konut sikintisini belirli oranda ¢ozmektir. Bu amaglarin yam sira
model, tarihi konutlarda yasayan halki yerinde koruyarak doku parcalanmalarina
engel olmay: 6nermekte ve “tarihi kent dokusunda yer alan kentsel islevlerin yeniden

diizenlenerek; alt yapisini, sokak mobilyalarina dek yenileyerek kentin yeniden



157

kazanilmasini, bagka bir deyisle, tarihi kentin yeniden kesfedilmesini 6ngérmektedir”

(Okyay, 2001, s. 26).

Malraux Yasasinda bagslangicta devletin koruma c¢aligmalari yapmak icin
vaadettigi bir mali destek s6z konusudur. Devletin bu desteginin gerceklesmemesi
onceden koruma icin tegvik edilen belediye, sivil toplum oOrgiitleri ve halkin
katilimini olumsuz etkileyecegi igin baslangicta devletin vaadettiklerini yerine
getirmesi programin devamu i¢in 6nemlidir.

Yasada koruma altina alinacak yapilarin bakim ve restorasyonlar: igin sdyle bir

tesvik modeli s6z konusudur:

" Yasa, koruma plani icinde kalan yapilarin restorasyon, bakim, onarim vb.
masraflarinin, yap: restore edildikten sonra dokuz yil kiraya verilmesi sarti ile bes
yila yayarak gelir vergisinden diisiilebilecegi ayricaligini kapsamaktadir (Okyay,
2001, s. 82). Boylece hem yapilar restore edilmekte hem de kira yoluyla konut
gereksinimi kargilanmaktadir. Bu yasayla uzun zamandir onarilmayan, kendi haline
birakilmis yapilar onarilmaya, restore edilmeye baglanmus, onarlanlarin kiraya
verilme sart1 ile konut ve igyeri krizi ¢oziimlenmis ve restorasyon masraflar1 genel
gelirden diisiilebildigi ve hatta bes yila yayilabildigi igin restorasyon Kkalitesi de

artmstur.
»  Tasimmazin restorasyon masraflarinin vergiden diisiilebilmesi igin;

> Restorasyon projesinde ve kesfinde yer alan islerin hepsinin projede
belirtilen tarzda uygulanmig olmast,

» Vergiden diisiilmesi istenen restorasyon masraflarina karsihk olarak
gosterilen iglerin (malzeme birim fiyatlar1 da dahil) kabul edilebilir olmas:,

» Restorasyon uygulamalarinin yasayla belirlenmis koruma planlarina uygun

planlanmas: gerekmektedir.

= Hazirlanan restorasyon projelerinin onaylanmasi sirasinda yetkili kurum

projenin yasal cergeveye uygun olup olmadifim incelemekte ve ayrica projeyi
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hazﬁlayan firmanin yetkinliginin belirli kurumlarca taninmis olmasim istemektedir.
Boylece restorasyonun herhangi bir restorasyon firmasinca degil, restorasyon

konusunda uzman firmalarca yapilmas: istenmektedir.

* Bu masraflarin gelir vergisinden diisme olanaklari, sadece konutlar igin

gegerlidir.

= Restorasyon sonrasi kiralarin asinn yiiksek tutulmamasi igin yasal bir

diizenleme yapilmis ve kararnamelerle kurallarin her sene yenilenmesi saglanmstir.

= Tarihi tagmnmaz kiiltiir varliklarimin restorasyon organizasyonlar1 ve
finansmanlar i¢in ¢ok biiyiik bir devlet biitcesinin gerekliligi ve ayrilan bu biitgenin
geri doniisiimsiiz oldugunu diisiinmek yanhs olacaktir. Ciinkii devletin dagittigi
biitgenin biiylik bir oranini1 ingaat firmalarinin gelirinden, kullanilan ingaat
malzemeleri sanayisinden, gorevli mimar, miihendis, teknisyen kesiminden, yani bu
yaratilan ortamdan kar elde eden fiim kesimlerden vergi yoluyla geri aldig:
unutulmamalidir. Kapatilamayan agik ise, devletin egitim, ulasim, saglik, istihdam
gibi yatiim yapmasi zorunlu alanlarda kapatilmas: amaclanmayan ve miimkiin de
olmayan agiklardandir. Bu agik tarihi ¢cevrenin korunmasi sonrasinda saglanan turizm
gelirleri ile ve ingaat sektOriinden elde edilen vergilerle fazlasiyla

kapatilabilmektedir.
" Yapinin 6zgiin haline uygun olmayan uygulamalara cezalar uygulanmaktadir.

Bu maddelerle 6zetlenebilecek olan Fransa’da 4 Agustos 1964’den bu yana ek
yasalarla hala yiiriirlikte olan yasa sayesinde, belediyeler, sivil toplum orgiitleri,
kamu kuruluslar: ve halk tarihi ¢evreyi korumaya tesvik edilmistir. Devlet yonetimi
zaman icinde degisse bile yasamin siireklilii korunmus ve uygulamalara devam
edilmigtir. 39 yildir devam eden koruma calismalar1 sonucunda 95 adet kent, 5000
ha’lik bir alan kurtanlmistir (Bu veriler 38 yillik uygulama sonuglaridir - Okyay,
2001).
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Yasa ile saglanan Ozendirici ortam sayesinde c¢ok sayida sivil ve kamu
Orgiitlenmeleri olugmustur. Bunlar da kendi biinyelerinde finansman agigim
kapatmaya yoOnelik caligmalar yapmakta ve ayrica danigmanlik hizmeti vermektedir.
Ornegin Fransa’daki L’ANAH bir kamu kurulusudur ve geleneksel konutlarin
sihhilestirilerek gliniimiiz konfor kosullarina uygun hale déniistiiriilmesine yardimci

olmaktadir. Isleyis dzetle soyle olmaktadir:

Mal sahibi sihhilestirme kegfini L’ANAH’a onaylatir ve onarim masraflarmni %25
ila %80 oraminda L’ANAH dan karsilar. Buna karsilik kira bedelinin tizerine eklenen
%3.5’luk artits L’ANAH’a devredilir. Tiim bu yardimlara karsilik olarak mal sahibi
konutunu 10 yul siire ile kiraya vermek zorundadir. Sihhilestirme sonrasi kiranin
yiiksek tutulmasini dnleyici onlemler L’ANAH ca alimir ve mevcut kiracilarin haklar

sakl tutulur (Okyay, 2001, s .88).

Tiirkiye’de tarihi tasinmaz kiiltiir varliklarinin korunmasi igin varolan yasal
diizenlemenin bdyle bir tesvik ve finans modeline uygun hale getirilmesi c¢aba
gerektirmektedir. Fransa Ornegindeki bu finansman modelinin Tirkiye’de
uygulanmasi enflasyon nedeniyle basta zor goziikmektedir. Enflasyonun olmadig: bir
iilkede uygulanan ve sonuclari iyi olan bu modelin bire bir bizim iilkemize
uygulanmas1 ¢oziim getirmeyecektir. Ancak devlet politikas1 olarak kararlilikla
planlama calismalarinin baslatilmas:1 ve benzer tesvik kredilerinin verilmesi,
sonrasinda kiralama yolu ve masraflarin taksitle 0denerek geri alinmasi yontemi
uygulanmasi zor bir model degildir. Benzer bir modelin kiigiik tarihi yerlesimlerde
uygulanmaya baglamasi ve giderek bir koruma politikasi haline doniigmesi

gergeklesmesi imkansiz bir uygulama degildir.

4.3.2.2.2 Bosna-Hersek, Mostar Kentsel Koruma Program

Finansman Modeli

Mostar, 1474 yilinda kurulmus bir Osmanli kentidir. Mostar’in koruma siireci
1978-1992 yillar1 arasinda devam etmis ve Sirp saldinlart sonucu kesintiye

ugramistur.
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Mostar’in tarihsel Onemini artiran; begyliz yil boyunca birbirlerini hem
destekleyip iiretken kilan hem de birbirlerine kargi savasim iginde olan ii¢ biiyiik
diinya kiiltiiriiniin bir arada olusudur. Cami ve Kkilise yapilari, kentte ulasim
kolaylagtiran kopriiler, merkez carsi, hanlar, degirmenler ve konut alanlar1 ve kentin
birgok gereksinimini kargilayan yapilari Osmanh donemi ve Birinci Diinya Savasi

doneminde siirekli artmis, kent geligmistir.

Mostar’da “Kentsel Koruma Proje Uygulamasi” distincesi 1977 yilinda Stari
Grad Enstitiisi’niin kurulmasiyla kurumsallasmasindan yaklasik otuz sene Once
ortaya atilmig ve zaman iginde gelistirilmistir. Sonucta bu koruma diisiincesi Stari
Grad tarafindan iistlenilmistir. Projenin hazirlanmasi ve uygulanmasinda diinyadaki
kentsel koruma Ornekleri, deneyimler kent karakterine gore incelenip uyarlanmasgtir.
Tarihi veriler incelenmis, arazi degerlerine bakilmig, yerinde kapsamli inceleme ve
analizler yapilmug, miidahale bigimleri tek yapidan yerlesim alanina ve yerlesim
alanindan tek yapiya kadar degerlendirilmis, Oneriler olusturulmustur. 1979 yilinda
baslayan caligmalar sehrin sembolii olan “Eski K&prii” ile baslamistir (Bkz. B6liim
4.3.2.1, Kuban’dan alint).

Mostar Kenti’nin koruma c¢aligmalan siireci icinde gelistirilen diizen, kendi
kendini finanse eden bir sistem olarak tanimlanmastir (Pasic, 1994). Proje siiresince,
restorasyonu biten yap1 ve alanlardan elde edilen gelir, 6zel/kamu ortaklifinin bir
sonucu olarak yine ayn1 alanda yeni yatirimlara doniistiiriilmiistiir. Temel kaynaklari,
miilkiyeti belediyeye ait olan binalardan elde edilen kira gelirleri ve yerel vergiler
olusturmustur. Miilkiyet sahipleri, Stari Grad Enstitiisii aracilifiyla devlet, kamu ve
Ozel sirketler, kisiler ve dini topluluklardir. “Restore edilen her m?, kira tabanin
genigletmis ve yeni yatirima doniistiirecek miktar1 yaratmistir. Boylesi bir siireg de

tlim miilkiyet gruplarinin yararina olmugtur” (Pasic, 1994, s. 40).

Uygulamadan sonraki yillarda giizel gelismeler yagsanmug, 1991 yilinda Stari Grad
Enstitlisii yapilarin 1/3’{inii kontrol ederken, diger miilk sahipleriyle de yiizden fazla
anlagsma yapmustir. Rakamlarla g6zlenebilen bir bagka basari gostergesi de, 1978’de
50.000 ABD $’lik biitceyle baslayan enstitii, bu finans modeliyle 11989°da 2.000.000
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ABD $’lik biitgeye ulagmistir. Yillik enflasyon oram1 % 60’dan % 300’°e yiikselmis,
Stari Grad’1n biiyiime h1zi %60 seviyesinde tutulmustur.

Restore edilen yapilarin kiralanmasi sirasinda rantlarin kontrol edilmesi 6nemli
bir basar1 olarak gosterilmektedir. Sokagin niteligine, yapinin sokaktaki konumuna,
sokak ve yapi arasindaki iligkiye, yapimin kullanim amaci ve degerine gore farkli
emsal fiyatlarin kombinasyonu yapilmig, her yapidan elde edilecek rant icin farkli bir
emsal fiyat1 belirlenmigtir. Bu yolla karli olmayan kullamimlarin desteklenmesi

saglanmistir.

Incelenen bu kentsel koruma finans modeli, birinci modelde incelenen Fransa
modeline, restore edilen yapilarin kiralama yoluyla kaynak elde edilmesi yoniinden
benzemektedir. Bu yolla baslangicta kisith bir biitgeyle dogru yerden baslayan
uygulamalar, zaman i¢inde meyvelerini almakta ve genis bir biitceyle programin

uygulanmasina devam edilebilmektedir.

4,3.2.2.3 Bursa - Cumalikizik Koruma Planlamasi Finansman Modeli

Bursa’nin dogusunda ve 12 km. uzaginda yer alan Cumalikizik koyii, cevresi
agaclik, dogal giizellikleri yoniinden zengin bir yerlesimdir. 1950 yilinda kestane
agaclarinda goriilen bir hastalik nedeniyle, o zamana kadar bu yolla gecimini
saglayan, refah icinde yasayan koy halki caliymak ilizere Bursa'ya gi¢ etmeye
baglamistir. G6¢ etmeyen halk yasanan ekonomik sikintilar ve yakin gelecekte nasil
olsa go¢ ederim diisiincesiyle evlere bakamamaya baglamistir. Sehrin biiylimesi ve
koy cevresine kadar yeni yapilarin ingaas1 koyii tehdit eder hale gelmis, bu yasanan

olumsuzluklar acil bir koruma planlamasini gerekli kilmustir.

Projenin finans ve orgiitlenme modeli incelendiginde baslangicta, planlama
alaninin degerleri ve bu degerlerin kullanim bicimlerinin ne olabilecegi iizerinde
caligmalarin yapildig1 anlasilmistir. Ornek olmasi agisindan bu degerlendirmeler

agagida aynen sunulmustur (S6nmez, 1994, s. 202).
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1. TARIHI MEKAN
-Karakteristik yerlesme dokusu
-Sivil mimari yapilar

-Geleneksel 0zgiin yasam bicimi

2. DOGAL MEKAN
-Bitki Ortiisii
-Topografya
-Iklim
-Su

Bu degerlerin kullanim bigimleri:

1. SOFT TURIZM
-Dogada Yiirtiyiis
-Bisiklet Turlar
-Atl1 Turlar
-Golf, tenis vb. spor

2. DINLENME EGLENME
-Konaklama
-Yeme Igme

-Aligveris vb. aktiviteler

Bu diistince sistemi kapsaminda da turizm islevli alternatif model Gnerilerinin
incelenmesi sirasinda benimsenmis ve Kaya Koyili icin uygun olan kullanim

bicimleri belirlenmeye c¢alisilmistir.

Bursa Koruma Planlamasi’nda bu degerlerin islevsel kullaniminin maliyeti
yapinin restorasyonu nedeniyle baslangicta pahali olacagindan girisimci bulmanin

giicliigii ortaya ¢ikmig, bunun sonucunda da bir vakif kurma fikri benimsenmistir.
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Kurulacak bu vakif araciigiyla ilk etapta birkac yapwun restorasyonu
gerceklestirilecek ve girigimciye kiralanacaktir. Ayrica, kdyde varolan kaynak suyu
dolum tesisleri inga edilecek ve isletilecek, dte yandan yapilarin restorasyonu igin
projeler hazirlatilip, bakanlik kredisi olanaklarimi  kullanmaya caligilacaktir.
Bunlarin yaninda secgilecek birkag bina miize, sergi salonu ve resim atélyeleri olarak
kullanima acilabilecektir. Biitiin bu caliyymalar sonucu elde edilecek gelir vakif
kasasinda toplanacak, daha sonra da isteyen yapr sahiplerine, binasw restore etmek

iizere kredi olarak verilecektir (S6nmez, 1994, s. 202).

Yukarida agiklanan finans modeli, kdyiin dogal kaynaklarimi bozmadan uygun
iglevlerle kullamldif1 siirece galimamasi igin hi¢ neden olmayan bir modeldir.
Yerlesimin detayli incelenmesi koruma plan1 ve restorasyon projelerinin
hazirlanmasi sirasinda iiniversitelerden yardim alinmas: bilimsel ve tutarli projelerin

elde edilmesi agisindan uygun olacaktir.

Kaya Koyii ve gevresi i¢in aranan finans modelinde, bu yaklasimda secilen yol da

benimsenmelidir.

4.3.2.2.4 Fener — Balat Semtlerinin Rehabilitasyon Projesi

ve Finansman Modeli

Incelenen bu proje Fener ve Balat semtlerindeki eskiyen tarihi dokunun
iyilestirilmesini, burada yasayan kisilerin yagam Kkalitelerinin yiikseltilmesini ve
cesitli faaliyet alanlarinin gelistirilmesini kapsamaktadir. Gayet detayli ve titiz
ylriitlilmiis bu ¢aligmanin baslangi¢ raporlar1 ve referanslar1 Avrupa Komisyonu’na
gonderilmis ve bu kurumla birlikte Diinya Mirasi Merkezi ve yerel diizeydeki
UNESCO ekibinden destek alinmistir. Fatih Belediyesi Avrupa Komisyonu nezdinde
bir teknik yardim talebinde bulunmus ve UNESCO’nun Diinya Miras1 Merkezi de bu
talebe biiyiik l¢tide katilmig, desteklemistir.

Bu girisimlerin sonucunda ayrntili bir finans modeli hazirlanmigtir. Ozetle;

Avrupa Birligi, donanim, isletme giderleri ve personel maliyetinin onemli bir
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boliimiinii dort yilligina tstlenmektedir. Ayrica belediye, donamim ve tesisler igin
gerekli alanin saglanmasim ve insasimi personel masraflarinin bir kismiyla birlikte

kargilamaktadir.

Bu finansal dagilim ilkesi, Avrupa Birligi’ne, belediyenin daha Onceden taahhiit
altina girmesi garantisini sunmak gibi bir avantaja sahiptir. Kisacas1 Avrupa Birligi
ancak belediye gereken diizenlemeleri, yani taahhiit ettii yatirimlan yaptiktan sonra

yatirim yapmak lizere devreye girecektir (UNESCO, 1998).

Goriildiigli gibi Fransa modeli ile bu son model benzemektedir. Fransa modelinde
devlet, baslangic yatinmu kredi vererek ve girisimcilere kolayliklar saglayarak
baslatmakta, arkasindan diger yatirimci kamu ve 6zel kuruluglarin yatirim yapmalari
saglanmaktadir. Son modelde yine devletin yapmakla yiikiimli oldugu yatirimlar

sonrasinda bagka bir kaynagin, Avrupa Birligi’nin destek vermesi saglanmaktadir.

Bu dort 6rnek disinda incelenen daha bir¢ok koruma amagh finans modelinde ana
cikis noktasi, yerlesime uygun kullanim ilkelerinin se¢imi ve bu kullanima hizmet
eden siirekli ve sistemli ¢alisan kaynaklarin bulunmasidir. Projenin basinda ve
devaminda uygulamada elde edilecek disiplin ve basari kisa zamanda yayginlagarak

kaynak artirimina neden olacaktir.

4.3.2.3 Orgiitlenme Modelleri

Tarihi ¢evrenin korunmasinda ulusal ve sivil orgiitlenmeler iilkemizde ¢ok etkin
rol almamaktadir. Incelenen o©rnekler ile bu konudaki eksiklerimizin ortaya
cikarilabilecegi ve yapilmasi gerekenlerin belirlenmesinde yardimci olacagi

diistiniilmiistiir.
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4.3.2.3.1 Fransa Ornegi; Malraux Yasasi ve Orgiitlenme Modeli

Bolim 4.3.2.2.1’de Fransa’da uygulanan Malraux Yasasi’nin finansman modeli
aciklanmaya calisilirken yasanin igerifi ve isleyisi hakkinda da bilgi verilmistir.

Yasanin orgiitlenme modeli agtsindan da 6nemli bir yapisi oldugu diisiiniilmektedir.

Yasanin ¢ikmasindan 11 sene sonra, yani 1975°de Fransa’da zamanin konfor
kosullarina uymayan konutlarin iyilestirilmesine iligkin mevcut durumun analizi, iki
komisyon tarafindan ayri ayri incelenmistir. Her iki komisyonun arastirmalarinin
sonu¢ raporlarn biiyiik ilgi gormiistiir (Raport Nora-Evano ve Raport Barre).
Raporlarda konut iyilestirmeleri i¢in kamu-sivil oOrgiitlenmeleri eksenli model
Onerilerinin 6nemi vurgulanmaktadir. Fransa’daki bakimsiz, yipranmig sivil mimari
yapilarin ve kentlerin ¢evre diizenlemelerinde basarili sonuglar alinmasinda bu iki
raporun Onerilerinin pay: biiyiiktiir. Raporlar sonrasinda kaliteli, biiyiik kamu-sivil
isbirligi olan ¢ok sayida orglitlenme ve ayrica kiigiik sivil orgiitler kurulmustur. Bu
Orgiitlenmelerin kurulmasiyla basarili sonuglar elde edilmistir (Okyay, 2001).

Asagida bu orgiitlerden birkaginin isleyisi ve yapisi agiklanacaktir.

a)  ABF (Fransa Bina Mimarlar1 Kurumu) isimli incelenen ilk 6rgiitlenme 1946
yilinda kurulmugtur. Anlagildif: iizere raporlardan 6nce de varolan bu orgiit kentsel
kiiltir mirasinin korunmasi konusunda uzmanlasmis teknik ve idari bir kurumdur.
Fransa’nin her ilinde miidiirliik seviyesinde yer almakta ve kadrosu zor bir sinav

sonucunda olusturulmaktadir. Kurumun baglica gérevleri;

-Kentsel ve dogal sitlerde yapilacak her tiirlii ingaatin ruhsatin1 onaylamak, her
ilde bulunan gehircilik komisyonunun tabii iiyesi olarak bu sit alanlarinda veya bu

alanlan etkileyen alt bolgelerde arazi kullanim kararlarina karar vermek,

-Koruma alaninin belirlenmesi ile koruma sinirlarinin saptanmasi, plan hazarhiklari

ve onaylanmasi sirasinda yonlendirici olmak,
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-Sorumlu oldugu bolge igindeki tarihi amitlarin bakim ve restorasyon islerini

projelendirme asamasindan uygulama siireci sonuna dek denetlemek.

ABF ayrica kamu miilkiyeti digindaki 6zel tasinmaz olarak tarihi anitlarin onarim
ve restorasyonlarinda da karar sahibidir. “Ornegin, 6zel miilk olarak amtsal yapinin
restorasyonunun masraflarin1 yiiklenmek istemeyen taginmazin tiim restorasyon
masraflarin1 devlet adina ABF iistlenebilir” (Okyay, 2001, s. 85). Giiniimiizdeki
uygulamalarda ise, miilk sahibinin 6deme gliciine gre, masraflarin tiimii veya yarisi

miilk sahibinin uygun vadelerde bor¢landirilmasiyla gerceklestirilmektedir.

ABF calisanlarinin bu 6nemli sorumluluklarina cevap verebilecek nitelikte uzman

kisiler olmalar1 gerekmektedir.

b)  Ikinci 6rnek daha 6nce sozii edilen L’ANAH’dir. 1972 yilinda kurulan bu
kamu kurulusu geleneksel konutlarin sihhilestirilerek giiniimiizde aranilan konfor
kosullarinin gerceklestirilmesi i¢in ugragmaktadir. Boliim 4.3.2.2.1’de L’ANAH’1n

isleyisi finansal agidan incelenmistir.

L’ANAH’1n idari yapisi devlet temsilcileri, kiraya veren miilk sahipleri dernegi
temsilcileri, kirac1 dernekleri temsilcileri, sihhilestirme konusunda uzman dernek
temsilcilerinin secimle katilim ile olugmaktadir. Isleyis tamamen &zerk olup
Fransa’nin biiyiik kentlerinde ve her bdolgesinde idari ve teknik damigmanlik
merkezlerinde ¢ok sayida personeliyle hizmet vermektedir. Kurum, konutlarda
olmasi istenen konfor gekillerinin se¢imini milk sahibine birakmakta, ancak enerji
tasarrufu konusunda benimsedigi kosullardan taviz vermemektedir. Diizenli bir yayin
organimin  bulunmasi, kamuoyunu siirekli verilen hizmetler konusunda
bilgilendirmesi agisindan Onemli bir Ozelliktir. Verilen iyilestirme fonlar
sonrasindaki agik yillik %20 dolayinda olup, bu agik yapilan binlerce konutun
lyilestirilmesinin yaninda bir hi¢ olmakla birlikte, insaat sekttriinden elde edilen

vergilerle zaten kapanmaktadir.
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¢) PACT-ARIM kurulugu, koruma, iyilestirme, muhafaza etme ve konutu
doniigtiirme (PACT); gayrimenkul restorasyon dernegi (ARIM) sozciiklerinin

kisaltilmasindan olugsmus, Fransa’daki en etkili sivil kurulustur.

Baslangicta birkag¢ isadaminin kurdugu sirkete sonralari bagka 6rgiitler katilmig ve
bir federasyon altinda toplanarak giiniimiizdeki faaliyet yapis1 olusmustur. Fransa’nin
her bolgesinde, ilinde ve iilkenin etkisindeki denizagir1 iilkelerde subeleri olan
kurulusun 1993 verilerine gére 3000 yoneticisi, 2131 iicretli ¢aligan1 bulunmaktadir.
Yilda 106344 adet konut iyilestirilmekte ve 6 milyar Frank’lik yatirim yapilmaktadir
(Okyay, 2001). Kurulug, Fransa’nin disinda uluslararasi c¢aligmalarda da
bulunmugtur. Batt Avrupa’da, Giiney Amerika’da, Orta Dogu’da ve Kuzey Afrika’da
tarihi kent merkezlerini kapsayan 14 uluslararasi proje bu federasyon tarafindan

gerceklestirilmistir.

Federasyonun gorevleri sunlardir (Okyay, 2001, s. 94):

» Konut iyilestirme projelerini yapmak ve bu projelerde rolii olan her birimle
sozlesmeye dayali olarak yonlendirici, denetleyici koordinasyon saglayici rol
tistlenmek,

» Ozel ve orgiitlii toplu halk girisimlere (mal sahibi veya kirac1) teknik yardim
saglamak, kesif yapmak,

» L’ANAH ile igbirligi yapmak,

» Yash veya engelli kisilere evlerinde hizmet vermek, sozlesme
hazirlanmasinda yardime1 olmak,

» Dogrudan restorasyon ve onarim ¢aligmalarini iistlenmek,

» Yerel idarelere danismanlik yapmak.

Goriildiigii gibi bu kurulusun kiiltiirel (kentsel sit alanlarinin, tarihi dokunun
iyilestirilmesi), iktisadi (insaat girigsimcilerine ve zanaatkarlara is olanaklarinin
yaratilmas1), toplumsal (sosyal yapinin diizenlenmesi) islevleri bulunmaktadir.
Ulkemizde eksikligini hissettigimiz kuruluslar bu tiir toplumsal hareketleri yapisinda

barindiran sivil ve kamu Orgiitleridir.
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4.3.23.2 Bursa - Cumalikizik Koruma Planlamas1 Orgiitlenme Modeli
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Sekil 4.1 Koruma Organizasyon Modeli

Bolim 4.3.2.2.4°de koruma planimin finans modeli incelenirken belirtildigi
ve semadan da anlasildigi lizere, Orgiitlenme bir vakifin kurulusuyla
gerceklestirilmektedir. Bu vakif, yapilarin restorasyonu icin gerekli finansal
kaynagin olusturulmasim saglamakta ve biinyesindeki sehir plancilari ve mimarlar
odalann sayesinde denetimi ve kamuoyu olusturulmas: gerceklesmektedir.
Restorasyonlar sonrast kullamima agilan yapilardan elde edilen kiralar vakif
kasasinda birikmekte, yapisim restore ettirmek isteyen miilk sahiplerine kredi olarak

verilmektedir.

Baganli bir oOrgiitlenme modelinde olmasit gereken, koruma planlamasinin
baslangictan  itibaren uygulama sirasinda da rolii  olacak  birimlerin
koordinasyonlarinin giiglii olmasi ve alinacak basarili sonuglarla bagka kurumlarin da

desteginin eklenebilmesidir.
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44 KAYA KOYU OLCEGINDEKiI KORUMA-ONARIM
ALTERNATIFLERI: ORNEK CALISMA

Kaya Koyl yerlesiminde, belirlenen alan icinde yapilan ¢alisma ile kéye uygun
koruma-onarim model Onerisinin olusturulmas: amaglanmigtir. B6lim 2 ve Boliim
3’de aynntili incelenen Kaya Koyii yerlesiminin korunmasi uzun zamandir
gindemdedir. Uygulanmasi diigiinlilen fikir projelerinin yan1 sira alternatif
yaklagimlarin neler olabilecegi diisiiniilmiis ve kOye uygun koruma-onarim
modelinde islevin kiiltiir turizmi ve eko turizm olmas: gerektigi saptanmistir (Bkz.
Boliim 4.3.2.1.2.b ve 4.3.2.1.2.c). Kiiltiir turizmi baz alinarak segilen alan iginde bir
gezi giizergahi ve giizergah icindeki yapilarin bakim, konsolidasyon, restorasyon
miidahalelerinden hangilerine ama¢ dogrultusunda ihtiya¢ oldugu belirlenmis ve
daha biiyiik olcekte Kayacukuru ve cevresi eko turizm Onerileri olusturulmustur

(Bkz. Bolim 4.3.2.1.2.c).
4.4.1 Ornek Cahyma Sec¢imi

Koy icin Onerilecek koruma-onarim modeli i¢in uygun olan alanin se¢imindeki
ilke, Oneri islev uygulamasi ve onarimlann k&yiin tamaminda degil, belirli
glizergahlar iginde uygulanmasi ve bu alanin siirekli kontroliiniin saglanmasi
olmustur. Bu ilke bazinda olusturulan gezi giizergahlarindan ilki Asag1 Kilise’den
(Panaghia Pirgiotissa) veya Yukar Kilise’den (Taxiarhis) baslayip, bu iki kiliseyi
birlestiren asag1 yol iizerinde devam etmektedir. Ikinci gezi giizergahi yine Asagi
Kilise veya Yukar: Kilise’den baslayip yukar yol ilizerinde devam etmektedir (Resim
4.2). Soz konusu glizergahtaki yapilardan inceleme amacli olanlarin segiminde
baslica kriter, yapilarin restorasyonu igin gerekli ulasim kolayligi olmustur. Segilen
yaptlarin geleneksel Kaya Koyii konutlarinin karakteristik ozelliklerine sahip
olmalar1 da 6nemli bir bagka kriterdir (kiibik formlu, diiz catili, moloz tas is¢ilige
sahip olmas: gibi). Alan igindeki tiim yapilar i¢in yapilan Tablo 4.2°deki
degerlendirmede yapilarin yeniden kullamm potansiyelleri, yapisal durumlari,

mimari karakter zenginlikleri (ocak, sarni¢, tuvalet, boliicli duvar varlifs,..), plan
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tipleri ve bakim, konsolidasyon ve restorasyon miidahalelerine gereksinimleri (igerik

icin Bkz. 4.3.1) saptanmustir.

Resim 4.2 Onerilen Gezi Yollar:
Turuncu: Gezi Giizergahi 1 -Alt Yol-
Mavi: Gezi Giizergahi 2 -Yukan Yol-

44.2 Secilen Yapilarn ve Giizergahmn Tarifi

Gezi giizergahinin, yerlesimin batisindaki Asag Kilise (Panaghia Pirgiotissa)
veya dogudaki Yukan Kilise’nin (Taxiarhis) asagisindaki mevcut biletli girislerden
baslamasi diisiiniilmektedir. “Gezi Giizergaht 1”7 ve “Gezi Giizergah1 2” seklinde
isimlendirilen iki gezi secenegi asagida detayli olarak anlatilmaktadir (Harita 4.1 ve

Resim 4.2).

Gezi Giizergah1 1 (Alt Yol): Gezi, tarihi yerlesim i¢inde, batidaki veya dogudaki
giristen baglayarak kiliseleri birbirine baglayan alt yol iizerinde gerceklesecektir.
Geziye, batida yer alan Asagi Kilise (Panaghia Pirgiotissa) oniinden baslanmasi
durumunda, giineye dogru devam eden yol takip edilecek ve doguya yonelen yol ile
konutlar arasinda gezi siirdiiriilecektir. Yolun devaminda dogu yoniinde ilerleyen bu

yol ile Yukan Kilise’ye (Taxiarhis) ¢ikilacak ve arka yoldan asagiya inilerek gezi
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tamamlanacaktir. Geziye doguda yer alan giristen baslanmasi1 durumunda, giineydeki
Yukar Kilise’ye dogru egimli yol takip edilecektir. Bu bolgede dini yapilar (kiliseler
ve sapeller) ve okul yapilar (Kizlar ve Erkekler Okulu) yogun olarak bulunmaktadir.
Bu yapilarin arasindan gegilerek batiya dogru ilerledikge, diizlesen yolda sagl sollu
konut yapilar1 ve restore edilmis yapilar arasinda geziye devam edilecek ve Asagi

Kilise’nin 6niinde gezi tamamlanacaktir.

Gezi Giizergah1 2 (Yukari Yol): Gezi, yerlesimin dogusundaki veya batisindaki

giristen baslayip yerlesimin tepelerinde (giineyinde) yer alan yukart yol aracilifiyla
gergeklesecektir. Tepedeki sapellere de ulagimin olacagi bu yol ile tarihi yerlesimin

kuzeyindeki verimli Kayagukuru ovast ve Kaya Koy tepeden goriilebilecektir.

Su anki durumda ¢esme yapisinin kosesinde bulundugu ve tarihi yerlesime serbest
girisi olan yol, proje kapsaminda kontrollii hale getirilmeli, biletsiz girisler
onlenmelidir. Biletli girise gerek olmadan Tellal Tepe ismiyle bilinen bolge ve orada

kurulabilecek agikhava sergi ve satis standlari gezilebilecektir.

Bu alan iginde yer alan yapilardan incelenen ilk yapi, Asafi Kilise'nin
kuzeyindeki | no’lu yapidir. Kiliseyi gegince yolun batisinda kalan 2, 3 ve 4 no’lu
yapilar ile yol ayriminda ortada kalan tek katli 5 no’lu yapi, dofuya devam eden
yolun saginda ve solunda (kuzey ve giineyde) bulunan 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14,
15, 16, 18, 19, 20 no’lu yapilar ile Yukar: Kilise’ye gikan yol tizerindeki 17 no’lu

yapi incelenen diger yapilardir.
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Resim 4.3 Incelenen Yapilar

Segilen bu yirmi yapmnin disinda belirtilen bu gezi yollar iizerinde ve Fethiye-
Hisaronii-Ovacik-Gemile ana yolu iizerindeki yapilarin mevcut durumlan da

belirlenmistir (Harita 4.2).
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4.4.3 Secilen Yapilarin Degerlendirilmesi

ve Giizergaha Yonelik Oneriler

Secilen Yapilarin Degerlendirilmesi:
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Calisma alani igindeki yapilarin meveut durumlari, plan semalari, genel mimari ve

striiktiirel agidan degerlendirmeleri Ek-5’deki “Kaya Koyl Konutlari Koruma

Envanter Fisleri”nde her yapi i¢in ayr1 ayri sunulmustur.

Tablo 4.2 Yap: Degerlendirme Tablosu

1|2(3|4|5(6]|7|8 10]11]12{13|14|15|16(17|18 (19|20
Yeniden Kullamm| 5 |4 |2 |5|5|3 |4 |4 REIE SR ) | ]
Potansiyeli (1-5)
Yapisal Durum 4(3(214|5|3(4]|4 3 sl 4 | 4djisjisunst| 1 |14
1-5)
Mimari Karakter |3 (3|2 (|5]|2|3|4 |4 sifalfa 43124134 |1]3
Zenginligi (1-5)
Binanm Yeri (1-5) | 5 [5[|4|5|5(|5(5|5 S0l s || SR SRSl 2 | 511 5 | 3
Altyap: ve
Ulasilabilirlik
Tek Odah Yap: X X X X X
iki ve daha fazla x|= x % ) e [l | x [ Al x
odali Yap1
""Hayat" I Yapx X X X
Bakim x || x xllix x| x| x | x ['x "ElEENEss x | <Hjes
Konsolidasyon X | X x| xlxd] x| x x| %] x [x|ix xhix] il x X
Restorasyon X |Ix X [x x |ix %[ X X

Tablo 4.2’den de anlasilabilecegi gibi incelenen yapilardan;

= 3,6 ve 19 no’lu yapilar yapisal durum yoniinden zayiftir.

= 1,4,7,8, 12 ve 20 no’lu yapilar yapisal durum yoniinden iyi durumdadir.

* 17 no’lu yapi digindaki tiim yapilar ulagilabilirlik yoniinden iyi durumdadir.

= 2.4,6,8, 10, 11, 14, 17 ve 20 no’lu yapilar Kaya Koyii yerlesimi icinde en

cok goriilen plan tipi olan “Iki Odali ve Giris Alanli Yap1-D3” tipine sahip yapilardir.

= 5,7 ve 15 no’lu yapilar tek odali yapilardir. Ayrica 5 ve 15 no’lu yapilar

ticaret amagh kullanildig: diisiiniilen yapilardandir.
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= 9,12 ve 18 no’lu yapilar “hayat” mekanina sahip yapilardir.

= 13 no’lu yap: dort haneli, 16 no’lu yapi ise alti haneli yap1 gruplarindandr.

= | no’lu yap: 6lgegi (diger konutlara gore ¢ok yiiksek), plan semasi, mimari
ogeleri (sarmiginin  biiyiikliigli, merdiven,..) yoniinden diger konut yapilarindan
farklidir.

= 19 no’lu yapinin plan semasi yapisal durumu nedeniyle okunamamaktadir.

Incelenen yapilarin hepsinin tiim Kaya Koyii konutlari gibi bakim gormesi; 1, 2,
4, 5, 6,7, 8 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18 ve 20 no’lu yapilara gerekli
konsolidasyon ¢alismalarinin uygulanmas: ve 1, 2, 4, 5, 12, 13, 15, 16, 18 ve 20

no’lu yapilarin restore edilmeleri 6nerilmektedir.

Giizergaha Yonelik Oneriler:

Secilen gezi giizergahi ig¢inde onarim gorecek yapilarin hemen hepsi egimin az
oldugu asag: seviyelerde bulunmaktadir. Ulagimi saglayan dogu bati yoniindeki
hemen hemen diiz olan yol kéyiin topografyasina uyumlu, tas ve toprak malzemeden
olusmaktadir. 5 no’lu yapinin yanindan baglayip tepe sapele ulasan yol egimli ve
basamaklidir. Yukari Kilise’ye ¢ikan yol yapr yikintilan ile ulasimi zorlastirmaktadir.
Gezi yollarini olusturan bu yollarin proje kapsami i¢inde degerlendirilerek, yerlesime

aykiri olmayan 6zgiin malzeme ile bakimlarinin yapilmas: gerekmektedir.

Geziyi kolay, zevkli ve ilgi cekici hale getirebilecek cevreye zarar vermeyen
aciklayict kiigiik pano veya tabelalar belirli noktalara (girisler, yol kesisimleri,
meydanlar, kilise bahgeleri, sapeller, okul yapilari, ticaret yapilari,... gibi)
yerlestirilmelidirler. Goriintii kirliligine neden olmamak icin bu agiklayici tabelalarin

az yer tutan, net bilgiler icermesi gerekmektedir.

Tarihi yerlesim igindeki ve ana yol (Fethiye-Hisaronii-Kaya Koyii-Gemile)
iizerindeki ticari yapilarin bu proje kapsamu i¢inde belirlenecek standartlara uymas:
gerekmektedir. Bunlardan baslicalari, reklam afisleri, tabelalar1, pergole, cardak

vb.lerinin bir standarta uygun olmasi, gereksiz goriintli bozucu her tiir diizenlemeden
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kaginilmasi olmalidir. Ses kirliligi onlenmeli, kdy yapilarna ve burayi ziyarete
gelecek kisilere bu sekilde zarar vermekten kaginilmalidir. Ayrica kOy iginin ve

gevresinin temizlik ve bakimi da diizenli olarak yapilmalidir.

Koy i¢inde restorasyonu onerilen yapilarin en 6nemli sorunu altyapr olacag igin

yapilarin ulagilabilirliklerine dikkat edilmistir.

Konutlar diginda kiiltiir turizmi acisindan 6nemli diger yapilar anitsal yapilardir.
iki kilise ve ii¢ konutun réloveleri 19.07.2001 tarihinde Mugla Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarint Koruma Kurulu tarafindan onaylanmus, restitiisyon ve restorasyon
projelerinin  hazirlanmasina karar verilmigtir (Bkz. Ek-3). Bu nedenle o6zellikle
kiliselerin restorasyonlar1 bu proje kapsaminda gergeklesecek proje olarak kabul
edilmis ve gezi giizergahinda kiliselerin restore edildikleri veya edilecekleri
diisiiniilmiigtiir. Her iki kilisenin avlulari genis olup, kiiltiirel ve sanatsal faaliyetler
(sergi, soylesi, resital,...) icin diizenlenmelerinin uygun oldugu diisiiniilmektedir.
Restore edilecek yapilar ile avlu, meydan gibi kapali veya acik mekanlarin toplu
halde yapilabilecek kiiltiir ve sanat etkinliklerine gore, yap1 veya mekanlarin uyum
saglayabilecekleri sekilde projelendirilmesi gerekmektedir. Yapilan her miidahalenin

geri déniigiimii miimkiin olmali, ona gére projeler hazirlanmalidir.
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4.4.4 Onerilen Koruma — Onarim Modeli ve Degerlendirmesi

Boliim 4.3.1, 4.3.2 ve 4.4.3’de detayh olarak Kaya Koyii’nin alternatif koruma ve
restorasyon  yaklagtmlarmin neler olmast —gerektigi, alternatif koruma plant
belirlenmeye cahsilmigtr. Incelenen modeller ve Kaya Koyii’niin potansiyelleri
dogrultusunda kdye uygun olacag diisiiniilen sonug 6neri koruma-onarim modeli

agsagida sunulmustur.

Proje: Kaya Kdoyii Kiiltiir ve Baris Kéyii Koruma-Onarim Modeli

AMAC
Koruma - Onarun

I

vV

SORUN
-Terkedilrshlc
~Yetersizhkler
Flkonomal:
Soasyal

V,—\ROL.—\D;’DE(NJERLER
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[TARIH’[;‘EVRE | [uor‘;.ﬁ, CEVRE |
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Sekil 4.2 Kaya Koyii Koruma-Onarim Modeli Amag Semasi
(Sekil: Sonmez, 1994 ¢ahismasi kaynak alinarak olusturulmustur)

i§lev: “Kiiltiir Turizmi ve Eko Turizm”

} !

Kaya Koyii Kayacukuru ve Cevre Yerlesimler
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Kaya Koyii’niin sahip oldugu degerleri yok olmaktan kurtarmak igin, yerlesimi
biitiiniiyle koruma altina almak gerekmektedir. BUTUNCUL KORUMA temelli
koruma-onarim modeli kapsaminda; kdyiin yagam kalitesini yiikseltecek girisimlerde
bulunma, kiye zarar veren trafik ve turizm aktivitelerini kontrollii hale getirme ve
bunlarin yerine “kiiltiir turizmi ve eko turizm” isifinda kdye uygun ¢oziimler

yaratma hedeflenmektedir.

Koy ve gevresi igin dnerilen “Kiiltiir ve Barig Koyii” onerisi, yillardir ¢ok kisi
tarafindan benimsenmis proje isimlerine benzemektedir. Tarihi koy, diizenlenecek
gezilerin diginda, kdy i¢i ve yakin ¢evresindeki atolye, sergi, forum gibi sanat ve
kiiltiir aktiviteleri ile koyiin gizemli “hayalet kdy” imajini sarsmadan, yasantinin bu

aktivitelerle devamuiyla bir kiiltiir kdyii durumuna doniisecektir.

Onerilen gezi giizergahlarinin sagliklagtirilmasi, segilen yapilarin restore edilip
kiralama yoluyla miize, sergi salonu, sanat atdlyeleri, vb. olarak kullanilmas

modelin diger hedefleri arasindadir.

Harita 4.3’de goriilecegi gibi proje alani igerisinde belirlenen gezi yollari, aligveris
soka@i (Tellal Tepe-Resim 4.4), dinlenme parklari, otopark ve farkli islevler igin
restore edilen konutlarin kiralanmasi ile ortaya yasayan, aktif, bilingli bir kiiltiir koyti
¢ikacaktir. Proje ismindeki “Bartg Koyii” misyonu ile kdy, hem eski dostluklarin
yeniden canlandirilmas: girisimlerine katkida bulunacak hem de ¢agdas yasamin bir
pargast olan dostluk, kardeslik, barig kavramlarimin bir temsilcisi olacaktir. Bu
sayede  gelecekte koyde birgok ulusal ve uluslararasi  organizasyon
diizenlenebilecektir. Tiim bu aktiviteler kdyii ve gevresini kalkindiracak, kendi
kendine yeten bir kiy haline getirecektir. Ancak bunlarin gerceklesmesi icin en basta
bagarili, disiplinli bir planlamaya ihtiyag vardir. Gelecekteki gelisim ve talepler
diisiiniilerek proje kapsami genis tutulmalidir. Ornegin; uluslararasi ¢ok sayida
katilimli bir ziyaret, kongre,... i¢in gevre yerlesimlerin hazirlanmast ve tarihi

yerlesime zarar vermeyecek bélgelerde yeni tesislerin diizenlenmesi yapilmahdir.
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Resim 4.4 Tellal Tepe Oniinden Gegen Asag Kilise ve Ana Yol baglantisi

(Oneri sergi ve ahsveris sokagr)

Koy icinde diizenlenebilecek aktivitelerden akla ilk gelenler sunlardir:

= Sanat aktiviteleri; resim, fotograf, seramik atolyeleri, vb...

=  Yiiriiyiis turlani; Donyunak ve Kinah yerlesimlerine yol bakim calismalar
sonrasi patikalarla yiirilyiis turlari diizenlenebilir.

= Her sene diizenlenebilecek “Tiirk-Yunan Bans ve Dostluk Haftasi”
cercevesinde koyiin tarihi ve yasananlar anilabilecek, iki tarafin da katildig:
dans gosterileri (folklorik oyunlar), miizik dinletileri, siir giinleri ve sohbetler
gerceklestirilebilir. Mekan biiyiik katilimin olacagi aktivitelerde yerlesimin
oniindeki biiyiik parkta veya kiliselerde diizenlenebilecektir.

= inan¢ turizmi diisiiniilerek kilise ve sapellerin  restorasyonlarinin
gerceklesmesi sayesinde koyii ve dini yapilar1 ziyaret amach cok sayida kisi

gelecektir.

Bu sayilanlarin disinda yerli, yabanci herkesin ilgisini ¢eken gesitli kiiltiir ve sanat

aktivitelerinin gerceklestirilebilecegi diistiniilmektedir.

Koyiin yakin cevresindeki yerlesimleri kapsayan “eko turizm” kapsaminda
ekolojik yonden oOnemli bir yere sahip Kayacukuru canlandinlacak, cevre

yerlesimlerdeki (Belen, Keciler, Gokceburun, Degirmentepe) halkin kendi
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degerlerine, geleneklerine, dogaya sahip ¢ikmasiyla yerlesimlerin deger kazanmast
saglanacaktir. Cok sayida yerli ve yabanci turist bu gevrenin kOy yasantisini,
dogasini, geleneklerini merak ettigi icin buralari ziyaret etmek istemektedir. Proje
kapsaminda olusturulacak ekolojik yardimlarla halk bir yandan topraktan gelir
saglamaya devam ederken, bir yandan da misafirhanesi, bahgesi, yemegi ve
yasantisiyla gelenleri agirlayarak gelir saglayacaktir. Yerlesimlerin bakim ve onarimi
siirekli saglanacak, bunun i¢in proje kapsaminda olusturulacak finans modelinde yer
ayirilacaktir. Soft turizm de denilen bu yaklagim ile, yerlesimde agiri turist, altyapi,

atik gibi yiikler en aza indirilmis olacaktir.

Yapilara Ait Restorasyon ilkeleri

Tarihi Kaya Koyii’niin, mevcut harabe peyzajimin etkileyiciligini bozmadan
belirlenen akslarda, aslina uygun yapim sistemi ve malzemelerle ayaga kaldirilmasi
onerilmektedir. Restore edilecek yapilarin beden duvarlarnin  giiglendirilmesi,
tamamen yenileme yerine tamamlama yontemi ile eski ile yeninin ayirt edilebilir
halde ortaya konulmasi, kullanilacak yapim malzemelerinde doku ve renk farki
yaratilarak uygulanmast restorasyon sirasindaki baslica ilkelerdir. Duvar yiizeyinde,
eski duvar ve tamamlama yontemi ile yapilacak tiim yeni uygulamalar arasinda 5
cm.’lik farkin olusturulmasi sonucu, yeni ile eski yakindan bakildigida farkedilebilir

hale gelecektir.

Yapilarin tagtyict ve dekoratif ahsap elemanlarinin yok olusu nedeniyle yapiya
eklenecek ahsap tiim elemanlar; kdyde varolan ve orijinalligini koruyan evlerden

yararlanilarak aslina uygun, sade olmalidir.

Restore edilen yapilarin digt boyanmamali, moloz tas iscilik 6zgiin durumunda
oldugu gibi goriinmelidir. Sergi, atdlye gibi orijinal islevi disinda onarlacak
yapilarin yeni islevi, i¢ ve dis mekandaki uygulamalar yapidan daha vurgulu hale
doniismemeli, baskin olmamalidir. Yapilarin digindaki bilgilendirici  tabelalarin

standartlari olmali, yaptya ve yerlesimin dokusuna zarar vermemelidir.
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Resim 4.5 Kaya Koyii’niin Panoromik Goriintiileri
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INCELENEN YAPILARIN RESTORASYON ONERILERI

Y-1: Yapi, Asagi Kilise ve dnerilen modeldeki girise yakin olmasi nedeniyle Kaya
Koyii’nii tamtma amaciyla kullanilabilecektir. Yapimn genig bahgesi, birinci kat
giriginde yer alan teras1 ve i¢ mekanlari bu isleve uygun sergi, dinlenme ve izleme
alanlari olarak degerlendirilebilecektir.

Yapinin yan cephesindeki (giiney cephesi) bitisik yapiya ait kalintilar yapinin orijinal
durumu ile ilgili ipuglar igerdiginden korunmasi uygun olacaktir.
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Y-2 : Beden duvarlarindaki yikilmalara ragmen cephe, yapidaki izlerden ve plan
semasindan kolaylikla okunabilmektedir. Yeni duvar oriiliirken olugturulacak
farkliliklar sonucunda, yapimin orijinal hali ve restorasyondan dnceki hali bir arada
okunabilecektir.
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Y-4 : Dogu cephesi yikilmasina ragmen plan semasi ve izler yardimiyla yapinin
koyde en ¢ok rastlanan D3 tipli konut tipinde oldugu anlagiimaktadir.

Yapu, avlusu ile birlikte sanat etkinliklerine uygun amagla kullanilabilecektir (Sergi,
atolye, dinleti,...). Restorasyon sirasinda 6zgiin malzeme kullanimina dikkat edilmeli,
eski ile yeni yakindan bakildiginda farkedilir olmali, bunun saglanabilmesi i¢in yeni
malzemenin dokusunda ve renginde farkliliklar yaratilmalidir.




187

Y-5 : Ticaret yapist oldugu diisiiniilen yapi, 6zgiin iglevine uygun
restore edilebilecektir.
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Y-12 : Yap, gerek tek bagina, gerckse yanindaki Y-20 no’lu yapiyla birlikte
diigiiniilerek restore edilebilecektir. Mekan 6zellikleri ve iyi korunmus olmast
nedeniyle giizergah iizerindeki 6nemli yapilardandir.
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Y-13 : Asag yolun kuzeyinde yer alan yapi, yamindaki diger ii¢ yapidan daha iyi
durumdadir. Yol kenarindaki bahge duvarlari, yap: girisleri ile birlikte onarilmalidir.
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Y-15 : I¢ mekan duvarlarmdaki izlerin ahsap raf izlerine benzedigi diisiiniilmektedir.

Yapinin konumu ve konut yapilarindan farklilig: sebebiyle 6zgiin iglevinin ticaret
amagh oldugu anlasilmaktadir. Yapy, restore edilirken tanitim ofisi gibi bir islevle
kullanilabilecektir.
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Y-18 : Yapinin kuzey cephesine paralel olan Gezi yolu — Yap girisi - Yapi dniindeki
bahge iligkisi korunmali ve yapy, agikhava aktivitelerine uygun bir iglevle restore edil-
melidir. Giristeki “Hayat” mekani ve sarni¢ yapinin énemli mimari 6zelliklerindendir.
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Y-20 : Yapy, restorasyonu sirasinda 12 no’lu yapr ile birlikte cok mekana gereksinim
duyulan iglevler igin restore edilebilecektir. Kiiltiir veya sanat aktivitelerine gore
restore edilmesi 6nerildiginden giizergah iizerindeki 6nemli yapilardandir.
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Resim 4.6 Kaya Koyii Koruma-Onarim Modeli

Kaya Kdoyii i¢in 6nerilen koruma-onarim modelinde, harabe peyzaji korunarak
belirlenen giizergah iizerindeki yapilar restore edilecektir. Boylece tarihi dokuya

zarar vermeden koruma gerceklestirilmis olacaktir.
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Finans Modeli:

Kaya Koyii’ne uygun olan finans modelinde devletin baslangigta tek bagina rol
oynamasini istemek ideal olsa bile, gerceklesmesi zor olacagindan baslangi¢ igin bir
vakifin da kurulmasinin uygun olacag: diistiniilmiistiir. Devlet, yetkili kurumlarinin
projeyi onaylamast sonucu yapacagi tesvikler ile koye yardima hazir diger kamu ve
sivil kuruluslari ile miilk sahiplerinin projeye katilimlarin1 saglamis olacaktir. Fransa
orneginde oldugu gibi devlet bu tesvikten zararli ¢ikmayacak tam tersi bir yandan
yoredeki mevcut sorunlar ¢oziime ulasirken, bir yandan da yapuig yatirimin fazlasini
geri alacaktir (Bkz. 4.3.2.2.1). Devletin tesvikleri neler olabilir sorusunun cevabi;
koruma-onarim projelerinin uygulamasinda vergi indirimi, restorasyon masraflarinin
bir kisminin yapilarin kiralanmasi karsiliginda karsilanmasi, biiyiik girigimeilerle
anlagma, kredilendirmeler,... ilk akla gelenlerdir. Projede s6z sahibi olabilecek diger
kurum ve kuruluglar; yerel idareler ile ihtiyag alam1 dogrultusunda kurulacak yeni

kurumlardir.

Kaya Koyii birgok cevreye farkli agilardan cekici gelmektedir. UNESCO gibi
uluslararas1 kuruluslarin projeye destek verecekleri diisiiniilmektedir. Ancak projeyi
baglatacak girisimcilerin bulunmasinin zor oldugu durumda, bir vakif kurulmasi ve
bu modelde 6nerildigi gibi baglangi¢ icin smirli bir alanda uygulamaya gecilmesi
uygun olacakur. Kurulacak vakif ile baslangicta (hatta bu projede nerilen) kdyiin
altyapt  gereksinimleri kargilanabilecek ve az sayida konutun bakim ve
restorasyonuna baglanabilecektir. Kiraya verilerek elde edilen gelir vakif kasasinda

toplanarak tekrar projenin devaminda kullanilabilecektir.

Orgiitlenme Modeli:

Finans modeli ile i¢ i¢e diigiiniilmesi gereken orgiitlenme modelinde yer alacak

kurum ve kuruluglardan ilk akla gelenler sunlardir:

= Vakif: Mimarlar Odas1 Fethiye Subesi, Sehir Plancilart Odasi Fethiye Subesi,
Fethiye Belediyesi, TURSAB Fethiye Temsilciligi,
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= Kiiltiir ve Turizm Bakanlig:

= Yerel Sivil Toplum Kuruluslari; miilk sahipleri, kiraci dernek temsilcileri, koy
sakinleri ve koruma-onarimda uzman dernek temsilcilerinin olugturabilecegi
kuruluglar, vb.

= Uluslararast Kurumlar; uluslararas1 diizeyde yapilacak tanitim ve yardim
talepleri dogrultusunda katilimlari saglanabilir. Ornegin, Avrupa Komisyonu,
Diinya Miras1 Merkezi, UNESCO,... Ozellikle inang turizmi kapsami iginde
kilise ve sapellerin restorasyonu i¢in yardim alinmasi diisiiniilmelidir.

= Gazete: Koyde sik araliklarla cikarilacak dergi veya gazeteler ile koy halki ve
diger ilgili kisiler proje ¢alismalarindan, alinan kararlardan haberdar olmalidir.

= Finansal katk: saglayabilecek biiyiik sirketler

Aciklanan islevlerin, finans ve orgiitlenme modelleri ile birlikte uygulanmalari
sayesinde yorenin ¢ekiciligi artacak, disariya gocler engellenecek, elde edilen gelir
koy ve gevresinde yatirima doniisecektir. Yerlesimin tarihi ve dogal cevresi koyii
cazip kilan unsurlar oldugu i¢in bu degerlerin korunmalari kendiliginden saglanmis
olacaktir. Koruma bilinci, mevcut degerlerin sagladigi yararlar gozlendikce olusacak,

giiclenecektir.

ORGUTLENME VE ORGANIZASYON

KAYA ROYU KORUMA VAKFI
“Belediye Bagkans

-Kaya Féyt Halla
DEVLET TESVIKI |:" arla
e Terns

Dernekler
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KULTUR TURIZMI | [ FKO TURIZMJ
i {1
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VAKIF KASASI

‘RESTORASW)RICLN KREDI ‘

Sekil 4.3 Orgiitlenme ve Organizasyon Semasi

(Sekil: S6nmez, 1994 ¢alismasi kaynak alinarak olugturulmusgtur)
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Kaya Koyii yerlesimi bagh oldugu ilge ve il ile birlikte, M.O. 3. bine dek uzanan
gecmisi ile Anadolu’nun eski yerlesim bolgelerinden birini olusturmaktadir. Likya
Medeniyeti’nin kuruldugu bu topraklarda M.S. 9. yy.’da Tiirkler yasamaya
baglamustir. 13. yy’in ikinci yarisindan baslayarak Tiirkmenler tarafindan Fethiye
(Makri) merkez olmak iizere Mentese Beyligi kurulmus, 1473’deki Osmanli
isgalinden sonra Fethiye (Makri) sancak olmus ve 19.yy. sonlarina kadar Izmir ve
Aydin sancak beylerinin yonetiminde kalmustir. Kokl tarihinin yani sira ozellikle
19. yy.’da Fethiye’nin (Makri) liman konumunda oldufu ve bolgede Rumlarin
cogunlukla yagsamakta oldugu bilinmektedir. Yore antik doneme ait tiyatrosu ve kaya

oyma mezarlari ile arkeolojik yonden de zengin bir konuma sahiptir.

Kaya Koyii veya o zamanki ismiyle Levissi, bu kokli yerlegim bolgesinde
Sanuda’ya gore 13. yy.’da Hiristiyanlarca kurulmustur. Birgok iinlii gezginin
notlarinda ve haritalarinda biiyiik bir yerlesim olarak gecen Levissi’de 1912 yili
kayitlaria gore 6500 kisi yasamaktaydi. O donemde gok zengin olan Rum halki ile
Tiirkler bir arada karsilikli dostluk ve is iligkileri iginde yasamislardir. Sosyal yonden
de geligmis olduklart yerlesimde ¢ikarilan “Karya” isimli gazetenin varlig1 ve eczane,

okul, kiitiiphane gibi yapilara sahip olmalari ile anlagiimaktadir.

1923 yilinda Tiirkiye ve Yunanistan arasinda imzalanan kargilikli niifus degisim
antlasmas1 sonrasinda Kaya Koyii'nde yasayan Rum halki da gog etmek zorunda
kalmistir. Koy yapilarinin su anki halleri, miibadele sonrasi buraya gonderilen halkin
yerlesmeden baska yerlere gitmeleri ve koylin zengin yagantisini bilen komsu
yerlesimlerdeki halkin yapilart yagmalamasi sonucu olugmustur. Kaya Kdyii’niin bu
tarihi olaya tanikligi, giiniimiizde gelistirilen koruma projelerinde koytlin

kaybetmemesi gereken en 6nemli 6zelligidir.
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Giiclii tarihi ve refah i¢indeki yasantisinin sonrasinda bugiinkii haliyle tarihi Kaya
Koyii yerlesiminde 900 kadar evin oldugu bilinmektedir. Yamagta kurulmus olan ve
topografyayla uyumlu tas yapilar, dar sokaklarla birbirlerine baglanmigtir. Konutlar
bu 6zellikleriyle Ege-Akdeniz ve Adalar halk mimarisinin karakteristik 6zelliklerini

gostermektedir.

Iki biiyiik kilise ve ¢ok sayida sapelin olusturdugu dini yapilar; tek kath ve i¢
mekan izlerinden, konuttan farkl ticari amagla kullamldigi diisiiniilen yapilar ve iki

okul yapis1 gelismis bir Rum kdyiiniin izlerini olugturmaktadir.

Konutlar dikdortgen, diiz catili tek bir mekandan tiremig, bu ana mekana bir
baska mekanin, giris alaninin ve/veya “hayat” mekaninin eklenmesiyle “L” tipteki
konutlar olusmustur. Toplam sekiz tipte gﬁzleneh konutlarin kdyiin dogusundaki
sikistk yerlesimleri batiya dogru gittikge daha genislemektedir. Koy konutlari
arasinda tipolojik agidan en ¢ok “lki Odahi ve Giris Alanli Konutlar —D3”
bulunmaktadir. Konutlar sahip olduklarn sarmig, tuvalet, ocak, bodrum kat ve i¢
mekan  mobilyalart  gibi ~mimari  elemanlar ile  karakter  yoniinden
zenginlesmektedirler. Konutlarin zemin ve gati striiktiir elemanlarinin olmamasi

nedeniyle yapi ve sistem hakkinda izlerden yararlanimustir.

Kaya Koyii 3. derece arkeolojik ve kentsel sit alamdir. 3. derece sit, Kaya
Koyii'ne uygun olan koruma anlayisina ters bir sit kararidir. Bu sit alanlarinda
yenilestirme istegiyle tarihi yapilarn yikilmalarina izin verilmektedir. Bu nedenle
kyiin ileri zamanlardaki koruma ve restorasyon galigmalari 6ncesinde koytin 1.
derece sit alam olmasi ve bu karara gore hareket edilmesi onerilmektedir. Tarihi
Kayagukuru ovasi ise, herhangi bir sit alani i¢inde bulunmayip koruma kapsamina
alinmamustir. Kaya Koyii ve birgok kdyii besleyen bu verimli ovanin dogal sit alan

olmasi ve yapilagma riskine karst koruma altina alinmasi 6nerilmektedir.

Yillar siiren ilgisizlik sonrasinda son yirmi yidir kéyle ilgili ¢ok sayida yazi
yazilmug, toplantilar diizenlenmistir. Koyiin yeniden ayaga kaldirilmasi istegiyle

bircok fikir iiretilmistir. Mimarlar Odasi Istanbul Biiyiikkent Subesi’nin “Baris ve
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Dostluk Koyii” projesi bu fikirlerden en ¢ok ses getireni olmustur. Tez ¢aligmasinda
alternatif fikirler tizerinde diisiiniilmiis ve koye uygun olan koruma yaklagiminin
barts, dostluk kavramlarini da iginde barindiran kiiltiir turizmi ve eko turizm ¢ikigh

olmasi uygun bulunmustur.

K&yiin sahip oldugu tarihi, dogal ve kiiltiirel degerlerin korunmasi ancak yoreye
cok yiik getirmeyecek bir islevle goziimlenebilecektir. Kdye en az miidahale edecek
koruma-onarim fikri aym zamanda koyiin ilgi ceken degerlerini kendi halkinin
koruyacagi bir ¢oziim de iiretmelidir. Bu ilkeler dogrultusunda tarihi Kaya Koyi
yerlesimi igin kiiltiir turizmi, Kayagukuru ve gevre yerlegimler igin ise cko turizm
fikrinin uygun olacagi diigtinilmustir. Yerlesim ve gevresinin topraga bagimli
yasantist ozellikle son senelerde yerini turizme birakmaya baslamugtir. Ekolojik
yonden zengin Kayagukuru ovasinin canlandirilmasi, ¢evre koylerdeki konutlarin
sagliklastirilmast ve gerekli donatilarin eklenmesi ile yore kdy yasantisini merak
eden yerli, yabanc turistleri agirlayacaktir. Tarihi Kaya Koyii yerlesimi iginde Asagt
Kilise ile Yukar: Kilise'yi birlestiren yol ve tepe sapellere gikan yukari yolda
diizenlenecek geziler ve bu yollar iizerinde secilen yapilarin kiiltiir, sanat aktiviteleri
ve tanitim amaciyla restorasyonlari ile kdyiin bir kismi kontrollii olarak kullanima
acilmig olacaktir. Yerlesimin oniindeki genis diizliigiin agik hava toplantilari, dinleti,
vb... igin park havasinda diizenlenmesi ve yerlesimin 6niiniin bog birakilarak etrafina
hicbir otopark veya yeni yapinn insa edilmemesi tarihi doku igin en uygun ¢dzim
olacaktir. Ayrica, Kaya Koyii’'niin tamaminin ayaga kaldirilmamasi ancak tim

yapilara bakim ve konsolidasyon uygulamalarinin yapilmasi onerilmektedir.

Kaya Koyii’ndeki tahribat giin gegtikge artmaktadir. Fiziksel etkilerin diginda
tahribati saglayan bir bagka neden ise, koy yakinindaki turistik birgok yorenin varligi
ve yerlesimin sahip oldugu gekicilikler (dogal ve mimari degerleri, sessiz
yasantisi,...) sonucu kdye artan ilgidir. Koyde ana yol iizerindeki restoran ve
dinlenme mekanlarinin sayist siirekli artmakta ve farklilasmaktadir. Havuz, bar gibi
eglence mekanlarmin tarihi yerlegimin bir cadde uzaginda yer almasi, su an yalnizca
bir baslangictir. Tarihi yerlesimin, yakinindaki Hisaroni gibi turistik bir merkez

haline gelmesi ¢ogu kisinin (kdy halkinin bile) istegidir. Bu kontrolsiiz gelismenin
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onlenmesi ve koye uygun koruma, onarim plan kararlarinin alinip uygulanmasi

gerekmektedir.

Miibadele sonrasi deder kaybetmis Kayacukuru topraklari giiniimiizde bu gevre
igin gelistirilecek gelecek projeleri nedeniyle deger kazanmaktadir. Caligmalar

sirasinda kagak yapildig: diisiiniilen uygulamalar géze carpmustir.

Kaya Koyii ile ilgili yapilan galismalarin sayist giderek artmaktadir. Tez
kapsaminda kdyiin tarihsel gelisimi incelenmis ve kdye uygun koruma-onarim
modeli belirlenmeye calisilmistr. Koyle ilgili onerilebilecek galigma konularinin
baginda, Kaya Koyii'nden Yunanistan’a gonderilmis halkin yerlestigi “Neo Levissi”
(Yeni Levissi) mahallesi ve kurduklari “Hagios Georgios” isimli dernekleri ile
baglanti kurarak kdydeki yasantimn daha detayli incelenmesi gelmektedir. Yasanti
ve koy yapilarinin olusumu ile ilgili daha detayl bilginin diginda dini yapilarin
(6zellikle iki biiyiik kilise ve giineydeki ve giineybatidaki tepe sapellerin) restitiisyon
ve restorasyon projelerinin hazirlanmasi ve gevre yerlesimlerdeki sivil mimari

yapilarin incelenmesi akla gelen bagka ¢aligma konularidir.
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PANEL-FORUM EK-2

30 Mayis 1999 Fethiye
'""Baris ve Dostluk Kéyii'' Kampanyasi'min 10. Yilinda
KAYA KOYU'NDE "DURUM DEGERLENDIRMESI'" TOPLANTI
SONUCLARI
30 May1s 1999 Pazar Fethiye / KAYA KOYU

"BARIS ve DOSTLUK KOYU'" SURECINDE 10.YIL...
ve
"KAYA KOYU 2000"
Mimarlar Odas1 Genel Merkezi
Mimarlar Odas1 Genel Merkezi
Mimarlar Odasi Izmir Subesi
Mimarlar Odasi Fethiye Temsiligi

Mimarlar Odas1 Mugla Temsilciligi

Anadolu'da farkli din ve kiiltiirlere sahip toplumlarin ortak bir yurt sevgisiyle
yiizlerce yil bir arada yasamalarinin simgesi olan Kaya Kdoyii, bu anlamli ge¢misin
giicli izlerini tasiyan Ozgiin mimarisi ve kent dokusuyla yaklasik on yildir

Mimarlar Odasi'nin ilgi ve eylem giindeminde bulunuyor..

1923 miibadelesinden sonra Rum sakinlerinin Yunanistan'a gé¢mesiyle "terk
edilmis bir kent" olarak zamana ve yagmacilara kargi direnen Kaya Koyti,
1980'lerin kiiltiir ve cevre bilincinden yoksun turizm yapilagmas: politikasi
stirecinde kimi yatirnmcilarin dikkatini ¢ekerek "cok yildizli tatil kSyii" yapilmak
istendi. Bu gelisme {lizerine harekete gecen Mimarlar Odasi ise tarihi yerlesmenin
siradan bir turizm projesine kurban edilmemesi, "kiiltiirel gegmise yakisir" ve
evrensel anlamlar tagiyan bir uygarlik projesiyle yeniden Anadolu ve Diinya

insanlarina hizmet etmesi yoniinde etkin kampanya baglatti..



"Kaya Koyl Baris ve Dostluk Koyii Olsun" c¢agrisiyla 1988'de Mugla'da
diizenlenen genis katilimli bir forumla baglatilan bu kampanya sonucunda ise tarihi
yerlesmeyi turistik tatil kdyline doniistiirmeyi hedefleyen tahsisler ve projeler iptal
edilirken, her y1l daba da artan bir ilgiyle sanatgilar, aydinlar, 5grenciler ve degisik
genclik gruplar, "yaz okullart", "sanat giinleri", "kiiltiir ve ¢evre kamplar1" vb.
organizasyonlarla Kaya Koyii ile bulusmaya ve O'nun gizemli kent dokusu ile

mimari peyzajim esin kaynagi olarak degerlendirmeye bagsladilar.

Yine bu siirecte bir yandan Kaya Koyii'niin Anadolu'daki Tiirk ve Rum halklar:
arasinda tarihten gelen birlikteliklerine ait imgesel degerleri tamitilirken, &biir
yandan Galata Géniilli Ogrenci Grubu'nun galismalaryla ev roloveleri gikartildi,
peyzaj1 ve siliiet zenginlikleri ¢izimlere aktarildi, barig1 ve dostlugu vurgulayan
fikir projeleri iiretildi. Izmir 2 Numarali Koruma Kurulunca da "SIT" karariyla
yasal koruma giivenceleri saglandi.. Ayni dénemlerde, eski adi Levissi olan Kaya
Koyii'nlin Atina yakinlarindaki "Nea-Levissi" semtini olusturan 1923 Oncesi
sakinlerinin ¢ocuklar1 ve torunlan ile de iliskiler kurularak, onlarin Fethiye'yi
ziyaretlerinde ortak amlar tazelendi, yash Levissililerin Kaya Koyii'yle ilgili

anmimsadiklar1 kendi seslerinden arsivlere kazandirldi..

Biitlin bu ¢abalar icerisinde belki de en anlamlis: ise Rodos Papazi Nicolas ile
Fethiye Imami Ali Yurtkul'un dénemin Kayakoylii Fethiye Belediye Bagkam Ozer
Olgun'la birlikte tarihi kdydeki Taksiyarhis Kilisesi'nde Tiirk ve Rum katilimcilarla
bir araya gelip, Barig ve Dostluk i¢in ve bu kavramlar1 kucaklayan proje hedefleri
igin ortaklasa dua etmeleriydi..

Iste boylesi gelismelerin ardindan Mimarlar Odasi, yaklasik 10 yili bulan Baris
ve Dostluk K&yii kampanyasinda bir "DURUM DEGERLENDIRMESI" yapmak
lizere yine Kaya Koyii'nde genis katiliml1 bir toplant1 diizenledi. 30 Mayis 1999
Pazar giinii, Kaya Kd&yii'ndeki Poseidon Kafe'de gerceklesen toplanti sonuglar

agagida sunulmustur.



"KAYA KOYU 2000" BILDIRGESI

Toplant1 katilimcilari, Mimarlar Odasi'nca 1988'de baglatilan "Kaya Koyii Barig
ve Dostluk Koyii Olsun" kampanyasinin 10 yilik deneyimi 1siginda yaptiklari
"durum degerlendirmesi" goriigmeleri sonucunda, ortaya cikan diisiince ve
saptamalart "Kaya Koyii 2000" Bildirgesi olarak agiklamaya karar vermislerdir.

Soyle ki :

1) BARIS ve DOSTLUK TEMASI KAYA KOYU ILE BUTUNLESMISTIR

Gecen 10 yillik siire icinde Kaya Koyii'niin kendi kiiltiirel gecmisiyle ve sosyal
tarihiyle biitiinlesen bir kavram olarak, ancak bariga ve dostluga katki yapabilecek
ve bunu siirekli kilabilecek bir kullanim anlayis1i icinde degerlendirilebilecegdi,
ulusal ve hatta uluslararas1 kamuoyunda kabul ve onay goren bir "¢cagdas kimlik"
tanim1 seklinde toplumsal bellege de yerlesmis durumdadir. Kampanya bu
boyutuyla hedefini yakalamis ve Kaya K0yii'niin siradan bir turistik tesis projesiyle

tarihsel kisiligini yitirmesi tehlikesi onemli oranda ortadan kaldirilmistir.

2) KULTUR ve SANAT, KAYA KOYU'NUN GELECEGIDIR

Yine bu kampanyanin yarattif1 genel imaj ve kiiltiirel duyarlilik igersinde, son
yillarda Kaya Kd&yii'niin 6zellikle "sanat etkinlikleri" i¢in yeglenen bir mekan haline
gelmesi; cok sayida profesyonel ve goniillii organizasyonun sanatsal ve kiiltiirel
icerikli egitim ve dinlence programlarini Kaya Koyili'nde gergeklestirmeye
baslamasi; yerli ve yabanci sanatgilarin yine bu kdy ve cevresini yurt edinmeleri;
Ogrenci guruplarinin mimarhk, sehircilik, sanat ve uygarlik tarihi alanlarindaki "yaz
okulu" ya da "egitim kamplar" seklinde diizenledikleri etkinlikleri icin de Kaya
Koyii'nii yegliyor olmalari... barig ve dostluk koyii hedefinde organize bir proje
icin giiclii ve kalic1 adimlar atmaya heniiz olanak bulunmasa bile, bu duygulu eski
yerlesmeyi "fiilen" baris ve dostluk koyiine zaten doniistirmeye baglamugtir. Bu

slire¢ de kampanyanin kazandirdig: olumlu agamalar arasindadir.



3) "KAYACUKURU" DA KORUNMALIDIR..

Bu olumlu siirecin yaratacagi kullanim potansiyelinin imar duyarsizliklari elinde
Kaya Koyii'ne zarar verici plansiz ve 6zensiz yapilagmalara yol agmamasi igin
"Kayacukuru" denilen tarihi "ovanin"da bir an énce SIT kapsaminda koruma altina

alinmasi gerekmektedir.

Ozel Cevre Koruma Kurumu'nun, Kayagukuru ve gevresindeki Kaya bolgesi
koyleri SIT kapsaminda korumaya alinmadan yaptirmakta oldugu "Imar Plani'nin,
hem koruma yasasi agisindan hem de kiiltiirel hedef ve dogal mirasin yasatiimasina
yonelik biitiinciil koruma ilkeleri bakimindan ciddi sakincalar tasiyacag: ortadadir.
SIT giivencesine alinmayan ve Kayacukuru'nda tarih boyunca birlikte yagayarak
ovaylr da birlikte kullanan cevre koylerini igermeyen bir koruma planlamasi,
sorumlu kurum Ozel Cevre Koruma Kurumu ve Cevre Bakanlig1 olsa bile saglikl
sonug vermeyecek, en azindan gelecegin spekulatif miidahalelerine karsi kendini

bile koruyamayacaktir..

Bu nedenle toplanti katilimcilari, tiim Kayacukuru'nu, ova ve yamag
yerlesmeleriyle birlikte ve ivedi olarak Kaya Koyii SIT alami iginde
degerlendirilmesi yoniindeki dileklerini [zmir 2 Numarali Koruma Kurulu'na
iletmekte; ve Cevre Bakanligi'ndan da bu SIT caligmasi sonuglanincaya dek kendi

planlama ¢alismalarini durdurmalarini talep etmektedirler.

4) KORUMAYA DUYARSIZ IMAR UYGULAMALARI DA SiT
KARARINA VE BUNA BAGLI KORUMA AMACLI PLANLAMAYA
KADAR DURDURULMALIDIR.

Kaya ovasinda Mugla Valiligi'nce (Bayindirhk ve Iskan Il Miidirliigiince)
verilen ve koruma alanlan diginda gecerli imar mevzuatina gore yapilagma kurallart
belirlenen ingaat ruhsatlari, dogal doku, peyzaj ve kiiltiirel degerler {izerinde ciddi
tahribat yapmaya baglamgtir. Bu tiir gevreye uyumsuz ve belli bir plan disiplinine
bagli olmayan yapilagma izinlerine kagak kat ilaveleri ve yasa disi binalar da

eklenmekte, tarihi Kayagukuru geleneksel ve dogal degerlerini hizla yitirmektedir.



Benzer durum, ovay:i cevreleyen yamaglardaki ve "Kaya KoOyii'niin tarihsel
dostlar1" olan diger kdy yerlesme alanlarinda da gozlenmektedir. Yine, koruma
alanlar1 disinda gecerli yerlesik alan yonetmelikierine dayali olarak verilen yiiksek
yogunluklu yapilagsma izinleriyle, kdylerin otantik ve Kayagukuru kimligini ve

siliietini tamamlayan dokular1 bozulmaktadir.

Bu nedenle toplanti katilimcilari, Mugla Valiliginden de SIT caligmalan
sonuglanincaya ve Koruma Plani disiplini saglanincaya kadar, tarih, kiiltiir, doga ve
sosyolojik degerler agisindan ¢ok dzel ve ¢cok Snemli nitelikler tagiryan Kayagukuru,
ovas! ve cevre kdylerde imar izinlerini durdurmasim ve kagak yapilasmayla daha

etkin miicadele edilmesini talep etmektedirler.

5) PLANLAMA HEDEFLERI

Toplant: katilimcilari, yukaridaki durum degerlendirmesi ve saptamalar 15181nda,
SIT siirecindeki biitiinciil koruma galigmalarina iligkin olarak, Kaya Koyiti'ni ve
Kayacukurunu komsu koylerle birlikte 2000'li yillara hazirlayacak koruma amagl

planlama hedefleri konusunda ise su saptamalari yapmislardir:

a. Bars ve dostluk kéyii hedefi, planlamanin eksenini olugturmalidir.

b. Yeni yapilagma gereksinimi, tarihsel yerlesme (I.derece SIT) disinda ve
yoresel mimari kimligi ve dokuyu gerek mimari uyum, gerekse kiitle ve konum
acisindan  siirdiirebilecek kurallar iginde ve olabildigince diisiik yogunluklu,
dogaya-peyzaja olumsuz etki vermeyecek sekilde tasarlanmalidur.

c. Ovadaki tarimsal faaliyetin siirmesi ve ¢evredeki turizm potansiyeline
hizmet verebilecek iiriin ve iiretim tiirleriyle desteklenmesi temel alinmalidir.

d. Kayacukuru gevresindeki kdy yerlesmelerinde pansiyonculugu tesvik edici
onlemler getirilmeli, mevcut binalarin pansiyon tiirii kullanim ile yeni yapilacak
yapilarin da ayn tiir ve boyutlara uygun olmasi saglanmalidir.

e. Kaya Koyii 1.derece SIT alani iginde, eski kenti ve kiiltiirel miras: inceleme
amach gezi ve dinlenme giizergahlar diizenlenmeli, mevcut kilise binalarinin inang

turizmi kapsaminda degerlendirilmesi yoniindeki girisimler desteklenmelidir.



f.Kaya Koyii ve cevresinin korunmasinda en giiclii gilivence, yore halkimin
duyarlilifinin  ve tarihsel-kiiltiirel-dogal mirasa sahip c¢ikmas: bilincinin
Orgiitlenmesidir. Bu nedenle Koy Muhtarlifinin koruma amacli ¢abalar
desteklenmeli ve planlama siirecinde halkin katilimini giiclendirecek toplantilara
Onem verilmelidir.

g. Mimarlar Odasi'min barig ve dostluk koyii kampanyasinin 20001 yillara
daha etkin ve sonug alici girisimlerle taginabilmesi i¢in, ilgili ve duyarl tiim kisi ve
kurumlarla iligki ve giicbirligi ag1 gelistirilmeli, bu anlamda ulusal ve uluslararasi
kiiltiir ve ¢evre kurumlariyla baglarin zenginlestirilmesi ve planlama siirecinde bu
calismalarin da ortaya ¢ikaracagi hedef ve projelerin dikkate alinmasi, toplanti

katihimcilarinin ortak dilegidir.



EK-3
KURUL KARARI:
T.C.KULTUR BAKANLIGI MUGLA KULTUR VE TABIAT
VARLIKLARINI KORUMA KURULU KARARI
Toplanti Tarihi ve No: 19.07.2001-25 Toplant1 Yeri: FETHIYE - OLUDENIZ

Mugla ili, Fethiye ilcesi, Kaya Koyii, Kentsel ve 3. Derece Arkeolojik sit i¢inde
yer alan, [zmir 2 Nolu K.T.V.K.K.'nun 12.06.1991 giin ve 2048 sayil kararinda 1.
Grup yap: olarak tescilli Taxiarhis Kilisesi (Yukar: Kilise) ve Panayia Pirgiotissa
Kilisesi (Asag1 Kilise) ve ayn1 kararla tescilli ii¢ yapinin rolove projesinin
degerlendirilmesi talebine iliskin TMMOB Mimarlar Odas1 ve TURSAB tarafindan
organize edilen mimarlik ve sehircilik egitimini destekleyici yaz okulu ¢aligmalari
kapsaminda hazirlanmis 16.4.2001 giinlii bagvuru ve eki c¢izimler, haritalar,
fotograflar, raporlar, Izmir R6l6ve ve Anitlar Miidiirliigiiniin 2.12.1999 giin ve
B.16.0.AMG.4.35.00-1832 sayil1 yazisi, Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigiiniin
anilan kiliselerin roléve ve restorasyon projelerinin TURSAB ve Mimarlar
Odasinca hazirlanmasinin uygun degerlendirildigine dair yazi ve sdz konusu
basvuru dosyasi i¢in daha sonra Kurul Miidiirliigiine ek belgeler olarak sunulan
T.C. Cumhurbaskanlifi Genel Sekreterligi'nin bu faaliyetin Cumhurbaskanligi'nca
da desteklendigini belirtir 23.8.1999 giin ve B.01.0YKB.02/12-1281-3807 sayili
yazisi, Fethiye Miize Midiirligiiniin 4.11.1999 giinli raporu, Genel
Miidirligiimiiziin 02.03.2001 giin ve B.16.0.KTV. 0.10.00.01.720/1135 sayili
yazisi, Kurul Miidiirligiiniin 19.07.2001 tarihli uzman raporu okundu, ekleri ve

islem dosyas1 incelendi, yapilan goriismeler sonunda;

Mugla ili, Fethiye ilcesi, Kaya Koyii, Kentsel ve 3. Derece Arkeolojik sit i¢inde
yer alan, 1. Grup yap:1 olarak tescilli Asag1 ve Yukan Kiliselerle tescilli ii¢ adet

yapinin rolévelerinin degerlendirilmesine iligkin;

a) Mugla ili, Fethiye ilcesi, Kaya Koyli'nlin tarihsel kimligini korumak ve
kiiltiirel zenginligini gelecek kusaklara da aktarabilmek i¢in, bilim-kiiltiir ve sanat
etkinlikleri agirlikli bir "Barig KoOyii" olarak yagsatilmasi yOniindeki Mimarlar



Odasi'nca gelistirilen ve basta Cumhurbagkanlidi, Kiiltiir Bakanligi, Disigleri
Bakanligi olmak tizere ilgili kurum ve kuruluslarina da destek verdikleri ve heniiz
fikir projesi asamasinda oldugu anlasilan girisimlerin kurulumuzca da olumlu
bulunduguna ve bu faaliyetin basarili olabilmesi i¢in gerekli kamusal destek ile
ulusal ve uluslar arasi kiiltiir ve koruma kuruluslarindan da destek gormesi

gerektiginin kurulumuzun genel bir dilegi ve tavsiyesi oldugunun belirtilmesine,

b) Bu cercevede, soz konusu girisimin ve projenin ilk adimlarindan biri olarak,
sit icindeki korunmas: gerekli anitsal mimarhik 6rneklerinden Taxiarhis Kilisesi ile
Panayia Pirgiotissa Kiliselerinin ve sivil mimarlik drneklerinden de 3 adet tescilli
geleneksel Kaya Koyii evinin, yaz okulu faaliyetleri kapsaminda mimarlik ve
sehircilik Ogrencileri ve uzman danigsmanlarinca ortaklagsa bir c¢alismayla
rolovelerinin cikartilmig olmasinin da 6rnek bir koruma faaliyeti ve katilimci bir
egitim modeli icinde koruma bilincini gelistiren bir akademik-mesleki galisma
olarak taktirle karsilandiZina, ¢calismanin ileriki asamalarinin gerceklestirilmesinde
konu ile ilgili farkli disiplinlerden gelen uzmanlarin projeye katilimlarinin
saglanmasinin ve ilgili kurum ve kuruluslarinin goriis ve katkilarinin alinmasinin

uygun olduguna,

c) Soz konusu caligma kapsaminda kararimiz eki rolévelerin ise gerek igerik,
teknik, belgeleme ve mimari diizey acisindan, gerekse Kkiliselerin ve konutlarin
yipranma siireglerini de igeren aynintilariyla, bu yapilarin restitiisyon ve restorasyon
projelerini hazirlama galigmalarina baglanabilir yeterlilikte ve diizeyde oldugundan
uygun olduguna, restitiisyon ve restorasyon projeleri tamamlandiginda uygulamaya
doniik incelemelerinin Rolove ve Amtlar Miidiirliigii'nce rolovelerle de birlikte
yapilmasina ve uygulama acisindan uygun goriisleriyle birlikte Kurulumuza

getirilmesine,

d) Bu caligmaya katilan tiim Ogrencilere, mimar, sehirci, arkeolog ve diger
uzman damismanlarina ve organizasyonu gergeklestiren ve katki koyan kurum ve
kuruluslara da kurulumuzun tesekkiir ve memnuniyetinin bildirilmesine karar

verildi.



EK-4

FETHIYE ILCESI SINIRLARI ICINDEKIi SiT ALANLARI

ADI ADRESI GRUP TURU
Kale Harabeleri 1. Derece Arkeolojik Sit Arkeolojik Sit
Alam Askeri
Sovalye Adasi 1. ve 3. Derece Ark. Ve Arkeolojik Sit
(Eski Megri Adasi) 3.Derece Dogal Sit
Sidyma Antik Kenti Dodurga Koyii Hisar 1. ve 3. Derece Arkeolojik | Arkeolojik Sit
Mah. Sit Alam
Asarardi Koyu 2. Derece Arkeolojik Sit Arkeolojik Sit
Alanm
Sancakli Koyu 2. Derece Arkeolojik Sit Arkeolojik Sit
Alam
Gozlengictepe 2. Derece Arkeolojik Sit Arkeolojik Sit
Alam
Yagh 2. Derece Arkeolojik Sit Arkeolojik Sit
Alanm
Oliideniz 1. Derece Dogal Sit Alani Dogal Sit
Kayakoy (Carmylessus) 3. Derece Arkeolojik ve Arkeolojik ve
Kentsel Sit Alam Kentsel Sit
Seki Bucag 1. Derece Arkeolojik Arkeolojik Sit
Sit Alam
Giinliik Ormam 2. Derece Dogal Sit Alam Dogal Sit
Daidalos (Yenice- 2. Derece Arkeolojik Arkeolojik Sit
Ovacik) Sit Alani
Calistepe 1. Derece Arkeolojik Arkeolojik Sit
Sit Alam
Telmessos 3. Derece Arkeolojik Arkeolojik Sit
Sit Alani
Fethiye 1. ve 3. Derece Ark. ve Arkeolojik ve
(belirtilen alanlar) Kentsel Sit Alam Kentsel Sit
Gemiler Adasi 1. Derece Arkeolojik Arkeolojik Sit
(Aya Nicola) Sit Alani
Karacatren Adasi 1. Derece Arkeolojik Arkeolojik Sit
Sit Alan
Tuzla Burnu 1. Derece Arkeolojik Arkeolojik Sit
Sit Alanm
Esek Kurtaran Tepe ve 2. Derece Arkeolojik Arkeolojik Sit
Tiilliice Tepe Sit Alam
Kegiler-Asartepe 1. Derece Arkeolojik Arkeolojik Sit
Sit Alam
Oyuktepe-Fethiye 3. Derece Dogal Sit Alam Dogal Sit
Kumkale 3. Derece Arkeolojik Arkeolojik Sit
Sit Alani
Adalar Kapidag Arkeolojik Sit,
Yarimadast Dogal ve
Kentsel Sit
Sigla Agaci ve Sukuslan Saztokat Mev. 1. Derece Dogal Sit Alan1 | Dogal Sit Alam
Biyojenik Rezerv Alan 've Dogal
Varlik
Dogal Sit Kapidag Yarimad. 3. Derece Dogal Sit Alam Dogal Sit

Gocek Korfezi




EK-4

FETHIYE ILCESI SINIRLARI iCINDEKI SiT ALANLARI

. X3 S a—
ADI ADRESI GRUP TURU
Sifla Agaci Biyojenik Kiiciik Karg: Mev. 3. Derece Dogal Sit Alani Dogal Sit
Rezerv Alam
Inlice S13la Agaci 1. Derece Dogal Sit ve Dogal Sit
Biyojenik Rezerv Alam 3. Derece Ark. Sit
Giiniibirlik Koyu Si13la 1. Derece Dogal Sit Alam Dogal Sit
Agaci B.R. A.
Kargilik Koyu Sigla 1. Derece Dogal Sit Alani Dogal Sit
Afac1 B. R A.
Atbiikii Koyu Sigla 1. Derece Dogal Sit Alam Dogal Sit
Afac1B.R, A,
Trafo merkezi SiEla 1. Derece Dogal Sit Alani Dogal Sit
Agac1 B.R. A.
Yariagik Cezaevi Sila 1. Derece Dogal Sit Alam Dogal Sit
Agaci B.R. A,
Atakent Sigla Agaci B. 1. Derece Dogal Sit Alam Dogal Sit
R. A.
Sarigerme 1. Derece Arkeolojik Dogal Sit
Sit Alam
Magaralar 1. Derece Dogal Sit Alani Dogal Sit
Saklikent Kayadibi Koyii 1. Derece Dogal Sit Alam Dogal Sit
Karaot (Akgol) 1. Derece Dogal Sit Alam Dogal Sit
Uziimlii Tekirlik Mev. 1. Derece Arkeolojik Arkeolojik Sit
Sit Alam
Arymsa ve Lydai Kapidag Yarimadas: 3. Derece Arkeolojik Sit ve | Arkeolojik Sit
3. Derece Dogal Sit Alan ve Dogal Sit
Arkeolojik Sit Domuz Adasi 3. Derece Arkeolojik Sit ve | Arkeolojik Sit
3. Derece Dogal Sit Alam ve Dogal Sit
Kentsel Sit Tersane Adasi 3. Derece Kentsel Sit ve Kentsel Sit ve
3. Derece Dogal Sit Dogal Sit
Cyra Antik Kent Gocek 2. ve 3. Derece Arkeolojik | Arkeolojik Sit
Sit ve Dogal Sit ve Dogal Sit
Boynuzbiikii Koyu Sifla 3. Derece Dogal Sit Alam Dogal Sit
Afac1 B.R. A,
Tersane Adasi 3. Derece Kentsel Sit A. Kentsel Sit
Domuz Adast 2. Derece Arkeolojik Arkeolojik Sit
Sit Alan1
Cyra 2. ve 3. Derece Arkeolojik | Arkeolojik Sit
Sit
Arymsa Lydai 2. Derece Arkeolojik Sit A. | Arkeolojik Sit
Lyssa 3. Derece Arkeolojik Sit A. | Arkeolojik Sit
Alycanda 1. Derece Arkeolojik Sit A. | Arkeolojik Sit
Hoyiiktepe 2. Derece Arkeolojik Sit A. | Arkeolojik Sit
Araxa Antik Kenti Kemer Bucagi 1. Derece Arkeolojik Sit A. | Arkeolojik Sit

Oren Koyii




EK-4

FETHIYE ILCESi SINIRLARI ICINDEKI SIT ALANLARI

ADI ADRESI GRUP TURU
Inlice 1. Derece Dogal ve Inlice Koyu 3. Derece Arkeolojik Arkeolojik ve
3. Derece Ark. Sit 1. Derece Dogal Sit A. Dogal Sit
Kiigiik Kargi Dogal Sit Kiigiik Kargi 3. Derece Dogal Sit Alani Dogal Sit
Saztokat Dogal Sit Saztokat 1. Derece Dogal Sit Alani Dogal Sit
Kumkale Arkeolojik Sit Saztokat 3. Derece Ark. Sit Alam1 | Arkeolojik Sit
Caligtepe Ark. Sit Calig 1. Derece Arkeolojik Sit | Arkeolojik Sit
Arkeolojik Sit Sovalye Adasi 3. Derece Arkeolojik Sit | Arkeolojik Sit
Kentsel ve Ark. Sit Fethiye 3. Derece Ark. Ve Kentsel | Arkeolojik Sit
Sit Alam
Oyuktepe Dogal Sit Oyuktepe 3. Derece Dogal Sit Alam Dogal Sit
Kentsel Sit Akkulak Mevkii Kentsel Sit Alam Kentsel Sit
Kayakoy Kentsel Sit Kayakdy Kentsel Sit Alam Kentsel Sit
Ayanikola Ark. Sit Gemile Adas1 1. Derece Arkeolojik Sit | Arkeolojik Sit
Arkeolojik Sit Tuzlaburnu 1. Derece Arkeolojik Sit | Arkeolojik Sit
Karacatren Adasi
Dogal Sit Oliideniz Belcegiz 1. ve 3. Derece Dogal Sit Dogal Sit
Alan
Perdikia II. Kidrak Kidrak 3. Derece Arkeolojik Arkeolojik ve
ve Dogal Sit Alan Dogal Sit
Perdikia Uzunyurt Uzunyurt 3. Derece Arkeolojik Arkeolojik ve
(Faralya Kan, Kelebek V.) ve Dogal Sit Alam Dogal Sit
Arkeolojik Sit Sancakli Koyu 2. Derece Arkeolojik Sit | Arkeolojik Sit
Arkeolojik Sit Asaragardi Koyu 2. Derece Arkeolojik Sit | Arkeolojik Sit
Eren Tepe Mevkiindeki Karadere Koyli 2. Derece Arkeolojik Sit | Arkeolojik Sit
Kalintilar Erentepe mev.
Gokgeburun Mah. Kegiler Koyii 1. Derece Arkeolojik Sit | Arkeolojik Sit
Arkeolojik Sit Alan Gokgeburun mah.
Antik Nekropol Alani Esen Nahiyesi
Karakaya Koyii
iki adet Dikme Mezar Uzunyurt Koyii 1. Derece Dogal Sit Alan Dogal Sit
Amtr Kabak Mah.
1/25000 Olgekli Planda Kumluova ve Karadere | 1. Derece Dogal Sit Alam Dogal Sit
Belirlenen Alan Koyii Sahil K.
" Faralya Koyt Gemile Faralya Koyii Gemil Dogal Sit Alam
(Kabak Koyu)70 Doniim (Kabak Koyu)
Orman
Agag Giinliikbag1 Mah.
Kemer Bucag1 Oren K. | 1. Derece Arkeolojik Sit | Arkeolojik Sit
Araxa Antik K. 1.
Derece Ark. Sit Alam
Eceler Hoyiigii Seki Nahiyesi Uyiik

(Eceler) mev.
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.eysel Onarim Bitki Dis Sava Tipi: Piiriizli Tuvalet: Bitigik
X | sivali,arka cephe kireg siva.

T¢ Siva Tipi: Bahge:Konutun arkasinda var
iktiir Onarimi X | Yapisal Ahsap Kayb: X Ust katta mavi ince siva ancak sinirlar1 okunamiyor.

mevcut. Bodrumda yok.

Teras: Yok
1 Yikilma X | Yapmun Yeniden Cati: Yok Servis Alam: Depo-Bodrum
Kullanim Potansiyeli 4

ap (1-5)
Viekan Elemanlar Agiklama: Yapr D3 (Iki Odali ve Giris Mekanli Konut) tipindedir. Sarmg

ak: Kose Tipi + Duvar Tipi

'gen Vb, Izler: Yok
me Dolap/Duvar Izi: Yok

bulunmamakla birlikte, komsu evin sarnicinin ortak kullanilmis olabilecegi
diigliniilmektedir. Yapimin arka cephesindeki diizliik, evlerin ortak alam olarak
kullamlmisa benzemektedir. Konut duvarlarindaki izlerden, yapt insa edildigi
zaman Al mekanina ait girigin ¢izimde dolgu seklinde gosterilen yerden oldugu,
sonralar1 bu girigin kapatilip arka cepheye tagindig: anlasilmaktadir.




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

KUZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 20 Ajustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dal Yiiksek Lisans Tez Cahsmas Hazrlayan:

Damsmamn: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
p1 Tiirii: Konut Kullanim Durumu: Bos Envanter No: E-2

t Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yap1 Kodu: Y-2A, 2B

1-1 Kesiti




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

KUZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 20 Agustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dali Yiiksek Lisans Tez Calijmas: Hazrlayan:

Damsmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
p Tiirii: Konut Kullanim Durumu: Bos Envanter No: E-3

t Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yapi Kodu: Y-3

n Semasi:
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Onarum Gerekliligi Bozulma Nedenleri Yapium Teknolojisi ve Mlz. Mekan Ozellikleri
irim Gerektirmiyor Zemin Suyu X | Moloz Tas Yifma Sistem Sarmg: Yok
reysel Onarim Bitki Dis Siva Tipi: Tuvalet: Yok

X | Piiriizlii sivah

i¢ Swva Tipi: Bahge: Var
iktii Mavi-beyaz renkte.
iktiir Onarim Yapisal Ahgap Kayh X Teras: Aym zamanda sarmigin
Yok bulundugu tist kat girisi
mi Yikilma Yapimn Yeniden Cati: Yo
Kullamm Potansiyeli | 2 Servis Alam: Depo-Bodrum

ap (1-5)
Mekan Elemanlan Aciklama: Yapinin beden duvarlarindaki kismi yikilmalar ve sonraki dénem

ak: Kose Tipi
gen Vb. Izler: Var

Ime Dolap/Duvar izi: Var

miidahale izleri nedeniyle plan semast net degildir. Izlerden, ¢atinin sonradan
degistirilmis ve egimli hale getirilmis oldugu anlagilmaktadir.
Yap1 mimari karakter yoniinden zengin degildir.




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

<UZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 20 Agustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dah Yiiksek Lisans Tez Caliymas: Hazrlayan:

Damsmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
n Tiirii: Konut Kullammm Durumu: Bos Envanter No: E-3

t Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yap1 Kodu: Y-3

Yapinin Giineydogu Cephesi
Pencerelerden biri doldurulmus, ¢cati egimli yapilmaya galisilmistir.

I¢c Mekan
Beden duvarlarinda ciddi yikilmalar mevcuttur.



KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FisSi

KUZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 20 Agustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dal Yiiksek Lisans Tez Calismas: Hazirlayan:

Damsman: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
p1 Tiirii: Konut Kullamim Durumu: Bos Envanter No: E-4

t Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu: Tescilli Yap1 Kodu: Y4

~

Vaziyet Plan1

Onarim Gerekliligi Bozulma Nedenleri Yapim Teknolojisi veMlz. Mekan Ozellikleri
irtm Gerektirmiyor Zemin Suyu X | Moloz Tas Yigma Sistem Sarmg: Yok
Tuvalet: A
reysel Onarim Bitki Dis Siva Tipi: Civileme tvatel sy
x i_g Stva Tipi: Bahge: Var, Biiyiik.
iktiir Onarimi Yapisal Ahsap Kayb Ust katta mavi ve beyaz,
P o bodrumda yok. Teras: Yok
q Servis Alami: Depo-Bodrum
mi Yikilma Yapmin Yeniden eI e P
Kullanim Potansiyeli | 5

ap (1-5)
Vlekan Elemanlar Agiklama: Yapi D3 (iki Odali ve Girig Mekanli Konut) tipindedir. On-cephede

A3 diye nitelenen ikincil odanin cephesi yikalmustir. Yapi igindeki yikinti, aag ve
ak: Kdse Tipi bitkilerden dolay1 plan semas: eskiz niteliinde ¢ikartilabilmistir. Genig avlusu,
‘gen Vb. izler: Var kolay ulagilabilirligi, mekan zenginlifi nedeniyle yapimin restore edilmesi

ime Dolap/Duvar izi: Var

6nerilmektedir.




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

KUZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 20 Agustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dal Yiiksek Lisans Tez Cahymasi Hanrlayan:
Damsmamn: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
pt Tiirii: Konut Kullamim Durumu: Bos Envanter No: E-4
t Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yap1 Kodu: Y4
imler:
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KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FisSi

{UZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 20 ABustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dal: Yiiksek Lisans Tez Caligsmasi avam:

Damgmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi I2m00090{)a52‘.7 Deniz Karacge
n Tiirii: Konut Kullammm Durumu: Bos Envanter No: E4

: Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu: Tescilli Yap: Kodu: Y4

¢ Mekandaki Raf izleri I¢ Mekandaki Kose Tipi Ocak




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

KUZ EYLUL UNIVERSITESI

Tarih: 20 Agustos 2002

Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dah Yiiksek Lisans Tez Cahymasi Hazrlayan:
Danismani: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
m Tiirii: Konut Kullamim Durumu: Bos Envanter No: E-4
t Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yap1 Kodu: Y4

f,é : ¥ e

)

T
Ao ;

AN L

,,,,

VEARLETE GG

Avlu Plani




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

KUZ EYLUL UNIVERSITESI

Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dah Yiiksek Lisans Tez Caliymast

Damgmani: Prof.Dr.Eti AKkyiiz

Levi

Tarih: 21 Agustos 2002

Hazrlayan:
2000900547 Deniz Karaege

p1 Tiirii: Ticaret - Diikkan

Kullamim Durumu: Bog

Envanter No: E-5

t Saysi: Tek kat

Tescil Durumu: Tescilli

Yap1 Kodu:

Y-5

imler:
}
{-m» n
{ I
|
|
!
/ |
=
H
L\?‘\'-WJ
.Emm’w&a Yo l
Onarim Gerekliligi Bozulma Nedenleri Yapum Teknolojisi ve Mlz. Mekan Ozellikleri
irim Gerektirmiyor Zemin Suyu Moloz Tas Yigma Sistem Sarmg: Yok
reysel Onarim Bitki Dis Siva Tipi: Civileme Tuvalet: Yap: arkasindaki
- — izler tuvalete ait olabilir.
I¢ Siva Tipi:
iktiir Onartmi X | Yapisal Ahsap Kayb Distaki ile aym Bahge: Yok
. Teras: Yok
mi Yikilma X | Yapmin Yeniden Catr: Yok.
Kullanim Potansiyeli Servis Alam: Yok
‘ap (1-5)
Mekan Elemanlar: Aciklama: Cevresindeki yapilarla iligkili goriinmemektedir. Tek kath
(yiik.=250cm), tek mekanli olusu, biiyiik agiklikli giris cephesi (215 cm) ve yola
ak: Yok bitigik konumu yapimn ticaret amaghi kullamildifinin izleridir. Arastrma alam
‘gen Vb. Izler: Yok icinde ticaret yapilarina Ornek olmasi ve ulasim kolaylif1 nedeniyle restore

Ime Dolap/Duvar izi: Yok

edilebilecek yapilardandir.




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER Fi$i

KUZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 21 Agustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dali Yiiksek Lisans Tez Calismas Hazrlayan:

Damsmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
m Tiirii: Konut Kullanim Durumu: Bos Envanter No: E-6

t Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yap1 Kodu: Y-6
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BODRUM KAT PLAN SEMAST }ng ;‘mr 6 et BIRINCE KAT PLAN SEMAST
Dnarmm GerekKliligi Bozulma Nedenleri Yapim Teknolojisi ve Mlz. Mekan Ozellikleri
irim Gerektirmiyor Zemin Suyu X | Moloz Tas Yigma Sistem Sarmg: Bitigik
:eysel Onarim Bitki Dis Siva Tipi: Piiriizlii Tuvalet: Bitisik-kiibik
Ic Slva. Tipi: Bahce:Var
iktiir Onarimi X | Yapisal Ahgap Kayb1 X | Beyaz ince siva
Teras: Sarnigin bulundugu
. alan ayn1 zamanda teras.
mi Yikilma X | Yapumun Yeniden Catr: Yok. Y
Kullamim Potansiyeli 3 Servis Alam: Depo
ap (1-5)
Viekan Elemanlan Aciklama: Yap: D3 (Iki Odali ve Girig Mekanli Konut) tipindedir. Bodrumun
giris izleri ve konut arkasindaki algak duvar kalintilarina dayamlarak, yerinde
ak: Kose Tipi + Duvar Tipi gozlemlerde algak bir bodrum mekaninin varhig diistiniilmiistiir.
'gen Vb. Izler: Yok
me Dolap/Duvar 1zi: Yok




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

KUZ EYLUL UNIVERSITEST Tarih: 21 Agustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dah Yiiksek Lisans Tez Caliymas Hazrlayan:

Damsman: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
p1 Tiirii: Konut Kullanim Durumu: Bog Envanter No: E-6

t Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yap1 Kodu: Y-6

Arka Cephe
Beden duvan yikilmus olup i¢ mekan gozlenebilmektedir.




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

KUZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 21 Agustos 2002
.Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dal Yiiksek Lisans Tez Caligmas: Hazrlayan:

Damismam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
p1 Tiirii: Konut Kullanim Durumu: Bos Envanter No: E-7

t Sayisi: Bodrum + 1

Tescil Durumu:

Tescilli

Yap1 Kodu: Y-7

Vaziye

t Plan;
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nlar:
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Bodrum Kat Plam Birinci Kat Plani
Onarim Gerekliligi Bozulma Nedenleri Yapim Teknolojisi ve Mlz. Mekan Ozellikleri
irim Gerektirmiyor Zemin Suyu Moloz Tas Yigma Sistem Sarmig: Yok
reysel Onarim Bitki Dis Siva Tipi: Piiriizlii Tuvalet: Bitisik
siva,parapet kisminda farkli.
Ig Swva Tipi: Bahge:Yok
iktlir Onarim Yapisal Ahsap Kayb1 Ust katta mavi ve beyaz,
p $ap Kay bodrumda yok. Teras: Yok
. Servis Alam: Depo
mi Yikilma Yapinin Yeniden Cat1: Yok.
Kullamm Potansiyeli
ap (1-5)
Viekan Elemanlar Aciklama: Yapr Cl (Tek Odali ve Giris Mekanh Konut) tipindedir. Ig

ak: Kose Tipi
‘gen Vb, Izler: Var

Ime Dolap/Duvar izi: Var

mekandaki izlerden Ana Oda’min dolaph béliicii duvar ile ikiye ayrilmis oldugu
anlagilmaktadir. A2 mekanindaki izlerden yapinin ya yapim agamasindayken
yarim kaldif1 ya da diger yapilarin aksine sadece teras veya bodrum amagh
kullanildig diisiiniilmektedir.




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

{UZ EYLUL UNIVERSITESI , Tarih: 21 Agustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dah Yiiksek Lisans Tez Calismasi Hazrlayan:

Damsmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
n Tiirii: Konut Kullammm Durumu: Bos Envanter No: E-7

:Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yap1 Kodu: Y-7

Yapinin Bat1 Cephesine Bitisik Tuvalet Yapisi

¢ Mekan
I¢ mekandaki raf izleri,
stylos dikmesinin altindaki
destek tasin yeri -bosluk-




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

KUZ EYLUL UNIVERSITESI
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dal Yiiksek Lisans Tez Calismasi

Damsmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi

Tarih: 21 ABustos 2002

Hazirlayan:
2000900547 Deniz Karaege

p Tiirii: Konut

Kullanim Durumu: Bos

Envanter No: E-8

t Sayisi: Bodrum + 1

Tescil Durumu:

Tescilli Yap1 Kodu: Y-8

nlar;

Birinci Kat Plan Semasi

BODRUM YOK

Bodrum Kat Plan Semasi

Onarim Gerekliligi Bozulma Nedenleri Yapim Teknolojisi ve Mlz. Mekan Ozellikleri
irtm Gerektirmiyor Zemin Suyu Moloz Tas Yigma Sistem Sarnig: Bitisik
reysel Onartm Bitki Dis Siva Tipi: Yapi Tuvalet: Ayni
| genelinde piiriizlii kireg siva
i¢ Swva Tipi: Bahge:Var
o Ust katta mavi ve beyaz
iktiir Onarimu Yapisal Ahgap Kaybi bodrumda yok. yaz, Teras: Sarnig + Bodrum girisi
Oniindeki alan.
mi Yikilma Yapimmn Yeniden Catr: Yok. Servis Alami: Depo-Bodrum
Kullanim Potansiyeli

ap (1-5)
Mekan Elemanlar Aciklama: Yap: D3 (iki Odali ve Girig Mekanli Konut) tipindedir. On cephede

A3 diye nitelenen ikincil odanin cephesi yikilmustir. Bodrumda alaf mevcuttur.
ak: Kose Tipi Yapi igindeki yikinti, agag ve bitkilerden dolayi, plan semas: eskiz niteliginde
rgen Vb. izler: Var ¢ikartilabilmigtir. Genis bahgesi, kolay ulagilabilirligi ve mekan zenginligi

Ime Dolap/Duvar izi: Var

nedeniyle yapinin restore edilmesi 6nerilmektedir.




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

KUZ EYLUL UNIVERSITESI

Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dali Yiiksek Lisans Tez Caliymas:

Damismam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi

Tarih: 21 Agustos 2002

Hazirlayan:
2000900547 Deniz Karaege

pt Tiirii: Konut

Kullaninm Durumu: Bosg

Envanter No: E-8

t Sayisi: Bodrum + 1

Tescil Durumu:

Tescilli

Yap1 Kodu: Y-8

Yapimn oniindeki ana
ulasim yolu




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER Fisi
{UZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 21 ABustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dah Yiiksek Lisans Tez Caligmast Hoazrlayan:
Damsmam: Prof.Dr Efi Akyiiz Levi 200090{)54;, Deniz Karaege
p1 Tiirii: Konut Kullamm Durumu: Bos Envanter No: E-9
t Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yap1 Kodu:  Y-9

Cephe:
+7.19
= ~ iy 7
Onarim Gerekliligi Bozulma Nedenleri Yapim Teknolojisi ve Mlz. Mekan Ozellikleri
mrim Gerektirmiyor Zemin Suyu X | Moloz Tas Yima Sistem Sarmg: Bitigik
:eysel Onarim Bitki Dis Siva Tipi: Civileme Tuvalet: Yok
X =
Ic Slva'Tlpl: Bahge:Var
iktiir Onarim1 X | Yapisal Ahsap Kaybi X | Beyaz Ince siva
Teras: Sarni¢
mi Yikilma X | Yapiun Yeniden Cati: Yok. Servis Alam: Depo-Ahir(?)
Kullanim Potansiyeli 3

ap (1-5)
viekan Elemanlari Agiklama: Yap: servis alanh “Hayat”li konut tipindedir. Yap: ahsap striktiir

elemanlarmin yani sira bidyiik dlciide beden duvarlarini da yitirmistir. Yol
ak: Kose Tipi + Duvar Tipi kenarinda ikinci sirada yer alan yaptya bakim ve konsolidasyon onarimlarinin
‘gen Vb. izler: Var ylapllmas1 snerilmektedir. Yapt igindeki ve etrafindaki bitkiler temizlenmelidir.
Ime Dolap/Duvar {zi: Var Oniindeki teras diizenlenerek ve onarilarak gezi rotasinda agikhava islevlerine

yonelik degerlendirilebilir.




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER Fisi

KUZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 21 Agustos 2002
1 Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dal Yiiksek Lisans Tez Cahsmas Hazrlayan:
: Damgmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
p1 Tiirii: Konut Kullanim Durumu: Bos Envanter No: E-9
it Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yap:1 Kodu: Y-9
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KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER Fisi

<UZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 21 Agustos 2002

Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dah Yiiksek Lisans Tez Cahsmasi

Damsman: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi D e Denis Karac g
n Tiirii: Konut Kullamim Durumu: Bog Envanter No: E-9
t Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yap1 Kodu: Y-9

Bodrumdan i¢ Mekan Goriiniimii
Bodrum duvan, kise tipi ocak ve yamindaki ni§ goriilmektedir.

Solda; Bodrumdan girige bakis.

Sagda; Hayat’a ait servis duvari.




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

KUZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 21 Agustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dah Yiiksek Lisans Tez Calismas: Hazirlayan:

Damgmani: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
m Tiirii: Konut Kullanim Durumu: Bos Envanter No: E-10

t Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yap1 Kodu: Y-10

Vmaziyetnl?lanl

Onarnm Gerekliligi Bozulma Nedenleri Yapim Teknolojisi ve Mlz. Mekan Ozellikleri
rim Gerektirmiyor Zemin Suyu X 1 Moloz Tas Yigma Sistem Sarmg: Bitisik
eysel Onarim Bitki Dis Saiva Tipi: Ust kat Tuvalet: Yok
X | seviyesinde ¢ivileme, altta

siva yok. Bahcge:Var

Ig Siva Tipi: T S o
ktiir Onarimi X | Yapisal Ahgap Kayb1 X | Ust katta mavi ve beyaz, eras: Sarfig + evin Ont

bodrumda yok.

Servis Alam: Depo-Bodrum
ni Yikilma X | Yapmin Yeniden U
Kullamim Potansiyeli 3

ap (1-5)
vlekan Elemanlari Agiklama: Yap: D3 (iki Odali ve Giris Mekanli Konut) tipindedir. Yapinin Al

ak: Kose Tipi
gen Vb. Izler: Var
me Dolap/Duvar 1zi: Var

mekan1 kolay ¢oziimlenebilmisgtir. Ancak A2 mekanindaki koge tipi ocafin
yaslandig1 duvarin sonradan oriildiigiinii gisteren izler ve A2 mekaninin giriginin
okunamamasi nedeniyle, yapiya ek yapilirken yarim kaldig1 diigtiniilmiistiir,
Ayrica yapmin beden duvarlarindaki kismi yikilma ve i¢ mekandaki afag ve
bitkiler nedeniyle inceleme yapmak zor olmustur. Yap: temizlenmeli, bakim ve
konsolidasyon uygulanmalidir. Restore edilebilir.




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

KUZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 21 Agustos 2002

Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dal Yiiksek Lisans Tez Caliymasi

) R e . Haazrlayan:
Damgsmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
m Tiirii: Konut Kullanim Durumu: Bos Envanter No: E-10
t Sayis1: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yapi1 Kodu: Y-10

Yapimn f¢ Goriiniimii
Duvardaki kiris izi ve icteki bitkilenme
gozlenebilmektedir.

Ustte, bodrum kat plan semasi

Altta, birinci kat plan semas1




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

CUZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 22 Agustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dah Yiiksek Lisans Tez Cahymasi Hazrlayan:
Damsmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
n Tiirii: Konut Kullanim Durumu: Bos Envanter No: E-11
; Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu: Tescilli Yapi1 Kodu: Y-11
Vaziyet Plani
25 TS 7

e + R

Arka Cepheye Bitisik Yikilmis Sarmg ve Bahge Duvari

Jnarim Gerekliligi Bozulma Nedenleri Yapim Teknolojisi ve Mlz. Mekan Ozellikleri
rim Gerektirmiyor Zemin Suyu X | Moloz Tas Yima Sistem Sarmg: Bitigik
eysel Onarim Bitki Dis Siva Tipi: Civileme Tuvalet: Ayri
X To Srva Tini:
¢ orva 2ipl: Bahge:Var
ktiir Onarim X | Yapisal Ahsap Kayb: X | Ust katta mavi ve beyaz,
bodrumda yok. Teras: Ayn
ni Yikilma X | Yapimmn Yeniden Cati: Yok Servis Alam: Depo-Bodrum
Kullamim Potansiyeli 3
ap (1-5)
viekan Elemanlan Aciklama: Yap: D3 (Iki Odali ve Giris Mekanli Konut) tipindedir. Yapinin
tipolojisi, mimari karakteri diigiiniildiigiinde tipik bir Kaya Koyii evi olduBu
ak: Kose Tipi anlasilmaktadr. Ulasim  kolayligi nedeniyle de bakim ve konsolidasyon
gen Vb. izler: Var caligmalar1 sonrasi restore edilmesi Onerilmektedir. Yapmin arka beden
me Dolap/Duvar izi: Var duvarindaki deligin orijinal halinde kap1 oldugu diisiiniilmiis, UMAR gizimlerinde
de oyle gosterilmigtir. Yap1 i¢i ve gevresindeki bitkiler temizlenmeli, ontindeki
genis alan diizenlenmeli, teras 6zelligi kaybedilmemelidir.




22 Agustos 2002

Hazirlayan:

arih

T

2000900547 Deniz Karaege

KONUTLARI KORUMA ENVANTER Fisi

KAYA KOYU
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Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dah Yiiksek Lisans Tez Calismasi

KUZ EYLUL UNIVERSITESI
Damsmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi

Envanter No: E-11

Y-11

Yap1 Kodu

Kullanim Durumu: Bos

Tescilli

Tescil Durumu

m Tiirii: Konut

t Sayisi: Bodrum + 1
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KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

KUZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 22 Asustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dal Yiiksek Lisans Tez Caliymasi

N . s . Hazirlayan:
Damsmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
p Tiirii: Konut Kullanim Durumu: Bos Envanter No: E-12
t Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yap1 Kodu: Y-12

Yqziyet Plan1

1ey Cephesi ve Kesit:

(o

Dnarim Gerekliligi Bozulma Nedenleri Yapim Teknolojisi ve Mlz. Mekan Ozellikleri
inm Gerektirmiyor Zemin Suyu X | Moloz Tas Yigma Sistem Sarmg: Bitigik
:eysel Onarim Bitki Dis Sava Tipi: Civileme Tuvalet: Yok
%‘ Swva Tipi: Bahge: Yapinin arkasindaki
iktiir Onarim X | Yapisal Ahgap Kayb X | Ust katta mavi ve beyaz, alan diger yapiyla ortak
bodrumda yok. kullanilmss olabilir.
mi Yikilma X | Yapinin Yeniden Cat: Yok. Teras: Giris alant.
Kullanim Potansiyeli 5
ap (1-5) Servis Alam: Depo-Bodrum
Mekan Elemanlarn Aciklama: Yap: H1 (iki odali ve Hayat’li konut) tipindedir. Yol kenarindaki
merdivenle her iki girigin ve sarnigin oldugu alana ulagilmaktadir. Yapi, yanindaki
ak: Kose Tipi 20 no’lu yapiyla birlikte iyi korunmus, kolay ulasilabilen ve mimari karakteri
‘gen Vb. izler: Var yoniinden de zengin olmasi nedeniyle giizergah {izerindeki restore edilmesi
ime Dolap/Duvar izi: Var gereken yapilardandir. Ayrica, yapinin bodrum girisi yanindaki bahge duvarinin
tiimiiyle bakiminin yapilmasi uygun olacaktir.




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

KUZ EYLUL ONIVERSITESI Tarih: 22 Agustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dal Yiiksek Lisans Tez Caligmasi Hazrlayan:
Damsmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
n Tiirii: Konut Kullanim Durumu: Bos Envanter No: E-12
I Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yap1 Kodu: Y-12
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Bodrum Kat ve Birinci Kat Planlar:




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER Fisi

KUZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 22-24 Agustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dal Yiiksek Lisans Tez Calismas: Hazrdayan:
Damsmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
p1 Tiirii: Konut Kullanim Durumu: Bos Envanter No: E-13
t Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yap: Kodu: Y-13
Vaziyet Plan
7 e

ograf ve Plan Semasi:

LT - e |
A
E “g—'ﬁ,v} 3
-
Onarnm Gerekliligi Bozulma Nedenleri Yapim Teknolojisi ve Mlz, Mekan Ozellikleri
wrim Gerektirmiyor Zemin Suyu X | Moloz Tas Yima Sistem Sarmig: Icte, zemin Katta.
reysel Onarim Bitki Dis Siva Tipi: Yapinin her | Tuvalet: Ayri
X | cephesi piiriizlii sivali
T¢ Swva Tipi: Bahge: Var, yapilar arasinda
e Ust katta mavi ve beyaz, ve yapl'larln Oniinde (kuzey
iktiir Onarim X | Yapisal Ahsap Kayb X bodrumda yok. cephesinde).
. Teras: Yok
mi Yikilma X | Yapmm Yeniden Cat1: Yok.
Kullamm Potansiyeli | 4 Servis Alam: Bodrum
ap (1-5)
Mekan Elemanlan Acgiklama: Yapi grubu doért haneden olugmaktadir. Incir agaglan ve duvarlarin
ak: Kose Tipi biiyilk olciide yikilmas1 nedeniyle yapr detayli olarak incelenememis, yapi
‘gen Vb. izler: Var grubunun 6nceki senelerdeki caliymalarda hazirlanmig ¢izimleri ve eskizler
Ime Dolap/Duvar izi: sunulmustur.

zlenemedi.




_ KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER Fisi
KUZ EYLUL UNIVERSITESI

Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dah Yiiksek Lisans Tez Caliymas
Damsmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi

Tarih: 22-24 Agustos 2002

Hazrlayan:
2000900547 Deniz Karaege

n Tiirii: Konut

Kullanim Durumu: Bos

Envanter No: E-13

: Sayisi: Bodrum+ 1 Tescil Durumu: Tescilli Yap1 Kodu: Y-13
OLCEK 1/50 i i

13 No’lu Yapi Grubu 1 ve 2 No’lu Yapilarin Plan Semalar:




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

{UZ EYLUL UNIVERSITESI

Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dal Yiiksek Lisans Tez Caliymasi

Tarih: 22 Agustos 2002

Damsmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi %%37 Deniz Karaege
n Tiirii: Konut Kullamim Durumu: Bosg Envanter No: E-14
: Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yap1 Kodu: Y-14

Vaziyet Plam

1 Semasi:
Inarim Gereklilifi Bozulma Nedenleri Yapim Téknolojiéi ve Mlz. Mekan Ozellikleri
rim Gerektirmiyor Zemin Suyu X | Moloz Tas Yigma Sistem Sarmg: Bitisik
eysel Onarim Bitki Dis Siva Tipi: Civileme Tuvalet: Bitisik
X ¢ Siva Tipi:

'¢ Siva Lipr: Bahge: Yok
ktiir Onartmi X | Yapisal Ahgap Kaybi X | Ust katta mavi ve beyaz,

bodrumda yok. Teras: Yok
ni Yikilma X | Yapinn Yeniden Cati: Yok. Servis Alam: Depo-Bodrum

Kullamim Potansiyeli 3
ap (1-5)
viekan Elemanlan Acgiklama: Yap1 D3 (Iki Odali ve Girig Mekanlh Konut) tipindedir. Yapinin A3
mekanina ait cephesi incelendiginde (fotograftan da anlasgilmakta) yapinin

ak: Duvar Tipi kullanima gegmeden &nce yapim asamasinda yanim kaldig1 anlasiilmaktadir. Kaya
gen Vb. izler: Yok Koyii iginde boyle yanim kalmig yapilar mevcuttur.
me Dolap/Duvar Izi: Yok




_ KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER Fisi
KUZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 22 Agustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dal Yiiksek Lisans Tez Caliymasi Hazrlayan:
Damgmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 20009005 4,'7 Deniz Karaege
p1 Tiirii: Konut Kullanim Durumu: Bog Envanter No: E-14
t Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yap1 Kodu: Y-14
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KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

KUZ EYLUL UNIVERSITEST

.Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dah Yiiksek Lisans Tez Caligmasi

Damgsmam; Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi

Tarih: 22 Agustos 2002

Hazrlayan:
2000900547 Deniz Karaege

p Tiirii: Konut

Kullaninm Durumu: Bos

Envanter No: E-14

t Sayisi: Bodrum + 1

Tescil Durumu: Tescilli

Yap1 Kodu: Y-14

Plan (UMAR YAZ OKULU-2000)




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

<UZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 22 Agustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dal: Yiiksek Lisans Tez Cahgmasi Hazrlayan:
Damsmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
n Tiirii: Ticaret - Diikkan Kullanim Durumu: Bos Envanter No: E-15
t Sayisi: Tek Kath Tescil Durumu:  Tescilli Yap1 Kodu: Y-15

Vaziyet Plani

n:
== T
} } | ]
{
PRy & Gikss
eduwar

DOnarim Gerekliligi Bozulma Nedenleri Yapim Teknolojisi ve Mlz. Mekan Ozellikleri
irim Gerektirmiyor Zemin Suyu X | Moloz Tas Yidma Sistem Sarmi¢: Yok
:eysel Onarim Bitki Dis Swva Tipi: - Tuvalet: Yok

i(} Siva Tipi.: Bahge: Yok
iktiir Onarim X | Yapisal Ahsap Kayb: X | Beyaz-sar ince siva.

Teras: Yok
mi Yikilma X | Yapinmn Yeniden Ca: Yok Servis Alan:
Kullamm Potansiyeli 5

ap (1-5)
VMlekan Elemanlar: Aciklama: Yapinin yola paralel cephesi yikilmistur. I¢ mekan duvarlarindaki

ak: Kose Tipi
'gen Vb. Izler: Var

ime Dolap/Duvar izi: Var konutun i¢ mekan duvarlarinda rolyefler gozlenmistir. Bu izler nedeniyle ev

izlerden, duvarlari rafli olan ticari amagh bir yapt oldugu anlagilmaktadir.
Ayakkabici, firin, eczane, kalayci,.. gibi. Yapinin kuzey (arka) duvarindaki delik
araciligryla arkasindaki konutla baglantili oldugu disiiniilmektedir. Arkadaki

sahibi ve belki de ayn1 zamanda diikkan sahibinin zanaatkar biri oldugu, hatta
diikkanin da bu amagh kullanilmis olabilecegi diistintilmektedir.




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

KUZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 22 ABustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dah Yiiksek Lisans Tez Caligmasi Hazrlayan:

Damsmani: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
p1 Tiiri: Ticaret - Diikkan Kullamim Durumu: Bos Envanter No: E-15
t Sayisi: Tek Kath Tescil Durumu:  Tescilli Yap1 Kodu: Y-15

gu
]




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

KUZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 23 Agustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dah Yiiksek Lisans Tez Cahymas: Hazrlayan:
Damgmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
m Tiirii: Konut Kullanym Durumu: Bos Envanter No: E-16
t Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yap1 Kodu: Y-16

Plani

Vaziyet
P
L.

ograf:
Onarmm Gerekliligi Bozulma Nedenleri Yapim Teknolojisi ve Mlz. Mekan Ozellikleri
rim Gerektirmiyor Zemin Suyu X | Moloz Tas Yigma Sistem Sarmi¢: Bitigik
reysel Onarim Bitki Dis Siva Tipi: Civileme Tuvalet: Bitigik
* [T Siva Tipt:

ﬂ(} va ipL: Bahge: Var, yapilar arasinda.
iktiir Onarimi X | Yapisal Ahgap Kaybi X | Ust katta mavi ve beyaz,

bodrumda yok. Teras: Var
mi Yikilma X | Yapimn Yeniden Catr: Yok. Servis Alami: Depo-Bodrum

Kullamim Potansiyeli 4
ap (1-5)
Viekan Elemanlar: Aciklama: Yap: grubu 6 haneden olugmaktadir. Yapilarin beden duvarlarinda
yikilma ve cokme mevcuttur. Giizergah iizerinde boyle bir biiyiik yapr grubunun

ak: Duvar Tipi olmasi1 nedeniyle bakim ve konsolidasyon g¢aligmalarinin  yapilmasi
‘gen Vb. izler: Var Onerilmektedir. Restorasyonun zor olacagi, ancak biiyiik bir yap1 grubu
Ime Dolap/Duvar izis Var oldugundan uygun islevlerle kullamlabilecegi diisiiniilmektedir. Oniindeki bahge

diizenlenmeli, yap1 icindeki yikilma ve bitkilenmeler temizlenmelidir.




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

KUZ EYLUL UNiVERSITESI Tarih: 23 Agustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dah Yiiksek Lisans Tez Cahymas lavan:
Damsmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi Izlaz‘mgmym; Deniz Karacge

m1 Tiirii: Konut Kullamim Durumu: Bog

Envanter No: E-16

I Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli

Yap1 Kodu: Y-16

6 Uniteli Yap1 Grubu Plan Semas:




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

KUZ EYLUL UNIVERSITEST Tarih: 24 Agustos 2002
_Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dah Yiiksek Lisans Tez Caliymas:
Damsmani: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi Hazrlayan:

¢ i 2000900547 Deniz Karaege

p1 Tiirii: Konut

Kullanim Durumu: Bog Envanter No: E-17

t Sayisi: Bodrum + 1

Tescil Durumu:  Tescilli Yap1 Kodu: Y-17

Vaziyet

Plam

T 7 7 —7

holge w1

r , .
T fg Ei ; (?(Ezwﬁmxé,
« iﬁi ,/ i “
Bodrum Plan Semas1 Birinci Kat Plan Semas:
Onarim Gerekliligi Bozulma Nedenleri Yapim Teknolojisi ve Mlz. Mekan Ozellikleri
arim Gerektirmiyor Zemin Suyu X | Moloz Tas Yima Sistem Sarnig: Ayri
zeysel Onarim Bitki Dis Sava Tipi: Piiriizlii Tuvalet: Bitisik
X Te Srva Tiot:
ﬁ9 va Lipt: Bahge:Var
iktiir Onarimu X | Yapisal Ahgap Kayb X | Ust katta mavi ve beyaz,
bodrumda yok. Teras: Var
mi Yrkilma X | Yapinm Yeniden Cat1: Yok. Servis Alam: Depo-Bodrum
Kullamim Potansiyeli 3

-ap (1-5)
Mekan Elemanlart Agiklama: Yap: D3 (iki Odali ve Giris Mekanli Konut) tipindedir. Yukan Kilise

yakinindaki bu yapi, mimari karakter zenginligi, genis arka bahgesi ve tipik Kaya
ak: Kose Tipi Koyii konut gemasi nedeniyle galigma kapsamu iginde alinmmgtir. Ancak yapinin
rgen Vb. izler: Var konumunun tepelik yerde olmasi altyapr galismalarinda zorluk ¢ikartacag: igin
ime Dolap/Duvar izi: Var restorasyon projesi hazirlamirken bu sorunun g6z Oniinde bulundurulmasi

gerekmektedir.




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

KUZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 24 Apustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dal Yiiksek Lisans Tez Calismasi Hazrlayan:

Damsmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
p Tiirii: Konut Kullanim Durumu: Bog Envanter No: E-17

t Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yapi Kodu: Y-17

Bahge Icindeki Sarmg




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

{UZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 24 Agustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dah Yiiksek Lisans Tez Calismas: Hazrlayan:

Damgmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
n Tiirii: Konut Kullanim Durumu: Bog Envanter No: E-18

t Sayisi: Zemin + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yap:1 Kodu: Y-18

Onarim Gerekliligi Bozulma Nedenleri Yapim Teknolojisi ve Mlz. Mekan Ozellikleri
rim Gerektirmiyor Zemin Suyu X Moloz Tas Yigma Sistem Sarmg: Bitisik
eysel Onarim Bitki Dis Siva Tipi: Civileme Tuvalet: Yok
I¢ Stva Tipi: ) Bahge:Var
ktiir Onarimi X | Yapisal Ahsap Kaybr | X | Ust katta mavi ve beyaz,
bodrumda yok. Teras: Sarnic + Hayat
ni Yikilma X | Yapmin Yeniden Cata: Yok. Servis Alam: Depo-Ahir
Kullamm 3-4
ap Potansiyeli (1-5)
viekan Elemanlar Agiklama: Yapt H1 (Tek odali “Hayat”h konut) tipindedir. “Hayat”
mekanda bir servis duvan mevcuttur. I¢ mekan duvarlarindaki raf izleri
ak: Kose Tipi belirgindir. Ayrica i¢ mekam ikiye bolen ahsap boliicii duvar izi de
gen Vb. Izler: Var okunabilmektedir. Yapinin restorasyonu sirasinda bahce duvarindaki
me Dolap/Duvar Izi: Var diizenleme ve onarim ile yapiya ulagim kolaylagtirilmalidir.




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

<UZ EYLUL UNIVERSITESI Tarih: 24 Agustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dal Yiiksek Lisans Tez Cahgmasi Hazrlayan:

Damsmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
n Tiirii: Konut Kullanim Durumu: Bos Envanter No: E-18

t Sayisi: Zemin + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yapi Kodu: Y-18
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KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

{UZ EYLUL UNIVERSITESI

Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dah Yiiksek Lisans Tez Calismasi

Damsmani: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi

Tarih: 25 Agustos 2002

Haznrlayan:
2000900547 Deniz Karaege

n Tiirii: Konut

Kullapim Durumu: Bos

Envanter No: E-19

: Sayisi: Zemin + 1

Tescil Durumu:

Tescilli Yap1 Kodu: Y-19

Vaziyet Plam
S Wi

[y

.

Onarim Gerekliligi Bozulma Nedenleri Yapum Teknolojisi ve Mlz. Mekan Ozellikleri
rim Gerektirmiyor Zemin Suyu X | Moloz Tas Yigma Sistem | Sarmig: Yok
eysel Onarim Bitki Dis Siva Tipi: Civileme Tuvalet: Yok
I¢ Siva Tipi: . Bahge:Var
ktiir Onarimi X | Yapisal Ahgap Kaybi Ust katta mavi ve beyaz,
bodrumda yok. Teras: Yok
ni Yikilma X | Yapinin Yeniden kY ok. Servis Alam: Depo-Kiimes
Kullamim Potansiyeli 1
ap X | (-5
Mekan Elemanlari Aciklama: Yapmin yalmzca tek beden duvari tamamen ayaktadir. Diger

ik: Kose Tipi
gen Vb. Izler: Var
me Dolap/Duvar Izi: Var

duvarlar biiytik olciide yikilmistir. Yapr kiimes ve ahir olarak
kullanilmakta, orijinal karakteristik dzellikleri ¢ok net okunamamaktadir.
Yapi ancak yeniden ingasi halinde onarilabilir ki harap durumdaki bu
haliyle restitiisyonunun cizilmesi zordur. Yikilmasi ya da c¢evre
temizliginin  yapilmasindan sonra su anki haliyle birakilmasi
onerilmektedir.




KAYA KOYU KONUTLARI KORUMA ENVANTER FiSi

KUZ EYLUL UNIVERSITEST Tarih: 25 Agustos 2002
Bilimleri Enstitiisii Restorasyon Ana Bilim Dal Yiiksek Lisans Tez Caliymasi Hazrlayan:

Damsmam: Prof.Dr.Eti Akyiiz Levi 2000900547 Deniz Karaege
o1 Tiirii: Konut Kullanim Durumu: Bos Envanter No: E-20

t Sayisi: Bodrum + 1 Tescil Durumu:  Tescilli Yap Kodu: Y-20

Plam

Vaziyet

1 Semalari:

— G 4
il
VYA VAV A vy
s
12, re'lu ?@}:ﬂ / X
/
Bodrum Kat Plan1 Birinci Kat Plan1 _
Onarim Gerekliligi Bozulma Nedenleri Yapim Teknolojisi ve Mlz. Mekan Ozellikleri
rim Gerektirmiyor Zemin Suyu X | Moloz Tas Yigma Sistem Sarmg: Bitigik
eysel Onarim Bitki Dis Siva Tipi: Piiriizlii Tuvalet: Ayn
i.g Siva Tipi: Bahce:Var
iktiir Onarimi X | Yapisal Ahgap Kayb1 Ust katta mavi ve beyaz,
bodrumda yok. Teras: Sarnig
i Yrkilma X | Yapmm Yeniden Can: Yok. Servis Alani: Depo-Bodrum
Kullanim Potansiyeli 4
ap (1-5)
viekan Elemanlari Acgiklama: Yap1 D3 (Iki Odali ve Giris Mekanli Konut) tipindedir. I¢ mekanda

ak: Kose Tipi
gen Vb. Izler: Var
me Dolap/Duvar Izi: Var

ocak ve nigler biiyilk zarar gormiiy, yipranmistir. Ancak izlerden yapinin
ozellikleri anlagilabilmektedir. 12 no’lu yapi ile birlikte Snemli bir yap: grubunu
olugturmaktadir. Restorasyon sirasinda yapiya kolay ulasim sayesinde zorluk
yasanmayacaktir.
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