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TESEKKUR
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Serta¢ Cihan’a tesekkiir ederim.
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iZMiR KENTININ MEKANSAL VE TOPLUMSAL DEGIiSiM SURECINDE
MUBADILLERIN iSKAN ALANLARI VE GUNUMUZDEKi DONUSUM
DINAMIKLERI: ESREFPASA/iIZMiR ORNEGI

0z

19.yiizyildan itibaren Dogu Akdeniz’deki en énemli liman kentlerinden Izmir kent
merkezinin ylizyillardir niifus dinamiklerini yonlendiren gog¢ siirecinin mekansal
etkileri basta olmak tizere demografik, kiiltiirel, ekonomik ve sosyolojik etkilerine
deginilen bu ¢alismada, miibadeleye odaklanilmistir. Miibadele kapsaminda Tiirkiye
ve Yunanistan’da mekansal, sosyolojik, ekonomik ve kiiltiirel bir¢ok alanda
gergeklesen bir doniisiim siireci s6z konusu olmustur. Doniistim siirecini yonlendiren
miibadeleye ait bilgi olusumu ise Tiirkiye’de 1990’11 yillara kadar gergeklesememistir.
Oysa boylesi 6nemli bir evreye iliskin veri olusturan ¢okca belge bulunmaktadir.
Tasfiye talepnameleri, sozlii anlatimlar ve mekanin kendisi bu noktada onemli
kaynaklardir. Bu kaynaklar izmir kentinin tarihi gelisimini anlamay1 miimkiin kilacak
bir igerik yaratmakta olup, kentin bugiinden gelecege tasinmasina aracilik edecek her

turlii karar ve strateji igin de temel olusturmaktadir.

Bu dogrultuda ¢alismada tasfiye talepnameleri tizerinden miibadillerin tayin edilen
iskan alanlar1 belirlenmeye ¢alisiimistir. Miibadillerin kent merkezindeki ilk yasam
alanlarindan ve kentin giris kapilarindan biri olan, kent merkezine eklenen bir ggmen
yerlesimi niteligindeki Esrefpasa semti ayrintili olarak incelenmistir. Bu 6zgiin
incelemede 20.yiizyila ait haritalar ve planlardan yararlanilmis, basta miibadil ve
muhacirlerin yerlesimi ile olugan ve gé¢ mintikasi niteligini giinimiize kadar koruyan
Esrefpasa semtinin tarihi, demografik ve sosyo-kiiltiirel karakterine iliskin
karsilagtirmalar ve bu dogrultuda morfolojik analizler yapilmistir. Semtin mekansal
dontisiim siireci, gegmisten giiniimiize incelenen go¢ temelli demografik degisimlerin
fiziksel cevreyi etkileme bigimleri kapsaminda, planlama pratikleri dogrultusunda
irdelenmistir. Boylece mekansal ve toplumsal agidan ¢ok katmanli olan Esrefpasa
semtinin ihtiyag, problem ve potansiyelleri irdelenmis olup, kentsel kolektif bellegin



onemli bir pargasi olmasi nedeniyle, semtin plan kararlar1 ¢ergcevesinde saglikli bir

kentsel yasam sunarak kente eklemlenmesi gerektigini vurgulanmustir.

Anahtar kelimeler: Miibadele, iskan, go¢, Esrefpasa, Izmir, kentlesme
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THE SETTLEMENTS OF THE EMIGRANTS AND THE
TRANSFORMATION DYNAMICS OF THESE AREAS TODAY IN THE
SPATIAL AND SOCIAL CHANGE PROCESS OF iZMiR: CASE OF
ESREFPASA/IZMIR

ABSTRACT

Great Exchange of Populations was concentrated in this study which contains the
demographic, cultural, economic and sociological effects of the migration process in
the centre of Izmir, one of the most important port cities in the Eastern Mediterranean
since the 19th century. A transformation process took place in Turkey and Greece in
spatial, sociological, economic and cultural fields within the context of the population
exchange. The production of information belonging to the population exchange that
guided the transformation process had not taken place until the 1990s in Turkey.
However, there are many documents forming data about such an important period.
Liquidation requests, verbal expressions and area itself are important resources at this
point. These sources create a content that will make it possible to understand the
historical evolution of the city of Izmir, and it is the base for all varieties of decisions
and strategies that will assist to carry into future.

Accordingly, the settlements of the emigrants were tried to be determined through
the liquidation requests in the study. The Esrefpasa district, which was a migrant
settlement attached to the city centre, has been one of the primary living spaces of the
emigrants in the centre of the town and one of the city's entrance gates. Maps and plans
belonging to the 20th century were used, comparisons were made on the historical,
demographic and socio-cultural character of the Esrefpasa district, which has been
formed mainly by the settlement of emigrants and immigrants until today in this unique
study. The spatial transform process of the district was examined in line with planning
practices within the scope of the ways in which demographic changes based on
migration from past to present affect the physical environment. Thus, the needs,
problems and potentials of Esrefpasa, which is multilayered spatially and socially, was

emphasized and it was stressed that it should be articulated to the city by offering a

vii



healthy urban life within the framework of the planning decisions, as it is an essential
part of the urban collective consciousness.

Keywords: Exchange, settlement, migration, Esrefpasa, Izmir, urbanization
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BOLUM BiR
GIRIS

1.1 Cahsmanin Konusu ve Kapsami

Izmir kenti 18.yiizyildan itibaren cografi konumu, genis hinterland: ve verimli
topraklarinin yani1 sira smifsiz, dini ve etnik farkliliklara sahip kisilerin bir arada
yasadigr kozmopolit yapisi ile Kiigiik Asya’nin (Asia Minor) en onemli ticaret ve
liman kenti olmustur. Kent mekansal dokusu, sokak izleri, mimari silueti ve planlama
pratikleri kapsamindan incelendiginde, bahsedilen kozmopolit toplum yapisinin ¢ok
onemli rol oynadigi, kiiltiirel gesitliligin mekana yansidigi ve kenti bigimlendirdigi
goriilmektedir. 20.yiizyilin ilk geyreginde, konut sorununun ivmelenerek arttigi bu
donemde, Bat1 Anadolu’nun bir¢ok kenti gibi izmir de go¢ sorunu ile karsi karsiya
kalmistir. Gog stireci, 1923 tarihinde Lozan Antlasmasina ek olarak imzalanan
miibadele protokolii ile resmiyete kavusmus ve Yunanistan’daki ve Tiirkiye’deki
géemenler gog etmeye zorunlu tutulmustur. Ayrica, 13 Eyliil 1922 tarihinde Ermeni
Mahallesi yakinlarinda baslayan ve kisa stirede kentin kuzeyine dogru yayilarak kent
merkezindeki yerlesik dokunun iigte ikisini harap hale getirerek literatiire Biiyiik Izmir
Yangini (Great Fire of Smyrna) olarak gecen yangin nedeniyle, bahse konu konut
stoku basta olmak tizere kent tiim sosyal ve teknik altyapi, kiiltiirel, resmi, kamusal
alanlarmin yeni bastan {retilebilmesi igin imar planlarimin  hazirlanmast ve

uygulanmasi gibi zor bir siire¢ baslamistir.

Tarih boyunca meydana gelen zorunlu gogler hem toplumsal hem de mekansal
baglamda derin izler birakarak gergeklesmektedir. Miibadele Protokoli dogrultusunda
her iki tilkedeki gayrimiislim ve Miisliimanlarin dini temel baz alinarak ilgili tilkeye
nakillerine iliskin islemler 1924-1926 yillar1 arasinda resmi olarak gergeklesmis ancak
tilke i¢indeki iskan siireci 1930’lara kadar devam etmistir. Bu dénemde bir yandan
Izmir’in imar1 devam ederken, bir yandan gerek miibadele anlasmas1 kapsaminda
gelen miibadiller gerekse serbest gogmen olarak gelen muhacirlerin komisyonlar ve

hukuki diizenlemeler dogrultusunda izmir kentinde belirlenen yerlesim yerlerine iskan



edilmesi  ve ekonomik iiretime kazandirilmalarina iliskin  ¢aligmalar

gerceklestirilmistir.

Tiirkiye’nin basta ekonomi, schirlesme ve demografik tarihi ag¢isindan 6nem arz
eden miibadele uygulamasina iliskin giinimiizde yapilan ulusal arastirmalar -6nemli
bir kism1 1990’lardan itibaren {iretildiginden- heniiz ¢ok yeni olup, bu konuyu tam
anlamui ile yorumlayabilmek i¢in ¢ok fazla arastirmaya gerek duyulmaktadir (Emgili,
2017). Toplumun 6nemli bir kism1 dogrudan ya da dolayl bir sekilde etkilerine maruz
kaldigi, sinif yapisini yeniden bigimleyen ve iiretim iliskileri yeniden diizenleyen
miibadeleyi aragtirmak ve yakin tarihimize iliskin aragtirmalar1 somutlastirmak, ulusal
ve uluslararasi tarihin korunmasi, her iki iilke vatandaslari arasindaki dostlugun
ilerletilmesi hususunda énemli adimlardan biridir (Arslan, 2012; Emgili, 2017). Iskan
mintikalarindan olan Izmir kenti, tarihsel siirecte ¢esitli nedenlerle mekansal
deformasyona ugrasa da ¢ok kiiltiirliligiin fiziksel 6zelliklerine sahip bir yerlesim
yeridir. Miibadele gogii ile kentsel alanin bir¢ok pargasi yeniden iiretilmis, bu tiretime
katilan bolgelerden biri de Esrefpasa semti olmustur. Bu dogrultuda calisma
kapsamindaki tespitler Izmir kentinin kentsel gelisiminin yani sira planlama pratigine

yonelik analizler ¢calisma odag1 Esrefpasa semti 6zelinde olacaktir.

Bu kapsamda, c¢alismanin ilk boliimiinde tezin konusu ve hangi kapsamda ele
alindig1, ¢alismanin arastirma sorulari ve bu dogrultuda belirlenen amaglar, ¢alismanin
yontemi ve c¢alismanin tamamlanma siirecinde Kkarsilagilan sinirliliklardan

bahsedilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde miibadelenin  bir arastirma konusu olarak
kavranabilmesi i¢in go¢ kavrami ve gog tiirleri, gog konusu ile iliskili olan kiiltiir,
kimlik ve iskan gibi kavramlarin iizerinde durulmus, Osmanli Imparatorlugu’ndan
Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne her iki tlkenin de go¢ ve gocmene yonelik iskan

politikalarin gog siiregleri ile birlikte gelisimi anlatilmaktadir.

Ucgiincii béliimde, izmir kentinin bir liman kenti olarak Dogu Akdeniz’in en énemli

ticari merkezlerinden biri haline gelme siireci hem demografik hem de ekonomik



degisimlerin kentteki yerlesim lekesine ve imar faaliyetlerine etkileri baglaminda
incelenmistir. Calisma kapsaminda Izmir yerlesim lekesi kent merkezi ile
smirlandirilarak incelenmis, Bornova, Karsiyaka ve Buca gibi c¢evre yerlesim
lekelerinin gelisimlerinden ziyade kent merkezinin 6zellikle 17.ylizyildan 1960’lara
kadar uzanan siiregteki mekansal degisimi graviirler, halihazir haritalar, imar planlari
ve literatiirde yer alan ¢alismalardan yararlanilarak analiz edilmis ve gog, savas ve
dogal afet gibi durumlarin hem fiziksel ¢evreye hem de toplumsal yapiya etkisi
irdelenerek, 6zellikle kentin son iki yiizyilinda gergeklesen goclerin kent yerlesim izini
nasil etkiledigi anlagilmaya ¢alismistir. Bu siirecte kentte ihtiyag duyulan gelisme
alanlari, yeni konut bolgeleri, sosyal ve teknik altyapi alanlar1, kamusal yesil alanlarin
diizenlenmesi gibi imar faaliyetlerinin hangi sartlar ve ihtiyaglar altinda ¢iktigina
odaklanilarak, donemin sehircilik pratikleri ve planlama algis1 gergevesinde kentin

gelisimine iligkin tespitler aktarilmaktadir.

Calismanin dordinct bolimiinde ise, Lozan Antlasmasina ek olarak imzalanan
Miibadele Protokoliinii hazirlayan siyasi, sosyolojik ve ekonomik sartlarin temeli
aciklanarak, ahali miibadelesine yonelik kararin nasil alindigi, hukuki boyutunun ve
Ooneminin ne oldugu lizerinde durularak, miibadillerin Tiirkiye’ye nakillerine ve
iskanlarina iligkin literatiir calismalar1 derlenerek Izmir 6zelinde agiklanmaya
caligilmistir. Bu siiregte yasanilan sorunlara da deginilerek, miibadillerin iilke
genelinde yasadiklar1 6zellikle barinmaya iliskin sorunlarin izmir i¢in de énem arz
ettigi géz onitine bulundurularak aktarilmistir. Ayrica miibadillerin kimlik bilgilerini
ve sahip olduklart mal ve miilklere iligkin bilgilerin kayitli oldugu uluslararasi bir
resmi birer belge olarak tasfiye talepnamelerinden faydalanilarak miibadillerin Izmir
kentinde kirsal ve kentsel bolgelere yerlesim bigimleri analiz edilmistir. Kirsal ve
kentsel bolgelere yerlestirilen miibadillerin mekansal ayriminin dayandigi hususlar
ifade edilerek, izmir’in kentsel gelisiminde de dnemli bir yer tutan miibadelenin

kentsel gelisimi nasil etkiledigine yonelik temel olusturulmaya ¢alisiimustir.

Besinci boliimde ise, miibadillerin yasam alanlarindan olan Esrefpasa semtindeki
planlama deneyimine iliskin incelemede ise tipk1 Izmir kent merkezinde oldugu gibi

graviir, imar planlari, halihazir planlar tizerinden karsilastirmalar yapilarak morfolojik



bir gelisim izi ¢ikarilmaya g¢alisilarak, bu analizler eski fotograf ile desteklenmistir.
Boylece miibadillerle birlikte muhacirlerin de igerisinde bulundugu gégmenlerin
yerlesim Yyerlerinden biri olan Esrefpasa semtinin son yiiz yil igerisindeki mekansal
gelisimi yillara gore analiz edilerek miibadillerin kentsel gelisim siirecinin hangi
kisminda etkili olduklar1 tespit edilmeye calisilmistir. Ayrica, alanda yapilan
derinlemesine goriismeler, ¢alismanin sadece mekana dayali kalmamasi amaglanarak
gerceklestirilmis olup, bahse konu goriismeler kapsaminda iletisim kurulan
miibadillerin ikinci ve tiglincii kusaklari tarafindan bir kimlik olarak Esrefpasalilik ve
miibadillik temelinde Esrefpasa’daki fiziksel ve sosyal cevreyi algilayis sekilleri, gog
ve gogmenlere bakis agilari, Esrefpasa’nin imar faaliyetlerine dayali degisimine bakis

acilar1 derlenerek aktarilmistir.

Son olarak, altinc1 boliimde ise tez ¢alismasinin yukarida bahsedilen hususlar
kapsaminda tiretilen tespit ve bu tespitlerden ulasilan sonuglar degerlendirilmektedir.
Esrefpasa 6rnegi tizerinden miibadele gogii ve ilerleyen yillarda gergeklesen goglerin
mekan tzerindeki etkilerine yonelik tespitler aktarilmaktadir. Boylece, ge¢mise
bakarak giiniimiiz sehircilik vizyonu gergevesinde semtte nasil bir kentlesme pratigi

iretilmesi gerekliligi tartisilmaktadir.

1.2 Cahismanin Amaci

Bu ¢alismanin en temel amaci Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ulus-devlet olarak insa
edilme siirecinde kritik bir role sahip, 6nemli araglardan biri olan niifus miibadelesinin
onemine dikkat ¢ekmek ve toplumsal farkindaligi arttirmaktir. Bir diger amag ise
kentteki mekansal degisimlerin go¢ politikalar: dogrultusunda belirlenen iskan alanlari
tizerinden okuyarak, miibadelenin kent merkezine ve gevre yerlesimlerine etkisini
degerlendirerek, Erken Cumhuriyet doneminden giiniimiize kadar merkezdeki 6nemli
gocmen yerlesimlerinden biri olan Esrefpasa semtinin fiziki cevresi ve sosyal
karakterinin olusum ve gelisim &ykiisiinii kesfetmektir. Béyle bir ¢abanin Izmir
kentinin tarihi ge¢misine miibadele iizerinden 151k tutmasi ve yerlesmeyi gelecege
tasiyacak planlama karar ve politikalarina dne ¢ikan yerlesme alanlari araciligiyla veri

aktarmasi beklenmektedir.



Bu dogrultuda ¢alisma ile, Miibadillerin yasam alanlarindan biri ve goge dayal
yerlesim bolgelerinden olan Esrefpasa’da kentsel dokunun yeniden iiretilme
kriterlerini tanimlayan imar planmi kararlar1 ve sosyo-ekonomik siireglerin zaman
igerisinde dontisiimii ve bu doniisiimiin hangi gé¢ ve kentlesme pratikleri gergevesinde

gerceklestigine yanit aranmaktadir.

Bu kapsamda, Izmir kentinin ge¢ Osmanli déneminden giiniimiize degin geliserek
ve doniiserek devam eden kentsel evrimini, sehircilik ilkeleri ¢ercevesinde ele alarak,
bu siirecte devam eden gogler arasindan uluslararasi bir anlasmaya tabi olan niifus
miibadele anlagmasi kapsaminda gelen miibadillerin hangi parametreler gozetilerek,
hangi hukuki yaptirnmlar kapsaminda ve kentin hangi semtlerine yerlestirildikleri
vurgulanarak irdelenmesi amaglanmaktadir. Geleneksel kent dokusunun modernizmin
enstriimani olarak imar planlarinin kenti mekansal anlamda hangi degisimlere tabi
tuttugunun incelenmesi ve bir bakima toplumsal degisimin hangi dogrultuda evrildigi,
iskan politikalarmin izmir kenti de mekansal ve toplumsal sonuglar1 ve bu alanlarin
giinlimiizde hakim olan kentlesme politikalar1 ¢ergevesinde gerceklesen dinamikleri
ve arastirmalar sonucu elde edilen sorunlarin ortaya konmasi ve ¢oziimlerin
tartisilmas1 hedeflenmektedir. Ayrica, bu ¢alisma vasitasi ile miibadillerin kendilerine
birgok agidan yabanci bir topluluk igerisinde hatiralar1 ve gelenekleri ile kimligini
yeniden kesfetmek zorunda kalarak, toplumsal yapimin ilerleyen siirecte yeniden

sekillenmesine deginilecektir.

1.3 Arastirma Sorulari1 ve Sitmirhhiklar

Calisma kapsaminda Izmir kentinin mekansal ve toplumsal degisim siireci, farkli
yiizyillarda farkl aktorlerin etki ettigi dikkate alinarak, cesitli nedenlerle gergeklesen
goglerin, demografik yapiyr ve mekani sekillendirme bigimi ele alinmis olup, gerek
Anadolu’yu gerekse izmir kentini derinden etkileyen niifus degisimi sdzlesmesi
kapsaminda, son yiizyilda gé¢gmenlerin siklikla iskan edildigi bolge olan Esrefpasa
semtine iskan edilen miibadillerin topluma adaptasyon siiregleri, barinmaya yonelik
mekansal ¢oziimleri, kente eklemlenme bigimleri ve yasam alanlarindan olan

Esrefpasa semtinin kentsel gelisimine odaklanilmstir.



Calismay1 yonlendiren temel sorular asagidaki gibidir:
+  Osmanl’dan Cumhuriyet Dénemi’ne kadar gegen siirede Izmir kentinin mekansal
ve demografik degisimleri nelerden beslenmis ve bahsedilen iki husus birbirini nasil
etkilemistir?
» Demografik degisimlerin temel araci1 olan go¢ unsuru kentin mekansal gelisimini
hangi yonde degistirmistir?
+ Erken Cumhuriyet Dénemi’nde izmir kent merkezinin yeniden insa siirecinde,
imzalanan miibadele antlagsmasi kapsaminda toplumun etnik yapisindaki degisimlerin
mekanda yarattigi fiziksel farkliliklar ve miibadillerin iskan edildigi bolgelerdeki
fiziksel ve sosyolojik degisimler nelerdir?
¢ Mekanmn doniisiimiinii etkileyen imar planlari, hazirlandigi donemin hangi
kuramsal cerceve ve kentlesme pratikleri kapsaminda gerceklesmistir? Bahse konu

kentlesme politikalar1 miibadillerin iskan bolgelerini nasil etkilemistir?

Aragtirma sorularina cevap arama ve g¢alismaya yonelik arastirmalarin derlenmesi
ve birlestirilmesi siirecinde birtakim siirliliklar ile karsilasilmistir. Ornegin,
miibadeleye yonelik yapilan arastirmalarin biiyiik bir kisminin 1990°’lardan itibaren
tiretilmesi bu konuya iliskin birincil agizdan bilgi aktarimlarina ulasilamamasina ve
miibadele sirast ve sonrasinda gerek miibadillerin yasadiklart sorunlarin iliskin
gerekse ilk iskan bolgelerinin sinirlarinin bulanik kalmasia neden olmustur. Semtte
alan galismasinda yasanan bir sinirlilik ise miibadillerin sonraki kusaklarinin biiyiik
bir kisminin semti terk etmis olmalaridir. Esrefpasa’daki fiziksel ve sosyal karakterin
temeli her ne kadar miibadil ve muhacirler tarafindan atilmis olsa da -yillar igerisinde
semtin aldigi/verdigi gocler ve gogmenlerin kamusal mekan: kullanma pratiklerini ve
konut stokunu yeniden iiretmeleri nedeniyle- giiniimiizde miibadillerin mekan ve
sosyal ¢evre ile iletisim kurma bigimleri net bir sekilde izlenememektedir.
Sinirliliklardan bir digeri de caligmanin yontemlerinden olan Derinlemesine Goriisme
calismalarma yoneliktir. Kiiresel bir sorun olarak karsimiza ¢ikan, Izmir kent
genelinde de oldugu gibi hizla degisen teknoloji nedeniyle toplumun bir pargasi
olmaktan ige kapanmaya ve bireysellesmeye uzanan bu siiregte, son on yilda
Esrefpasa’da artan goce bagl olarak gelisen semt disi insanlara karsi hissedilen

giivensizlik ve iletisimsizlik gibi sorunlar nedeniyle her soruya cevap alinamamis,



ozellikle gog ve gogmenlere yonelik sorularda bazi goriismeciler tarafindan ¢ekimser
davranilmis, herhangi bir sekilde etnik bir kimlik iizerinden konusulmamaya
calisilmustir. Ayrica, dzellikle arazi ¢alismasi sirasinda gergeklestirilen goriismelerde
goriismeciler tarafindan bilgi paylasim stiresi kisa tutulmaya c¢alisilmistir. Bu nedenle

bazi goriismecilere -basta sorulmasi planlanan- biitiin sorular yoneltilememistir.

1.4 Cahsmanin Yontemi

Calismada ti¢ temel arastirma kaynagi kullanilmis olup, bu kaynaklar sirasiyla
tasfiye talepnameleri, literatiir taramasi ve bir miilakat sekli olan derinlemesine

goriisme caligsmalaridir.

Lozan Antlasmasi’nda Tiirkiye ile Yunanistan arasinda tartismaya konu olan en
kritik konulardan biri “Ahali Miibadelesi” olmustur. Sadece Tiirkiye ve Yunanistan
icin degil kiiresel anlamda da biiyiik bir go¢ hareketi olarak nitelendirilen bahse konu
olay, miibadillerin tespit edilerek, sosyo-ekonomik ve cografi agidan uygun yerlere
yerlestirilmesi, gereksinimlerinin karsilanmasi, tiretici duruma getirilip en kisa siirede
ekonomiye kazandirilmalar1 ve topluma entegre olmalart i¢in emek verilmistir.
Miibadele antlasmasina tabi olan vatandaslarin taginir ve tasinmaz mallar1 kayit altina
alinmig olup, bahse konu kayitlar tasfiye talepnameleri olarak adlandirilmakta ve
miibadele doneminin birinci derece kaynaklari arasinda kendine yer bulmaktadir
(Sentiirk, 2018). Bagbakanlik Cumbhuriyet Arsivinde siniflandirilan ve “Muhtelit
Miibadele Komisyonu Tasfiye Talepnameleri Katalogu” ismi ile sunulan Tasfiye
Talepnamelerinde miibadillerin Yunanistan’daki mal varliklar1 kayit altina alinarak,
Tiirkiye topraklarinda iskan edilecekleri bolgelerde emlaklarin dengeli dagiliminin
saglanmasi amaciyla diizenlenen defterler detayli olarak miibadillerin kimlik bilgileri,
terk ettikleri yer, iskan edilecegi yer ve meslekleri hakkinda doldurulmustur (Kaya,
2017c; Sentiirk, 2018). Izmir ili sinirlarinda iskan edilen miibadillere ve bu iskanlarin
Yunanistan topraklarindaki hangi kentlerden gelerek, izmir kentinde hangi bolgelere
yerlestirildiklerine iliskin veriler ve bahse konu veriler dogrultusunda da analiz
calismalar1 tretilmeye calisilmistir. Talepnameler sayesinde miibadillerin kimlik

bilgilerine, mesleklerine ve sahip olduklar1 miilklere ulasilabilmekte olup, gliniimiizde



arastirmacilar i¢in oldukg¢a degerli kaynaklar olarak énem arz etmektedirler. Bahse
konu talepnameler miibadillerin terk ettikleri ve iskan edildikleri bolgelerin tespiti
amaciyla ele alinmig ve verilerin Microsoft Office Excel programi araciligiyla
tablolastirilmasi sayesinde, miibadele kapsaminda iskan bolgelerine iliskin elde edilen
veriler dogrultusunda ¢ikarim ve degerlendirmeler gerceklestirilmistir. Izmir Kentine
iskan edilen miibadillerin, donemin iskan mevzuati kapsaminda mesleki yeterlilikleri
ve geldikleri yerlesim alanlarinin nitelikleri géz 6niine alinarak iskan edildikleri semt,

mahalle ve koylere iliskin edinilen bilgiler analiz edilmistir.

Ayrica, miibadillerin Izmir kentindeki yerlesim bdlgelerine iligkin bilgilerin
edinildigi tasfiye talepnamelerine olarak miibadele protokoliiniin tarihi, siyasi ve
sosyolojik altyapisina, mibadillerin kent merkezi ve g¢evresindeki yerlesim
stireclerine, ayrica kentin sehircilik pratikleri ¢ergevesinde demografik dinamiklerine
ve gog tarihine iliskin detayli bilgilerin edinilebilmesi ise, bu konuda yapilmus literatiir
caligmalarinin incelenmesi ile miimkiin olabilmistir. Boylece farkli yazarlar tarafindan
verilen akademik firtinler karsilagtirilarak dogru bilgiye ulasilmasi amaglanmis ve

caligmanin althigi bu kaynaklar dogrultusunda hazirlanmistir.

Yukarida bahsi gegen yontemlerin yani sira sozlii tarih ¢alismalar1 da konunun
muhataplar tarafindan anlatilmasi oldukga 6nemlidir. Calismanin yapildigi tarih
itibariyle yaklagik yiiz y1l 6nce gergeklesen miibadeleye yonelik bilgi aktarimlarinin
birinci nesil miibadillerden edinilememesi s6z konusudur. Bu dogrultuda miibadillerin
ikinci ve tigiincti kusaklar1 araciligr ile miibadeleye ait kolektif bellegin aktarilmasi
miimkiin olabilmistir. izmir’de miibadillerin iskdn bélgelerinden olan Esrefpasa
semtinde gergeklestirilen arazi ¢alismasi kapsaminda miibadillerin ikinci ve tiglincii
kusaklarin, miibadeleye iliskin bilgi ve disiinceleri, yasadiklari mekansal ve
toplumsal yapidan memnuniyet durumunu ve kentsel politikalara yonelik diisiince ve
beklentilerine iliskin “Derinlemesine Goriisme” ¢alismasi yapilmistir. Anketten
ziyade arastirma evreninin sinirliligi, 6rneklem temsil etme kabiliyeti tagimamasi ve
diger taraftan ¢alismada ulasilmasi gereken bulgularin anket ¢alismasindan ¢ok sozlii
bilgi edinme c¢alismasina dayaniyor olmasi temelinde nedeniyle derinlemesine

goriisme yapilmasi yoluna gidilmistir. Boylece miibadillerin iskan edildikleri semte ve



kente adaptasyon bicimleri, belirlenen ¢alisma alaninda ikamet eden miibadiller ile
gocmen dernekleri ile yapilan sifahi goriismeler kapsaminda irdelenerek, sosyolojik
ve psikolojik dinamiklerin mekana tezahiirii yakalanmaya c¢alisilmis, toplumsal
doniisiimiin mekansal doniisiimii besledigi Izmir kentini, sozlii ve yazili kaynaklarmn
katkisi ile planlama ilke ve esaslari g¢ercevesinde yorumlamak; bu c¢alismanin

yontemlerinden biridir.

Sonug olarak, kisith sartlarda gerceklestirilen goriismeler dogrultusunda, bahse
konu c¢alismaya katki saglayacak bilgiler edinilebilmis olsa da ¢alismanin agirlik
noktasini literatlir arastirmalari, imar plani gibi belge incelemeleri ve tasfiye

talepnameleri olusturmaktadir.



BOLUM iKi
GOC, KENTLESME VE iSKAN POLIiTiKALARI

2.1 Goc¢ Kavram ve Tiirleri

Her tiirli nifus hareketini kapsayan go¢ kavrami tarih boyunca sosyolojik,
ekonomik, siyasi veya dogal nedenlere bagli olarak mekansal anlamda yer degistirme
olarak tanimlanabilmektedir (Celik, 2012). Kukul’un (2017) belirttigine goére “go¢”
kelimesinin kokeni Tirkge dilinde “ko¢” kokiinden gelmekte olup, yer degistirmek,
gitmek gibi anlamlara karsilik gelen gogmek kavrami ko¢ kokiinden tiiremistir.
Otiiken Tiirkge Sozliik, Meydan Larousse, Misalli Biiyiik Tiirkce Sozliik ve
Karsilastirmali Tirk Lehgeleri Sozliigi’'nde tanimlandigi tlizere “gd¢” kelimesi

Tiirkiye Tiirkgesi, “ko¢” kelimesi ise Eski Tiirkgenin bir tirtiiniidiir (Kukul, 2017).

Gogten tiiretilen bir kelime olan “gé¢men” kelimesi ise, Misalli Biiyiikk Tiirkge
Sozliik’te “Yerini birakip yerlesmek tizere baska iilkeye giden kimse, muhacir” olarak
tanimlanmaktadir (Kukul, 2017, s. 1547). Gogmen, ait oldugu toplum ve cografi
alandan ayrilarak yeni bir topluma katilir ve bu gevrede yeniden sosyalleserek, biitiin
iliskilerini sil bastan kurmak zorunda kalmaktadir (Adigiizel, 2016). Insanlik tarihinde
savaglar, aclik, dogal afetler, siirgiin gibi nedenlere bagl: olarak gergeklesen zorunlu
olarak veya yeni bir is ve konforlu bir hayat gibi istekler sonucu goniillii olarak
bireysel ya da Kkitlesel bigimde gerceklestirilen gogler sadece fiziksel mekanin
degismesinden ibaret olmayip, ayn1 zamanda bireylerin hayatinda travmatik sonuglara
neden olarak, toplumsal ¢atigsmalara, siyasi gerilimlere, {iretimsel aksakliklara ve
mekansal ayrismalara neden olan ve toplumun tiim katmanlarini etkileyen bir olgudur
(Celik, 2012). Meydana gelen kiiltiirel gesitlilik go¢ edilen kente kozmopolit bir yap1
kazandirsa da toplumda farkli dini, kiiltiirel ve sosyal unsurlarin g¢atigsmasina ve
kemiklesmis geleneklerin farklilasmasina da neden olmaktadir. Dolayisiyla gog
kavrami mekéna dayali bir hareket olarak degil sosyolojik ve kiiltiirel agidan da bir
dinamizm olarak ele alinmalidir. Adigiizel (2016) bu hususla ilgili olarak
“...gocmenler, bir fiziksel mekandan bir bagkasina giderken sadece elle tutulur, gozle

goriiliir egyalarimi degil, tim hayat tecriibelerini, yasam bic¢imlerini, dillerini,
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kiiltiirlerini, anilarini ve hayallerini de gotiirtirler.” demektedir (s. 3). Burak (2007) ise
g6¢ kavramini daimi olarak ikamet edilen bir yerden, digerine tasinmaya neden olan
cografi bir yer degistirme eylemi ve toplumun ekonomik, kiiltiirel, siyasi ve sosyal tim
yonlerini etkileyen bir kavram olarak insanlar ig¢in 6liim, dogal afet ve kélelik gibi

oliimciil veya tehlikeli vakalardan sonra en biiyiik yikim olarak nitelendirmistir.

Gog olgusunun literatiire girerek bir inceleme konusu haline gelmesi, sanayi
devrimi sirasinda, kentlesme olgusu ile i¢ ige gegmesi ve kirsal alanlardan biiyiik
sanayi kentlerine dogru gergeklesen niifus hareketliligine iliskin calismalar ile
baglamistir (Adigiizel, 2016). O dénemden giiniimiize kadar gergeklesen kentlesme
pratiklerinden etkilenen ve donemin gereklilikleri cercevesinde gerceklesen gog

olgusu toplum-mekan iligkisini anlamlandirmaya da yardime1 olmaktadir.

Kolektif bir eylem niteligi tasiyan go¢ olgusunu bu kavram ile baglantili kiltiir,
kimlik ve kentlesme gibi kelimelerin anlamini1 kavramadan ve kavramlari gogciin
cesitleri ile iliskilendirilmeden, toplumsal degisim ve doniisiime neden olan gogiin
anlasilmast miimkiin degildir (Adigiizel, 2016). Bu dogrultuda Sekil 2.1°’de de
goriildiigii lizere gogiin gesitlerinden, bu tiirlerin meydana gelis bigimlerinden
bahsedilerek, bu calismanin temel konusu olan miibadele gogiiniin anlasilmasi

saglanacaktir.

Goc

Nedenlerine Mekansal Siiresine Gére Yasal Statiisiine
Gore Niteligine Gore Gore
ml GoOnilli Go¢ W Ic Gog sl Kalici Gog
. o Gegici
= Zorunlu Go¢ [l D1s Gog - Wil

Sekil 2.1 Gog tiirleri (Adigiizel, 2016°min eserinden yararlanilarak yazar tarafindan hazirlanmistir)

Yasal (Diizenli)
Gog

Yasadist

(Diizensiz) Gog




2.1.1 Nedenlerine Gore Gogler

Gogler nedenlerine gore siiflandirildiginda, gondllii (voluntary migration) ve
zorunlu (forced migration) olarak iki baslikta ele alinmaktadir; géniilli gég, bireyin
yasadig1 ortami, daha iyi yasam sartlar1 i¢in, herhangi bir zorlamaya maruz kalmadan
kendi istegi ile terk etmesi olup, zorunlu gog ise dogal afet, siyasi baskilar ve buna
bagli olarak gelisen oldiriilme korkusu, ekonomik yetersizlikler, uluslararasi
anlagsmalara bagl olarak ortaya ¢ikan itici nedenler ve olumsuzluklar sonucu, bireyin
yasadig1 cografyayr terk etmek zorunda kalmasidir (Adigiizel, 2016). Sosyolojik,
ekonomik, kiiltiirel, giivenlik ve dogal olmak iizere bir¢ok faktor zorunlu veya goniillii
olarak goce neden olabilmektedir. Ekonomik anlamda istikrarsiz kalan bireylerin daha
iyi bir hayat siirme arzusu ve kaliteli istihdam kosullar1 i¢in go¢ etmeleri ekonomik
nedenlere bagl gocli tanimlamakta iken; toplumsal refah, etnik kimlikler arasinda
ayrimcilik yapilmamasi, yiiksek kalitede kentsel yasam gibi sosyo-kiiltiirel nedenler
de gog olgusunda itici gii¢ olmaktadir (Glinay ve diger., 2017). Can ve mal giivenligine
iliskin tehditler ve bolgede yasanan kuraklik, deprem, iklim degisikligi gibi dogal
afetler de kisi ya da kitlelerin bu alan1 terk ederek baska bir cografyaya go¢ etmelerine
neden olmaktadir (Giinay ve diger., 2017).

2.1.2 Mekansal Niteligine Gore Gogler

Mekansal agidan gogiin gergeklesmesi ise bir iilkenin sinirlart igerisinde ¢esitli
nedenler ile bir bolgeden digerine gergeklesen gog tiirii olan i¢ go¢ (internal migration)
ve bir {ilkenin sinirlarindan ¢ikarak baska bir iilkeye dogru gergeklesen dis gog
(external migration) olmak tizere iki farkli sekilde ele alinmaktadir (Saglam, 2006).
Devlet sinirlarinin ¢izildigi tarihlerden giiniimiize degin, insanlar cesitli itici ve gekici
nedenler ile dogup biiylidiikleri yerlesimleri terk edip kendi iilkelerindeki farkli

sehirlere veya farkli iilkelere gitmek durumunda kalmislardir.
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2.1.3 Siiresine Gore Gocler

Yukarida bahsi gegen gogler kalic1 ya da siireli olarak da farklilik gostermektedir.
Bu kapsamda, bu gogler siirelerine gore incelendiginde, gegici gog Ve kalict gog olarak
iki farkl1 zamanlama tanimlamasi elde edilmektedir. Gegici siireli olarak gergeklesen
gocler mevsimlik gog olarak da tanimlanabilmekte ve yilin farkli donemlerinde birden
fazla konum degistirilmesi s6z konusu olabilmektedir (Saglam, 2006). Bahse konu yer
degistirme siklig1 azalabilir ki bu durumda mevsimlik go¢iin tam tersi bir yerlesme
amaci tastyan kalict gogler s6z konusu olup, her iki gog tiirti de ekonomik, egitim,

giivenlik gibi hususlardan dolay: gergeklesebilmektedir (Saglam, 2006).

2.1.4 Yasal Statiisiine Gore Gogler

Son olarak, yasal statiisiine gore gogler, diizenli (yasal) ve diizensiz (yasadisi)
olarak iki kategoride ele alinabilmektedir. Diizenli gé¢lerden en 6nemli olani, Tiirkiye
ile Yunanistan arasinda Lozan Antlasmasina ek olarak miibadele protokolii olarak
imzalanan ve Ahali Miibadelesi (The Great Population Exchange) olarak adlandirilan
niifus degisimi anlagmasidir. Bahse konu go¢ 6rnegi, yasal prosediirler kapsaminda
belirlenen etnik ve/veya dini (Tirk ve/veya Misliiman) Kkriterler cergevesinde
uygulanan ve anlagmay1 imzalayan tilkelerin bilgi ve yetkisi ile gergeklestirilen Kitlesel
bir gé¢ uygulamasidir (Adigiizel, 2016). Miibadele pratigi yasal bir go¢ olmanin yani
sira miibadeleye tabi olan kisiler tespit edildikten sonra ilgili iilkeye nakilleri ve

iskanlarinin saglanmasi agisindan zorunlu bir gog niteligi de tasimaktadir.

2.2 Goc nedenselliginde Kentlesme, Kimlik, Etnisite ve Kiiltiir Kavramlari

Icinde ikamet edilen yap:1 stokunun birikerek kent dlgeginde bir yasam alanina
dontismesi olarak tarif edilebilen kentlesme olgusu Tiirkiye tarihinde her ne kadar
Avrupa ve Amerika’daki orneklere benzer sekilde modern bir goriiniime sahip ve
dengeli dagitilmis bir kamusal alanlardan olusan bir kentlesme pratigi olarak
distiniilmiis olsa da kentsel gelisim, niifus hareketlerinden bagimsiz kalamamuistir.

Cumhuriyet’in kurulmasindan sonra da Osmanli Dénemi’nde oldugu gibi demografik
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hareketlilikler devam etmis ve kenti etkileyen en etkili unsurlardan biri olarak gog,
kentleri yeniden ve yeniden sekillendirmistir. Bu noktada gerek gogmenlerin kentsel
mekana uyumsuz yasam alanlar1 lretmeleri gerekse kentin toplumsal ve kiiltiirel
degerlerine benzesmeyen, adaptasyona kismen kapali ve korumaci bir geleneksel
bakis agisi ile Tiirkiye’de gog olgusu sosyolojik a¢idan bir sosyal uyumlanma meselesi
olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Miibadele bu uyumlanma siirecinin 6nemli bir
pargasidir. Ulusal ¢apta ve zorunlu bir yer degistirme hareketi olarak ortaya ¢ikan bu
stirecin, kiiltiirel degerler, yasam aligkanliklari, kullanilan dil vb. agilardan ortaya
cikardig1 toplumsal etkilerin asilmasinda ¢okg¢a sikintinin yasanmis olduguna iligkin
belge ve anlatilar mevcuttur. Ote yandan Tiirkiye gogii farkli agilardan siirekli olarak
deneyimlemis bir cografya olarak, Ulus devletin kurulma asamasindan sonra da
ozellikle kirsal alanlardan kentlere dogru yonelen bir gog akisi ile de kendine 6zgii
deneyimler yasamustir. 1940’lardan itibaren baslayan ve 1950’lerden itibaren hizlanan
kirsal ¢oziilmeye bagli olarak kitlesel goclere maruz kalan Izmir gibi biiyiik kentlerde
ongoriilemeyen bir hizda ve sagliksiz bir kentlesme ile s6z konusu olmustur. Kir
kokenli gogmenlerin kent merkezine yakin ancak iskan dis1 alanlarda hizli ve ucuz
maliyetli bir ¢6ziim olarak gordiikleri gecekondu adi verilen yasadisi konut tiretimi,
esasen kentin ekonomik yapilanmasinin temel bileseni olan sanayi agisindan gereken
emegin Kentte var olmasini sagladigindan her zaman affedici yasalar nedeniyle
varhgm evrilerek siirdiirmiistiir. Kentle fiziksel oldugu o6lgiide sosyal agidan da
biitiinlesme sorunlar1 olan bu yapi, icerdigi yoksulluk ve yoksunlukla bag edebilmede
go¢ siireci igerisinde de onem arz eden aile ve hemsehrilik temelli dayanisma
iliskilerine yaslanmigtir. Boylece kentlere yonelen kir gégiiniin baslangigta koyli -
kentli baglaminda ortaya ¢ikardig: ikili yapi, giderek yoresel ve kiiltiirel bir ayrigma
desenine dogrul evrilmistir. Bu baglamda Tiirkiye kentlesme tarihini ele alan
literatiirde 1950-60 yillarina iligkin degerlendirmeler daha ¢ok koylilik ve kentlilik
tartismasi tizerinde ilerliyorken, 1980 sonrasina iligkin ele alislarin agirlikla Kimlik,
kiiltiir ve etnisite konularma odaklandig1 izlenmistir (Unverdi, 2002). Bu baglamda
kimlik, etnisite ya da kiiltiirle ilgili degerlendirmelerin, bu olusumlarin iz distigi
kentsel mekan temelinde yapilmasmin ve bu kapsamda kentlesme olgusu ile iliski

kurulmasinin gerekliligi agiktir.
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2.2.1 Kentlesme Kavrami

Kentlesme kavramimi anlayabilmek igin kent kelimesinin anlamini bilmek
gerekmektedir. Farg¢a’da “Sehr” anlamina gelen schir s6zciigii ve Arapga’da “vilayet”
anlamina gelen il sdzcligii yaygin olarak kent kelimesini ile ayni anlami aktarmak i¢in
kullanilmakta olup, kent kelimesi de sozciik yapisi olarak dilimize Sogdga’dan
gecmistir (Kaya, 2017a). Sanayi devrimi ile giinimiizdeki anlamini yakalayan
kentlesme kavrami, sanayi devriminin sonuglarindan olan niifus hareketlerindeki
ivmelenmenin mekansal g¢evredeki etkileri ve toplumun sosyal karakterindeki

farklilasma kentlesmeyi dogurmustur (Kaya, 2017a).

Kaya (2017a) tarafindan ekonomik, demografik ve sosyolojik bir¢ok tanimi
oldugu belirtilen kentlesme kavrami genel olarak, bircok nedenle kirsal bolgelerden
gelen goc ile mevcut kentlerin demografik ve yiizolgim 6zelliklerinin artmasi ve
mevcut kasaba, kdy gibi yerlesimlerin ise benzer sekilde biiylime gostererek kentlere
donligsmesi, bu siirecte ise iktisadi odagin hizmet ve sanayi sektorlerine akisi olarak
tanimlanirken, Saglam’in (2006) aktardigina gore ise Rusen Keles’in Sehirciligin
Kuramsal Temelleri (1972) adli eserinde kentlesme, sanayilesme ve ekonomik
gelisme ile birlikte, artan kent sayisi ve kentlerin biiyiimesi ile sonuglanan toplumda
is boliimii ve uzmanlasma sayesinde kurumsal bir kimlik yaratan ve insan iliskilerinde
kentlere 6zgii degisimlere neden olan bir niifus birikimi siireci olarak tanimlanmistir.
Sanayilesme sonrasinda Avrupa kentlerinde diizenli bir kentlesme goriillmesine
ragmen, Tiirkiye gibi gelismekte olan ve az gelismis tilkelerde goriilen kirdan kente
go¢ ve nifus yigilmalarina bagli olarak gergeklesen hizli bir kentlesme siireci
goriilmektedir (Saglam, 2006). izmir, Istanbul ve Ankara gibi gdrece biiyiik
kentlerimizde goriilen ucuz konut iiretim bigimi olarak gecekondulasma ise kentsel
mekani etkileyen hizli kentlegsmenin kentteki en belirgin sonuglarindan biri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Kentlesme siireci belirli topluluklar igin ekonomik, toplumsal
ve kiiltiirel acidan kente adaptasyonda zorlayict bir siire¢ oldugundan gégmenler
arasinda kenti paylastiklar1 diger bireylere nazaran daha fazla dayanisma gereksinimi
duyuldugu, bu anlamda 6zellikle Tiirkiye’deki kentlesme pratiginde hemsehrilik ve

akrabalik iliskilerinin kentte var olma kosullarin1 yaratma siirecinde aragsal bir nitelik
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kazandig1 bilinmektedir. Gogmenler geleneklerini, kiiltiirlerini, etnik dzelliklerini bir
kimlik temelinde anlamlandirarak, dayanigsma temelli iliski aglar1 ile kentte bu
yontemle gerek toplumsal gerekse ekonomik bigimde var olmaya ¢alismaktadirlar.
Bu baglamda, go¢ bolgelerinde etnik ve kimlik temelli dayanisma derneklerinin diger

kentsel yerlesim alanlarina oranla daha ¢ok olmasi tahmin edilebilir bir durumdur.

Ote yandan bugiin, tarihi ¢cok daha ge¢mise dayanmakla birlikte miibadele ile
cografi bir degisim yasamak durumunda kalmis olan topluluklarin da kendi
kimliklerini, geldikleri cografya iizerinden tanimlayabilecekleri dayanigma dernekleri
aracihi@iyla kentlerde varlik gostermeye c¢alisiyor olmalart dikkate deger bir
durumdur. Bunu zaman igerisinde kosullar degismis olsa da kusaklar itibariyle
aktarilan bilginin halen varligin1 koruyor olusu olarak gérmek ve kentsel ortamlarda
her agidan uyumlanmig hatta farkli noktalara dagilmis topluluklarin, gegmis anlatilar
ve kiiltirel bellek iizerinden bir deger yaratma arayisi olarak degerlendirmek
miimkiindiir. Bahse konu topluluklarin, kiiltiirel degerlerini yasatma suretiyle kente
adaptasyon siiregleri ve sonrasinda benimsedikleri kimlikler, kendilerini kentin bir
pargast oOlarak tanimlama bigimlerinin iriinleridir. Bu kapsamda miibadele ile
gelenlerin yerlestikleri bolgenin toplumsal Kkarakterini degistirme bi¢iminin
kavranabilmesi ancak kimlik, kiiltiir ve etnisite gibi gogmenlerin toplumda var olma
stirecinde tutunduklar1 en temel 6gelerin anlam ve onemleri hakkinda farkindalik

kazanabilmek ile mimkindiir.

2.2.2 Kimlik Kavrami

Tiirk Dil Kurumu’na gore kimlik; “Toplumsal bir varlik olarak insanin nasil bir
kimse oldugunu gosteren belirti, nitelik ve 6zelliklerin biitiinii” olarak tanimlanmistir
(Tark Dil Kurumu [TDK], 2020). Kimlik kavrammin sosyal bilimlerde 6nem
kazandig1 tarihler, 1980°1i yillar ve sonrasina tekabiil etmektedir (Yanik, 2013).
Kimlik, kolektif aidiyetlerin yani1 sira bireyin kendini ifade etme ve hayattaki durusunu
ifade eden bir kavram olup, toplumsal yasantida kisinin nasil konumlandigina iliskin
bir kavrayisi kapsamaktadir (Yanik, 2013). Birey, yer aldigi1 oldugu toplumda etkin

olan aktorler ile birlikte kendi konumunu igsellestirdiginde yarattigi benlik bireyin
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kimligi olmaktadir (Yanik, 2013). Bu konuyla ilgili olarak, antlasma kapsaminda
nifus degisimine maruz kalan miibadiller, uluslararasi yapilan bir antlasma
kapsaminda ait olduklar1 cografyayr zorunlu olarak terk edip devlet eli ile iskan
edildiklerinden “miibadil kimlik”lerini benimsemisler ve kendilerine muhacir olarak
hitap edilmesini istememislerdir (Sepetcioglu, 2014). Yunanistan’da en basindan beri
var olan mibadil kimligi, Tirkiye’de ¢ok daha ge¢ kesfedilmis olup, bilimsel
arastirmalarin sayisi arttikca ve ortak bir kimlige hitap eden dernek ve topluluklar
kurulduke¢a, miibadillerin son kusaginin koklerini arama arzusu artmustir (Sepetcioglu,
2014).

2.2.3 Etnisite Kavrami

“Ethnos” kokiinden tiiretilerek, kokeni Eski Yunan’a dayanan “Etnisite” kavramu,
ortak bir koken, kabile ve kavim gibi ortak bir birligi ifade etmek i¢in kullanilmis olup,
bir kavram olarak ilk olarak 1953 yilinda kullanilmis ve ulus-devlet formiilasyonunda
islev kazanmustir (Yanik, 2013; Nisanci ve Isik, 2015). Etnik kimlik, toplumlarda 6n
plana gikarilan ve genetik olusumunda birincil role sahip oldugundan, ortak bir
kokenin olusumu igin gerekli gortilen bir unsurdur (Yanik, 2013). Toplumda hem
aidiyet hissine hem de 6teki olma ve dislanma anlayigina yon veren ve kurgulayan
temel kavramlardan biri olan etnisite, milliyet¢ilik ideolojisi ile benzer bir eksende yer

aldigindan, ulus-devletin insasinda ortak bir yone sahiptir (Yanik, 2013).

2.2.4 Kiiltiir Kavramu

Bireylerden ve bireylerin inanglari, davranis bigimleri, bilgileri ve fikirlerinden
meydana gelen ve toplumun karakterini olusturarak toplumsal degerleri yansitan
kiiltiir kavraminin ilk kez 1793 yilinda basilmis olan bir Alman sozliigiinde bahsi
gecmistir (Arslantas, 2008). Kiiltiir kelimesi “Tarihsel, toplumsal gelisme siireci i¢inde
yaratilan biitin maddi ve manevi degerler ile bunlar1 yaratmada, sonraki nesillere
iletmede kullanilan, insanin dogal ve toplumsal ¢evresine egemenliginin Sl¢iisiinii
gosteren araglarin  biitiini” olarak tanmimlanmaktadir (TDK, 2020). En basta

antropolojik ¢alismalara konu olan kiiltiir kavrami, Isik (2013) tarafindan da genel
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hatlariyla “biitiin bir yasam bi¢imi ve ortak bir semboller biitinii” olarak ifade
edilmektedir. Tatlidil’e (2009) gore de yasam bi¢imini ve yasamin kendisine anlam
kazandiran bir yontem olarak “Kiiltiir”, bireyin bilgi ve becerilerini simgesel bi¢imler
ile toplumun diger bireylerine iletme giicii temelinde olusmakta ve yayilmaktadir.
Baglangigta keskin sinirlara sahip olan kiltiir kavrami, tarih siiregleri igerisinde
keskinligini yitirerek daha genis ve kapsayici bir anlam kazanmistir (Arslantasg, 2008).
Kiiltiir odakli kent galismalari, iki 6nemli konuya odaklanmaktadir; birincisi sosyal
gruplarin deneyimlerine iliskin diisiince ve uygulama bigimleri olup, bir digeri ise
bahse konu diisiince ve uygulama bigimlerinin kent biiyiime modellerinde kullanimidir
(Tathdil, 2009). Bu kapsamdan bakildiginda kent ve kiiltiir arasindaki iliskiye
odaklanan ¢alismalarda kir-kent arasindaki dengenin kent ve kentlilik tizerinden
aciklanmasi ile, kent ve kent toplumunun kiiltiir tarafindan bigimlendirildigi
belirtilmektedir (Tatlidil, 2009). Ozetle, tarih boyunca toplumsal siireklilik icerisinde
kiiltir kavrami ayristirict ve tanimlayict kavramlar olan kimlik ve etnisitenin aksine

birlestirici ve kapsayict bir nitelik tagimistir.

2.3 Iskan Politikalar, iskan ve Miibadele Kavramlar

Iktisadi, askeri ve toplumsal acidan diizenleme ve ydnetme arac1 olarak Osmanli
Imparatorlugu déneminde aktif olarak kullanilan go¢ ve iskan uygulamalari, séz
konusu donemde daha ¢ok etnik ve dini temele dayanmakta olup, bu baglamda gokc¢a
tartisilan ve arastirilan konulardan olmustur. Iskdn uygulamalari genel hatlariyla
kentsel yasamin ve ekonomik faaliyetlerin devamliliginin saglanmasi i¢in kullanilmis
olup, bu baglamda gerceklesen gocler ¢ogunlukla zorunlu olmustur. Iskan
uygulamalar1 20.ylizylla dogru ekonomik temelli uygulamalardan ziyade ulus-
devletlerin olusumu ve demografik homojenlesme faaliyetlerinde kullanilan bir arag
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zorunlu, etnik ve dini kimlikler baglaminda
uygulamaya konan ve zorunlu bir gé¢ olan miibadele gogii ve sonrasinda gergeklesen
iskan uygulamalar1 Erken cumhuriyet donemi kentlerini ve bu tezin caligma alan1 olan
Izmir kent merkezinin mekansal gelisimini goz ardi edilemez bigimde etkilemistir.
Savas ve yangin gibi travmatik olaylar sonras1 homojenlesen ve sayica azalan niifus,

miibadillerin sahip oldugu kendine 6zgii beslenme aliskanliklari, gelenek, dil, kiiltiir
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ve ekonomik yetkinlikler ile kozmopolit karakterini bir nebze geri kazanmistir. Iskan
uygulamalar1 ve Izmir kentinin gog tarihini anlayabilmek adina bu tez ¢alismasmnin
degindigi ve temellendigi iskdn ve miibadele kavramlarindan bahsetmek faydali

olacaktir.

2.3.1 Iskdn Kavrami

Tiirk Dil Kurumu’na gore iskan kavrami; “Yurtlandirma” olarak tanimlanmais olup,
bahse konu kavram bireylerin farkli yerlesim merkezlerinde yasamlarini siirdiirmeleri
olarak ifade edilen yerlesme kavramindan daha genis kapsamlidir (Emek inan, 2016).
Iskan kavramma iliskin, 1934 tarihli ve 2510 sayil1 iskdn Kanunu’nun 17.maddesi

kapsaminda asagidaki ifade yer almaktadir.

Madde 17 — Iskan bir aileye, niifus ve ihtiyacina gore oturacak ev veya ev yeri,
sanatkarlara ve tiiccarlara ayrica gegim getirecek diikkan veya magaza yahut bu gibi
yap1 Veya yeri ve miitedavil sermaye; ¢ifcilere de ayrica kafi toprakla ¢ift hayvani,

alat ve edevati, tohumluk, ahir ve samanlik veya yeri vermekle yapilir (5.4005).

Bahse konu ifade, iskan uygulamasini sadece yerlestirme olarak degil, bunun yani
sira gdemenlerin konut sahibi yapilmasi ve ¢aligma imkanlarinin saglanmasi gibi

hususlar olarak betimlemektedir.

2.3.2 Miibadele Kavram

Tirk Dil Kurumu’na gére “degis tokus” anlamina gelen miibadele ise, iki iilke
arasinda imzalanan bir protokol araciligiyla goge maruz kalacak unsurlarin, nasil,
nereye ve ne zaman nakledileceklerine iliskin esaslarin belirlendigi, bir komisyon
aracilig ile denetlendigi ve iskdn mintikalarinda temel ihtiyaglarin karsilanacagi
misafirhanelerin belirlendigi, donemin imar ve iskdn mevzuati ¢ergevesinde
gerceklestirilen bir zorunlu gog ¢esididir (Sepetcioglu, 2014). Miibadil kelimesi
Arapca “bedel” kelimesi ile miibadele kelimelerinden tiiremis olup, miibadele

antlasmast  kapsaminda zorunlu olarak Tirkiye’den Yunanistan’a veya
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Yunanistan’dan Tirkiye’ye nakledilen go¢menler i¢in kullanilmaktadir (Tevfik,
2017). Turk Dil Kurumu’na “baskasinin yerine getirilmis” olarak tanimlanan bu
kavram ayn1 zamanda “miibadele olunmus” anlamina da gelmektedir (Sepetcioglu,
2014). 30 Ocak 1923 tarihinde Yunanistan ve Tiirkiye arasinda imzalanan miibadele
antlagsmas1 bu kapsamda ilk degil ancak 6nemli bir 6rnektir. Miibadil ve muhacir
kavramlar1 (Yun. madjiris) Lozan Antlagsmasi kapsaminda 1923 ve 1925 yillari
arasinda go¢ etmesi gereken ve Karma Komisyon tarafindan gog¢ islemleri denetlenen
bireyler i¢in kullanilmistir (Balta, 2015). Osmanli sinirinin disindan gelen ve daha
once Osmanli tebaasindan olmayan Miisliimanlara “miilteci”, Osmanli’nin kaybettigi
topraklardan gogen ve halihazirda Osmanli’nin bir vatandasi olan Miisliimanlara ise
“muhacir” denilmektedir (Erder, 2018). Osmanli Imparatorlugu’nda oldugu gibi
Erken Cumhuriyet Doneminde de gogmenler “muhacir” ve “miilteci” olmak tizere iKi
baslik altinda incelenmis olup, miibadiller ise uluslararasi bir antlagsma kapsaminda
koruma altina alinmis olan muhacir olarak tanimlanmaktadir (Erder, 2018).
Mubhacirlik ile miibadillik kavramlarini ayiran bir diger husus ise, géniilliiliik esasidir
Ki, miibadiller resmi bir antlagsma dahilinde zorunlu gége tabi tutulup, muhacirler ise
kendi talepleri dogrultusunda gog ettiklerini veya gog¢ etmek zorunda birakilmiglardir
(Erder, 2018). Gayrimiislim olan miilteciler bir siireligine misafir konumunda olmus,
Miisliman miilteciler ise muhacirlerle benzer sekilde resmi sekilde iskan
edilmislerdir (Erder, 2018).

2.3.3 Iskan Politikalarinin Osmanly’dan Cumhuriyet’e Evrimi ve Izmir’e Gi¢

Osmanli Imparatorlugu doneminden Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusunu
kapsayan yaklasik 200 yillik bir gog siirecini ve Iskan kurumunun toplum-mekan-
devlet tiggeninde dinamikleri nasil yonettigini anlayabilmek ancak bu siiregte hakim
olan politikalar1 ve gé¢menlerin iskdn uygulamalarini neden-sonug iliskisi iginde
incelemek ile miimkiin olabilmektir. Iskana iliskin arastirmalarin ilk basamaginda bu
kurumun sosyolojik, finansal ve askeri agilardan ¢ok yonlii fonksiyonlara sahip
olmasi, ikinci basamaginda ise kurumun yasal c¢ergevesinin ve kapsaminin,
“geleneksel hukuk” anlayisindan “modern hukuk” anlayisina gecis seriiveninde,

zamanla evrilmesi vardir (Erder, 2018). Bu acidan, goge Ve iskana iligskin uygulamalari
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da doneminin siyasi, ekonomik, sosyolojik ve politik sartlari dogrultusunda

degerlendirmek gerekmektedir.

Otoriter ve geleneksel hukuka dayanan zorunlu gog¢ kapsaminda, toplumdaki
tabakalasma yasam alani, dini, etnik kokeni gibi Kkriterlerin yani sira hukuki agidan
“Ozgiir” ve “kole”, toplumsal konum agisindan ise “asker” ve “reaya” olmak da 6nem
tasimaktadir (Erder, 2018). Yoneten sinif i¢in “iskan kurumu” insan-mekan iliskisi
cergevesinde vergi iliskilerini diizenleyen ve tarimsal {iretimin siirekliligini saglayan
bir kurumdur (Erder, 2018). Dolayisiyla 6zel miilkiyet kavraminin séz konusu
olmadigi Osmanli Imparatorlugu gibi devletlerde yonetici simif toprak ve insan
arasindaki iligkileri kontrol etmis ve go¢ olgusu da bir arag olarak tarimsal iiretimin
saglanmasi ve verginin diizenli olarak edinimi igin énemli bir ara¢ olmustur (Erder,
2018). Yani tahmin edilecegi tizere, verimli tarim alanlarinda toprag isleyecek yeterli
niifusun olmamasi durumunda bu alanlardaki ekonomik iiretimin devamliligi i¢in

emek agiginin kapatilmasi igin zorunlu go¢ uygulamasi gergeklestirilmistir.

Iskan kurumunun uygulamalar1 zorunlu go¢ temeline dayanan “Siirgiin”,
“Senlendirme” ve “Yerlestirme” olarak ti¢ ayakta devam etmektedir (Erder, 2018).
Yerlestirme uygulamasinda 6zellikle gogebe “Yorik™ gruplarmi hedef alinmis olup,
yerlesik alanlarda iskanlar1 saglandiktan sonra, tahmin edilecegi iizere ekonomik
olarak iretici konuma getirilerek vergi sisteminde yerlerini almalari beklenmistir.
Siirglin uygulamasinda ise yerlestirmenin tersine, siirgiin edilen kisiler toplumdaki
ekonomik sayginliklarini kaybederek siirgiin edildikleri bolgelerde devlet tarafindan
izlendikleri bir uygulamaya tabi olmuslardir (Erder, 2018).

Yonetmek igin karistirma olarak tariflenen iskdn uygulamasinda toplumdaki
tabakalagsmselaya uygun olarak kentli, koylii ve gogebe grup ile dini ve etnik niteliklere
gore gruplandirma toplumsal sistem dinamiklerine zit diismeyecek sekilde
belirlenmekte ve yukarida belirtilen ii¢ yontemden biri ile iskan uygulamasi
gerceklestirilmektedir (Erder, 2018). Bu uygulamalar bazi durumlarda vergi muafiyeti
ve mal temini gibi tesvik yontemleri ile gerg¢eklestirilmis olup, bir zorunlu gég¢ drnegi

olan Erken Cumhuriyet doneminde meydana gelen miibadele gociinde de -ilerleyen
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bolimlerde bahsedilecek olan mal kayitlarinin bulundugu- tasfiye talepnameleri
dogrultusunda gégmenlere mesken, arsa, diikkkan vb. mal teminleri gergeklestirilmistir.
Bu noktada, Osmanli ve Cumhuriyet donemlerinde iskan politikalarinin vizyonlari

benzestigi goriilmektedir.

18.ylizyilin ikinci yarisindan itibaren etkisini gosteren milliyetgilik, esitlik gibi
fikirler, ulus-devlet anlayisinin temelini olusturarak, dolayli yoldan toplumu
homojenlesmeye zorlamistir (Adigiizel, 2016). 1828-29 Osmanli Rus Savasi, 1856
Kirim Savagi, 1877-1878 Savasi (93 Harbi), 1912-1913 Balkan Savaslar1 ve 1914-
1918 1.Diinya Savasi gibi savas donemleri, toprak kayiplari dogrultusunda dogal
olarak Tiirk goclerinin en yiiksek seviyede yasandigi donemler olup, bu siiregte
Osmanli Imparatorlugu’nun ¢ekilmek zorunda kaldigi topraklarda yasayan
Miislimanlar azinlik durumuna diiserek goge zorlanmiglardir (Burak, 2007; Uzman,
2018). Kaybedilen topraklarin geri kazanilacagi fikrinin yaygin oldugu donemde
gbéemenlerin sinirlara yakin olarak iskan edilmelerini saglamis, gogmenler de ayni fikri
tasidiklarindan terk ettikleri topraklara geri donme hayali ile daimi iskan statiisiine
gegme talebinde bulunmamislardir (Uzman, 2018). Ancak, gogmen Miisliiman
sayisindaki artis nedeniyle sinirlarda iskan edilen gégmen sayisinin giderek artmasina
neden olarak, go¢ olgusunun ilerleyen yillarda, Osmanli Imparatorlugu agisindan bir
problem olarak tanimlanmasini ve bu konuda gerekli tedbirlerin alinmaya

baglanmasini zorunlu kilmistir (Uzman, 2018).

Her ne kadar goglerin diizenlenmesi icin 17.yiizyilda (1693 yil1) sarayda bir Iskan
Dairesi kurulmus olsa da biirokratik anlamda gog ve iskan kurumunun kapsam ve
kurallarinin yazili olarak netlestigi donem 19.ylizyildir (Erder, 2018). Bu kapsamda,
19.yiizyildan itibaren Osmanli Imparatorlugu, Anadolu’ya gelen Miisliimanlar ile
Anadolu halki arasindaki entegrasyonu goéz Oniine alarak iskan politikalart
gelistirmeye baslamistir (Adigiizel, 2016). Bu dogrultuda, Osmanli Imparatorlugu
kendi gb¢ mevzuatini olusturmus ve bu mevzuatin uygulamaya gegmesi amaciyla
muhtelif komisyonlar kurmustur (Uzman, 2018). 19.ylizyilda hazirlanan ii¢ énemli
hukuki diizenleme kronolojik sirayla Osmanli topraklarina niifus ¢ekmek igin

senlendirme benzeri bir uygulama olarak 1857 yilinda yiiriirliige giren “Muhaceret
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Nizamnamesi”, 6zel miilkiyet edinmeye yonelik bir sosyo-ekonomik devrim olan ve
gocmenlerin toprak sahibi olmalar1 kolaylagtiran 1858 yilinda ¢ikarilan “Arazi
Kanunnamesi” ve ti¢iinciisii ise kaybedilen Osmanli topraklarindan go¢ ederek gelen
Miisliman tebaanin iskan edilmesine iliskin 1860 yilinda kurulan “Muhacirin
Komisyonu”dur (Erder, 2018).

1850’lere kadar Balkanlardan ve Kafkasya’dan gelen gé¢menlerin iskan islemleri
ile Sehremaneti tarafindan yiiriitiilmekte iken, gelen gé¢menlerin sayisindaki artig
nedeniyle muhacirlerin ihtiyaclari1 gidermek {izere 5 Ocak 1860 tarihinde
“Muhacirin Komisyonu” kurulmustur (Berber, 2018). Bahse konu kurulu takriben
bagka kurumlar da teskilatlanmis ve iskan islemlerinde gorev almislardir (Berber,
2018). Bu siiregte iskan uygulamalarinin daha diizenli ve eksiksiz yiiriitiilebilmesi i¢in
iskan kurumlari ile yerel yonetim birlikte hareket etmistir (Berber, 2018). Bu siirecte
kurulan Muhacirin Komisyonu ile gdg¢menlerin uygun yerlere yerlestirilmesine
yonelik teskilatlanma saglanmaya calisilmis olup, ilerleyen yillarda bu komisyonlarin
da sorunu ¢ozmeye yetmedigi fark edilecektir (Erder, 2018). Ciinkii bir yandan da
19.yiizyilda Avrupa ile Osmanl arasindaki ticari iliskilerin hizla gelismesi, kdyden
kente go¢ii tetiklemis ve kentlerde ticaretle ilgilenmek isteyen kesim -6zellikle Rumlar
ve Ermeniler- koyleri terk ederek, bazi yerlerdeki tarim topraklarinin bos kalmasina
neden olmustur (Erder, 2018).

Izmir kenti konumu, iklimi, ticari hacmi ve ekonomik faaliyetlerin cesitliligi ile
17.ylizyildan beri gog alan bir kent oldugundan, tahmin edilecegi tizere yukar1 bahsi
gecen savaglar siiresince de hem iskan hem de nakil amaglari gégmenlerin ugradigi
iskAn mintikalarindan olmustur. izmir’e Istanbul iizerinden 1878 yilmin Eyliil ayinda
45.000, Aralik ayinda ise 66.000 kisi nakledilmis ve basta Izmir olmak iizere Aydin
ve Manisa yerlesimleri bu donemde Anadolu’ya gelen gdgmenlerin gegici bir siire
konakladiklar1 yerler olmuslardir (Kayapinar, 2018). Gelen go¢men sayisinin -kentin
kapasitesinin ¢ok fiizerinde olan- beslenme, barinma ve diger ihtiyaglarinin
karsilanamayacagi seviyeye gelmesi iizerine, bahse konu gé¢menlerin bir kismi
Anadolu’nun farkli vilayetlerine nakledilmistir (Kayapinar, 2018). 1879 yilinin

Temmuz ayina kadar gelen 6.000 civarindaki gégmen ¢esitli nedenler ile geri donmiis
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olup, 9.000 kisi Suriye’ye, bir kismi1 da Bursa, Adana ve Konya gibi yerlesimlere
nakledilmistir (Kayapinar, 2018). Izmir’de kalan gé¢men sayisinin 5-6.000 civarinda
oldugu bilinmekte olup, kentte kalan gogmenlerin barinma ihtiyaci cami, okul, han ve
konutlara ek olarak, harap haldeki medreseler ile giderilmis, gogmenlere beslenme ve
isinma ihtiyaglarinin giderilmesi i¢in yardimlar yapilmistir (Kayapinar, 2018). Bu
stiregte el sanatlar1 kurslar1 gibi meslek edindirme egitimleri ile 6zellikle gogmen
kadinlarin ekonomiye kazandirilmalar1 tizerine calisilmistir (Kayapinar, 2018).
Goriildiigii iizere bu dénemde gelen gd¢menlerin bir kismi izmir’de iskan edilmis, bir
kismi ise diger yerlesimlere nakledilmek zorunda kalmistir ki iskana konu olan
gocmenlerin de barinma ihtiyact goriildigi tizere konut stokunun yetersizligi
nedeniyle teknik ve sosyal altyapi alanlarinda karsilanmistir. Yani, kentin niifus
acisindan doyum noktasina ulastigi goriillmekte olup, gelen gégmenlerin de en kisa
stirede Kkentteki ekonomik siirece uyum saglamasi amaglanmistir. Bu ekonomik
uygulama ilerleyen yillarda da devam etmis ve miibadillerin Izmir ve diger

yerlesimlerdeki iskanlarinda da benzer uygulamalar gergeklestirilmistir.

Son yiizyillarda yukarida bahsedildigi itizere ulus-devletlerin kurulmasi ile
Balkanlarda sekillenen siyasi smirlar Izmir’deki bazi gayrimiislimlerin bu bélgelere
goc etmesinde etkili olmustur. Boylece kente gelen gogmenler ile birlikte barinma
ihtiyaci igerisindeki meskensiz Miisliiman niifus arttigindan, Rum ve Ermenilerden
kalan bos meskenler bir ¢6ziim olarak goriilmeye baslanmistir. Dolayisiyla,
gocmenlerin Ermeni ve Rumlarin terk ettigi konutlara yerlestirilmelerine iliskin 8
Eyliil 1911 tarihinde ¢ikarilan “Emval-i Metruke” Kanunu yiirirliige girmistir (Canli,
1994a).

Balkan Savaslar1 siiresince de gd¢menler Izmir ve diger Anadolu sehirlerine
gelmeye devam etmislerdir. 11 Mart 1913 tarihinde Izmir’e gelen muhacir sayisi
10.000 civarinda olup, bahse konu gé¢menler Hisar Cami disindaki cami, medrese,
okul ve tekkelere yerlestirilmisler, Sinekli ve Kizilgali bolgelerinde de gadirlar
kurulmustur (Kayapinar, 2018). Muhacirler bu iskan alanlarindan, Aydin, Manisa ve
Mentese yerlesimlerine gonderilmektedirler (Kayapimnar, 2018). 1915 yilinda

Balkanlardan gelen muhacirler cogunlukla izmir, Adana, Edirne ve Karesi bolgelerine
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iskan edilmis olup, 1912-15 yillar1 arasinda Izmir ve Manisa’y1 da kapsayan Aydim

vilayetine gelen Rumeli go¢gmeni sayist 104.879 kisidir (Kayapinar, 2018).

1913 yilinda ¢ikarilan Iskan-1 Muhacirin Nizamnamesinin ardindan, 1914 yilinda
“Asair ve Muhacirin Midiriyeti Umumisi” kurulmus ve iskan politikalari
merkezilestirilmeye ¢alisilmistir Ki bu anlayis, Cumhuriyet Doneminin gog¢ ve iskan
anlayisinin temeli olmustur (Erder, 2018). Gelen miiltecilerden memur ve ilmiye
smifina ait olanlar kente, ¢iftcilik yapanlar ise koye yerlestirilmis ve gogmenlerin bir
alanda yogunlagsmasini engellemek adina Anadolu’ya dagitilmislardir (Erder, 2018).
1915°te gergeklesen Tehcir uygulamasinda Dahiliye Nezareti iskan-1 Asair ve
Muhacirin Miidiirliigii (Igisleri Bakanligi Asiret ve Gé¢menlerin Iskan Miidiirliigii)
gorevli olup, zorunlu gégler ile Anadolu’nun Tiirklestirilmesi hedeflenmistir (Erder,
2018). Dogal olarak, iskan politikalarin1 0 giiniin sartlarina ve devletin gegirmekte
oldugu ekonomik, sosyolojik ve politik asamalara bagli olarak degerlendirmemiz
gerekmektedir. Osmanli Imparatorlugu’nda niifusun yaklasik %80’inin kdyde
yasadig1 ve bu koylii niifusun kente go¢ etmesinin istenilmeyen bir durum oldugu goz
ontinde bulunduruldugunda, goge tabi tutulacak kentlilerin kente, kdyliilerin ise kdye
yerlestirilmesi s6z konusudur (Erder, 2018). Kentli-koylii dengesinin saglanmasi adina
gerceklestirilen bu uygulamalar kapsaminda, Erken Cumhuriyet Doneminde de
Balkanlardan gelen gog¢menler de ayni esas ve kriterler dogrultusunda iskan
edilmiglerdir. Ancak gerek ekonomik durum gerekse siirekli savas halinde olma
nedeniyle go¢gmenleri iskan etme durumunda tutarli bir politika uygulanamamis ve
gocmenlerin geldigi topraklar ile iskan edildikleri yerlesimlerin iklim 6zellikleri
acisindan uyumsuz olmasindan dolayr gdé¢menlerin %80’1 magduriyet yasamistir
(Canli, 1994a). Ornegin, Urla ve Cesme’ye iskan edilen go¢menler terk ettikleri
bolgelerdekine benzemeyen iklim sartlarina entegre olmakta zorlandiklar1 ve tarim
faaliyetlerini gergeklestiremedikleri i¢in zeytinlik ve baglar1 yakmislardir (Canli,
1994a).

Cumbhuriyet doneminde Balkanlardaki toprak kayiplari son bulmus olsa dahi,

miibadele kapsaminda olsun ya da olmasin, Anadolu’ya gelen Miisliman gogleri

devam etmistir (Uzman, 2018). Cumhuriyet doneminde gé¢ mevzuatinin kapsami ve
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uygulanmas1 hususu, Osmanli Imparatorlugu doneminde edinilen tecriibeler
dogrultusunda insa edilmis ve bahse konu mevzuat gelistirilerek yeni birimler
olusturulmustur (Uzman, 2018). Bu dénemde de tipki Osmanli imparatorlugu’nda
oldugu gibi niifus; siyasi, ekonomik ve askeri gelisme i¢in 6nemli etken ve kaynak
olarak goriilmiistiir. 1923 yilinda Imar ve Iskan Kanunu ¢ikarilarak, Miibadele, Imar
ve Iskan Vekaleti tesis edilmistir (Erder, 2018). Mekan-insan-Devlet iliskilerini
diizenleyen bir diger karar da 17 Subat 1925 tarihinde tarim vergisi olarak bilinen Asar
Vergisi kaldirilmasidir Ki boylece sadece geleneksel bir vergi sistemi degil iltizam
sisteminin kaldirilmas1 demektir ki bu durum koéyliiniin miiltezim baskisi olmadan
tiretim yapmasina olanak saglamistir (Erder, 2018). Bu karar ile zayiflayan miiltezim
siifinin karsisinda, kendi kendine yeten ve iiretim fazlasini pazara satabilen bir koyli
smifi olusmustur (Erder, 2018). 1924 yilinda Tapu Umum Midirligii kurulmus ve
1925 yilinda Kadastro Birimi acilmistir Ki bu eylemler 6zel miilkiyeti destekleyen
calismalardir (Erder, 2018). Ozel miilkiyetin desteklenmesi ¢ift¢inin isledigi topraga,
kisilerin ise ikamet ettikleri meskenlere olan bagliligini pekistirmektedir. Ayrica, 31
Mayis 1926 tarihli ve 885 sayili kanun ile Tiirkiye’ye gelmis ve gelecek olan miibadil,
muhacir ve miiltecilerin iskanlarinda uygulanacak hususlara belirtilmis olup, bahse
konu kanun Tirkiye Cumbhuriyeti’nin ilk iskdn kanunudur (Senisik, 2016). Bu
kanunun 1.maddesi ile iskan bolgelerinin belirlenmesi ve bu alanlara nakillerin
Dahiliye Velaketi yetkisinde oldugu ifade edilmis olup, 2.maddesinde ise iilkeye kabul
edilmeyecek go¢men niteligi tanimlanmaktadir (Senigik, 2016). 7.maddede ise
miibadillerin terk ettikleri iilkenin vatandasligini yitirecekleri ve nakledildikleri
tilkenin uyrugunu kabul edecekleri belirtilmektedir (Kayam, 1993). Boylece yillardir
devam eden gog siiregleri nedeniyle mekanin, ekonominin ve toplumun duraganligini
kazanamadigi donemlerden sonra go¢ ve goemen nitelikleri hukuki bir belge ile

detaylandirilarak tanimlanmis ve iskan uygulamalarinin ¢ergevesi ¢izilmistir.

Insanlik tarihi boyunca savaslar dis gogii; sanayilesme ve buna bagh gelisen
kentlesme ise kirdan kente olmak tizere i¢ gocii tetiklemistir. 1923 ve 1950 yillar
arasindaki siireci tanimlayan Erken Cumhuriyet Doneminde kentsel gelisim, kdyiin
modernizasyonu ve ulus devletin olusumu ile ilgili olmus; bu dénemde demiryolu

aglarinin insas1 ve fabrikalarin agilmasi gibi yatirimlar gergeklesmistir (Adigiizel,
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2016). 1950’li yillara degin, iskan kurumunun temel o6zelligi Anadolu’ya gelen
gocmenleri kent-koy niifus dengesi goz oniinde bulundurarak yerlestirmek olsa da
1950°den sonraki yillarda gergeklesen uygulamalar artan niifus karsisinda tarim
alanlarinin gérece azalmasi ile iskan kurumunun uygulama alani kisitlanmis ve kdyden
kente gogilin hizli artigi1 yavaslatmak ve dengeyi korumak adina koylii sinifa bazi
ayricaliklar taninmistir (Erder, 2018). Ne yazik ki bu uygulamalar se¢im donemlerinde
tekrar ederek, gecekondulagsma ve toprak rantina goz yumulmasina neden olmustur
(Erder, 2018). Boylece, 1950’lerden itibaren tarimda makinelesmeye iliskin
politikalarin etkisi ile kirdan kente gdciin hizli artis;, izmir’de de yetersiz konut
stokunun da etkisi ile hizli ve plansiz gergeklesen kentlesme siirecine neden olmustur
(Adigiizel, 2016). 1950’1lerden 1980’lere kadar hayat sartlarini iyilestirme ve tarimsal
faaliyetlerde emek giiciine olan ihtiyacin azalmasi nedenleriyle, hemsehri iligkilerinin
de ¢ekici etkisi ile gogmenler bireysel ya da aile halinde izmir gibi biiyiik kentlere
gelmeye devam etmislerdir. 1980’lerden itibaren 2000’lere kadar gegen siirede gog
olgusu ise terdr olaylar1 nedeniyle 6zellikle Giineydogu Anadolu Bolgesinden Bati
Anadolu’ya yasanan zorunlu gogler ile farkli bir boyuta tasinmis olup, 2000’lerden
giintimiize kadar gegen siirede ise lilkede hakim olan go¢ anlayisi yiiksek bir maas, is
ve/veya yasam Kalitesi i¢in kentler arasi olarak gergekleserek goniillii goge evrilmistir
(Adigiizel, 2016). Kirda azalan geng niifusun tiretim kabiliyetlerinin azalmasi, kentlere
gd¢ edenlerin gecekondu gibi sagliksiz yapilarda yasayip, siifli' isler yapmalari
nedeniyle gégiin neden oldugu sosyal erozyon hem terk ettikleri alanlarda hem de gog

ettikleri kentlerde kendini gostermektedir (Yavuz, 1958).

! Arapga sufli kelimesinden gelmekte olup, “1.Asag1, asagilik, bayag, adi 2.Kiliksiz, pis kilikli,
hirpani” anlamlarina gelmektedir (TDK, 2020).
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BOLUM UC
iZMiR KENTININ MEKANSAL VE SOSYO-EKONOMIiK DURUMUNUN
TARIHI VE KENTLESME SURECI

Bu boliimde, Izmir’in bir liman kenti olarak 15.yiizyilda Tiirk hakimiyetine
gecisinden, 19.ylizyilda Dogu Akdeniz’deki en onemli liman kenti olusuna ve
sonrasinda 1923 yilinda Kkurulan Tirkiye Cumbhuriyeti’nin bati Anadolu’daki en
onemli kenti haline gelisine yer verilecektir. Izmir kent merkezindeki yerlesim izinin
morfolojik ve demografik agidan detayli bir bigimde neden-sonug iliskisi i¢erisinde
ele alindig1 bu bolim, sonraki boliimlerde bahsedilecek olan miibadele uygulamasi ve
miibadillerin iskadn bolgelerinin olusum bigimlerinin kavranabilmesi agisindan
oldukg¢a 6nemlidir. Bu boliimdeki kentte hakim olan mekansal ve demografik durum,
kentin mekansal ve toplumsal kirilma noktalar1 g6z dniine alinarak dort 6nemli zaman
dilimine ayrilarak irdelenmistir. 1838 yilinda imzalanan Balta Limani Antlagmasi
oncesinde Bati1 Anadolu’nun ve Dogu Akdeniz’in en énemli kentlerinden olan izmir
kenti giiniimiizde Konak ilgesi sinirlarina dahi dayanmayan nispeten kiigiik bir kent
lekesi iken, bahse konu antlagsma ile yabanci tiiccar ve yatirimcilarin kente olan ilgisi
artmis ve boylece artik Dogu Akdeniz’in en 6nemli ticaret ve liman kenti olarak teknik
ve sosyal altyapi1 yatirimlart ile zenginlesen, Avrupai siluete sahip bir kente evrilmistir.
20.yiizyilda gelisen Biiyiik izmir Yangmi nedeniyle ise, iigte ikisi yok olarak yeniden
imar ve insa siirecine giren kent, bir yil sonra 1923 yilinda miibadillerin iskan sorunu
ile kars1 karsiya kalmigtir. Miibadillerin, mekansal, ekonomik ve demografik agidan
yeniden iretilen kent merkezinde ve kirsal bolgelerde iskan siirecinin 1930’lara kadar
devam ettigi Erken Cumhuriyet doneminde ise kent merkezindeki sehircilik
faaliyetleri, mekansal c¢evrenin 20.ylizyil sehircilik ilke ve vizyonu cercevesinde
gelisim siirecini  bigimlendirmis ve kentin modern bir goriiniim kazanmasini
saglamistir. Bu kapsamda, yukarida belirtilen hususlar dikkate alinarak bu boliim dort
ana zaman dilimine ayrilmis ve kentin mekansal gelisiminde radikal degisim ve

doniisiimlere neden olan etkenler irdelenmeye ¢alisiimustir.
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3.1 Balta Limam Ticaret Antlasmasi’na Kadar Gecen Siirede Hikim Olan
Kent Yapis1 (1838 éncesi)

Yizyillardir birgok tinlii sair, yazar, gezgin, tarih¢i vb. kimlikler tarafindan
oviilmiis, Sarkin Kiigiik Paris’i, Iyonya’nn Taci, Asya’nin Siisii gibi tanimlar ile
betimlenen izmir kentinin ad1 Smira, Smire, Lesmire, Ksimire, Esmira, ismira gibi
doniisiimler geciren ve Symrna ismini alan kent, Ge¢ Bizans devrinde, Ismir halini
almis ve Tirkler tarafindan bu isimle kabul edilmistir (Smyrnelis, ¢ev., 2008; Simsir,
2017).

[zmir kentinin ilk kurulus yeri olan ve Milattan Once 3000 yillar1 civarinda Bayrakl
yakinlarinda kurulan yerlesimin giiniimiizdeki yerine tasinmasi, kente gelen Biiyiik
Iskender’in gordiigii riiya dogrultusunda kenti Pagos Dag eteklerine kurmasinin kent
ve kentliler i¢in daha iyi olacagina karar vermesi ile gerceklesmistir (Beyru, 1991).
Sonrasinda, Roma Imparatorlugu hakimiyetine giren Izmir, dénemin en 6nemli
sehirlerinden Efes ile birlikte gelisme gostermis, Hristiyanligin ortaya ¢ikmasi ile
Kiigiik Asya’nin yedi Kilisesinden biri olmustur (Simsir, 2017). Bu dénemde Pagos
Dag eteklerine insa edilen Antik Stadyum ve Antik Tiyatro -ilerleyen yiizyillarda-
konum itibariyle Tiirk mahallelerine yakin oldugundan temasa ve seyir alani olarak
kullanilmistir (Simsir, 2017). Izmir, Roma Imparatorlugunun ardindan, Rodos
Sovalyeleri, Cenovalilar, Selguklular ve 1425 yili itibariyle Osmanli Imparatorlugu
tarafindan fethedilen bir Dogu Akdeniz liman sehridir (Smyrnelis, ¢ev., 2008).
[zmir’in 14. ve 15.yiizyillara ait niifusa iliskin net bilgilere ulagilamamakta ancak
tahmini olarak 2.000-2.500 civar1 oldugu diistiniilmektedir (Simsir, 2017).

14.ylizyilda Pagos Dagi etekleri ve Kadifekale Tiirklerin hakimiyetine ge¢mis
ancak liman kalesi aliamamis ve bu nedenle de Izmir’in kiyr kismi1 “Gavur” olarak,
tepe kismi da “Miisliman” olarak bilinmistir (Simsir, 2017). Bu bilgi, ilerleyen
yiizyillarda kente gelen farkli din ve etnik oOzelliklere sahip kisilerin kentte
konumlanma bigimlerinin temelini olusturmaktadir (Simsir, 2017). Tarih kolektif

ilerleyen bir bellek tizerine kurulmus olup, kentte 19.yiizyilda goriilen mekansal ve
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toplumsal niteliklerin kaynag1 yiizyillar oncesinde gergeklesen tarihi ve siyasi

olaylardir.

Tiirklerin k1y1 bolgelerine inmesi ise Osmanli hakimiyeti doneminde 1426 yilindan
itibaren miimkiin olmustur (Simsir, 2017). 15.yiizyildan itibaren Tirkler, toprak
kaymasi nedeniyle ortillen Agora’nin konumlandigr diizliige, dogu-bati aksinda
yerlesmeye baslamislardir. Baslica iskan alan1 da i¢ limana yakin olan kuzeybati
konumundaki bolgelerdir (Simsir, 2017). Evliye Celebi 1671 yilinda kente geldiginde

Izmir’i su sekilde tanimlamustir:

Bu kentin iki bin kadar evi yukari kalenin bayirlarinda yapilmustir.... Lakin umumi
yapilarin ¢ogu asagi diizde, deniz kenarindadir. Bu sehrin on Miisliiman, on kefere
sinirt, on Frenk ve on Yahudi, iki Ermeni ve Kipti mahallesi vardir. Bu sayilan
mahallelerde toplam 10 bin 300 miikellef, miikkemmel, memur ve miizeyyen kargir
bina, glizel saraylar ve diger siislenmis evleriyle kirmizi kiremitli lale bahgesi misali
bir parlak sehirdir (Bayram, 2011, s. 11).

Yunan tarihgisi Strabon tarafindan ise kentin sokaklarinin birbirini dik kestigi ve
diizenli bigimde tas doseli oldugu, kentte halka agik bir kiitliphanenin bulundugu ve
gerektigi taktirde kapatilan bir i¢ limana sahip oldugu belirtilmektedir (Beyru, 1991).
Bahsi gegen i¢ liman Sekil 3.1°deki graviirde tasvir edilmis olup, s6z konusu graviir
kentin yerlesim izini, i¢ liman1 ve konut yapilarimi ifade eden ilk graviir olarak
bilinmektedir. Graviirde sol st kdsede ¢izilen ve buruna kadar uzayan yerlesim 0
donem Punta giiniimiizde ise Alsancak olarak isimlendirilen alandir. O donemde
Punta’nin dogusunda izmir Kérfezi'ne dokiilen Meles Deresi goriilmekte ve derenin
dogusunda herhangi bir yerlesim olmadig1 dikkat c¢ekmektedir. Benzer sekilde
giinimiizde konutlarla kapl Kadifekale’nin kuzey ve batiya bakan eteklerinin o
donemde herhangi bir sekilde yerlesime maruz kalmadig1 okunabilmektedir. I¢ liman
olarak ifade edilen limanin kuzey ucunda cizilen surlarin da Ok Kalesi oldugunu
tahmin edilmektedir. Varligi bilinen i¢ liman girisindeki Ok Kalesi 17.yiizyila ait
graviirlerde goriilmekte olup, deniz iizerinde, biri Frenk Iskelesi olmak iizere iki adet

iskele konumlanmistir (Beyru, 1991). Anlasilacag iizere graviirler kentteki yerlesim
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izinin, tarihi degerlerinin hatta cografi niteliklerinin gegmisten giiniimiize evriminin

okunabilmesi agisindan 6nemli kaynaklardandir.

Sekil 3.1 1638 yilinda Francesco Luppazolo tarafindan hazirlanan izmir’in ilk graviirii (Pinar, 2017)

Bunun yani sira, Smyrna’ya gelen gezginlerin yazmis oldugu seyahatnameler de
cogunlukla 17.yilizy1l ve sonrasina ait olup, kente iligskin kesin ve objektif bilgiler igin
net dogruluk igeren kaynaklar olmamalarina ragmen, yine de kentin toplumsal ve
fiziksel gelisiminin incelenmesinde biiyiik deger tasimaktadir (Beyru, 1991; Baran,
2003). Chatelaine tarafindan 18.yiizy1l Izmir’i “Izmir oldukga biiyiik bir sehir; fakat
buna karsilik savunmasi i¢in kiyida bulunan tek kaleden baska higbir sey yok. ... Tiirk,
Ermeni, Yahudi, Fransiz ve Rumlardan olusan niifusun yaklasik 60 000 oldugu tahmin
ediliyor. Her millet kendine ait bir mahallede oturuyor.” olarak tariflenmistir (Pinar,
2017, s.91).

Izmir kentinin Dogu Akdeniz’in en énemli liman kentlerinden biri olmasi, kenti
demografik olarak etkilemis ve bu etkilenme sonucunda Avrupa’dan gog¢ alarak
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Levanten tebaasinin ortaya ¢cikmasi s6z konusu olmustur (Baran, 2003). izmir kentinin
diinya ticaretine entegre olma siirecinde, Miisliiman halk ile yabanci tiiccarlar arasinda
aract olan Rum, Ermeni ve Musevi unsurlar zaman gegmeden Izmir’e goc ederek
kentte etnik mahalleler olusturmuslar ve kent ekonomisine dahil olmuslardir (Cokona,
2017). Bu etnik ¢esitlenme Izmir’e cok-kiiltiirlii bir Avrupa kenti silueti kazandirmus,

boylece sosyo-kiiltiirel gelisme, mekansal degisime de neden olmustur.

Izmir, kent dokusu acisindan incelendiginde, kentin Anadolu’ya agilan kapisi,
Meles Nehri iizerinde yer alan Kervan K&priisii iizerinden Basmane Istasyonu cevresi
ve batis1 Ermeni Mahallesi, giiniimiizde Eski Itfaiye Binasi olan alandan Alsancak
semtine kadar olan bolgeye kadar Rum Mahallesi, Rum Mahallesinin batisinda Birinci
ve Ikinci Kordon’u, Otelleri, Sports Club basta olmak iizere Kuliip, Tiyatro ve benzeri
etkinlik binalari, Konsolosluklar ve kiliseleri ile Avrupa sehirlerine benzeyen bir
morfolojik temelde gelisen Frenk Mabhallesi, geleneksel zanaatlarin ve ticaretin odagi
olan Kemeralti’ndaki hanlardan, ¢arsilardan geleneksel yasam bigimi, organik konut
dokusu ve dar sokaklar ile i¢ine kapanik bir doku olusturarak, Kadifekale eteklerine
dogru uzayan Miisliman Mahallesi ve giinlimiizde Havralar Sokagi olarak anilan
mevkisinin ¢evresinde konumlanan Yahudi (Musevi) Mahallesi’nden olusturmaktadir
(Baran, 2003; Smyrnelis, ¢ev., 2008). Kent merkezinde Miisliimanlar Tilkilik,
Ikigesmelik, Yaghane, Esrefpasa, Namazgah ve Kemeralt1 semtlerinde ikamet etmekte
iken; Museviler ise Yahudiler, Hristiyanlarin yakininda konumlanmaktansa,
Miisliman mabhallelerine bitisik yasamay:1 tercih etmisler ve o6zellikle yanginlar
nedeniyle bosalan Tiirk mahallelerinde tasinmaz satin alarak giliniimiizde Havralar
Sokagi olarak bilinen alan ve Mezarlikbasi mevkisine yerlesmislerdir (Baran, 2003;
Simsir, 2017). Bu yiizyilda Izmir disinda yerlesimlerin de olusmaya basladigini ve
bazi varlikli gayrimiislim tiiccarlarin 0 donemde koy niteligi tasiyan Bornova, Buca
ve Karsiyaka gibi yerlere tagindigi gorilmektedir (Atay, 1995). Merkezde Kordon
boyu konumlanan Frenk Mahallesi’nin yani sira Buca, Bornova ve Karsiyaka’da
Ingiliz ve Hollandalilarin agirlikli oldugu Levanten Niifus, Rum ve az miktarda Tiirk
niifus yasamaktadir (Baran, 2003; Simsir, 2017). Levantenlerin ikamet ettigi bolge,
Hristiyan yerlesimi ile kiy1 arasinda bulunan aksta limana gelen mallart

gozlemleyebilecek konumda ticari fonksiyona sahip binalarin ve konsolosluklarin inga
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edildigi, bu dogrultuda is ve konut mintikalari arasinda ulasim ve haberlesme
acisindan avantajli bir konumdadir (Kiray, 1998). Cumhuriyet oncesi hazirlanan
graviir, seyahatname ve haritalardan, etnik ve dini kimlikler temelinde olusan kentin
mekansal diizeninde bahse konu bélgelerin i¢ ice degil, yan yana konumlandigi
goriilmektedir (Uyar, 2017). Farkli demografik dinamiklerin s6z konusu oldugu
mahallelerde konutlarin niteligi, mimari 6zellikleri, parsel igerisindeki konumlari,
parsellerin bigimleri, sokaklarin dokusu ve nitelikleri, mekanlarin iiretim siire¢lerinin
kiiltiirel unsurlardan etkilenerek dontisiim gegirmesine neden olmustur Ki kent
merkezine kus bakis1 odaklanildiginda mahallelerin sinirlari, karakterleri ve dokulari

sayesinde cizilmis gibi farklilik gostermektedir (Alpaslan, 2015).

Sekil 3.2 17.yiizyila iliskin izmir kent ve i¢ liman tasviri (Rijksmuseum, 2019)

17.ytizyilin ikinci yarisinda kentin ticari agidan gelismesi ile Tiirk niifus daha da
artmis, iskanlar oncelikle i¢ liman bolgelerine dogru olmus, giinliimiizde Kemeralti
olarak bilinen alan ve ¢evresi dolduktan sonra yeni gelen go¢menler, Kemer deresinin
bir kolu olan Boyac1 Deresi ve 6tesindeki Tuzla Burnu’na dogru yerlesmislerdir ki bu
alan giiniimiizde Alsancak, Punta olarak bilinmektedir (Simsir, 2017). Sekil 3.2 ve
3.3’te graviirlerde ¢izim kalitesi ve detayr nedeniyle kentteki bina izleri daha net
okunabilmekte olup, i¢ limana kiyis1 olacak sekilde konumlanan Kizlaragas1 Hani ve
bitisigindeki Hisar Camii goriilebilmektedir. 1745 yilinda ingaati tamamlanan ve uzun

mesafe hanlarinin en giizel 6rneklerinden biri olarak bilinen Kizlaragas1 Hani, kente
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saglayacagi ekonomik katki ongoriilerek insa edilmis olup, dénemin ticaret merkezi
olarak bilinen bolgede deniz kiyisina insa edilerek kullanim yogunlugunun arttirilmasi
amaclanmistir (Oralalp, 2018). 17.yiizy1l ve 18.yiizyila ait graviirler kentin mekansal
degisimi acisindan karsilastirildiginda Kizlaragasi Hani ve Hisar Camiinin kiyisinda
yer aldigi i¢ limanin zamanla doldugu ya da doldurulmus oldugu goriilmektedir.
Graviirler ylizyillar igerisinde Kordon boyundan Punta’ya ve Daragaci mevkisine
(giintimiizde Umurbey Mahallesi) dogru Frenk, Rum ve Ermeni Mahalleleri ile kentin
cografi siluetinde fark edilir konumda olan Kadifekale’ye uzanan Miisliiman ve
Yahudi Mahallelerini gelisimini de gostermektedir (Baran, 2003). Kentte icra edilen
pamuklu dokuma ve yazma bas Ortiilerinin imalatinin yapildigi imalathanelerin
bulundugu -giliniimiizde de ayni isimle anilan- Basmahane bolgesindeki istasyon,
bahse konu imalathaneler kentin dogu simirini, giiniimiizde Esrefpasa Parklari,
Misliman mezarliklari, Bahribaba parki, Musevi mezarhigi ve Tilkilik’in {istiinde
konumlanan mezarlik kentin giiney sinirin1 ¢izmekte olup, mezarliklarin yerlesimlere
10 dakika yiiriime mesafesinde oldugu goz oOniine alindiginda, kent merkezinin

toplamda 150 hektarlik bir alana yayildig: sonucu ¢ikarilmaktadir (Kiray, 1998).

Sekil 3.3 izmir kent merkezi ve limani gdsteren 17.yiizyila ait graviir (Pinar, 2017)

17. ve 18.yiizyillarda, Izmir kentinin Osmanli Imparatorlugu icin ticari alanda
oynadig1 6nemli rol devlet yetkilileri tarafindan fark edilmis ve kentin ticari karakterini
destekleyici ve dikkat c¢ekici Kizlaragast Hani’'nin yami sira Biiyiik Han,
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Karaosmanoglu, Karamustafapasa, Mirkelamoglu, Kopriliioglu, Abacioglu ve
Faziloglu Hanlar1 gibi prestijli yapilar, ticaret merkezi olan izmir’e kazandirilmistir
(Atay, 1995). Ticari faaliyetlerin desteklenmesi ve gelistirilmesi amaciyla
gerceklestirilen insaatlarda kullanilan malzemeler ise antik tiyatro gibi arkeolojik
kalintilardaki taslar olup, tahmin edilecegi iizere bu donemde arkeolojik kalintilarin
bir kismi tahribata maruz kalmistir (Tekeli, 2017). Bu ag¢idan bakildiginda, izmir kenti
gerek kuruldugu stratejik konumu geregi ve ticari potansiyeli, gerekse yeralt1 ve yer
ustli giizellikleri ile yasanabilir bir yerlesim yeri olmasi nedeniyle siirekli
miidahalelere maruz kalarak defalarca yakilmis, yikilmistir ve bastan insa edilmistir Ki
agora, eski tiyatro, eski stadyum, kentin duvarlar1 ve Kadifekale’den sadece kalinti

veya izler gliniimiize ulagabilmistir (Beyru, 1991).

17.yiizyillda gerek Miisliiman gerekse gayrimiislim mahallelerinde planli bir
gelismeden soz edilemez ki 6nemli bir ticaret aks: olan Frenk Caddesi bile geometrik
olarak bir hizaya oturmayan ve genisligi en fazla 7-8 metre olan uzun bir sokak
niteligindedir (Beyru, 1991). Sokak tizerinde bulunan yapilarin zemin katlar1 ditkkan
ve depo olarak kullanilmakta iken, ist katlarda konut kullanimi1 hakimdir (Beyru,
1991). Beyru’nun (1991) aktardigina gore, arsa sahibi ile anlasan herhangi biri binasini
arsa igerisine bir sinirlama olmaksizin istedigi bi¢imde insa edebildigi bu donemde,
Frenk tiiccarlarin konutlarinin denize agilan arka kapilarin mal indirip-bindirildigi
kente gelen gezgin Jean Thévenot tarafindan ifade edilmistir (Beyru, 1991). Kentte
ticari belgeye sahip konsolosluklarin yaptiklar1 ticaret hacmi kayitlarinda, Osmanl
Yonetimince gergeklestirilen denetlemelerin  yetersizligi nedeniyle sizintilarin
gergeklestigi ve bahse konu sizintilarin kayit digi ticari faaliyetlerin artmasinin neden
oldugu belirtilmistir (Peker, 2017). Benzer déonemde deniz iizerinde insa edilen ve
sadece buradan mal yiikleme-bosaltma islemlerinin gergeklestirilmesinin zorunlu
tutuldugu Osmanli Giimriik Binasi, denetim yetersizligi nedeniyle yabanci yatirimcilar
tarafindan fazla kullanilmamis ve yabanci devletlerin konsolosluk binalarindaki
iskelelerden mal kagakligina devam edilmistir (Beyru, 1991). Bu donemde ticari
dinamizme yo6n veren gayrimiislimlerin, kentin en stratejik aksi olan Frenk Caddesinin
her iki tarafina siralanan evlerin denize agilan kapilarindan nakliye yapabilmeleri,

kente rihtim inga edilmesi gerekliligini dogurmustur (Beyru, 1991; Atay, 1995). Bahse

35



konu mal kacake¢iligini engelleyen hususlardan biri de 1851 yilinda, Aydin vilayetinin
yonetim merkezinin izmir olarak belirlenmesi olmus, Osmanli biirokrasisinin kente
yerlesmesini saglanarak ticari eylemlerin denetimi daha saglikli olarak devam
ettirilmistir (Peker, 2017).

17.yiizy1lda Henrick Doncker ve Antonio Borg tarafindan yayinlanan haritalarda
goriildiigi tizere i¢ liman, zamanla Melez Deresinin tasidigi aliivyonlar ile dolmustur
(Atay, 2012). Kentin imarina iliskin ilk girisim sayilabilecek olan i¢ limanin
doldurulmasi, 17.yiizyildan giiniimiize kadar izmir kentinde tercih edilen bir eylem
olan denizden arazi kazanma egiliminin bir sonucudur (Beyru,1991). Bu kapsamda, i¢
limanm imar amach diizenli olarak doldurulmas: ile Kemeralti ¢arsisinin simdiki
Anafartalar Caddesi yayimnin i¢ kisimlarina dogru yayilarak, bu alana yeni carsi insa
edilmistir. (Beyru,1991; Atay, 1995). 17.ylizyilda i¢ limanin dolmaya baslamasi ile
Kaplan Mustafa Pasa tarafindan i¢ limanin dogal gelisen dolum siireci, insan eli ile
hizlandirilmis ve i¢ limanin doldurulmasindan sonra s6z konusu alana bedesten, ¢arsi
ve giimriik binasi insa edilmistir (Tekeli, 2017). izmir kentinin ticari merkezinde yer
alan Kiigiik ve Biiyiik Vezir Hanlar1 ile g¢evresindeki diger hanlar bu doénemde,
tiiccarlarin barinma ihtiyaglarinin giderilmesi, {riinlerin depolanmasi ve kervan
hayvanlarmin beslenip korunmasi igin insa edilmislerdir (Tekeli, 2017). Bu gibi
yapilarin inga edilmesi ihtiya¢ dahilinde gerceklesip, kentin ticari biiyiimesini
destekleyici niteliktedir.

Ayrica, liman fonksiyonlarinin korfez aksina taginmasi ve geleneksel ¢arsi ve is
merkezlerinin de kuzeye dogru genislemesi soz konusu olmus, bu gelismeler, Rum
mahallelerini daha kuzeye, Yahudi mahallelerini ise daha giineye itmistir (Kiray,
1998). 17.ylizyilin ortalarina gelindiginde kentte Miisliiman mahallelerini sayis1 15
adet olup, bu mahallelere ek olarak Hasan Hoca, Hatuniye, Yaycilar, Cami-atik, Cigek,
Kasan Hizir, Kefeli ve Kal’a-i Bala isimlerinde yeni mahalleler de kurulmustur
(Simsir, 2017).

Bu yiizyilda Izmir kentinin iki ana kervan yolu bulunmakta olup, birincisi Istanbul

Yolu olarak adlandirilan ve giiniimiizde yer almayan Kervan Kopriisiine g¢ikan
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Balikesir-Manisa ile ikincisi Efes ve Kolofon yolu olarak bilinen, Iki¢cesmelik Caddesi
tizerinden eski Tirk mezarlig1 nedeniyle bu adi alan Mezarlikbasi’na ve nihayetinde
Hatuniye Camii ve Demir Han’a ulasan Denizli-Aydin hatlar1 {izerinden iki adet
kervan yolu ile yapilmakta olup, bu yollardan kuzey hattinin 18.yiizyilda 6n plana
ciktigr goriilmektedir (Atay, 1995; Tekeli, 2017; Umar, 2011). Bu dénemden
20.ylizyilin ilk yarisina kadar Kervan Kopriisii tizerinden gelen mallar simdiki Gaziler
Caddesi tizerinden kente giris yaptigindan bahse konu ticaret aksi ilizerinde yer alan,
kentteki onemli odak noktalarina baglantisi olan ve kahvehane gibi giindelik aktivite
alanlarmin yogun oldugu Basmahane meydanini bir durak olarak algilamak
miimkiindiir (Atay, 1995). 17.yiizyilda, bugiinkii Anafartalar Caddesi’nin Tilkilik’ten
Basmane semtine ve oradan da Kervan Kopriisiine kadar uzanan bolge, kenti
Anadolu’nun i¢ kisimlarina baglayan “ana yol” olup, ayni zamanda sehrin iginden
gecerek rihtima ulagsmakta ve kentin ana omurgasini olusturmaktadir (Kiray, 1998).
Basmahane meydanina ulasan ana yollar Gaziler Caddesi disinda, Dervis Hana ulasan
Biiyiik Tavernalar Sokagi (Kaymakpasa Caddesi), Kizilgullu olarak da bilinen
Sirinyer’e ulasan Seydikdy Yolu ve Buca Yolu’dur (Atay, 1995). Basmahane
meydanina ¢ikan yol disinda bir diger karayolu girisi ise Esrefpasa tizerinden giren yol
olup, Degirmentepe sirtlarinda ve Zeus adma insa edildigi diisiintilen antik bir

Tapinak’a eristigi diistiniilmektedir (Atay, 1995).

17.ytizyildan itibaren kente gelen seyyahlardan edinilen bilgiler dogrultusunda
Izmir niifusuna iliskin fikir sahibi olunabilmektedir. Tablo 3.1°de goriildiigii iizere
1653 yilindan 1894 yilina kadar gegen siiregte -tahmin ve 6znel yaklasimlara dayansa

da- kentin demografik karakterine iliskin degisimi goriilebilmektedir.
Her ne kadar Tablo 3.1°de kentin 19.ylizyilin ortalarindaki niifusu 100.000-150.000

civart olarak aktarilmisg olsa da Simsir (2017) bu miktarin gercek¢i olmadigini

belirterek, niifusun tahmini 30.000-40.000 arasinda oldugunu eklemektedir.
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Tablo 3.1 17.yiizyildan 19.yiizy1la kadar izmir kent merkezi demografik yapis1 (Tollot M.’nin Nouveau

voyage fait au Levant aux anneés 1731 et 1732 eserinden akt. Simsir, 2017)

Tarih | Kaynak Tiirk Rum | Ermeni | Yahudi Frenk Toplam
(Avrupah)
1653 | D’Arvieux | 60.000 - - 7.000- - 90.000
8.000
1657 | Tavernier | 60.000 | 15.000 | 8.000 | 6.000- - 90.000
7.000
1676 Spon 30.000 | 9.000- - 12.000- - 55.000
10.000 15.000
1678 Le Brun - - - - - 80.000
1693 Careri - - - - - 50.000
1699 De la - - - - - 24.000
Montray
1702 | Tourefort | 15.000 | 10.000 | 200 1.800 - 27.000
1714 Lucas 100.000 | 20.000 | 8.000 - - 128.000
1723 De - - - - - 300.000
Saumery
1731 Tollot 50.000 | 12.000 | 7.000 7.000 - 76.000
1733 | Thompson | 15.000 | 10.000 | 600 2.000 400 28.000
1739 Pocock 80.000 | 7.000- | 2.000 6.000 - 100.000
8.000
1768 | Riedesel - - - - - 120.000
1776 Ch. 65.000 | 21.000 | 6.000 | 10.000 200 102.000
Gouffier
1778 Sestini 97.000 | 30.000 | 8.000 | 12.000 3.000 150.000
1786 | Miranda - - - - - 150.000
1794 | Dallaway - - - - - 100.000
1820 Turner 60.000 | 30.000 | 8.000 8.000 2.000- | 100.000
3.000
1834 Texier 75.000 | 40.000 | 10.000 | 15.000 10.000 | 150.000
1868 Slaars - - - - - 187.000
1870 | Scherzer - - - - - 160.000
1890 | Salname - - - - - 145.000
1894 Cuinet 98.000 | 52.000 | 16.000 | 5.628 1.063 172.691
Vital
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Ticaret hukukuna iliskin degisiklikler Izmir kentini bdlgenin en 6nemli odag: haline
getirmis ve buna bagli olusan ticari yol sistemleri kent igerisinde alternatif yollarin
olusmasin1 saglamistir (Atay, 1995). Bahse konu ticaret akslarmin Izmir Kenti iginde
biraktig1 izler ilerleyen yiizyillarda hazirlanan imar planlarina yol gosterici olmustur.
Sonugta ticari gelismenin oldugu bir kentte yatirimlarin etkisi ile altyapiy1 ve yerlesim

dokusunu degistirmesi kaginilmazdir.

| T N

Sekil 3.4 18.yiizyilda Izmir’in gelisimi (Kiray, 1998)

Giiniimiizde Halit Ziya Bulvari olarak bilinen aks, 17.ytizyilda kentin kuzey hattina
isabet etmekte olup, kentin bu bdlgelerinin 18.yiizyila ait graviirlerde halen fasulye
tarlas1 ve un degirmenleri olarak gosterilmesi nedeniyle, kentin bahse konu bolgelere
dogru genislemesi de 18.yiizy1l sonunda basladig tahmin edilmektedir (Kiray, 1998).
Sekil 3.4°te de goriildiigl tizere bu donemde, kent merkezinin giiney kismindaki
yerlesimin ise Basmane bolgesine varmadan giiniimiizdeki Gazi Bulvari’nin
Namazgah mevkisinden déniip, buradan da Ikicesmelik’in kiiciik bir bolgesini igine
alarak, denize ¢iktig1 goriilmektedir (Kiray, 1998). 17. ve 18.ylizyillar icerisinde Frenk

Mahallesi, denizden kazanilan alanlara dogru genislerken, Rum ve Ermeni
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Mahalleleri, konutlar arasindaki bosluklarin doldurulmasi ve doguya -kentin ig
kisimlarina- dogru yayilma suretiyle genislemis, Tiirk Mahallesi ve tarihi ticaret
merkezi olan Kemeralt1 bolgesi arasinda kalan Yahudi Mahalleleri ise bulundugu
bolgede genisleme imkani bulamadigindan kentin gelisme bolgeleri olan Karatas
semti ve batisina yerlesme sureti ile gelisme gostermislerdir (Beyru, 1991).
Graviirlerden edinilen izlenim dogrultusunda, 18.yiizyilin baglarinda Degirmendagi
bolgesinde yerlesim olmadigindan, bu bolgede sadece yel degirmenleri bulundugu ve
Dargac1 Halkapmar bolgesinin de mesire alani olarak kullanildigi bilgileri
edinilmektedir (Beyru, 1991).

18.yiizyilda Ermeni ve Rumlar, Levantenler ile yakin iliskiler kurmaya baslamislar,
dolayisiyla kentteki rolleri, Miisliiman halk ile yiizyillardir birlikte yasadiklar1 gergegi
g6z oniinde bulundurulursa, Levanten tiiccarlar ile Tirkler arasinda bir koprii olmaya
evrilmistir (Baran, 2003). Tiirklerin yabanci dil 6grenmeyi ihmal etmeleri, buna karsin
Avrupa {iniversitelerinde egitime giden Rum genglerinin dil bilgileri dikkate
alindiginda, Rumlarin yabanci tiiccarlar ve Levantenler ile Tiirkler arasinda koprii
niteligi tasimasi tahmin edilebilir bir husus olmakla birlikte, Rumlarin Levantenler ile
Tiirkler arasinda koprii gorevi gordiigii ve gerek Avrupa dillerinden en az birini
bilmenin gerekse ayni1 din temelinde yasamanin etkisi ile kent ekonomisine hakim
konumda olmuslardir (Tosun, 2014). Dolayisiyla bu déonemde, kentteki gayrimiislim
unsurlarin ikamet ettigi Alsancak, Buca ve Bornova gibi yerlesim yerleri birer yabanci
tilke goriiniimii tasimakta olup, kentteki gayrimiislim unsurlar dini benzerlikler ve
ticari ¢ikarlardan dolay1 birbirine yakin mahallelerde ikamet etmektedir (Durgun,
2012). Cogunlukla kent merkezinde ikamet etmeyen Tiirkler, kentin gida ihtiyaclarini
karsilamak tizere meyvecilik ve ¢iftgilik ile yapmakta, bunun yani sira maddi durumu
daha iyi olarak tariflenebilecek olanlarin ise bir kismi1 memur, bir kism1 ise arazi
zengini olup, demircilik, terzilik ve dogramacilik gibi zanaatlar ile mesgul
olmaktadirlar (Kaya, 2013). Kirsal alanlarda yasayan Tiirklerin ise ¢obanlik yaptigi
bilinmektedir (Kaya, 2013). Bu agidan bakildiginda, ticari faaliyetler ve zanaata iliskin
mesleklerde uzmanlasan ve iletisim yetenekleri ile Osmanli tebaast olan
gayrimiislimlerin kentteki ekonomik dinamiklerde baskin olmasi oldukg¢a dogaldir.

Yukar1 Mabhalle olarak tanimlanan ve Kadifekale eteklerine dogru uzanan
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mahallelerde ikamet eden Tiirklerin gogunlukla kentteki ekonomik iiretim siirecinin

emek ayagini olusturmasi da bunda etkili olmustur.

Kentteki morfolojik gelisimin yani1 sira bu donemde 6nem arz eden bir diger konu
kentin deprem bolgesinde olmasi ve bununla birlikte ahsap bina yogunlugunu
nedeniyle yikici yanginlarin ¢ikmasidir. Ciinkii bu iki 6nemli afet kentin siluetinde
etkili olmus ve 19.ylizyilda hazirlanan imar planlarinda fark edilebilecek sekilde
planlama pratiklerini etkilemistir. 1.derece deprem kusaginda olan birgok Osmanli
kenti gibi izmir’de de depremlerde yasanan can ve mal kaybin1 en aza indirebilmek
adina ahsap malzemenin kullanildigi mimari ile bitisik nizam olarak planlanmuistir.
Ancak depremlerde kayiplar azalirken, yangin kaynakli olusan zarar artmistir (Simsir,
2017). 17.ylizyildan baslayarak, 1688, 1742, 1778, 1797, 1817, 1825 yangmlarinin
akabinde gergeklesen 1834 yangiminda Frenk Mahallesi; 1841 ve 1882 yanginlarinda
Tiirk ve Yahudi Mahalleleri ciddi zarar gormiistiir (Baran, 2003). Alim Baran (2003)
1882 yilinda ¢ikarilan Ebniye Kanunu ile, yanginlarin neden oldugu hasarin en aza
indirgenmesi amaciyla, insa edilen binalar arasinda yangm duvarlarmi da
eklenmesine dair bir hiikim kabul edilmis oldugunu belirtmektedir. Ancak,
hazirlanacak imar planlarinin hangi esaslara yonelik uygulanacagima iligskin bilgiler
yeterli degildir (Baran, 2003)

3.2 Balta Limam Ticaret Antlasmasi Sonrasi Izmir’in Isgaline Kadar Gecen
Siirede Hakim Olan Kent Yapis1 (1838-1919)

Izmir kentinin tarihsel siirecinde ticari iistiinliik konusunda iilkelerin paylar1 her
yiizyil diliminde farklilik géstermis, 17.yiizyila kadar Italyan Cumhuriyetleri kentte
imtiyaz sahibiyken, 17.yiizyildan itibaren Hollandalilar, sonrasinda kurduklar1 Levant
Company ile Ingilizler ticarette énemli bir yere sahip olmustur (Yorulmaz, 1993).
18.ylizy1lda Fransiz tliccarlar ¢cogunlugu korumus ve Hollandali tiiccarlarin niifuzu
gerileyerek ticaretteki onemleri hizla artan Rum tiiccarlara birakmislardir (Yorulmaz,
1993). Ticarette iilkelerin farklilasan dinamikleri kentte birgok agidan niifuz sahibi
olmalarinda etkili olmustur. 16 Agustos 1838 tarihli Tiirk-Ingiliz Ticaret Anlasmasi

kapsaminda ise Osmanli Imparatorlugu’nun dis ticareti revize edilerek,
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kapitiilasyonlar sayesinde yerli ve yabanci tiiccarlar esit duruma getirilmistir
(Yorulmaz, 1993). Boylece yabanci tiiccarlar ile Osmanli tiiccarlari esit hale gelerek,
yabancilarin Dogu Akdeniz’in en énemli liman kentlerinden olan Izmir kentine ilgisi
ve niifuzu daha da artmis ve kent iizerinde sosyal, ekonomik ve mekansal durumu

yonlendiren bir konuma gelmislerdir.

Subat 1838 ve 1840 tarihlerinde kente gelen ingiliz arkeolog ve gezgin Sir Charles
Fellows, kentteki neredeyse tiim konutlarin birbirine benzedigini, konutlarin mimari
ozellikleri acisindan ise bacasiz kahverengi ¢atili, depremlerin sik¢a goriilmesinden
dolay1 can ve mal kaybin1 en aza indirmek i¢in kullanilan ahsap malzemenin hakim
oldugunu ve alt katlarin diikkkan veya depo, st katlarin ise konut olarak kullanildig:
cogunlukla en fazla 2 katli olduklarimi belirtmistir (Simsir, 2017). Bahsedilen
hususlarin yani sira hiikiimetin bina islerine karismamasi ve Rum ve Ermeni insaat
ustalarinin tercihlerine birakilan yapi insaatlarina iliskin uygulamalar nedeniyle kentte
goriilen diizensiz doku yanginlarin 6nemli nedenlerinden biri olarak disiiniilmektedir
(Simsir, 2017).

Sekil 3.5 Aydin Vilayeti (Akademik.adu, 2020)
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1841 yilindaki idari diizenleme kapsaminda, Izmir’in merkez oldugu ve yiizdlgiimii
55.900 km?’yi bulan Aydin Vilayeti Sekil 3.5°de smirlar1 gériildiigii iizere Aydin,
Manisa, Denizli ve Mentese (Mugla) sancaklarini igermektedir (Cokona, 2017). 1850
yilinda Aydin Valisi Damat Halil Rifat Pasa tarafindan merkez kaza olarak belirlenen
Izmir sancag: ise, Izmir, Bergama, Foca (Foctin), Menemen, Cesme, Seferihisar,
Kusadasi, Tire, Baymdir, Odemis ve Urla kazalarmi kapsamaktadir (Uriik, 2011;
Cokona, 2017).

Izmir’deki ticaret hususunda iistiinliik gosteren iilkeler 17.yiizyilda Hollanda ve
Ingiltere 18.yiizyllda Fransa, 19.yiizyilda tekrar Ingiltere’dir (Baran, 2003).
20.yiizyillda ise 1.Diinya Savasinda Almanya ve Osmanli Imparatorlugu arasinda
gerceklesen diplomatik yakinlagsma ile Izmir’de Almanya lehine ticari bir niifuz
baglamistir (Baran, 2003). S6z konusu niifuz degisimleri, bir onceki boliimde de
belirtildigi iizere izmir’i hem fiziksel hem de toplumsal yapidan etkilemis, bahse konu
tilkelerdeki diisiince akimlari, dil, din, kiltiir ve ekonomik o6zellikler kentin karakteri
icerisine eriyip karigmistir. Uzun erimli bu gelismeler kenti ileriye gotiiren ve
kozmopolit yapisinin temellenmesini saglayan fiziksel miidahaleleri beslemistir. Bu
kapsamda, 19.yiizyilda Izmir’in diger ticaret ve liman kentleri ile rekabet icinde
olmasi, tiiccar ve yatirnmcilarin belediye meclisinde yer alarak kent hizmetlerine
miidahale etmelerine ve kentsel diizenlemeleri yonlendirmelerine olanak tanimigtir
(Genger, 2017). 19.ylizyilin ikinci yarisindan itibaren yabanci sermayenin ulagim,
altyap1 gibi kenti mekansal olarak etkileyen yatirimlariin kentin ticari islevine katkida
bulunmasi ile Izmir ile ticari iliskisi olan 20 iilkeden 17 adedi konsolosluk agmustir
(Durgun, 2012). Boylece artan ticaret hacmi kentte modern bir yonetim
teskilatlanmasina, kent halkina hizmetlerin daha diizenli ve sistemli sunulmasina,
ticari faaliyetlerin denetlenmesine ihtiya¢ duyulmustur (Yorulmaz, 1993). 19.ylizyilin
ikinci yarisindan itibaren Levantenler, basta Ingiliz tiiccarlar olmak iizere Osmanli
hiikiimetine dilekgeler ileterek Izmir’de bir belediye kurulmasini talep etmislerdir
(Baran, 2003). 1860 yilinda Levantenler tarafindan iletilen dilekgeler dogrultusunda
kurulan Izmir Belediyesi, 1864 yilinda azinlik talepleri nedeniyle Istanbul modeline
uygun hale getirilmis olup, Frenk Mahallesi, Kordon ve Kemeralt1 gibi ¢ogunlukla

yabancilarin bulundugu yerlerde hizmet verilmekte ve diger yerlesim alanlart ihmal
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edilmektedir (Durgun, 2012). Buna ragmen, belediyenin kurulmasinin ardindan yeni
hiikiimet binasinin 1872, yeni belediye binasinin ise 1891 tarihinde insa edilmesi, imar
faaliyetleri ac¢isindan 6nemlidir (Alpaslan, 2015). Kentin planlanmasi ve sehircilik
islerinin yiiriitiilmesi agisindan degerli olan bu adim, tipki1 Kordon’a insa edilen Rihtim

projesi gibi kenti ileri tagiyan bir nitelige sahiptir.

Ticaret Antlasmasi ile kentte aktif hale gelen yabanci sirketler kente yatirim
yapmaya baslamis olup, Belediye teskilatinin kurulmasindan 6nce ise, kentte ulasima
iliskin O6nemli projeler gergeklestirilmistir. Bu projeler basta rihtim insaati ve
demiryolu baglantis1 olmak iizere kenti¢i ve kent ile banliydler arasinda mal ve insan
tasimaciligi ihtiyact dogrultusunda diistiniilmiistiir. Kemeralti’nda i¢ limanin zamanla
dolmasi tizerine Frenk Sokagi’ndaki iskelelerden yapilan mallarin islemleri, 1857
yilinda Alsancak Gari’nin insa edilmesi sirasinda gar ile arasinda demiryolu baglantisi
olacak bir liman projesi diistiniilmiis olup, mevcut ticaret odaklarina uzakligi nedeni
ile vazgecilmistir (Genger, 2017). Izmir Korfezinin vakif miilkiyetinde olmasina
ragmen, kiyidaki parsel sahiplerinin zamanla denizi doldurmasinin neden oldugu
diizensiz goriiniimiin iyilestirilmesi amaciyla kordon insasi tasarlanmis ve kordon ile
birlikte rithtimin da inga edilmesine karar verilmistir (Genger, 2017). ilk adim kentin
fiziksel gelisimi 6nemli bir sekilde etkileyen ve Anadolu’da yapilan ilk demiryolu olan
22-24 Eyliil 1856°da Izmir-Aydin Demiryolu Sozlesmesi ile atilmistir (Atay, 1995;
Durgun, 2012). 1866 yilinda isletmeye agilan ve 120 km uzunlugunda olan bahse konu
demiryolu projesini, ayn1 yilda isletmeye agilan Fransizlarin Izmir-Kasaba (Turgutlu)
demiryolu gibi diger proje imtiyazlar1 takip etmistir (Durgun, 2012). Limandaki
kagak¢iligin O6nlenmesi amaciyla diisiiniilen kordon insaati fikrinin evrilmesi ile
hazirlanan Rihtim projesine hayat veren imtiyaz ise 1867 yilinda alinmistir
(Kitiikoglu, 1979). Rihtim bes parcaya boliinerek insa edilmis ve bu pargalar sirasiyla
Kisla’dan  Giimriik’e;  Giimriik’ten  Ingiltere  Konsoloslugu'na, Ingiltere
Konsoloslugu’ndan Bella Vista Burnu’na (giiniimiizde Giindogdu); Bella Vista
Burnu’ndan Tuzla Burnuna ve Tuzla Burnu’ndan Aydmn-Demiryolu istasyonuna
(ginimiizde Alsancak Gar1) seklinde olmustur (Kiitikoglu, 1979). Uzunlugu 3.800
metre olarak belirlenen dolgunun kenarinda yer alan 18 metre genisligindeki alan

rthtima ait olup, bu kisma sonradan tramvay hatti dosenmesi kararlastirilmistir
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(Sonmezdag, 2017). 27 Kasim 1867 tarihinde rthtim ingaatin1 gergeklestirecek
kumpanya ve Osmanli Hiikiimeti Ticaret Bakanligi arasinda imzalanan 25 maddelik
sozlesme kapsaminda, 30 yil siire ile liman ve rihtimin isletmesi ve kazanci ilgili
devlete kalacak, karin %12’si devlete ve %8’i Izmir Belediyesi’ne verilecektir
(Sonmezdag, 2017). 1876 yilinda rihtimin insaati, giimriikk mevkisinin karsisinda yer
alan 75 metrelik alan haricinde bitirilmis olup, 1877 yilinda ise Konak-Pasaport rthtim
ve mendirek insaati tamamlanmistir (Sonmezdag, 2017). Rihtim insaatindan sonra 1
Nisan 1880 tarihinden itibaren, Kordon hattina kurulan atli tramvay projesi ayni isimli
Kordon Atli Tramvay Sirketi (Quay Horse Tramvay Company) tarafindan Kordon
Tramvaylar1 ¢alismaya baslamistir (Sonmezdag, 2017). Cumhuriyet déneminde de
devam eden atli tramvaylar kentsel gelisimin hizli artis1 ile ulasim segenegi olarak
yetersiz kaldigindan, 1932 yilindan itibaren tramvaylarin yani sira otobiisler de
calismaya baslamigs ve 31 Nisan 1935 tarihinde Kordon tramvaylar1 kaldirilmigtir
(Sénmezdag, 2017). Izmir-Kasaba Demiryolu insaatima iliskin imtiyaz ise 4 Temmuz
1863 tarihinde ingiliz Edward Price ve yatirim ekibine verilmis olup, Basmane
Garr’'ndan baglayan demiryolu hatt1 Hilal ve Halkapinar mevkilerinden gecerek ana
hattt Bornova’ya ve diger kol da Turan ve Alaybey iizerinden Karsiyaka’ya ulasir ve
buradan Manisa’ya uzamaktadir (Uriik, 2018a). Bu agidan bakildiginda, bahse konu
demiryolu hattinin, Manisa’daki ve Izmir’deki yerlesimler arasindaki baglantiy:
kurarken bir yandan da Cordelio (giinlimiizde Karsiyaka) ve Bournabat (giiniimiizde
Bornova)’da bulunan Levanten yerlesimlerini de besleyen ve sosyoekonomik iliskileri

giiclendiren bir fonksiyonu da olmustur (Uriik, 2018a).

Kente iligkin projelerin yiiriitiiciileri ve sermaye sahipleri kentte niifuzlu yabanci
tiiccarlar olmuslardir. Izmir kentine baktigimizda da modern fonksiyonlara sahip kamu
hizmetleri ancak 19.yiizyilda ve ¢ogunlukla gayrimiislimlerin talep ve tesvikleri ile
saglanabilmistir (Uyar, 2017). Izmir’in mekansal déniisiimiinii etkileyen projeler,
Icme suyu sebekesinin insas1, aydinlatma amacl havagazi fabrikas: kurulmasi, kent
merkezinin ¢eperdeki odaklara baglanmasi igin demiryolu insas1 ve kent igindeki
ulagimin iyilestirilmesi igin tramvay kullaniminin baslatilmasi gibi ¢ogunlukla ulagim
ve altyapiya yonelik olmustur (Genger, 2017). Kentte ihtiya¢ veya yatirim amaci ile

tiretilen yeni is alanlari, bu alanlardaki orgiit yapisi, sermayenin temini ve dagitimi
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gibi kentin ekonomisinin bel kemigini olusturan hususlar yabanci yatirimci ve
tiiccarlarin kontroliinde bulunmaktadir (Peker, 2017). Bu noktada tahmin edilecegi
tizere Belediye teskilati kurulmasin talep eden bu kesimin kentsel hizmetleri talep
etmesi olduk¢a dogaldir. Tablo 3.2°de goriildiigii lizere Su tesisatina iliskin sistem,
aydinlanmaya yonelik havagazi ve elektrik ve ulasima yonelik tramvay gibi kamusal
hizmetlerin 19.yiizyihin son c¢eyregi ve 20.ylizyilin baslarinda gergeklestigi

gorilmektedir.

Tablo 3.2 Kamu hizmetlerinin baslama tarihleri (Uyar, 2017)
SU HAVAGAZI TRAMVAY ELEKTRIK
1893 1862 1885 1905

S6z konusu alanda ikamet eden niifusun ekonomik ve siyasi giicii elinde
bulundurmasi ve yerel yonetim ve merkezi yonetim ile iletisim halinde bulunmasi,
diizenli yapilasmanin ve kanalizasyon, elektrik, havagazi, su tesisat1 gibi kamusal
hizmetlerin kentin bu kismina sunulmus olmasinda etkilidir. Yukar1 mahalleler olarak
bilinen Tiirk mahallelerinde ikamet eden kesimin ekonomik, etnik ve siyasi bir giicii
olmadigindan, Miisliimanlarin ikamet ettigi mahalleler -tabii su hizmetinin donemin
sartlar1 geregi rakim olarak yukarida olan mahallelere temin edilmesi gibi baska
parametrelere bagli sorunlar disinda- Belediye hizmetlerinden ve kentin kiiltiirel ve

ekonomik pastasindan diisiik oranda yararlanmiglardir.

Ticari kazancin gekici bir faktor olmasi kentin gé¢ almasinda 6nemli bir etken
olmus ve bahse konu ticari sektorlerin kentteki Miisliimanlardan ziyade
gayrimiislimler tarafindan karsilaniyor olmasindan dolayr kent 6zellikle 20-40 yas
araliginda olan iretken ve gayrimiislim gogmen almistir (Peker, 2017). 1838 Tiirk-
Ingiliz Ticaret Anlasmasimin da etkisiyle kentte daha aktif olan Levantenlerin
hakimiyetindeki ekonomik aktivitelere kentteki Rum ve Ermenilerin yani sira
Balkanlardaki ve adalardaki Yunanlilar da katilmis olup, bu durum kentin karasal
siirlarindan ziyade iilke disindan go¢ almis olmasina agiklik getirmektedir (Peker,
2017). Dolayisiyla bu siirecte ticari faaliyetler dolayisiyla, 1800°1i yillarin basina
kadar 50.000 civarinda olan Izmir niifusu, ticari faaliyetlerin mekanda ve toplumda

hizli ve garpici degisimlere neden oldugu 19.yiizyildan itibaren, Akdeniz’deki diger
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liman kentleri gibi izmir de i¢ ve dis gdce bagl olarak oldukea kisa siirede niifusunu
ikiye katlamistir (Peker, 2017).

Oznel yorumlara ve saymmlara dayansalar da 19.yiizyilla kadar gezginlerin
aktarimlart ile kentin demografik yapisina iligkin veriler elde edilmekte olup,
19.yiizy1lin sonlarindan itibaren daha giivenilir kaynaklar olan Aydin salnamelerinden
kentin demografik durumu hakkinda bilgi edinilmistir (Alpaslan, 2015).

19.ylizyilda niifusun devamli olarak artis gosterdigi goriilmekte olup, Evliya
Celebi’nin seyahatnamesinden aktaran Kiray (1998) 1850 yilindan énce izmir kentine
ait yaklagik niifusu 55.000 olarak belirtmis ve 1857 yilinda 180.000, 1891 yilinda
207.547, 1910 yilinda ise yaklasik 250.000 oldugu eklemistir. Alpaslan (2015) ise kent
niifusunun 19.ylizyilin ilk yarisinda 100.000-150.000 civarinda, ikinci yarisinda ise
250.000 civarinda bir miktara ulastigini belirtmektedir. Gorildigii tizere niifus bilgisi
net olmasa da onemli olan kent merkezinde 19.yiizyilin ikinci yarisinda hizli bir
sekilde artisa gegtigidir. 19.yilizyila dogru kentteki niifus artisinin nedenleri dogum
oraninin 6liim oranindan yiiksek olmasindan kaynaklanan dogal niifus artiginin yani
sira Balkanlardan gelen Muhacirlerin Bati Anadolu’da iskan edilmesi, ticari
faaliyetlerin ve istthdamin artmasi ile adalardaki Rumlarin kente gelmesi, kentlesmeye
bagli olarak kirsal kesimlerde de gocer niifus oranindaki azalma olarak
gosterilebilmektedir (Alpaslan, 2015). Miisliman niifusun uzun siiren savaslar
nedeniyle azalmasi nedeniyle Miisliiman niifusundaki ivmelenmenin aksine Ermeni,
Yahudi ve Levanten niifuslarinda savaslardan daha az etkilenmeleri nedeniyle-
duraganlik goriillmemektedir (Alpaslan, 2015). Bu dogrultuda tahmin edilecegi {izere,
gogmenler ile birlikte kent niifusunun artmasi, 1877 yilinda 3 km2 olan yerlesim
alaninin, -yalmzca 30 yil sonra- 1906 yilinda 13 km?, 1914 yilinda ise 15 km?’ye
yiikselmesine de neden olmustur (Serge, 1999).

19.yiizyilin son ceyreginden itibaren kentin kuzey ve dogu yoniine gelisme
stirecinde, Ege adalarindan ve Anadolu’dan aldigi Rum gogleri ile bu aksta yeni
mahallelerin olusmas1 s6z konusu iken; Balkanlardaki topraklarin biiyiik bir kisminin

Osmanli hakimiyetinden ¢ikmasi ilizerine baslayan ve Balkan Savaglar ile artis
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gosteren, dolayisiyla Izmir’deki yerel yonetimi cokga mesgul eden muhacir gocii basta
iskan olmak iizere, ekonomik, sosyal ve saglik problemlerini de yaninda getirmistir
(Bayram, 2011; Mehmetefendioglu, 1993). 1877-1912 yillar1 arasinda gelen gogler
dikkate alinarak, Aydin vilayeti smirlar1 igerisinde bir¢ok noktada Muhacir
Komisyonlart kurulmus ve gégmenlerin gereksinimleri karsilanmaya caligilmistir
(Kayapinar, 2018). Bahse konu muhacirlerin iskanina iliskin ¢aligmalara baglanmus,
bu dogrultuda kurulan Vilayet Muhacir Komisyonu kararlar1 kapsaminda, kente gog
eden muhacirleri merkezde Paralikoprii (giiniimiizde Halkapinar kopriisii) ve Punta
semtlerinde birer muhacir mahallesi kurulmasina iliskin g¢alismalara baslamigtir
(Mehmetefendioglu, 1993). Bunun yani sira Balkanlar ve Kafkasya’dan gelenler Cigli
Bosnak Koyiine, Giirciiler ve Lazlar ise Yeni Mahalle Koyii’ne iskan edilmistir (Peker,
2017). Rumeli, Kafkasya, Girit Adas1 ve Kirim’dan aldigi Miisliiman gogleri ile Tiirk
Mahallelerine eklenmeleri ile 19.yiizyilin sonunda o bolgede yer alan yel degirmenleri
nedeniyle Degirmendagi ismini alan bolge iskana agilmis olup, kent lekesi giiney
aksinda da gelisme gostermistir (Bayram, 2011). 19. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren
Ikigesmelik, Esrefpasa ve Degirmendagi’ndan gecerek Karantina’nin tepe kisimlari
boyunca devam eden Halil Rifat Pasa Caddelerinin insasi ile kentin gelisimi kiy1
hattinin gerisindeki yamaglara dogru kayma gostermistir (Tekeli, 2017; Yiicel, 2012).
Halil Rifat Pasa’daki yerlesimin bir kolu Arap Cesmesi’ne uzanmakta, diger kolu ise
Karatas’a inmektedir. Tiirk niifusun i¢inden Rumlar gibi yabanci tiiccarlar ile is birligi
yapanlar ¢ikmaya baslamis, bu kisiler hali-kilim, tiziim, incir ticaretine baslamis ve
imara agilan Giizelyali, Goztepe ve Karsiyaka semtlerine tasinmaya baslamislardir
(Peker, 2017). Kent g¢eperinde ikamet eden Tirklerin bir kismi, merkezdeki Tiirk
tiiccarlarin yaninda caligmak igin kent merkezine goc etmislerdir (Peker, 2017).
Boylece, 19.yiizyilin ikinci yarisinda sayfiye yeri 6zelligi ile ortaya ¢ikan Karatas
semti, ilerleyen siirecte ayni aks iizerindeki sayfiye yerlerinden olan Giizelyali ve
Goztepe ile birlesmis ve birlesen aks, kente eklemlenmistir (Fedakar ve Akgigek,
2019). Bu donemde kent lekesinin yiizélgtimiiniin yaklasik 1.400 hektar oldugu tahmin
edilmektedir (Tekeli, 2017).

Kent merkezi niteliginde olan Esrefpasa semtinden kuzey yoniine Punta’ya kadar

uzanan bolgenin batisinda konumlanan Goztepe semti, 19.yiizyilin ikinci yarisindan
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itibaren ¢ogunlukla Rum ailelerin ikamet ettigi bir mahalle olup, ilerleyen siirecte
Levantenlerin de tercih ettigi yerlesimlerden biri olmaya baslamistir (Uriik, 2018b).
Yal1 boyunca yerlesimlerin kent merkezi ile sadece deniz baglantist olmasi bir ulasim
sorunu olarak degerlendirildiginden, Mithat Pasa’nin Ekim 1880 ve Mayis 1881
tarihleri arasinda Konak-Karatag-Goztepe yerlesimlerini birbirine birlestiren bir yol
inga ederek Goztepe Caddesi’ni agtirmasi sayesinde bahse konu Goztepe ve
dogusundaki yerlesimlerin kent ile baglantis1 saglanmistir Ki 20.yiizyilin ilk
yillarindan itibaren Tiirk ailelerin de ilgisini ¢gekmeye baslamistir (Sénmezdag, 2017;
Uriik, 2018b). Sekil 3.6’da da goriilmekte olan alana yapilan altyapi yatirimlar:
sayesinde Konak-Goztepe aksindaki Karatas, Karantina, Goztepe ve Giizelyali gibi
semtler maddi durumu iyi olan ve kent merkezinden uzakta ikamet etmek isteyenlerin
dikkati ¢ekmis, bu alanlara yatirim yapildik¢a niifus artmig ve niifus arttikga altyapi
ihtiyact dogmustur. Cumhuriyet 6ncesi donemde bir siire Mamuretii’l Hamidiye, bir
stire Resadiye olarak isimlendirildikten sonra Giizelyal: semtinde yer alan Halim Aga
tarlasi batakligindan ve ath tramvaylarin atlarinin ahirlarindan gelen kokular nedeniyle
bu semt ve ¢evresi bir donem Kokaryali olarak anilmistir (Sonmezdag, 2017). Behget
Uz doneminde bahse konu alana isabet eden bataklik kurutulup, tizerine agag
dikildikten sonra 1934 yilinda Giizelyali1 Park1 kurulmus ve boylece Giizelyali ismi ile

bahse konu alan giiniimiize kazandirilmistir (Sonmezdag, 2017).

19.yiizyila kadar kentteki mahalle sinirlart etnik ve dini temellere bagli olarak
ekonomik faaliyetlerin de etkisi ile ¢izilmekte ve ortak bir kiiltiire sahip gruplar
mahallelerini yan yana insa ederek kente eklemlenmektedir. 19.yiizyildan itibaren
Levantenlerin kent merkezindeki Kordon ve Alsancak bolgeleri disinda Buca ve
Bornova Banliydleri ile Goztepe-Giizelyal hattina, Yahudilerin Kemeralti’ndan sonra
Karatas ve Karantina semtlerine, yiiksek gelirli Miisliiman ailelerin de bahse konu
alanlara yerlestikleri goz oniinde bulunduruldugunda, etnik ve dini tanimlamalara
dayali kent dokularinin sekillenmesi ve mahallelerin olusmasindan ziyade artik gelir
diizeylerinin, mekansal farklilagmada belirleyici bir etken olmasi dikkat ¢ekmektedir
(Tekeli, 2017).
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Sekil 3.6 Goztepe semti, b.t. (Uriik, 2018b)

Kentin, soz konusu graviirler, resim ve krokiler ile goézlenebilen gelisimi,
19.ylizyildan itibaren kent merkezine iliskin hazirlanan imar planlarn ile
incelenebilmekte ve bu siiregte, Osmanli Imparatorlugunun en degerli liman
kentlerinden biri olmasinin dogal sonucu olarak tarihi gelismelerden dogrudan
etkilenmesi nedeniyle, kentin dokusunu olusturan ulasim aglari, ticaret odaklar ve
demografik unsurlarin degisim ve doniisim dinamikleri gézlemlenebilmektedir
(Baran, 2003). izmir Korfezi ve kent merkezine iliskin giiniimiize ulasan en eski harita
Piri Reis Kitab1 Bahriyesi’nde yer almakta olup, kent basit bir kiyr yerlesmesi
oldugundan, denizcilik bilgilerine odaklanilarak mekansal derinlik algilar1 gercege
uygunluk gostermemektedir (Atay, 2012). Kente iliskin plan ve haritalar ilerleyen
stireclerde de hazirlanmis, ancak kent merkezine iliskin ilk 6lgekli plan 1836 yilinda
Thomas Graves tarafindan yaymlanmistir (Atay, 2012). 1856 yilinda Luigi Storari,
1876 yilinda ise Lamec Saad tarafindan Izmir planlar1 yayimlanarak, bahse konu 3 plan
da birbiri ile ¢ogunlukla uyumlu olup, séz konusu planlar kronolojik siraya goére

birbirini tamamlayarak hazirlanmistir (Atay, 2012).
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Sekil 3.7 Thomas Graves’in hazirladigi Izmir Plani, 1836-37 (Apikam arsivi, 2019)

Sekil 3.7°de goriilen 1837 tarihli Thomas Graves haritasinda kent merkezindeki
yerlesim izinin bu yiizyilda ¢izilen kroki ve graviirlerdeki yerlesim izinden farkli
olmadig1 goriilmekte olup, genel olarak yapi1 adalarinin, sokak ve cadde izlerinin
okunabildigi bu planda ilerleyen yillarda insaati tamamlanan rihtim ve Alsancak
demiryolu projelerinin yer almadigi goriilmektedir. Boylece ana yol akslar1 plan
tizerinde belirtilmis ve yol gevrelerinde gelisen konut dokusunun anlasilabilirligi
kolaylagsmistir. Kuzeyde Punta’dan giineyde Degirmendagi Mevkisi’ne ve doguda
Kervan Kopriisii’ne kadar uzanan bir alan1 gosteren bu haritada hanlar ve camiiler gibi
kamusal hizmetlere yonelik yapilar ¢izim teknigi farklilagtirilarak dikkat ¢ekici hale

getirilmistir.

1838 yilindan itibaren art arda ¢ikan bina ve yollara yonelik nizamnameler hem
halihazirda kentlesmis alanlarin hem de ihtiya¢ dogrultusunda imara agilacak alanlarin
diizenlenmelerine -¢ogunlukla yangin sorunlarmin ¢oziimiine- iliskin Kkararlar
getirmekte olup, miilkiyet sorunlar1 ve finansal yetersizlikler nedenleri ile ancak imara
yeni agilacak alanlarda ¢alismalar somutlastirilmis, kent genelinde ¢alismalar kisith

olmustur (Genger, 2017). Bu ¢alismalarin Izmir kentindeki en 6nemli &rnegi,
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yangindan zarar goren hastanelerin, diikkanlarin ve kiliselerin yer aldigi Ermeni
Mahallesi basta olmak iizere, Rum ve Levanten Mahallelerinde konutlarin arasina
yangin duvarlarinin insasi, yollarin minimum 4 metre olacak sekilde genisletilmesi,
organik kent dokusundan ziyade 1zgara planin uygulanmasi gibi yanginin yayilmasini

Onleyici unsurlarin yer almasina yonelik yapilan diizenlemedir (Genger, 2017).

1851-1854 yillar1 aras1 kentteki arazi ve emlak reformu ile ilgili ¢alismalar yiiriiten
Ali Nihat Efendi’ye bagl olarak ¢alisan Storari, arazi reformu kapsaminda kentin dort
bolgeye ayrilarak ele alinmasi, sokak ve caddelerin isimlerinin revize edilerek sokak
levhalarmin eklenmesi ve binalara numaralandirma islemlerinin yapilmasi gibi
diizenlemelerde bulunmus olup, cadde ve sokaklarin bakimina odaklanmistir (Berkant,
2017). Ayrica bu imar plan1 Thomas Grave’in hazirladigi imar planindan farkli olarak
Kordon boyu ve gerisinde bulunan konut izleri olduk¢a detayli bir sekilde ¢izilmis ve
konut alanlariin gerisinde giinimiizde Umurbey ve Ege Mahallelerine isabet eden
alanda bolgelemeler yapildigindan alanlar detaylica tanimlanmistir. Bu imar plani
konut dokusunun sonraki yillarda tretilen planlar ile karsilagtirilabilecek derecede

detay barindirmasi agisindan oldukga 6nemli bir belgedir.

Storari imzasi tastyan, 1845 yilinda gergeklesen Izmir Yangini nedeniyle harap hale
gelen Kemeralti tarihi ¢arsisinin haritasinin 1852 tarihinde hazirlanmasinin ardindan,
kentin 1/5000 olgeginde o tarihe degin hazirlanmig olan en detayli kent haritasini
tiretilmistir (Berkant, 2017). Sekil 3.8’deki 1856 tarihli Storari Haritasi’nda gorildigii
tizere Alsancak bolgesinde esit ylizolglimlii yap1 adalart ve 1zgara formu bir diizen
olusturularak bu alanlarin prestij kazanmasi i¢in ¢abalanmis ve kentin yiiksek gelir
grubuna hitap eden bir yerlesim yeri haline gelmistir (Genger, 2017). Bahse konu
harita, 1845 yanginindan zarar géren alanin yeniden planlanan béliimleri; fabrikalar,
hanlar, okullar ve dini tesis alanlar1 gibi tiim yapilar; ¢arsi, meydan ve yol gibi kamusal
alanlar ve isimleri belirtilerek, ayn1 zamanda parsellerin gosterildigi bir caligmadir
(Berkant, 2017).
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Sekil 3.8 Luigi Storari’nin hazirladig1 izmir Plani, 1856 (Apikam arsivi, 2019)

Storari’nin gezgin Batililar i¢in hazirlamis oldugu Izmir Rehberinde, 19.yiizyil
Izmir’inde Tiirklerin ve Yahudilerin kentin giiney kesimlerinde ve Kadifekale
eteklerinde ikamet ettikleri, Hristiyanlarin ise kent merkezinden Bornova Koérfezi’ne
kadar uzanan ovalik alanda yasadiklarini belirtmistir (Berkant, 2017). Ayrica, kent
planlamasina iligkin eksiklikleri vurgulayarak, hem liman, kopri, cephanelik,
kesintisiz ve konforlu ulasim igin gerekli doseli yollar, atik su kanallari, kent
aydinlatmasi, karayollart mithendisligi gibi altyapiya iligkin 6nemli hususlarin hem de
meydan, gezinti alanlari, park ve eglence yerleri gibi kamusal alanlarin kentte
olmadigina dikkat ¢ekmistir (Berkant, 2017). Buna ek olarak, Degirmendagi
mevkisinde 1876-78 Rus Savasi’nin akabinde Balkanlardan gelen gégmenlerin iskan
edilmesi i¢in donemin planlama vizyonu ve sehircilik ilkelerine kapsaminda yapilan
imar ¢aligmalar1 ile iskana agilmasi ile kentte gogmen mahallesinin olusturularak

kentin gelisim yonlerinin tanimlanmasi gibi ¢alismalar da yapilmistir (Genger, 2017).
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3 Temmuz 1845 tarihinde gergeklesen yangin, bitisik nizamda insa edilmis konutlar
arasinda kivrilan dar sokak dokusu nedeniyle hizla yayilmig ve basta Ermeni Mahallesi
olmak iizere, Rum ve Levanten Mahallelerindeki genis bir alanda diikkan, konut,
hastane ve okul gibi alanlarin zarar gérmesine neden olmustur. Sekil 3.9’da goriildigi
lizere, yangin Oncesi soldaki 1836 tarihli imar planindaki gibi nispeten organik bir
dokuya sahip Basmane Istasyonunun hemen batisinda konumlanan Ermeni Mahallesi
icin yangin sonrasi 1zgara formunda bir planlama pratigi gercekleserck, planlanan
bahse konu alanda yollarin genisligi arttirilarak yapilar arasi yangin duvarlari inga
edilmistir (Genger, 2017).

Sekil 3.9 1836 (solda)- 1856 (ortada)- 1876 (sagda) yili imar planlart Ermeni Mahallesi (Yazar

tarafindan hazirlanmistir)

Ermeni mahallesinin harap hale geldigi yanginindan sonra kentin yanan
kisimlarinin bat1 iislubuyla yeniden insa edilmesine karar verilmis, bu alanlarda
birbirini dik kesen ve eskisine gore daha genis olan yollarin agilmasi ile kentin en giizel
kisimlar1 olarak nitelendirilen alanlar meydana gelmistir (Simsir, 2017). Bu alanlar,
ilerleyen siirecte, kentin yiiksek gelir sinifina ait kesimlerinin tercih ettigi konut
alanlar1 olmustur (Simsir, 2017). Kentin giris kapilarindan biri olan Basmane semti,
giintimiizde her ne kadar kirsal kokenli gogmenler ve miiltecilerin ikamet ettigi ve
mekansal erozyona ugramis bir bolge olsa da modern bir vizyonla planlanan bu alan
19.yiizyildan 1960’lara kadar toplumdaki iist gelir grubuna hitap eden genis konaklari
zengin Ermeni ve Miisliiman ailelerin ikamet ettigi ve Namazgah, Tilkilik gibi semtler

ile birlikte 6ne ¢ikan bir yerlesim alan1 olmustur (Uriik, 2018a).
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Sekil 3.10°da goriilen imar plani ise Lamec Saad tarafindan 1876 yilinda hazirlanan
ve onceki iki plan gibi kent merkezine odaklanmistir ancak bu imar planinda 6nceki
planlardan farkli olarak Meles Deresi’nin dogusu da imar planinda tanimlanmis ve
alan kullanimlar1 gosterilmistir. Konut izleri parseller igerisinde oldukga detayli olup,
yol izleri okunabilmektedir. Ayrica bu imar planinda rihtim projesinin, Alsancak
Demiryolunun ve Konak meydanindaki limanin tasarlandigi goriilmektedir.
Morfolojik analizin yapilabildigi bu planda Frenk Mahallesi’ndeki uzun ve dar
parseller, tarihi Kemeralt1 c¢arsisindaki han ve diikkkanlarin organik dagilimi ve
giintimiizde Anafartalar Caddesi olarak bilinen eski i¢ limanin izini takip eden yay
seklindeki Kemeralti ana ticaret aksi ve kentin giineyindeki Tirk ve Yahudi
Mezarliklari, Antik Stadyum, Antik Tiyatro ve Kadifekale detayli bir bigimde

¢izilmistir.

Kentteki ekonomik yetkinlik ile baglantili olarak niifus yapisinda sinifsal
farkliliklar olusmus ve bu siniflarin talepleri ve aliskanliklart dogrultusunda mekanlar
yeniden diizenlenmistir (Peker, 2017). Levantenler, kendilerine sunulan ticari
ayricaliklar kapsaminda kazandiklar1 vergisiz ticari gelirler sayesinde merkez disinda
Karsiyaka, Buca ve Bornova’da malikaneler, dini yapilar, kiiltiirleri ve ortak hobileri
gergevesinde spor alanlari, kiiltiirel binalar insa ettirmisler ve gevre diizenlemelerini
gergeklestirmiglerdir (Peker, 2017). Bu noktada, gayrimiislimlerin ikamet ettigi
giinimiizde Fevzi Pasa Bulvari olarak isimlendirilen caddenin kuzeyinden Punta
semtine kadar uzanan alanda gerek graviir gerekse kent haritalarindan goriilecegi tizere
diizenli ve sistemli bir yapilasma s6z konusudur. Yine de kentteki yol genislikleri
giiniimiiz standartlar1 ile karsilastinldiginda olduk¢a azdir. Ornegin, Anadolu’dan
gelen kervanlarin kente giris yaptigt Gaziler Caddesinin  1930°lu yillarda
genigletilmesine kadar, merkezde 8 metre genisliginde olan Kemeralti ve Frenk
Caddeleri en genis caddeler olup, kentin en islek caddelerinden biri olan ve sonraki

yillarda genisletilen Siseciler Caddesi 3 metre genisligindedir (Baran, 2003).
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Sekil 3.10 Lamec Saad’1n hazirladigi izmir Plam, 1876 (Luna.lib.uchicago, 2019)

Kentin giineyinde konumlanmis, giiniimiizde Bahribaba olarak bilinen bolgeye
isabet eden Tiirk ve Yahudi mezarliklart 19.yilizyilin dérdiincii ceyregine kadar kentin
giiney yoniine olan gelisimini engellemistir (Beyru, 1991). Ege Adalari ve
Balkanlardan gelen gogler nedeniyle niifus artisina bagli olarak imar faaliyetleri
hizlanarak, sehir merkezinde yeni yollarin agilmasi, var olan yollarin genisletilmesi ve
yeni konut alanlarima hizmet edecek imar alanlarinin kazanilmasi gerektiginden,
Bahribaba Tiirbesi ve yakimindaki Yahudi mezarligi gibi kent icerisinde kalan
mezarlik alanlarinin kent merkezi disina ¢ikarilmasi séz konusu olmustur (Uriik,
2015). Bahribaba Tiirbesinin yakinindaki Yahudi mezarligi Vali Rahmi Bey tarafindan
giinimiizde Giirgesme olarak bilinen Kangesme’deki Yahudi mezarligina tagimistir
(Uriik, 2015). Sarimsak Dede Mezarlig1 olarak bilinen mezarlik alani ise 1932 yilinda
doénemin Belediye Baskan1 Dr. Behget Salih Uz tarafindan kaldirilmistir (Uriik, 2015).
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Sekil 3.11 1892 tarihli harita iizerinde izmir kent merkezi ve baslica cevre yerlesimleri (Flickr, 2020)

Sekil 3.11°de 1892 tarihli kent merkezi ve ¢evresindeki banliy6 yerlesimler Buca
ve Bornova yerlesimleri ve korfezin kuzeyinde gelisen basta gayrimiislimler olmak
lizere Miislimanlarin da ikamet ettigi Karsiyaka yerlesimi belirtilmistir. Cizildigi
oOlgek itibariyle parsel ve konutlara iliskin detayli bir gosterim yoktur. Yerlesimler
arasindaki demiryolu baglantilar ¢izilmis ancak daha ¢ok kent merkezi ve ¢evresinin
cografi Ozelliklerine iliskin ¢izimler iizerinde durulmustur. Niifustaki yogunlugu
Miisliimanlarin olusturdugu dikkate alindiginda Yukar1 Mahalle olarak adlandirilan
Tiirk Mahallelerindeki konut yogunlugunun fazla olmasi beklenen bir durumdur.
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Sekil 3.12 1907 yilina iliskin Almanca hazirlanmis bir harita (Ahmet-akay, 2019)

Sekil 3.12’deki harita ise 1907 yilinda Almanca hazirlanmig bir harita olup kentin
1.Dilinya Savasi oncesine ait yerlesim lekesini detayli bi¢imde gostermektedir. Bu
harita 1876 tarihli Saad haritasi ile karsilagtirildiginda 6zellikle rihtim boyunca Frenk
Mabhallesi’ne isabet eden kisimlarda planli bir sekilde geometrik olan kare seklindeki
parsellerde rihtim iizerinde kiyiya dogru bir yapilasmanin s6z konusu oldugu
goriilmektedir. Kent icerisinde kamusal meydanlarin olmadigi ve kamusal yesil
alanlarin sadece mezarliklarin oldugu bu kent merkezinde yapilasma izi Cumhuriyet

donemine kadar Kervan Kopriisiiniin dogusuna gegmemistir.
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Izmir’de 1914 senesinde 85 mahalle ve 1100 sokak bulunmakta olup, kentteki
yerlesim lekesi Karsiyaka, Buca ve Bornova’da parcacil, Izmir kérfezinin Punta
bolgesi olan dogusu ve Kemeralti’'na yani gineyine dogru yayilmistir
(Mehmetefendioglu, 1993). Bahse konu yerlesim lekesi 1.Diinya Savasi siiresince
bliyiime gostermemistir (Mehmetefendioglu, 1993). Savas siirecinde her ne kadar
maddi ve manevi imkansizliklar s6z konusu olsa da, Izmir kentinin 0 dénemki valisi
Rahmi Bey tarafindan kente modern bir goriiniim kazandirmak adina giiniimiize kadar
gelen Bahribaba Parki, Esrefpasa Evlendirme Dairesi, Emir Sultan Dergahinin
karsisindaki Yildirnm Kemal Okulu, Agora’dan Dikilitag’a uzanan iki tarafli genis
bolge, ikicesmelik’ten Bayramyeri’ne giden yolun iki tarafi, Kazim Dirik Okulu ve
Altipark’in yerinde bulunan mezarlarin kentin disina tasinmasi, Karatas semti ile
Konak meydani arasinda konumlanan Izmir Kiz Lisesi ve Milli Kiitiiphane gibi 6nemli
binalarin insasi, Basmahane meydanindan Giimriik’e yol agilmasi ve ¢ok sayida
istimlak yapilmas1 gibi sehrin mimarisi ve planlamasina iliskin ¢alismalar yapilmis
olup, bunun yani sira mevcut su sebekeleri ve yollarin iyilestirilmesi gibi altyapi

caligmalar1 da gergeklestirilmistir (Mehmetefendioglu, 1993).

3.3 lizmir’in Isgalinden Izmir Yanginina Kadar Gecen Siirede Hakim Olan
Kent Yapis1 (1919-1922)

Symrna’nin kozmopolit yapisi ve ticari merkez olma niteliginin yillardir sunmus
oldugu sosyo-ekonomik istikrar, 1.Diinya Savasi ile durgunluga ugramis ve 1919-
1922 yillar1 arasinda gegen isgal dénemi ve akabinde gelisen izmir Yangim (Great
Fire of Smyrna) sonrasi gayrimiislimlerin bir kismmin kenti terk etmek zorunda
kalmasi1 ve kent dokusunun yeniden olusturularak Izmir’in kimligi farklilasmis ve

Kozmopolit bir kentten Miisliiman bir kente evrilmistir. (Smyrnelis, ¢ev., 2008).

Kentin kimlik degisiminin yani sira mekansal degisiminin kavranabilmesi adina
literatiire Biiyiikk Izmir Yangmi olarak gecen yangmin kente etkisini bilmek
gerekmektedir. Izmir’deki Ingiltere Konsolos yardimcisi Mr. Hole’un aktardigina
gore, Anadolu iclerinden Ege kiyilarina gelirken kdyleri yakip tahrip ederek gelen

Yunan askerlerinin Izmir kentine geldiklerinde kenti tahrip edeceklerine iliskin yogun
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endisenin Yyersiz oldugu anlasilirken, Tiirklerin kendilerine zarar vereceklerine inanan
Ermeniler, Surp Stephan kilisesinde (Biiyiik Kilise) depolanan silahlari ile direnis
gostermislerdir (Umar, 2011). Lord Kinross’un aktardigi, ingiliz savas gemisindeki
denizcilerden birinin anilarma gore ise, Biiyiikk Yangmin da baslangig alani olan
Basmane Gar1 ¢evresindeki Ermeni Mahallesinin adeta bir direnis kalesi oldugu
bilinmektedir (Umar, 2011). 13 Eyliil 1922 tarihinde ¢ikan, Ermeni Mahallesinde
birden fazla yerde baslayan ve yaklasik dort giin boyunca devam eden literatiire Biiyiik
Izmir Yangin1 olarak gecen yangin izmir kentinin ekonomik, fiziksel ve sosyolojik
goriintiistinii degistirerek, Tiirk ve Yahudi mahalleleri haricinde kalan mahallelerin
ticte ikisini harap etmistir (Gokdemir, 2013; Goktiirk, 2016).

Bahse konu yanginin bes giin boyunca sondiiriilememesi ve bu kadar biiyiik bir
alana kisa siirede yayilmasinin nedenine odaklanmakta da fayda vardir, ¢iinkii yangin
sonrast kentin yeniden imar1 siirecinde, Cumhuriyet déneminde de buna benzer bir
olayin tekrar yasanmamasi i¢in Belediyecilik uygulamalar1 gelistirilmis, planlama
pratiklerinde ve konut insaatinda birtakim revizyonlara gidilmistir. Biiyiik Yangin’a
iligkin yerli ve yabanci bir¢ok kaynak bulunmakta olup, bu konuda en giivenilir bilgi
kaynag:i Izmir Sigorta Sirketleri Itfaiye Komutani Greskovi¢’in ABD Yiiksek
Komiseri Amiral Bristol’un talebi {izerine hazirlanan rapordur (Umar, 2011).
Yanginin gergeklestigi Cumhuriyet dncesinde Izmir’deki yanginlara iliskin belediye
hizmetleri bir tulumba teskilat1 ve biri Alsancak biri Yusufdede mevkisinde olmak
tizere iki adet yangin kulesi vardir (Kaya, 2013). Biitge yetersizligi ile belediye
tarafindan kurulamayan itfaiye teskilati1 sigorta kumpanyalar1 tarafindan kurulmustur
(Kaya, 2013). Sonrasinda Macaristan’dan Greskovig’in getirilmesi ile, masraflari
sigorta kumpanyalar1 tarafindan karsilanan ve iki miilazim, on alti tulumbaci, iki
muavin ve {i¢ ¢avustan olusan bir itfaiye teskilati kurulmustur (Kaya, 2013). 1924
tarihinde c¢ikarilan kanun kapsaminda itfaiye hizmetlerinin belediyeler tarafindan
karsilanma zorunlulugu getirildiginden bahse konu teskilat belediyeye devredilmistir
(Kaya, 2013).

Itfaiyecilerin komutanhigina getirilen Balkan kokenli Greskovi¢’in hazirladig

raporunda Basmane Garmin yakini giiniimiizde Fuar Alani olarak bilinen Ermeni
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Mahallesinden Tepecik Mahallesine kadar olan alanda ¢ikan yangimlardan
bahsederken Ermeni Kilisesi’'ne 50 metre uzaklikta bir Ermeni evinden siddetli
ateslerin ¢iktig1, ayn1 zamanda Ermeni Kilisesi’nde ve ilerleyen siiregte baska evlerde
de olmak {izere en az 25 yerde yangin oldugunu belirtmistir (Umar, 2011). Sahil
boyunca 2.5 kilometre ve kordon aksindan doguya dogru 1 kilometre biiyiikliiglinde
bir alan1 etkileyen yanginin Ermeni Mahallesinde ¢iktigi, bu siirecte yanginin Tiirkler
tarafindan ¢ikarilmadigi ancak, Tiurkler tarafindan da sondiiriilmeye ¢aba
harcanmadig ifade edilmektedir (Umar, 2011, Kaya, 2013). Uluslararas1 basinda ise
Tirkiye, yangm ilk basladigi andan itibaren yangini ¢ikarmak ile suglanmigtir
(Goktiirk, 2016). New York Times gazetesi 15 Eyliil 1922 tarihli haberinde Rum ve
Ermeni Mahallelerinin tamamen tahrip oldugu ve yangmin Tirk misillemesi
oldugundan bahsedilmektedir (Goktiirk, 2016). NYT haberinde Amerikan Koleji
Midiirc Minnie M. Mills tarafindan anlatilanlar kapsaminda Amerikan Koleji
yakinlarinda, Ermeni Mahallesinden ¢iktig1 ve izmir yakiindaki Rum ve Ermeni
koyleri ile yabanci yerlesim varoslar1 olarak tariflenen Buca ve Bornova

yerlesimlerinde de yangin oldugu bilinmektedir (Goktiirk, 2016).

Sekil 3.13’te de sinirlar1 gosterilen Biiyiik Yangin’in kentteki tahribatini Baran
(2003) su sekilde agiklamaktadir:

...Aya Katerina, Aya Trikona, Aya Nikola, Aya Dimitri, Kurtkaya, Haci Franko
mahallelerini kiil ettikten sonra, Yeni Mahalleyi, {inlii eglence sitesi Meyhane
Bogazin1 (Mustabey), Plavmino, Aya Vukla semtlerini sarmis ve Birinci Kordona
ulasmustir. Ug dért giin i¢inde 25 bin ev kiil olurken Izmir Tiyatrosu, Kramer Palas,
SportingKliip, Posidon, Haylayf gibi eglence merkezleri, Izmir Palas, ingiliz ve
ftalyan Konsolosluklari, Aya Fotini Kilisesi.... Fransizlar’m kiimelendigi St.
George sokagi, Basmane’deki Amerikan Koleji.... geriye moloz yiginlar: kalmis 2

bin 600 doniimliik alan, yani kentin dortte tigli yok olmustur (S.36).
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1 Punta ramp
2 Eden baths

10 Greek orphanage

11 Parallel Street

12 Sporting Club

13 New Evangelical School (gr.)
14 Theatre of Smyrna

18 Customs (Koumerki)

19 Grand Hotel Kraemer

20 Fassoula Place

22 St. Rocco hospital (cathol.)
24 Greek hospital

25 Suburbs pier

26 European (Frank) Str.

27 Dutch hospital

28 St Anthony hosp. (austrian)
30 European hospital

32 St. Charalambos hosp. (gr.)
33 St Gregory hosp. (arm.)

35 Great Taverns

39 Turkish cemetery

40 Museum (old Evang. School)
42 Basmahane railway station
44 Caravan bridge

45 Customs & pier

47 Market {bazar)

49 Jewish hospital

50 Govemnor's House (Konak)
51 Ali Paga Meydam
52 Barracks

54 Ancient theatre

55 Prison

56 Turkish hospital
57 Gun emplacement
58 Jewish cemetery
59 Turkish cemetery
60 Ancient stadium

3 Holy Rosary (domenican)
6 St. John Prodromos (orth.)

21 St Jean (cathol. cathedral)
23 Transfiguration (orth.)

29 St. Demetrius

31 St. Polycarp (cathol.)

34 St. Photini (orth. cathedral)
36 St. Stephen (arm. cathedral)
37 Evangelistria (orth.)

38 St. Nicholas (orth.)

41 St. George (orth.)

43 St Voukolos & Polycarp (orth,)
46 Hisar Camii (turk.)

48 Jewish synagogues

53 St. John Theologian (orth.)

4 Aydin railway station 7 St John Evang. (anglican) \ y @

5 Gas works 15 St. Catherine (orth.) P Bofnova
8 Greek cemetery 16 St. Tryphon (orth.) 4 B Bay

9 St Jean hospital (french) 17 St. John Malaria-Healer (orth.)

®
-liaﬂer
Sekil 3.13 Yangin bolgeleri (Levantineheritage, 2019)

Yanginin hizlica yayilmasi ve kisa siirede ¢ok fazla meskeni tahrip etmesinin
nedeni sadece sistemli bir itfaiye teskilatinin olmamasi ve buna iliskin biitgenin
ayrilmamasindan ziyade kent merkezindeki konut niteligiyle de ilgilidir. Onceki
boliimlerde bahsedildigi iizere kent deprem bélgesinde oldugundan can ve mal
kayiplarmin en aza indirgenebilmesi adina konutlar ahsaptan insa edilmektedir.
Izmir’deki evlerin cogu, bu donemde 1 ya da 2 katli olup, beton kolonlar

bulunmamakta ve bagdadi olarak adlandirilan bir teknik ile insa edilen duvarlara
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sahiptir (Umar, 2011). Bu duvarlar tahta direklere g¢akisan ¢italarin {izerine alg1
stiriilerek insa edilir ve tas veya tugla kullanilmaz (Umar, 2011). Bu teknigin
kullanilmasinin nedeni deprem bélgesinde konumlanan Izmir kentinde siklikla yikici
depremlerin yasanmasi olup, ne yazik ki bu insaat teknigi yangin durumunda alevlerin
daha da giiclenmesine olanak vermektedir (Umar, 2011). Dolayisiyla, tahminlere gore
Biiyiik Yangin sonucu 25.000 konut yanmis ve yangin sonrasinda 300.000 kisi evsiz
kalmistir (Kaya, 2013).

Sehircilik agisindan bakildiginda, kentin yiizyillardir evrilerek gelisen dokusu ve
farkl kiiltiirlerin iiriinii olan dini yapilar, konsolosluklar, el yazmasi eserlerin yer aldig
kiitiiphaneler, kiiltiirel yapilar, oteller ve Avrupa mimarisinden esinlenerek insa edilen
konutlar yangin sonucu tarihe gomiilerek kentin kozmopolit 6zelligi de alip
gotiirmiistiir (Baran, 2003). Giiniimiizde Efes Oteli Civarmna isabet eden Fasula
(Fasulye) Mahallesi ve gevresi oturulamaz hale gelmis, giiniimiizde Alsancak Nevvar
Salih Isgéren Devlet Hastanesi olarak kullanilan Fransiz Hastanesi ve Belle Vue
Mahallesi hasar alsa da bunlar gibi baz1 yapilar yangindan kurtulmus, boylece kentin

tarihi dokusunun bir nebze olsa da giiniimiize ulagsmasi saglanmistir (Baran, 2003).

Kentin yanan kisminin yeniden insasi siirecinde s6z konusu alandaki yikintilarin
toplanmast ve Cumhuriyet Doneminde bahsedilecegi iizere imar faaliyetlerinin
tamamlanmasi zaman almigtir. Punta kismu1 haricinde Alsancak’tan bugiinkii Fevzi
Pasa Caddesi’nin kuzeyine ve dogusuna kadar olan kismin yanip, simsiyah bir harabe
haline dontistiigii alanin bir kismina giiniimiizde var olan Fuar Alani insa edilmeden
once, bu alan 1930’larin basina kadar o déonemdeki kabadayilar tarafindan yangin
yikintilarindan ¢ikardigi degerli esyalarin satildigi ve kimsenin giremedigi tehlikeli bir
bolge olarak kalmistir (Umar, 2011). Bu siiregte, Nurettin Pasa tarafindan Rumlarin
artik Anadolu’da kalamayacagini sdylemesi iizerine, Itilaf devletleri temsilcileri
Anadolu’daki Rumlarin gelecegi ile ilgili ¢alismalara baglamiglardir (Umar, 2011).
Boylece miibadele karart ile ¢oziime kavusacak azmliklar sorunu Lozan

Konferansinda goriisiilecek hususlardan biri olmustur.
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3.4 Cumhuriyet Sonrasi izmir Kenti (1923-1960)

Kurtulus Savasinin ardindan Osmanli Imparatorlugu yikilmis ve modern Tiirkiye
Cumhuriyeti kurulmustur. Anadolu ve Dogu Trakya iilke sinirlari igerisinde kalmig
olup, yeni kurulan Cumhuriyetin ekonomik, tarihi, kiiltiirel ve sosyolojik birgok agidan
en énemli liman kentlerinden olan izmir, Biiyiik Yangin’in ardindan mekénsal ve
toplumsal olarak yenilenme siirecine girmistir. Izmir’in niifusun yarisina yakin bir
miktarin1 olusturan Rum ve Ermenilerin kenti terk etmesi ile ortaya ¢ikan, tarim,
ticaret, insaat ve hizmet sektorlerindeki istihdam boslugu gerek ekonomik gerekse
kentin imar faaliyetleri agisindan ciddi sikintilara neden olmustur (Durgun, 2012). Bir
yandan Erken Cumhuriyet déoneminde, ulagim aglarinin gelistirilmesi, var olan kara ve
demiryollarinin iyilestirilmesi, toplum sagligini1 olumsuz etkileyen bataklik alanlarinin
kurutulmasi, arazilerin 1slah edilerek inkisaf alanlarmin belirlenmesi, altyap:
sistemlerinin gelistirilmesi ve ozellikle de yangin alanlarinin yeniden kente
kazandirilmasi gibi stratejiler barindiran imar planlarinin hazirlanmasi gerekliligi s6z
konusudur (Baran, 2003). Bu gereklilige bir yandan da Izmir Yanginindan sonra sehrin
imarmin yani sira yetersiz konut stoku nedeniyle yanginzedelerin iskani bile oldukca
zor iken, gerek 1923-1926 yillar1 arasinda gergeklesen Ahali miibadelesi kapsaminda
Yunanistan’dan gelen miibadillerin, gerekse Balkanlardan, Kirimdan, Kafkaslardan
gelen muhacirleri, firarilerin ve harikzedelerin iskan edilmesi eklenmistir (Kaya,
2013). Boylece izmir’in konut sorununun kisa siirede ¢oziilmesi, kentteki gogmenlerin
barmma ihtiyacinin karsilanmasi ve kentin modern bir goriinim kazanmasi igin

sehircilik baglaminda yeni iskan alanlarinin olusturulmasi gerekmektedir.

Cumbhuriyet déneminde sehircilik ilkeleri esas alinarak mekanin {iretilmesine
yogunlasilmis olup, modern bir kent ideolojisi atilan adimlarda etkili olmustur (Bilsel,
2009). Ekonomik olarak yeniden canlanmak ancak harap hale gelmis kentlerin yeniden
ingas1 ile miimkiin olabileceginden kentlerin ilk planlar1 Erken Cumbhuriyet
doneminde, tek tip bolgelere ayrilmis kismi parseller seklinde gerceklestirilmistir
(Ayyilmaz, 2013).

64



i X3
=

" [ SESRERRB  LUiEselE

e SMYRNE

yA A\‘I.l\'.l"l'.
Plao topograpbiqae et Plan regalatear

Rene & Ravson DANGER
L Fora

Sekil 3.14 R. & R. Danger ve H. Prost’un izmir Plami, 1924 (Hastaoglou-Martinidis, 2011)

Izmir’de mekansal ve sosyal travmalara neden olan biiyiik yangina iliskin kolektif
bellegin yakin tarihimiz tizerindeki sonuglari, kentin yeniden insasinda 6nemli bir
etken olmustur (Umar, 2011). Sekil 3.14’te goriildiigii tizere, 1922 yangini sonrast
kentin harap olmus kisimlarin1 kapsayan Fransiz klasik sehircilik anlayisini tagiyan
imar plani, Fransiz sehirci René Danger ve Raymon Danger ile danigman-sehirci
olarak ekipte yer alan Henri Prost tarafindan 1924-25 yillarinda hazirlanan ve ilerleyen
siirecte Izmir Belediyesince revize edilen imar plani kapsaminda insa edilmistir
(Bilsel, 1999; Bilsel, 2009).

1925 tarihli imar plani cercevesinde Kkentin yeniden diizenlenmesine yonelik
hazirlanan bahse konu plan merkezi yénetimin Izmir kentine verdigi nem ve énceligi
gostermekle birlikte, Tirk kiiltiirii temelinde mimari bir ifade anlayis1 ve bir yandan
da Batili anlamda kent planlamasinin uyumlu bir sekilde mevcuta aktarilmasi
amagclanmistir (Baran, 2003; Bilsel, 2009). Imar planinda fonksiyonel kimliklere
boliinen kent, sanayi, liman, idari, ticaret, konut gibi bolgelere ayrilmistir (Ayyilmaz,
2013). Kentin kuzey tarafinda yer alan sanayi bolgesi yeniden diizenlenerek, diizgiin
hizmet veremeyen ve kentte mesken bélgelerinin baskisi nedeniyle biiyiiyemeyen
mevcut liman alanina alternatif olarak, kentin kuzeyinde yeni bir alan 6nerilmistir
(Ayyilmaz, 2013).
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Sekil 3.15 1922 yil1 Izmir Yangi1 sonras: kent ve 1925 yili Danger & Prost Plani (Smyrnelis, cev.,
2008)

o

Oncelikle, bahse konu imar plan1 kapsaminda kentin yanan kisminin yangindan
onceki hali yani Cumhuriyet 6ncesi mekansal karakteri genel olarak kamusal yesil
alanlarin olmadigi, nakliye islemlerinin dar sokaklari nedeniyle araba yerine develer
ile saglandig1 bir harita ¢izmektedir (Sekil 3.15). Bu kapsamda gerek lojistik gerekse
yangin gibi afet durumlarinda kesintisiz tasit ulasiminin saglanmasi i¢in mevcut
yollarin Kaliteleri iyilestirilerek, yangin aninda itfaiye araglarmin da girebilecegi ve
modernizmin gostergesi genis bulvarlar ve kaldirimlar ile yol akslar1 boyunca serinlik

ve golge saglayacak agaglandirma ile aydinlatma elemanlart eklenmis olup, 1935
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yilina kadar 207.000 m?’lik arazide Alsancak Meydani, Basmane Meydam, Vasif
Cinar, Kazim Ozalp, Doktor Mustafa Bey Bulvarlari (Sekil 3.16) ve bunlarin yani sira
175 hektar yiizol¢iimiine sahip yangin alaninin 92 hektarinda yeni insa edilecek
konutlarin etrafinda bahge diizeni olmasini 6ngdren yeni mahalleler kurulmustur
(Baran, 2003). Tasarlanan yeni mahallelerin merkezinde biiyiik kamusal bir yesil alan
onerilmis olup, bu alanin etrafina biri Atatiirk Lisesi olmak iizere egitim kurumlari
dagitilmistir (Ayyilmaz, 2013). Yaklasik 300 hektar olan yangin alanini da kapsayan
planda kentin yamaglarinda belirlenen Bahge-Kent modeli esas alinarak insa edilecek
yeni, gogunlukla iki kat yapilagsma kosullu konut alanlari, Esrefpasa’nin giineydogusu
ve Kadifekale’nin kuzeybatisinda senatoryum binasi, liman ve endiistri bolgelerinin
yakinlarinda ig¢i mahallesi kurulmasi, endiistri bolgesi ile kent dokusu arasinda
tampon gorevi gorecek yesil alanlar, her biri meydan niteligindeki Konak Meydant,
Cumhuriyet meydan1 gibi odaklara ¢ikan 1smnsal genis bulvarlar, tarihi merkez ile
giintimiizde Osmanli Bankasi ve Borsa Binasinin oldugu Gazi ve Fevzi Pasa Bulvarlari
arasinda is merkezleri mintikasi ile postane, belediye sarayi, ticaret odasi gibi idari
fonksiyonlarm belirlenmesi gibi plan kararlart olusturulmustur (Bilsel, 2009;
Ayyilmaz, 2013).

Sekil 3.16 Alsancak Dr. Mustafa Enver Bulvari, 1930'lar (Fatihcavus, 2020)
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Ayrica, Yangindan zarar gore harabe yerlesimlerin tekrar yapilasmaya agilmasinin
yani sira birincisi isgiler icin Basmane Gar’in giineyinde, ikincisi Kadifekale nin asag1
tarafinda ve tigiinciisii ise kentin giineyinde kurulmak tizere ti¢ ana yeni yerlesim alani

onerilmistir (Ayyilmaz, 2013).

Plan kararlar1 dogrultusunda Alsancak semtinde acgilan bulvarlar ve caddeler
tizerinde st gelir grubuna hitap eden iki-ii¢ katli konutlar insa edilmis, Kahramanlar
semtinde ise is¢i mahallesi olusturulmus; boylece farkli gelir gruplari ic¢in kent
igerisinde konut stoku tretilmistir (Bilsel, 2009). Ayrica, Danger ve Prost’un
hazirladig1 imar plani, yangin sonrasi tarihi kimliginin bir kismi1 zedelenen kente saygi
duyarak, yangindan kurtulan tarihi kente olduk¢a az miidahale etmis, yol akslarinin
olusturulmasinda ise mevcutta yer alan ulasim akslari ve meydan niteligi tasiyan
onemli anmit odaklar1 g6z 6niinde bulundurulmus, bununla birlikte modern ve tarihi

alanlarin karsithigr vurgulanmistir (Ayyilmaz, 2013).

Erken Cumhuriyet doneminde insa edilen kamusal binalarin déneme 6zgii bir tarzi
olmasi1 hususuna dikkat edilmis ve bu dogrultuda, Kent merkezi ile Manisa’y1
baglayacak Gazi Bulvar iizerinde, yeniden kurulan kentin ekonomik merkezinde,
1923’ten 1930’lara degin insa edilen Osmanli Bankasi, Milli Kiitiiphane, Borsa Binasi
ve Kavaflar Carsis1 gibi ulusal ekonomi kurumlar1 Milli Mimari Ronesans olarak da
adlandirilan 1.Ulusal Mimarlik hareketinin 6zelliklerini tasimaktadirlar (Bilsel, 2009;
Ayyilmaz, 2013). 1930’lara kadar yarimkiire seklindeki kubbeler, mermer siitunlar
sivri kemerler ve ¢ini dekorasyonu gibi geleneksel mimari etkilerinin goriildigii ve
Osmanli kimligi tagtyan 1925 tarihli Tiirk Ocagi, 1926 tarihli Osmanli Bankasi, Milli
Sinema ve Milli Kiitiiphane binalar1 gibi mimari tasarimlar, yerini 1930’1u yillarda
modernizm ideolojisinin etkisi ile eskinin tamamen yok sayilarak mimari bigimlenme
kaygilart farklilik gosteren modern mimari dénemine birakmistir (Eytice, 2009). Bu
donemin iglevsellik odaginda tasarimda sadeligin goriildiigi en iyi 6rneklerinden biri

1932 tarihli Itfaiye Binasidir (Eyiice, 2009).

Yangindan harap hale gelen alan ve gevresi deniz seviyesine ¢ok yakin oldugundan

hijyenik agidan yapilagsmaya Danger tarafindan uygun goriilmese de belediye bu
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alanlarda diizenleme yapmak ve biiylik bos alanlar birakma diisiincesindedirler
(Ayyilmaz, 2013). 1882 tarihli Ebniye Kanunu’nda 1925 yili itibariyle yapilan
degisiklikler kapsaminda imar alanina iliskin 150’den daha fazla meskenin yandigi
alanlarda, s6z konu alanlar Belediyesince tarla olarak birakilabilecegi ve yeni
konutlarin insa edilebilecegi gibi kararlar alinmistir (Kaya, 2013). Boylece, yangin
alaninin yeniden diizenlenmesi i¢in uygulamaya giren “diizenleme plan1” kapsaminda
1925 yilinda yangindan zedelenen bahse konu mahallelere bos arazi statiisii verilmis,
bu da belediyelere bu alanlarda istimlak yapma imkani tanimistir (Ayyilmaz, 2013).
Izmir Belediyesi diizenleme plani cercevesinde agik arttirmaya baslamis ve bu yontem

belediyeye ciddi bir gelir kaynagi saglamistir (Ayyilmaz, 2013).

Bir 6nceki boliimde de bahsedildigi tizere Biiyiik Yangin kent merkezine ciddi zarar
vermis ve sahil boyunca 2.5 km ve kiyidan dogu yoniine kent merkezinin ic
kistmlarma dogru ise 1 km genisliginde bir alana yayilan izmir Yangini, kentte ciddi
bir mesken bunalimina neden olmustur (Kaya, 2013). S6z konusu alanin yeniden imar
ve ingasina kadar gegen siirede yanginzedelerin barinma ihtiyaglari karsilanamadan
miibadele uygulamas1 kapsaminda binlerce miibadil izmir’e gelmistir. Biiyiik Yangin
sonrast 350.000°den 130.000’e diisen kent niifusunun kaybettigi gayrimiislimlerden
kalan bosluk, miibadele kapsaminda iskan edilen 30.000’i askin miibadil ile
doldurulmaya ¢alisilmistir (Kaya, 2017b). Kaya (2013) yangin sonrast 25.000 evin
yandigin1 ve 300.000 kisinin evsiz kaldigini belirtmektedir. Plan kapsaminda,
halihazirda konut kullanimindaki alanlarda niifus yogunlugu -kente gelen gégmenler
ile birlikte- hektar basma 1000 kisiyi gectiginden yapi1 yogunlugunun 300-400
kisi/hektara disiiriilmesi 6nerilmistir (Askan, 2011). Danger planinin 1925 yilinda
ylurtirlige girmesi ile ayni sene 290, 1926 yilinda 420, 1927 yilinda 320, 1928 yilinda
940 konut insa edilmis ve 1935 yilinda ise 575 adet konut insa edilerek yangin
yerlerindeki insaat faaliyetleri hiz kazanmistir (Baran, 2003) Biiyilk Yangin
sonrasinda kentin imar faaliyetlerine iliskin genel hesaplamalar i¢eren imar biitgesi
ortalama 14 milyon olarak agiklanmis olup, bu miktarin biiyiik bir kismu ile koyler insa
edilmesi ve yangin sonras1 harap hale gelen kentte onarimlar yapilmasi diisiiniilmiistiir
(Kaya, 2013). Bu dogrultuda, bir yandan da kente ilerleyen yillarda gelecek

muhacirlerin barinma sorunu géz o6niine alindiginda, yangin nedeniyle tahrip olan
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alanlar igin oldukga kisithi bir biitge ayrildigr goriilmektedir. Ayrica, 1930’larda
yirirlige giren Belediye Yasast ile sehircilik olgusu bir disiplin olarak
kurumsallasmaya baslamis ve Kamu Isleri Bakanlhiginca kurulan sehircilik biirosu ile

belediyelerin planlama faaliyetleri desteklenmistir (Ayyilmaz, 2013).

1925-28 yillar1 arasinda yerel yonetimin istikrarli oldugu donemde, 1925 tarihli
imar plani kararlar1 dogrultusunda, Gazi Bulvari’nin agilma ¢alismalarina, Cumhuriyet
Meydaninin diizenlemelerine, kentsel kanalizasyon haritalarinin ¢izimine ve yeni
konutlarin ingasina baglanmistir (Kaya, 2013). Mezarliklar diginda kent iginde
kamusal yesil alan oldukca az olan Izmir kentinde, plan kapsaminda &nerilen yeni
yerlesim alanlarinda biiyiikk parklar ile birlikte spor alanlar1 da 6ngériilmiis olup,
kamusal bosluklar olusturmak amaciyla eski mezarlik alanlarmin halk bahgelerine
doniismesi de Danger ve Prost’un tasarilarindandir (Ayyilmaz, 2013). Bu dogrultuda
organik ve dar sokaklari ile tek yesil alanlarin servili mezarlik alanlar1 oldugu yukari
mahallelerdeki mezarliklar tasinarak, park alanlar1 ve kamusal alanlara
dontistiiriilmiis, yangin alaninda da biiyiik bir kamusal yesil alan olan Fuar alani gibi
alanlar kazanmistir. Bu donem ve sonrasinda gergeklestirilen imar faaliyetleri,
kamusal hizmetlerin saglanmasi ile birlikte, ayn1 zamanda kentin eski gorkemine
kavusabilmesi, dolayisiyla turistik ve ticari faaliyetler agisindan gekici bir odak olmasi

icin gerceklestirilmistir.

1929 yilinda gerek ulusal gerekse uluslararas1 boyutta gergeklesen ekonomik kriz
nedeniyle yangindan harabe haline gelmis mabhallelerin bir kismi 1930’lara kadar
yikintt olarak kalmis, 1929 oOncesinde sadece Gazi Bulvari agilabilmis olup,
1930’lardan sonra ozellikle yangin alaninda Mustafa Enver Bey Caddesi, sonrasinda
simdiki Gazi Osman Pasa Bulvar1 agilmistir (Bilsel, 2009; Ayyilmaz, 2013). Plan
kararlar1 geregi Is merkezi mintikasinda yer alan ve 1928 yilinda insa edilen Kavaflar
Carsisinin isabet ettigi arsa Esnaf gruplari tarafindan taksitle alinmis olup, plan
kararlarinin ¢ogunlugu ne yazik ki 1929 yilinda Ekonomik Bunalimdan kaynaklanan

arsa satiglarinin durmasi nedeniyle uygulanamamistir (Bilsel, 2009).
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Danger’in planinda éngdriilen Birinci ve Ikinci Kordonlarin birlestirilmesi sureti
ile olusacak 60 metrelik genis yol projesinin uygulamaya ge¢mesi, bazi caddelerin
daraltilmas1 ve parsellerin taksimati tizerindeki ¢alismalarin yetersizligi ve bu imar
planin iktisadi agidan ihtiyaglar1 karsilamaktansa israfa yonelik bir plan olmasi gibi
hususlar sehircilik uzmanlar1 tarafindan elestirilmistir (Baran, 2003) Benzer
diislincelere sahip olan Jansen, kamu hizmetleri ile ilgili iyilestirme fikirlerinin yani
sira li¢ kattan fazla konutlara izin verilmemesi ve biiylik apartmanlara gerek olmadig,
Kadifekale’nin ¢gam ve thlamur korulugu haline getirilmesini ve belirtmistir (Baran,
2003). Bahse konu imar plani, 1932 yilinda yirirlige giren Belediyeler Kanunu
kapsaminda, Alman planci Jansen tarafindan, Sekil 3.17°de de goriildiigi iizere
Fransiz sehircilik ideolojisi ¢ergevesinde hazirlanan plandaki genis bulvarlarin
ekonomik anlamda Belediyeyi zor duruma diisiirebilecegine iligkin elestirel yaklagimi
ile revize edilmistir (Bilsel, 2009).
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Sekil 3.17 Yangin Alani insa Plan1, Hermann Jansen (Askan, 2011)

1938 yilindan itibaren, Danger’in hazirladigi imar planina ve planin uygulanmasina

iliskin elestiriler sonunda, farkli uygulamalarin yapilacagi yeni bir sehir plani
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gindeme gelmistir (Baran, 2003). Bu kapsamda, bahse konu alanlar imar plani
dogrultusunda insa edildikten sonra kentin gelisimini yonlendirecek yeni bir imar plani
hazirlanmasi gerekliligi dogmus ve 0 donemde iilkemizde planlama iizerine ¢alisan
yabanci uzmanlardan goriisler alinmistir (Bilsel, 1999). Bilsel’in (1999) belirttigi
tizere bu ihtiyacin ¢ikis noktasi, kentin tarihi dokusunun oldugu gibi korunmasini
savunan imar planinin, Belediye Bagkani Dr. Behget Uz’un ¢agdas sehircilik

anlayisina ters diismesidir.

1930’Iu yillarin sonuna gelindiginde ise modern mimarligin onciilerinden Le
Corbusier ile iletisime gegilmis olup, 1939 yilina Daragaci’dan Goztepe semtine kadar
uzanan alana iliskin imar plam1 hazirlanmis ve Danger&Prost Planmi vizyonu
kapsaminda kent merkezi disinda endiistri bolgesi, bahge-kent gibi 6neriler géz ardi
edilmistir (Bilsel, 2009). Gelecekteki izmir’in sahip olacagi kentsel dokunun nasil
sekillenecegine iliskin bir nazim plan onerisi hazirlanmasi igin Le Corbusier ile 1939
yilinda imzalanan s6zlesme ile ayni yil igerisinde baslayan 2.Diinya Savasi nedeniyle
imar plani ¢alismalar1 1948’e kadar ertelenmistir (Bilsel, 1999; Bilsel, 2009). Savas
sonrast goriismeler dogrultusunda, Le Corbusier 1949 yilinin ocak ayinda 22 plan ve

1 rapor ile nazim imar plani 6nerisini sunmustur (Bilsel, 1999).
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Sekil 3.18 Le Corbusier'in “Yesil Kent” temali izmir nazim imar plani (Altinkaya Genel, 2017)

Sekil 3.18’de goriilmekte olan, 0 donemde niifusu 180.000 olarak kabul edilen
Izmir kenti igin 400.000 kisiye hitap eden yesil bir kent yaratmaya odaklanan ve kent

72



alanlar1 ile acik alanlar olmak {iizere iki kategori temelinde iki boyutlu olarak
tasarlanan nazim imar plani Onerisinde ikamet etmek, c¢alismak, beden ve ruhu
gelistirmek ve dolagsmak olmak tizere 4 temel fonksiyona hizmet edecek bir kentsel
alan tiretimi 6ngoriilmekte, bu kapsamda basta yerlesim alanlar1 igin olmak {izere
detayli mimari ¢6ziimler de 6nerilmektedir (Bilsel, 1999). Konak ve Basmane arasinda
kalan alanda mevcut olan tarihi dokunun kentsel olarak doniistiiriilmesi, Karatas ve
Karantina semtlerinin tist kesimlerine 25.000 civarinda niifusu igerecek konut sitesi
ingas1, Bayrakli ve Alsancak arasindaki bolgede yeni endiistri sitesi insasi, Konak
Meydani ve gevresinde kiiltiirel alan ve yonetim sitesi belirlenmesi, Hatay Caddesinin
her iki tarafina 6nerilen yeni konut alan1 ve bu caddeyi Konak Meydani’na baglayan
bir varyantin ingasi, Inciralt1 semtinde biiyiik bir spor tesisi kurulmas: gibi tarihi kent
dokusunun doniistiiriilmesi, ulasim akslarinin hiyerarsik tasarimi, deprem ve iklim
kosullar1 goz 6niinde bulundurularak tasarlanmis yasam alanlar1 ve uygulamaya esas
degil fikir verip yonlendirmeye odaklanan bir plan semasi niteligindedir. (Bilsel, 1999;
Bilsel, 2009). Ancak bahse konu plan oOnerisi, miilkiyet dokusunu g6z oOniine
bulundurmayan inkisaf alanlar1 ve tarihi dokularin yok sayilmasi gibi nedenler ile
gercekei bulunmamis, dolayisiyla uygulanmamustir (Bilsel, 1999). Kentin o6zellikle
yanan bolgelerinde uygulanan ve tasarim temelleri Danger&Prost’un planina kadar
dayanan ve modernizmin iiriinlerinden olan meydan diizenlemelerine 6rnek olarak
Sekil 3.19’daki Cumhuriyet Meydani verilebilmektedir.
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Sekil 3.19 Cumhuriyet Meydani, 1937 (Facebook, 2019)
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Kentin 1960’11 yillara kadar 6ngoriilen gelismesini belirleyen ve Le Corbusier’in
ongordiigi modern kent imajindan ilham alan ancak tarihi alanlarin korunmasina da
yer veren imar plani 1 Mayis-1 Aralik 1951 tarihleri arasinda -niifusun 50 y1l igerisinde
230.000°den 400.000’¢ ulasacag: kabul edilerek- acilan uluslararasi “izmir Sehri Imar
Plan1 Milletlerarasi Proje Miisabakasi” yarismasi kapsaminda segilmis olup, Kemal
Ahmet Ari, Emin Canpolat ve Giindiiz Ozdes grubu tarafindan hazirlanmistir (Bilsel,
1999; Bilsel, 2009). Yarisma kapsaminda ise odak nokta, Alsancak’ta Bayindirlik
Bakanlig1 tarafindan emtia limani1 olarak belirlenecegi goz 6niinde bulundurularak,
liman, sanayi ve yiik treni gar1 bolgeleri ve birbiri ile baglantilarinin gosterilecegi ve
yoksul gégmenlerce insa edilen gecekondu mahallelerinin islahina iligkin 6nerilerin
belirtilmesi, bunun yani sira Konak Meydani ve ¢evresinin kamusal kullanimlara
ayrilmasi adina Sar1 kiglanin kaldirilmas: da 6ngériilmektedir (Bilsel, 2009). Yarigma
sonucunda Prof. Kemal Ahmet Ard ve ekibinin hazirlamis oldugu izmir Sehri Imar

Plan1 1953 yilinda onaylanarak yiiriirliige girmistir (Sekil 3.20).

iZMiR_ [MAR PLANI

1/ 5000

Sekil 3.20 Kemal Ahmet Ari, Giindiiz Ozdes, Emin Canpolat ekibi 1/5000 &lgekli Nazim Plan nerisi
(Bilsel, 2009)
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Bu plan kapsaminda, Karatas’tan Ugkuyular’a kadar uzanan alanda Hatay Caddesi
ve bu caddeye paralel, egime oturan ve yesil alanlar ile birbirinden ayrilan konut yapi
adalar1 Ongoriilmektedir. Yesil alanlar igine yerlestirilen ticaret ve sosyal donati
alanlar1, Tepecik ve Bayrakli semtlerinde is¢i mahalleleri, Karsiyaka bolgesinde diisiik
yogunluklu 3-4 katli yapilasma kosullu yapi adalari gibi fonksiyon odakli ve
bolgeleme ilkesi temelinde diizenlenen imar planinin en 6nemli 6zelliklerinden biri
Kemeralt1 bolgesindeki tarihi ticaret merkezinin korunmasidir (Bilsel, 2009). S6z
konusu plan, 1925 yilindan 1950’lere kadar kent merkezine yonelik hazirlanan imar
plan1 kararlarini temel alarak donemin altyap1 ihtiyaglar1 ve kente gelen gégmenlerin

iskan ve caligma alanlarina iligkin gereklilikler dogrultusunda gelistirilmistir.

Ilerleyen siirecte Ar’nun planindaki yesil alanlar, kentin aldigi yogun gog
dalgasiyla olusan beklenmeyen niifus artisindan 6tiirii hayata gegememis ve kent
nifusunun 350.000’i bulmasi, kentte konut stokunun yetersiz olmasi nedeniyle
gecekondu alanlart hizla artmistir (Bilsel, 2009). 1950’lere gelindiginde ise bolgedeki
kentsel doku bozulmaya ugramis ve 1970’lerden itibaren apartmanlagsma siireci
hizlanmistir (Kaya, 2013). Bu noktada goriilmektedir ki hizli niifus artis1 ile
gecekondulagsmanin neden oldugu kentin mekansal ve toplumsal doéniisiimiiniin
etkileri, niifus projeksiyonlarinin ve bu kapsamda hazirlanan imar planlarinin
uygulanmasina olumsuz etki etmistir (Bilsel, 2009). 1957-58 yillarinda kente iligskin
Italyan Luigi Piccinato ve Isvigreli Alfred Bodmer olmak iizere iki uzmana
basvurulmus olup, Bodmer izmir plan revizyonunu hazirlamak i¢in gérevlendirilmistir
ki 1960 yilinda 40 yil sonraki niifusun 900.000 olacag1 6ngoriisii ile hazirlanan planda
kentte olas1 niifus yigilmalarina karsi bolge planlamasinin 6nemini ifade etmistir Ki
1965 yilinda Imar ve Iskan Bakanligi izmir Metropoliten Alan Nazim Plan Biirosu
kurulmustur (Bilsel, 2009). Bu noktada tahmin edilecegi tizere, kent mekan1 imar
planlar1 kapsaminda yeniden {iretilir ve bigim kazanirken Avrupai kent planlar1 ve
modern mimari o6rnek alinarak ¢alismalar gergeklestirilmistir. Ancak, Kirsal ¢oziilme
ile Izmir kentinin de gd¢ almasi ve plansiz gecekondularin kentsel alanlara
eklemlenmesi ile Erken Cumhuriyet doneminden sonra mekansal ve toplumsal

sorunlarin boyutlar1 de§isim siirecine girmistir.
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BOLUM DORT
LOZAN ANTLASMASI VE NUFUS MUBADELESI SURECI

4.1 Lozan Baris Konferansi ve Miibadele Fikrinin Ortaya Cikisi

19.ylizyildan itibaren, kaybedilen Balkanlar ve Kafkasya bolgelerinde yasayan
Miisliimanlarm giivenli olarak nitelendirilen Trakya, Istanbul ve Anadolu’ya goc
etmesi, terk edilen bolgeler kadar iskan edilen bolgelerin de demografik omurgasini
derinden etkileyerek, sosyo-kiiltiirel etkileri giiniimiize degin siirecek sekilde
degistirmistir (Sepetcioglu, 2010; Yetim, 2011). Bunun yani sira, Osmanl
Imparatorlugu’nun kaybettigi topraklarda peyda olan ulus-devletlerin ideolojileri ve
buna bagli uygulamalar terk eden ve iskan eden tiim gogmenlerin uyum siireglerini
zorlayict etkide olmustur (Sepetcioglu, 2010). Niifusun homojenlestirilmesi yeni
kurulan Tirkiye’de de uygulanmis ve azinliklara iliskin sorunlar bu ¢aligmanin konusu
olan niifus miibadelesine neden olmustur (Erdal, 2017). Miibadele ile yasadig1 yerden
kopan topluluklarin yasadiklari travma ve buna bagli olarak gelisen kokstizliik algisina
maruz kalan miibadiller her iki devletin de ulus-devlet olma siirecinde nakledildikleri

yeni yasam alanlarina uyum saglamaya ¢alismislardir (Pala Giizel, 2009).

Mudanya Konferans1 devam ederken onerilen ve Izmir’de toplanilmas: talep
edilmesine ragmen 13 Kasim 1922 tarihinde Lozan kentinde toplanilmasi
kararlagtirilan Lozan Baris Konferansi’na Ismet Indnii’niin baskanlik ettigi Tiirk
heyeti ile Ingiltere, Fransa, Italya, Yunanistan, Yugoslavya, Japonya, Romanya,
Tiirkiye talebi ile davet edilen Bulgaristan ve Sovyetler Birligi ve gozlemci olarak
Amerika Birlesik Devletleri katilmigtir (Durgun, 2012). Bogazlar Meselesi,
Kapitiilasyonlar, Osmanli Borglar1 gibi konularin goriisiildiigi konferansta bir diger
O6nemli ve bu calismanin temelini olusturan konu da Azmliklar konusu da ele
alimmaktadir (Durgun, 2012).

Tirk diplomatlart tarafindan 1800’lerin ikinci yarisindan itibaren kullanilan
miibadele uygulamasina iligkin fikirlerin ilk kez Balkan Savaslarindan sonra ortaya

atildigina ve Yunanistan’in adalarda séz sahibi olmasmin Anadolu’nun giivenligi
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acisindan Yunanistan hiikiimetine niifus degisimi teklifi sunulduguna dair bir kani
vardir (Burak, 2007). Osmanli Imparatorlugu’nun, 1877-78 Osmanli-Rus Savasi’ndan
itibaren maruz kaldigi goégmen Kitlesi 1912-13 Balkan Savaslari déneminde de
Anadolu’ya gelmeye devam etmis olup, miibadele uygulamasina iliskin ilk deneme,
29 Eyliil 1913 tarihinde imzalanan Istanbul Antlasmasinin ardindan Bulgaristan ile
Osmanli imparatorlugu arasinda 15 Kasim 1913 tarihinde imzalanan miibadele
antlasmasi ile Edirne Bolgesindeki 46.764 Bulgar ile Bulgaristan bolgesindeki 48.570
Miisliiman yer degisimi yapmustir (Kayam, 1993; Yildirim, 2016). Ikinci antlasma ise
Yunan Epir’i ve Makedonya’daki Miislimanlar ile Aydin Vilayetindeki Rumlar
arasinda degisim gergeklestirilmistir ki, 1.Diinya Savasi’nin baglamasi iizerine
uygulama tamamlanamamistir (Yildirim, 2016). Ayn1 zamanda Yildirim’m (2016)
belirttigi lizere miibadelenin giindeme geldigi bir diger antlagsma ise Sevr Antlagsmasi
olup, 143. Maddesinde “Yunanistan’a devredilmis veya Osmanli’da kalmis
bolgelerdeki Rum ve Tirk Niifusunun” miibadelesinden bahsedilmektedir. Ana
oturumlar siiresince Tiirkiye ve Yunanistan temsilcileri i¢ ve dis politikalarina iliskin
esaslar1 tartigirken “miibadele” kelimesinden hi¢ bahsetmemislerdir ki ¢cogunlukla her

iki iilke de gogmen problemlerinden yakinmaktadir (Yildirim, 2016).

Lozan’da azinliklara iliskin miibadele fikrini ortaya ilk kez atan Dr. Nansen’in
raporu, komisyonda incelenmis ve bu kapsaminda miibadeleye tabi olacak niifuslar
hesaplanmugtir. 1914 yilinda 1.600.000 niifusuna sahip Rum ahalisi, 1922 yilina
gelindiginde 500.000 kadar kalmistir (Canli, 1994a). Yunanistan’a gore bu rakam 2
milyon kisiye yakin olmasina ragmen bu sayinin kesin olarak tespit edilmesi c¢ok
zordur (Canli, 1994a). Bu siirecte, miibadele konusunu ¢alisan {i¢ 6nemli arastirmaci
Stephen P. Ladas, Harry P. Psomiades ve Dimitri Pentzopoulos’un, ahali
miibadelesine yonelik sézlesmenin hazirlanmasina iliskin ¢aligsmalar yiiriitmiis olup,
bu siiregte, niifus degisiminin ger¢eklesmesinin nesnel gerekgelerin biitiinciil bir bakis
acistyla hazirlanmasi i¢in antlasmanin her iki tarafindan da goriisler alinmigtir

(Yildirim, 2016).

Lozan’da her ne kadar Yunan heyeti etnik ve dini niteligin tek potada eritilmis bir

azinlik kavramindan bahsetseler de Kiigiik Asya’daki ¢ok kiiltiirlii toplumsal yapidan
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kaynaklanan din, dil ve irk farkliliklarinin ilerleyen yillarda etnisite kaynakli azinlik
sorunlarina neden olmamasi agisindan Tiirk heyeti miibadeleye dahil edilecek
azinliklardan bahsederken gayrimiislim kelimesini kullanarak, miibadelenin din
esasina gore yapilmasini desteklemistir (Yildirim, 2016). Nihayet, sivil Tiirk ahalisinin
tahliyesi, savas esirlerinin tahliyesi ve Tiirk ve Rum niifusun miibadelesine iliskin
konularin ¢éziimlenmesi amaciyla bir alt komisyon kurulmasia karar verilmis ve
Niifus Miibadelesi Alt Komisyonu 8 Ocak 1923 tarihinde hazirlamis oldugu raporu
ana komisyona sunmustur (Burak, 2007; Yildirim, 2016).

4.2 Tiirkiye ve Yunanistan arasinda imzalanan Ahali Miibadelesine iliskin

Sozlesme ve Protokol

Lozan Konferansi’nin ilk asamasi olan ve 30 Ocak 1923 tarihinde Lozan
Antlasmasina ek olarak imzalanan “Yunan ve Tiirk Halklarinin Miibadelesine Iliskin
Sozlesme ve Protokol” kapsaminda Tiirkiye ve Yunanistan arasinda Rum ve Tiirk
niifuslar arasinda degisimi gergeklestirilmistir (Ari, 1990; Burak, 2007). Niifus
Miibadelesi kapsamina girenler Bat1 Trakya hari¢ Yunanistan’da yasayan Miisliiman
niifus ile Istanbul hari¢ Tiirkiye’de yasayan Rum Ortodoks niifus olup, s6z konusu
uygulama sayesinde son 50 yildir devam eden go¢ dalgasi, belirlenen siire zarfinda ve

antlasma ¢ercevesinde resmiyete kavusmustur (Emgili, 2017; Senisik, 2016).

Ulusal insa doneminin karakterini yansitan bahse konu anlagsma, Yunanistan’daki
Miisliman (din degistirerek Islamiyet’i se¢mis Yahudilerin disinda c¢ogunlugu
Miisliman Tiirklerden olusan) go¢menlerin Anadolu’ya, Anadolu’daki Ortodoks
(anlasma kapsaminda Ortodoks Rumlar gibi goce zorlanan Hristiyan Gagavuz ve
Karaman Tiirkleri gibi 6rnekler diginda ¢ogunlugu Helen kokenli olan) gégmenlerin
ise Yunanistan’a iskanini igermektedir (Arslan, 2012; Adigiizel, 2016). Tiirkiye
sinirlarindaki Gokceada, Bozcaada ve Istanbul’da ikamet eden Rumlar ile Bati
Trakya’da ikamet eden Tiirklerin dahil edilmedigi miibadele anlagmasi kapsamindaki
gocler 1923 yilinda baslayip 1927 yilina degin devam etmis, bu siiregte 1.200.000
Ortodoks Hristiyan Rum ile 500.000 Miisliiman Tiirk gé¢e zorlanmistir (Adigiizel,
2016).
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Dini temel alarak yapilan bu anlagma kapsaminda etnik farkliliklara sahip Ermeni,
Arnavut, Cerkez ve Bulgar gibi toplumun farkli kimlikleri de yasadiklari topraklardan
koparilarak go¢ etmeye zorlanmislar ve her iki iilkenin de yasadigi demografik
degisim {tiretim dinamiklerini de degisime ugratmis, miilkiyet iligskileri yeniden
belirlenmis ve sinif yapisinin yeniden bigimlenerek en nihayetinde Anadolu’nun
Tiirklesmesinde etkili olmustur (Senisik 2016; Yildirim, 2016).

Bahse konu miibadeleye iliskin protokoliin ilk ti¢c maddesi asagidaki gibi olup,
uygulamaya tabi olacak kisilerin nitelikleri agiklanarak, miibadeleye iliskin temel

bilgiler verilmistir.

Madde 1.

Tiirk topraklarinda yerlesmis Rum Ortodoks dininden Tiirk uyruklar: ile Yunan
topraklarinda yerlesmis Miisliiman dininden Yunan uyruklarinin, 1 Mayis 1923
tarihinden baslayarak, zorunlu miibadelesine girisilecektir. Bu kimselerden hig biri,
Tirk Hilkiimetinin izni olmadik¢a Tirkiye’ye ya da Yunan Hikiimetinin izni

olmadik¢a Yunanistan’a donerek orada yerlesemeyecektir.

Madde 2.

Birinci Maddede 6ngoriilen miibadele:

a) Istanbul’da oturan Rumlari (istanbul’un Rum ahalisini);

b) Bati Trakya’da oturan Miisliimanlar1 (Bati Trakya’nin Miisliiman ahalisini)
kapsamayacaktir.

1912 Kanunuyla sinirlandirildigi bigimde, Istanbul Sehremaneti daireleri i¢inde, 30
Ekim 1918 tarihinden dnce yerlesmis (établis) bulunan biitin Rumlar, istanbul’da
oturan Rumlar sayilacaklardir. 1913 tarihli Biikres Antlagsmasi’nin koymus oldugu
siir ¢izgisinin dogusundaki bolgeye yerlesmis tiim Miisliimanlar Bat1 Trakya’da

oturan Miisliimanlar sayilacaklardir (Bayindir Goularas, 2012, s. 130).
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Madde 3.

Karsilikli olarak Rum ve Tiirk niifusu miibadele edilecek topraklar1 18 Ekim 1912
tarihinden sonra birakip gitmis olan Rumlar ve Miislimanlar, 1. maddede
ongoriilen miibadelenin kapsamina girer sayilacaklardir.

Is bu sozlesmede kullanilan “gd¢menler” (émigrants) terimi, 18 Ekim 1912
tarihinden sonra gog etmesi gereken ya da gog etmis bulunan biitiin gercek ve tiizel
kisileri kapsamaktadir (Oz ve Berber, 2010, s. 466).

Miibadele antlasmasinin ilk maddesinde belirtildigi iizere miibadele uygulamasinin
bir kereye mahsus olacagi ve geri doniisii olamayacagi ifade edilmektedir. Bunun yani
sira, ilk maddede miibadeleye tabi olanlar belirtilerek, antlasmanin din esasina goére
yapildig1 agikg¢a yazilmaktadir. Yani bu kapsamda antlasma sadece Rum ve Miisliiman
kimligi tasiyanlar arasinda sinirli kalmamis, Ermeni, Cerkez, Arnavut, Siiryani,
Bulgar, Arnavut ve hatta Ladino (Yahudi Ispanyolcasi) konusan ve Miisliiman bir
mezhebin tyeleri olan Selanik Yahudileri de miibadeleye dahil olmuslardir (Yildirim,
2016). Protokoliin ilk iki maddesi kapsaminda 1 Mayis 1923 tarihinden itibaren
miibadelenin gerceklesecegi ve miibadeleye tabi olan gé¢men profilinin -Istanbul ve
Bati1 Trakya yoreleri harig- 30 Ekim 1918 tarihinden itibaren gé¢ eden kisileri
kapsadig1 bilgilerine ulasilmaktadir. Divanin 21 Subat 1925 tarihli kararinda muaf
tutulacak Rumlarin, istanbul’da 1912 Kanunu ile belediye sinirlari iginde bulunmalari
gerektigi belirtilmis olup, konu ¢oziime kavusamamistir (Tosun, 2014). Bu
dogrultuda, Yunan hiikiimeti, Bat1 Trakya’daki Tiirklerin mallarina el koyarak, bahse
konu miilkleri Anadolu’dan gelen miibadil Rumlara tahsis etmis, Tirk hiikiimeti
Istanbul’daki Rumlara benzer bir uygulamada bulunarak karsilik vermistir (Tosun,
2014). Anlasmazliklar karsisinda iki tilke arasindaki iliskiler ¢ikmaza girmis ve 1
Aralik 1926 tarihinde Atina Antlagsmasi imzalanmistir (Tosun, 2014).

Miibadele kararma kadar, 1856 yilinda Kirim Savasi, 1877-78 yillarinda Rus
Savasi, 1897 Yunan Savasi, Girit’in Osmanli topraklarindan kopmasi1 ve 1912-13
yillarinda Balkan Savaslari gibi kritik olaylar sonucunda Osmanli’nin kaybettigi bahse
konu topraklar terk etmek zorunda kalan binlerce Miisliman gdgmen Anadolu’ya

gelmistir (Fedakar ve Akgigek, 2019). Bahse konu sdzlesme ve protokoliin 3.maddesi
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kapsaminda 3.maddesi miilteci kavramini yasallagtirilarak yukarida bahsi gegen
gocmenlerden 18 Ekim 1912 tarihinden itibaren vatanlarini terk edenler de miibadele
antlasmas1 kapsaminda degerlendirilmistir (Arslan, 2012). Boylece, 1912 ve 1923
tarihleri arasinda Yunanistan’a gé¢ eden Ortodoks Rumlar ile Anadolu’ya go¢ eden
Miisliimanlarin yani sira Bulgaristan’dan ve Dogu Trakya’dan gelen gogmenler de

miibadil kategorisine dahil olmustur (Balta, 2015).

Miibadele protokoliiniin 11.maddesi kapsaminda miibadeleye iliskin is/islemlerin
yiriitiilmesi amaciyla Muhtelit Miibadele Komisyonu kurulmus olup, komisyon Ekim
1923 tarihinden itibaren ¢alismaya baslamistir (Tosun, 2014). Miibadele protokoliiniin
5. ve 8.maddeleri kapsaminda ise miibadillerin miilkiyetinde bulunan mallarin
degerinde haklarmni alacaklart ve herhangi bir vergilendirme olmadan mallarini
yanlarinda tasiyabilecekleri, tasima imkani olmayanlarin ise mallarinin tasfiye
edilmesi saglanacaktir (Bozdaglioglu, 2014). Miibadillerin tasinir ve tasinmaz
mallarinin kayd: ve bahse konu mallarin degerlerinin tespitine iliskin hususlar
Miibadele S6zlesme ve Protokolii ile tariflenmis olup, Miibadele Imar ve Iskan
Vekaletince miibadele uygulamasini diizenli gergeklestirmek ve olasi ihtiyaglarin
tespitini yapabilmek amaciyla miibadillerin tasinir ve tasinmaz mal varliklar1 kayit
altina alinmistir (Celebi, 2006; Oztiirk, 2016). Bu dogrultuda miibadele protokolii
kapsaminda 6ngoriilen mallarin tasfiye edilmesi karar1 kapsaminda miibadillerin mal
ve miilklerine iligkin detayli bilgileri iceren ve Tasfiye Talepnamesi olarak
adlandirilan belgeler diretilmistir. Bahse konu protokol kapsaminda miibadiller,
herhangi bir vergiye tabi tutulmaksizin, tasinir mallarimi satip satmamakta 6zgiir
olmuslar, mallarini yanlarina alamayacak durumda olan miibadiller i¢in ilgili miilkiin
envanteri ¢ikarilmig olup, degeri de belirlenerek zabit varakasi (tutanak yazisi)
cikarilmistir (Celebi, 2006). Biri Memurin-i mahalliye nezdinde kalmak iizere, biri
Muhtelit Komisyonu’na, biri miibadile, biri miibadilin go¢ ettigi iskan bolgesinin
hiikkiimetine verilmek tizere dort kopya hazirlanmis olup, bahse konu tasfiye
talepnameleri, miibadillerin mal bilgilerinin yan1 sira memleket ve mesleki bilgilerini
de igerdiklerinden kisilerin yanlarinda getirmeleri gereken &nemli belgelerden
olmustur (Celebi, 2006; Oztiirk, 2016).
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T.C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigi Cumhuriyet Arsivi Daire
Bagkanlig1 tarafindan simiflandirilarak, “Muhtelit Miibadele Komisyonu Tasfiye
Talepnameleri Katalogu” ismi ile hizmete sunulan tasfiye talepnameleri, miibadillerin
kendi ve babalarinin ismi, memleketi, Tiirkiye’de iskan edildigi yerlesim ve meslegi
gibi kimlik bilgilerinin yer aldig: birinci sayfa, miibadilin emval-i gayri menkulesine
(tasinmaz mallara) ait bilgileri igeren cetvellerin yer aldig: ikinci ve tigiincii sayfalar,
miibadilin emval-i menkule (tasinir mallar) bilgilerini igeren cetvelin yer aldigi
dordiincti sayfa ve vekaletnamenin yer aldig1 besinci sayfay1 igermektedir (Celebi,
2006). Tasfiye talepnamesinin ilk sayfasindan bir 6rnek Sekil 4.1’de goriilmekte olup,
Sakiz Adasi’ndan gelen ve izmir ili, Konak ilgesi, Esrefpasa semtine yerlestirilen bir
miibadile aittir. Ik sayfasinda kendisinin ve babasinin ismi, memleketi, iskan bdlgesi
ve meslegi bulunmaktadir. Sonraki sayfalarda ise Sekil 4.2°te goriilmekte olup, bu
sayfalarda yukarida bahsedildigi tizere sahip oldugu tasinir ve taginmaz mallarinin
bilgisi tablolar halinde ve diger bilgiler yer almaktadir.

Miibadele uygulamasi, gerek fiziki ve sosyal a¢idan yeni bir ¢cevre, gerekse manevi
ve maddi degisimler ile karsilasan gé¢gmenler igin zorlayici bir deneyim olmustur.
1923 yilinin Kasim ayinda baglayan miibadele uygulamalart ve bu kapsamda
karsilagilan barinma, iskan, nakil islemleri ve saglik sorunlarinin giderilmesi ile
gbéemenlerin iretici duruma getirilerek ekonomiye kazandirilmalarina iliskin ¢aligma
ve problemler 1930 yilina kadar devam etmistir (Celebi, 2006). Bu siiregte karsilasilan
sorunlar arasinda en énemlilerden biri olan ve gerek miibadillerin kayit altina alinmasi
hususunda gerekse miibadillerin miilk tespitlerinin yapilarak, iskan edilecekleri
yerlerde kendilerine temin edilecek mallarin miktarinin saptanmasi hususunda 6nem
arz eden tasfiye talepnamelerindeki miilklerin Tiirkiye’de karsilanmasi olmustur
(Celebi, 2006).
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4.3 Miibadele imar ve iskan Velaketi

1 Mayis 1923 tarihinde baslamasi planlanan miibadeleye, 6nce esir degisimi
yapilacak olmasi nedeniyle baslanamamis olup, Mart-Agustos 1923 tarihleri arasinda
gerceklesen esir degisimi sonrasinda Aralik 1923 tarihinde baslanabilmistir (Canli,
1994a). Bu zaman zarfinda da heniiz Miibadele Imar ve Iskan Velaketi kurulmadan
once, 17 Temmuz 1923 tarihinde, Icra Vekilleri tarafindan onaylanan kararname
kapsaminda, miibadillerin nakil ve iskanlarina iliskin esaslar1 iceren ilk detayli
protokol olan ve 32 maddeden olusan “Enciimen-i Viikela Karar-1 Aliyesine Tevfiken
Tadilen Tanzim Olunan Talimatname” ile agiklanmistir (Senisik, 2016). Bahse konu
protokoliin 17.maddesi kapsaminda Tiirk miibadillere, devlet yardimi olmama
kosuluyla serbest iskan hakki verilmekte, 18.maddesinde ise Tiirk olmayan
miibadillerin hiikimetce belirtilen yerlerde iskan edilmelerinin zorunlu oldugu ifade
edilmistir (Canli, 1994a; Giiner, 2007; Senisik, 2016). Boylece uygulama gergevesi

¢izilen miibadele siirecine baslanmistir.

Gogmenlerin Yunanistan’dan Anadolu’ya nakli ve iskan edilme siirecine iligkin
calismalar Sihhat ve Ictimai Muavenet Vekaleti gorev ve calismalari Sthhat ve Igtimai
Muavenet Vekaletine bagli bir miidiiriyet tarafindan yirtitiilmiis olup, ilerleyen siiregte
miibadele ve imar iglerini bir biitiin olarak tasarlamig ve bu dogrultuda 13 Ekim 1923
tarihli kanun ile Miibadele Imar ve Iskan Velaketi kurulmustur (Capa, 1990; Canli,
1994a). Miibadillerin nakilleri ve iskanlari, ihtiya¢ sahiplerine yiyecek yardimi
yapilmasi, tahrip edilen bolgelerde konutlar1 yikilan ve yakilan mahallelinin igin iskan
bolgelerinin tespiti ve harap yerlerin imar1 gibi gorevleri {istlenen Miibadele Imar ve
Iskan Vekaleti’nin kurulmasidan sonra kurum igi hiyerarsiye ihtiya¢ duyuldugundan,
1 Kasim 1923 tarihinde kabul edilen yasa kapsaminda bahse konu vekaletin hizmet
alan1 merkez ve tasra olarak ikiye ayrilmistir (Burak, 2007). Merkez Teskilat;
Miibadele ve Iskan Miidiiriyet-i Umumiyesi ve Imar Miidiiriyet-i Umumiyesi olmak
tizere ki miidiiriyet olarak tanimlanmistir (Burak, 2007). 8 Kasim 1923 tarihinde
yaymlanan 363 no’lu Miibadele Imar ve Iskan Kanunu ile bahse konu vekaletin gorev

ve yetkileri belirlenmistir (Canli, 1994a).
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25 Kasim 1923 tarihinde “lase Talimatnamesi”, 28 Kasim 1923 tarihinde
“Misafirhaneler Talimatnamesi” ve 9 Aralik 1923 tarihinde de “Muhacirlerin kabul,
iase, sevk ve iskanlar1 hakkinda Talimatname” gibi diizenlemeler ile miibadele
uygulamasina iliskin is ve islemlerde yasanacak aksaklik ve belirsizliklere karsi
calismalar yapilmistir (Cakmak, 2017). Ornegin, k&y ihtiyar heyetlerince
hazirlanacak, vilayet miidiirleri veya Imar ve Iskin Miidiirlerince onaylanacak
yardima muhtag gdcmen listeleri ile alet, ara¢ ve gere¢ yardimi yapilacak olup, Imar
ve Iskan Komisyonunca sanatkarlara, ugrasilan sanatlarinin gerektirdigi ara¢ ve

gereglerin temini saglanacaktir (Kopar, 2018).

Lozan goriismelerinde imzalanan itilafnameler sonrasinda Yunanistan’daki
Miisliimanlar Selanik ve Kavala gibi yerlesimlerin limanlarinda nakledilmek igin
toplanmaya baslamistir (Canli, 1994b). Gé¢menlerin nakli ¢cogunlukla, Anadolu’ya
Miibadele Imar ve Iskan Vekaleti tarafindan Seyr-ii Sefain Idaresi’nden kiralanan
vapurlar aracihigiyla denizyolu ile gerceklestirilmis olup, bir kismi da kara ve

demiryolu ile tasinmustir (Canli, 1994b).

Ayrica, 30 Ocak 1923 tarihli Miibadele sozlesmesinin 2.maddesi dogrultusunda
miibadil kimliginin 18 Ekim 1912 tarihinden 6nce gelen gogmenleri kapsamasi iizerine
Miisliman mallar1 tizerindeki uygulamalar gecersiz sayilarak, el konulan mallar
sahiplerine geri verilmis ve bahse konu sozlesmenin yiiriirliige girmesinden itibaren
alt1 aylik siire igerisinde yetkili makamlara basvuran bu gé¢gmenlerin Miibadele Imar
ve Iskan Vekaleti ve/veya Istanbul Vilayeti’ne miiracaat etmeleri gerekmistir (Celebi,
2006). 1912 yilindan Once ve sonrasinda Yunanistan topraklarini terk eden
géemenlerin mallarina iligkin islemler 1924 yilinin Kasim ayina kadar devam etmistir
(Celebi, 2006).

Miibadillerin iskami1 i¢in Vekalet tarafindan ¢ikarilan yasal diizenlemeler ilk
asamada mevcut yap1 stokunun tadilat edilmesi, kullanilamayacak durumda olanlarin
yapilacak planlama ¢alismalar1 kapsaminda gerekli teknik 6zelliklere sahip evler insa
edilmesi seklindedir (Karaibrahimoglu, 2017). Bu dogrultuda, mesken bunalimina

iliskin ¢oziimlerden biri iktisadi hane olarak tanimlanan, basit ve ucuz malzeme ile
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hazirlanan ve tek cat1 altinda dort ayr1 birimde olmak tizere dort aileye kadar barinma
imkan1 saglayabilen, saglikli bir yasam imkani sunan yapilardir (Cengizkan, 2004).
Kullanim 6mrii 5 yil olarak tahmin edilen bu yapilarin maliyeti 800 liray1 buldugundan
oldukg¢a ucuza mal edilmektedir (Se¢kin, 2013). Biitiinciil tek bir ¢at1 altinda ikiser
odas1 olan dort hane planlanmig olup, 1sinma igin 4 hanenin kesistigi alanda ortak bir
baca yapilmistir. Hanelerin mahremiyetlerine 6nem verilmis, bu kapsamda daireler
arasi insa edilen duvarlar kerpig ile yapilmistir (Seckin, 2013). Yapinin bulundugu
iklime gore, malzeme cinsi degismis, dolayisiyla ormanlik bolgelerde ince tahtadan
cat1, diger bolgelerde ise kiremit kullanilmistir (Segkin, 2013). Miibadillerin iskan
edecegi bu konut tipinin insa edilmesi icin talimatname Izmit, Izmir, Saruhan
(Manisa), Samsun, Ertugrul (Bilecik), Adana, Silifke, Corum, Amasya, Ordu, Bozok
(Yozgat), Sivas, Burdur, Isparta, Antalya, Bursa, Aydin, Denizli’de dagitilmis ve
ingaatlara hizla baslanarak izmir’de 192 adet olmak iizere 6903 iktisadi hane yapilarak,
Eylil 1924 tarihine kadar 1369 adeti tamamlanarak gog¢menlere tahsis edilmistir
(Karacaer, 2006; Seckin, 2013).

Vekalet, yukarida da belirtildigi iizere miibadillerin tespitini, miibadeleye tabi olan
kisilerin Yunanistan’da belirlenen limanlardan alinarak iskan mintikalarina naklini,
talepnameler dogrultusunda mesken, diikkan, tarla, arag ve gereg temini gibi yardimlar
yapilarak miibadillerin topluma ve ekonomik hayata kazandirilmasini saglamak adina
caligmalar yapmistir. Miimkiin oldugunca miibadillerin aliskin olduklart iklim
kosullarina ve mesleki uzmanliklarina dogrultusunda iskdn bolgelerine
gonderilmelerine dikkat edilmis, magduriyet yasanmamasi i¢in emval-i metruke adi
verilen ve miibadillere tahsis edilen terk edilen yapilarin yetersiz oldugu yerlesimlerde
ekonomik konutlar insa edilmistir. Nihayetinde, 9 Aralik 1933 tarihinde imzalanan
Mubhtelit (Karma) Komisyonun Kaldirilmasia Dair Antlagsma ile miibadele islemleri

19 Ekim 1934 tarihinde resmi olarak sonlandirilmistir (Bozdaglioglu, 2014).

4.4 Miibadillerin Tiirkiye’ye Nakli ve Iskan Siireci

1 Mayis 1923 tarihinde yiiriirliige girmek tizere 30 Ocak 1923 tarihinde imzalanan

miibadele protokoliiniin 4.maddesi geregince savas tutsaklarmin degisimi yapilmadan,
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siviller tasinamayacagindan, 1923 yilinin sonuna kadar nakli gergeklestirilemeyen
Miisliiman ve Rum miibadillerin nakli, sistemli ve esgiidimli sekilde 1924 yilinin
aralik ayinda biiyiik dlciide tamamlanmistir (Yildirim, 2016). iskan bélgelerinin nasil
secildigi konusunda ise Dahiliye ve iktisat Vekaletleri ile gergeklestirilen goriismeler
dahilinde Sthhiye ve Muavenet-i Ictimaiye Vekaleti gorevli olup, bahse konu kurum
tarafindan tespit islemleri yiritilmis olup, tilke genelinde belirlenecek iskan
mintikalar1 ve miibadillerin iskdn mintikalarina sevkine iligskin bilgiler, 17 Temmuz
1923 tarihli kararname ile belirlenmistir (Ar1, 1990; Baran, 2003). Bunun igin de
gocmenlerin geldikleri bolgelerdeki iklim  kosullari, kisilerin sosyo-ekonomik
nitelikleri, meslekleri g6z oniinde bulundurularak hem topluma isgiicii anlaminda
katki saglayacaklart hem de mental olarak adaptasyon saglayacaklari yerlesim

yerlerinin belirlenmesi hususunda 6n ¢alismalar yapilmistir (Ar1, 1990).

iki iilke tarafindan miibadele uygulamasi karar1 alindiktan sonra hukuki cercevede
yiiriirliige giren Kanun ve talimatnameler kapsaminda Miibadele Imar ve iskan
Velaketi’nin ¢alismalar1 baglamistir. Miibadele karar1 zorunlu bir go¢ olup, miibadele
kapsamina giren kisilerin bu karara uymasi da mecburi kilimmistir. Ancak, ekonomik
ve sosyal olarak birbiri ile baglantili olan miibadelenin iki ana aktorii -farkli etnik
unsurlarin da igerisinde oldugu ancak genel ifade ile- Ortodoks Rum ve Miisliiman
Tiirkler gibi, ahali miibadelesinden etkilenen yerel halklarin ¢ogunlugu, s6z konusu
degisimden memnun olmamuslardir (Balta, 2015). Balta (2015) bu konuyla ilgili su
sekilde bir pasaj paylasmaktadir:

Ayni giinliik ihtiyaglar, ayn1 keder ve sevingler, ortak giinesimiz ve ayimiz, ayni
topragimiz yavas ancak kesin olarak, bizi hissettirmeden birbirimize yaklastirmigti.
Tiirk hemserilerimiz bize 6ylesine alismiglardi Ki, bize ‘gavur’ diye seslenmeyi adet
haline getirmelerine ve bunu olagan bir duruma doniistiirmelerine ragmen, artik bizi
yabanct ya da gog¢men olarak goérmiiyorlardi. Ve Rumlar, Tirk koyliistiniin
yiiziinde, dini ve etnik karsitligina ragmen; sakin, diiriist ve ayn1 zamanda acikli bir

komsu goriiyordu (S. 95).
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Miibadele antlagmasinin yaptirimlarinin kaginilmaz oldugunu fark eden sivil halk,
toplu dilekgeler yerine Atina ve Ankara’ya bireysel dilekgeler yazarak, miibadeleden
muaf tutulmay: talep etmislerdir ki ancak Tiirk-Yunan Savasi siiresince Tiirk
kuvvetlerine yardim ettigi belge ve/veya sahitler ile desteklenen kisilerin muaf
olmasma izin verilmistir (Yildirim, 2016). Miibadeleden muaf olmaya c¢alisan
gayrimiislimler din degistirerek Islam’a ge¢meyi talep etmis, ancak Ankara
hiikiimetince bu uygulamalar, baris antlagsmasi ve bu antlasmaya bagli durumlarin
normale donmesine kadar dondurulmustur (Yildirim, 2016). Miisliiman bir kisi ile
evlenme yoluna basvuran gayrimiislimlerin evlilikleri Ankara hiikiimetince fark
edilince, bu tarz evliliklerin resmi onay1 bir siire i¢in yasaklanmistir (Yildirim, 2016).
fronik olarak, miibadele antlasmas1 kapsamindaki uygulamalar siiresince saklanmay1
basarmis ve etabli (miibadeleden hari¢ tutulma) belgeleri olmayan kisiler, niifus
biirolarinda Rum Ortodoks olarak kayit edilerek, 1930’lu yillarin ortalarinda Tiirk
vatandasligi alabilmislerdir (Y1ildirim, 2016). Miibadele kapsaminda iilkeyi terk etmek
zorunda kalan Rum ve Ermenilerden bazilar1 ise, baska bir Avrupa iilkesinin
vatandashgin alarak, terk ettikleri topraklara tekrar Izmir kentine donmiistiir (Durgun,
2012).

Miibadele uygulamasi basladiginda Miisliiman miibadiller belirlenen noktalardan
kara ve deniz tizerinden ulagim yollart ile Tiirkiye’ye iskan mintikalara gelmislerdir.
Miibadillerin iskanlart ¢ogunlukla emval-i metruke adi verilen yapilara ve alanlara
olacak sekilde planlanmis olup, iskan alanlarinin gé¢menlerin aliskin olduklar: iklim
ve yasam kosullarina uygun olmas: zorunludur (Bozdaghoglu, 2014). Emval-i
metruke, gayrimiislimler tarafindan terk edilen mesken, diikkan, tarla vb. tiim mallar
icin kullanilan bir isim olup, miibadillere tasfiye talepnameleri dogrultusunda hukuki
kurallar gerg¢evesinde sahip olduklar1 mallarin karsiligi olarak verileceklerdir.
1920’lerde emval-i metrukelerin, miibadeleye tabi olan kisilerin terk edilmis mallari,
kenti terk eden Ermeni ve Yahudilerin mallari ve Avrupa kokenli Yabancilara ait
olanlar olmak iizere li¢ kisim oldugu bilinmektedir (Kaya, 2013). Tiirkiye’de
miibadillerin ¢ogunlukla iskan edildigi bolgelere bakildiginda emval-i metrukelerin
yogun oldugu eski ve terk edilmis Rum yerlesimleri oldugu goriilmekte ve benzer bir

sonuca koy iskan bolgelerinde de varilmakta olup, Rumlarin terk ettigi bosaltilmis
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koylere yerlestirilmistir (Baymdir Goularas, 2012). Geri kalan bir kisim miibadil ise
yerli halkin ve muhacirlerin yerlesmis oldugu kdylere nakledilmistir (Bayindir
Goularas, 2012). Bu siiregte miimkiin oldugunca kent merkezine iskan edilen
miibadillere emval-i metrukeden konut ve diikkan, kirsal alanlara iskan edilen
miibadillere ise emval-i metrukeden tarla ve bag verilmistir (Semisik, 2016). iskan
edildikleri ilk yillarda ekonomik olarak verimli olamayan gé¢menler, ilerleyen siiregte
Anadolu kiiltiiriine ve ekonomik sistemine énemli katkilarda bulunmuslardir. Ornegin,
Samsun ve Bursa’daki gd¢menler tiitiin iiretimine, Mudanya ve Izmir ¢evresindeki
gocmenler ise zeytin iretimine katki saglayarak tarimsal gelisimi beslemislerdir

(Oztiirk, 2018).

Miibadele Imar ve Iskdn Vekaleti tarafindan, miibadillerin iskanina iliskin
goemenlerin aliskin olduklari cografya, mesleki uzmanliklart gibi hususlar géz 6niine
almarak, Icra Vekilleri Heyeti Kararnamesi kapsaminda, 17 Temmuz 1923 tarihinde,
Anadolu sekiz iskan bolgesine ayrilmis olup, bahse konu sekiz mintika Tablo 4.1°de
goriilmektedir (Giiner, 2007). Calismalar kapsaminda, 6 Eyliil 1923 tarihinde toplanan
kurul tarafindan, dordiincii iskAn mintikas: olarak belirlenen izmir ve ¢evresine Drama
ve Kavala Tirklerinin bir kismi, Girit basta olmak iizere Yunan Adalarindan ve
Yunanistan ana karasinin kiyr kesimindeki Tirklerin bir kismimin iskan edilmesi
kararlagtirilmistir (Ar1, 1990).
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Tablo 4.1 Tarim sektoriindeki uzmanliklarina gére miibadiller ve yerlestirildikleri sekiz adet iskan

bolgesi (Iskan Tarihgesi, 1932)

ISKAN CETVELIi
] Iskan
Geleceklerin PR - Bagci- o
Memleketleri Tiitiincii Ciftci Zeytinci Toplam Olunacag
Yerler
Bir kism1 Drama ve Samsun
ekseri 30.000 0 0 30.000 Cevresi
Kavala ahalisi
Siroz 20.000 | 15.000 | 5.000 | 40.000 Adana
Cevresi
Kozana, Girebene, Malatva
Nasli¢ ve Kesriye 2.500 15.000 5.000 22.000 ye
ahalisi Cevresi
Kayalar, Karafeyye,
Vodine, Katerin,

. 3.500 2.500 15.000 43.000 Tokat
Gevgilinin Sivas Cevresi
Yunanistan’a kalan
koyleri, Yenicei
vardar, Karacaabat

[zmir,

Zeytiincii, Drama Manisa,
ve Kavala’lilarla, 4.000 20.000 40.000 64.000 Mentese,
Selanik ve ahalisi Denizli ve

havalisi

Catalca,

Tekirdag

Kesendire, Poliroz, livalari,
Sarisaban, 20000 | 55.000 | 15.000 | 90.000 Karaman

Avethisar, livalari,
Nevrekop ve ahalisi Karaman,
Nigde ve

havalisi

Preveze ve A_\r)talya,
.. 15.000 40.000 0 55.000 Silifke ve

Yanya ahalisi L

havalisi

Ayvalik,

Midilli, 0 30.000 | 20.000 | 50.000 Edremit
Girit ve sair adalar Mersin ve

havalisi

TOPLAM 95.000 200.000 100.000 395.000
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Baran’m (2003) aktardigina gére Izmir, Selanik’ten gelen miibadillerin
¢ogunlugunun iskan edilecegi bir yerlesim yeri olmus ve iskan edilebilecek niifusun
64.000 kisi olacagi belirlenmistir ki tahmin edilen ile gergekte olan rakamlar arasinda
neredeyse iKi kat1 fark olup, Izmir’de iskan edilecek miibadiller disinda, iskan edilecek

diger gobcmenlerin sayist 104.000°dir.

Miibadele imar ve iskan Velaketi kurulduktan sonra gé¢gmen miktarinin fazlalig
ile artan iskan bolgesi ihtiyaci dogrultusunda Tablo 4.1°de 8 adet olan mintika sayis1

10’a ¢ikarilmistir (Burak, 2007). Bu mintikalar:

1. Samsun Mintikast: Sinop, Samsun, Ordu, Giresun, Trabzon, Giimiishane,

Amasya, Tokat, Corum vilayetleri,

2. Trakya Mintikasi: Edirne, Kirkkilise, Tekfur dagi, Gelibolu, Canakkale,

Manisa, Aydin, Mentese, Afyon Karahisar vilayetleri,

3. Karasi Mintikasi: Bandirma, Erdek, Marmara, Edremit, Ayvalik, Alibeg
Nahiyesi vilayetleri,

4. Izmir Mintikas1: Izmir, Cesme, Gelendos, Oba, Kusadasi, Dikili, Giilliik, Milas,
Bodrum, Denizli vilayetleri

5. Bursa Mintikasi: Hiidavendigar vilayeti,

6. Istanbul Mintikasi: Istanbul, Catalca, Zonguldak vilayetleri,

7. Izmit Mintikas1: Izmit, Bolu, Bilecik, Eskisehir, Kiitahya vilayetleri,

8. Antalya Mintikasi: Antalya, Isparta, Burdur vilayetleri,

9. Konya, Nigde, Kayseri, Aksaray, Kirsehir,

10. Adana Mintikasi: Adana, Mersin, Silifke, Kozan, Cebel-i Bereket, Ayntab,

Maras vilayetleridir (Ozcan, 2010; Kurtulgan, 2016).

Bu c¢alismalar kapsaminda, K&y Hizmetleri Genel Midiirliigii Arazi Iskan
Dairesinin kayitlarina gore ise 1923-1924 yillarinda Yunanistan’dan Anadolu’ya gelen
384.000 miibadil iskan edilmis olup, 99.709 hanedir (Canli, 1994b). Ayni listede 7.753
kisi (2034 hane) serbest olarak gosterilmektedir. Bu rakam, Devlet Istatistik Enstitiisii
verileri kapsaminda 1928 yil1 itibariyle 463.534 olarak belirtilmistir (Erdal, 2018).
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Baran (2003) ise 1923 ve 1927 yillar1 arasinda Anadolu’ya gelen gégmen sayisinin
504.964 oldugunu belirtmis olup, Tablo 4.2’de 1923 yilindan 1938 yilina kadar gelen

gocmen niifus bilgisi goriilmektedir. Go¢men kelimesi ile ifade edilen niifus hem

miibadilleri hem de Balkanlardan gelen muhacirleri kapsamaktadir.

Tablo 4.2 1923-1938 yillar1 arasinda Tiirkiye’ye gelen gogmen sayis1 (Baran, 2003)

YIL AILE SAYISI NUFUS
1923 50.259 196.420
1924 52.221 208.886
1925 9.818 39.634
1926 8.201 32.852
1927 6.805 27.172
1928 10.143 40.570
1929 4.785 19.133
1930 3.490 13.624
1931 2.945 11.648
1932 2.905 11.603
1933 6.167 25.656
1934 9.282 34.057
1935 13.002 50.719
1936 8.518 33.074
1937 7.008 26.752
1938 8.734 29.678

Bayindir Goularas’in  (2012) c¢alismasindan iretilen Tablo 4.3’teki veriler
dogrultusunda Izmir’de iskan edilen miibadillerin 31.502 oldugu goriilmektedir. Kente
bu sayidan ¢ok daha fazla miktarda miibadil, muhacir ve miilteci gelmis ancak
gd¢menlerin Anadolu’ya sevkiyat noktasi olan bir go¢ duragi niteligindeki Izmir’de
30.000 civar1 miibadil iskan edilmistir. Miibadil miktar1 agisindan Izmir gibi Edirne,
Bursa, Istanbul, Tekirdag gibi illerin de miibadillerin yogun olarak iskan edildigi
yerlesimlerden oldugu goriilmektedir. Bu dogrultuda, sayica en ¢ok miibadilin Trakya
ve Bati Anadolu bolgelerine yerlestirildigi goriilmekte olup, 260.000°den fazla
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miibadil ile %58 oraninda Marmara Bélgesine ve 100.000°den fazla miibadil ile %13
oraninda Ege Bolgesine, %10 oraninda I¢ Anadolu Bélgesine, %2,5 oraninda Dogu
Anadolu Bolgesine ve %0,5 oraninda Giineydogu Anadolu Bolgesine iskan

gerceklesmistir (Bayindir Goularas, 2012).

Tablo 4.3 Devlet Istatistik Enstitiisii verilerine gére 1923 ile 1927 yillar1 arasinda illere gore iskan
edilmis miibadil sayilar1 (Bayindir Goularas, 2012)

I/ i/ i/ i/
Miibadil Sayis1 = Miibadil Sayis Miibadil Sayis1 Miibadil Sayis1

Adana 8.440 | Canakkale | 11.638 Isparta 1.175 Mersin 3.330

Afyon 1.045 Cebeli 2.944 Istanbul 36.487 Mugla 4,968
bereket

Aksaray | 3.286 Corum 1.570 Izmir 31502 | Nigde | 15.702

Amasya | 3.844 Denizli 2.728 Kars 2512 Ordu 1.248
Ankara | 1.651 | Diyarbakir | 484 Kastamonu 842 Samsun | 22.668
Antalya | 4.920 Edirne 49.441 Kayseri 7.280 | Sanlwrfa 290

Artvin 46 Elaz1g 2.124 | Kurklareli | 33.119 | Sebinka- | 5.879
rahisar
Aydm 6.630 Erzincan 116 Kirsehir 193 Sinop 1.189

Balikesir | 37.174 | Erzurum 1.095 Kocaeli 27.687 Sivas 7.539
Bayazit | 2.856 Eskisehir 2.567 Konya 5549 | Tekirdag | 33.728
Bilecik | 4.461 | Gaziantep | 1.330 Kiitahya 1.881 Tokat 8.218
Bitlis 3.360 Giresun 623 Malatya 76 Trabzon 404
Bolu 194 Giimiishane 811 Manisa 13.829 Van 275
Burdur 448 Hakkari 310 Maras 1.143 Yozgat 1.635
Bursa 34.543 Hatay 1.037 Mardin 200 | Zonguldak | 1.285

Bayindir Goularas’m (2012) aktardigina gére Devlet Istatistik Enstitii’niin verileri
dogrultusunda 1923-1927 yillar1 arasinda Yunanistan topraklarindan Anadolu’ya
456.720 adet miibadilin geldigi ve biiyiik bir kismmin Miibadele imar ve iskan

Velaketince belirlenmis olan iskdn mintikalarina yerlestirildigine ulagilmaktadir.
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Kopar’in (2018) ilettigi sayisal veriler ise su sekildedir; Drama ve Kavala
bolgelerinden gelen 30.000 tiitiincli miibadilin Samsun’a; Serez’den gelen 20.000
tiitlincii, 15.000 ciftei ve bager ve 5.000 zeytinci miibadilin Adana bolgesine; Kozana,
Girebene, Nasli¢ ve Kesriye bolgelerinden gelen 2.500 tiitiincti, 15.000 gift¢i ve 5.000
zeytinci miibadilin Malatya bolgesine; Kayala, Karaferye, Vodina, Katerin, Alasonya,
Langaza, Demir hisar, Yeniceivardar, Karacaabat ve Gevgelinin Yunanistan’a kalan
koylerinden gelen 3.000 tiitiincii, 25.000 ¢ift¢i ve bage1, 15.000 zeytinci miibadilin
Amasya, Tokat ve Sivas’a; Zeytinci, Drama, Kavala ve Selanik’ten gelen 4.000
tiitiincii, 20.000 ciftci ve bagci ve 40.000 zeytinci miibadilin Manisa’ya, Izmir,
Mentese, Denizli bolgelerine; Kesendire, Poliroz, Sarisaban, Avrethisar,
Nevrekop’dan gelen 20.000 tiitiincii, 55.000 bagc1 ve ¢iftgi ve 15.000 zeytinci
miibadilin ise Catalca, Tekirdag ve Karaman livalarina;, Preveze ve Yanya
bolgelerinden gelen 15.000 tiitiincii ve 40.000 ¢iftci ve bager miibadilin Antalya ve
Silifke bolgelerine, son olarak da, Midilli, Girit gibi adalardan gelen 30.000 tiitiincii,
20.000 ¢iftci ve bagci ve 50.000 zeytinci miibadilin ise Ayvalik, Edremit ve Mersin
bolgelerine iskan edilmeleri kararlastirilmis olup, bahse konu c¢alisma 394.500
miibadilin gelecegi fikri ile gerceklestirilmistir (Kopar, 2018). iskan Tarihgesi’nde
(1932) bahsedildigi tlizere iskan ¢aligmalar1 kapsaminda, 499.239 miibadil, 172.029
gayri miibadil, 14.312 harikzede, 35.936 miilteci, 2.774 dogudan batiya taginan
goemenler ve 18.430 yerli halk ile birlikte, toplamda 742.720 adet Kisinin iskani

saglanmistir.

Capa (1990) ise Eylil 1922’den Aralik 1923 tarihinde kadar gegen siirede
Tiirkiye’ye gelen gogmen sayisinin 60.318’e ulastigini belirtmektedir (Capa, 1990).
Bu donemde miibadeleye tabi olmayarak kendi istegi ile gelen 1.957 adet gégmen ise
yukarida bahsi gegen 28.648 adet miibadil ile birlikte izmir, Istanbul, Bursa, Balikesir,
Kayseri, Trakya ve Nigde kentlerinde iskan edilmisler, 3.883 adedi muhtag durumda
olmadiklarindan akrabalarinin yanma nakledilmislerdir (Capa, 1990). Ocak 1924
tarihinde ise 29.096 adet miibadil, 867 adet ise miibadele dis1 gogmen Tiirkiye’ye
gelmis ve bunlardan 7.363 kadar1 izmir’de iskan edilmistir (Capa, 1990). Kavala’nin
Kanal koyiinden gelen tiitiincli ve Rengber 686 adet go¢gmen, tiitiine elverisli 4.000

doniim arazi ve iskana uygun 330 emval-i metrukeye sahip Cesme kazasina iskan
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edilmislerdir (Capa, 1990). Nisan 1924 tarihinde Selanik ve Kavala’dan gelen 56.979
adet gdgmen Izmir, Istanbul, Bursa, Izmit, Balikesir, Edirne ve Samsun kentlerinde
iskan edilmislerdir (Capa, 1990). Hirschon (2016) gog siirecini 1922 yilinin ilk aylari
ile 1926 yil1 olarak tanimlamis ve Tiirkiye’ye sevk edilen Miisliiman sayisin1 355.635
olarak belirtmistir. Bu rakamlar ve zaman araligi, farkli kaynaklarda ufak
degisikliklere ugrasa da asagi yukar1 benzerdir. Canli (1994b) farkli kaynaklardaki
miibadil sayilar1 arasindaki farkin kendi imkanlar1 ile ve/veya kara ve demiryolu ile
gelen ve Kizilay tarafindan nezaret edilmeyen miibadillerden kaynaklanabilecegini

belirtmistir.

Boylece ¢ift¢i olan gégmenler ekonomik siireklilik ve tarimsal tiretimin kesintisiz
devamlilig1 i¢in kirsal alanlara nakledilerek, talepnameler kapsaminda arsa/tarla ve
meskenlerin dagitiminin yani sira tohum, arag/gere¢ gibi yardimlarin temini ile bu
iktisadi iiretim siirecine ve toplumsal yapiya hizlica adapte olmalari amaglanmustir.
Tiiccar veya zanaatkar olan miibadillerin de kent merkezlerine nakledilmeleri ile kenti
terk eden gayrimiislimlerin etkin olduklar1 ekonomik sektorlerdeki boslugu
doldurmalar1 amaglanmigtir. Ayrica, Rumlardan bosalan emval-i metrukelerin yerli
halk tarafindan harap edilmesi veya bakimsizliktan oturulamayacak hale gelmesi,
miibadil Rumlarin sehirli, miibadil Tiirklerin ise kdyli olmasindan kaynaklanan esitsiz
oranlar arasinda iskan islemlerinin zorlayict olmasi gibi nedenlerden dolay:
go¢menlerin yagsam alanlarinin kent, kasaba ve kdylerde ulasim araglarinin gidebildigi

alanlarda kurulmasi tercih edilmistir (Bozdaglioglu, 2014).

Miibadele uygulamasma bakildiginda iskan politikalarinin bir ayagi olan
senlendirme uygulamasina benzer bir sonug verdigi gériilmektedir. Anadolu’ya gelen
miibadillerin iskan islemleri tamamlandiktan sonra en kisa siirece tiretici duruma
geg¢meleri ve ekonomik hayata katilmalari, hiikkiimetin en 6nemli hedeflerindendir ki
bu noktada devlet tarafindan miibadiller i¢in yeni konutlarin insa edilmesi, ikamet
edilen evlerin onarmmi i¢in malzeme destegi, gida ve yakacak yardimi yapilmis ve
tarimsal faaliyetler ile mesgul olan miibadillerin ekim yapabilmeleri i¢in ekilebilir
arazi, tarim aletleri, tohum ve fideler verilmistir (Kopar, 2018). Canlilig: yitiren koy

ve yerlesimlere iskan edilenlerin yani sira yeni gogmen konutlarinin ingaat1 ve gerekli
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altyapt caligmalart tamamlanarak, miibadil niifus ile birlikte senlendirme ve

canlandirma gergeklesmistir (Kaya, 2013).

4.5 Miibadillerin Iskan Siirecinde Yasanan Sikintilar

Teoride miibadillerin iskan edilme siireci sistemli bir sekilde planlanmis olsa da
pratikte diizen ve koordinasyon eksikliginden kaynaklanan sorunlarla karsilasilmistir.
(Ar1, 1990). Oncelikle, Tiirkiye’ye nakilleri gergeklestirilen ve daimi iskan bolgelerine
nakillerinden 6nce misafirhanelere yerlestirilen miibadiller, misafirhanelerdeki kotii
yasam kosullar ile karsilagsmislar ve buna bagli olarak bazi miibadillerin esyalarinin
kaybolmasi veya karismasi gibi durumlar gergeklesmistir (Ari, 1990).

Ardindan, nihai olarak yerlestirilecekleri iskan bolgelerine nakledildiklerinde de
miibadillerin bir kismi meskenlerine iliskin bazi sorunlar ile karsilagsmislardir.
Bunlardan birincisi, iskan boélgelerindeki emval-i metrukelerin  mevcudiyet ve
sayilarinin netlesmemis olmasi dolayisiyla miibadillerin bir yerlesim alanindan
digerine nakledilmeleridir (Ar1, 1990). Bu nakil sirasinda miibadil ailelerin bir kism1
da birinci derece akrabalarin farkli mahallelere hatta kentlere nakledilmesi gibi
ilerleyen yillarda, s6z konusu kisilerin bir kisminin iskan bolgelerini terk etmeleri
nedeniyle kargasaya neden olacak gesitli sorunlar ile karsilagilmistir (Kaya, 2013).
Yerlestirildikleri emval-i metrukeyi begenmeyen veya bahsedildigi gibi baska bir
iskan bolgesine yerlestirilen akrabalarmin yaninda yasamak isteyen miibadillerin
bulunduklar1 alandan go¢ etmesi nedeniyle hem sicillerinin kaybedilmis hem de
gbéemenler tarafindan tasinilan bolgelerdeki bos miilkler fuzuli isgale konu olmustur
(Ar1, 1990). Bu duruma kesin ¢oziim getirmek i¢in 7 Ocak 1924 tarihinde yayinlanan
genelge kapsaminda miibadillerin hareketliligi sinirlandirilmis ve 28 Ekim 1925
tarihinde ¢ikarilan 657 sayili yasa kapsaminda iskan edilen miibadil, muhacir ve
miilteciler 5 yil siiresince iskdn mahallesinde oturmak zorunda kilinmistir (Baran,
2003; Senisik, 2016). Her mahalleye kapasitesi miimkiin oldugunca gé¢men sevk
edildikten sonra, hiikiimet¢e gosterilen mintikaya iskan edilmeyi kabul etmeyenler
mubhacirlik hakkini kaybetmislerdir (Giiner, 2007). Velaket tarafindan yayimlanan, 17
Ocak 1924 tarihli genelge kapsaminda iskdan hakkindan feragat eden miibadillerin

muhtag¢ halde dahi olsalar tekrar iskan edilmeyecekleri belirtilmis olup, bu uyar1 ile
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gocmenlerin sicillerinin kaybedilmemesi amaglanmistir (Ar1, 1990). Miibadillerin i¢
goce bagvurmasinin nedenlerini irdelendiginde, yerlestirildigi emval-i metrukeyi -
farkli aileler ile paylasmak zorunda birakilmasi veya esasli onarima ihtiyag
duymasindan dolayi- begenmemesi, konutunu begenmesine ragmen akrabalarinin
yaninda yasamak igin iskan edildigi yeri terk etmesi gibi sebeplerin yaninda daha iyi
sartlara sahip olacagina inandirilip maddi agidan dolandirilmasi gibi bulgulara da
ulasilmakta olup, bahse konu neden her ne olursa olsun kritik sonug¢larindan biri iskan

is ve islemlerinin karisikliga ugramasidir (Ar1, 1990).

Ayrica, Izmir’deki Anadolu’daki séz konusu emval-i metrukelerin yetersizligi ve
bakimsizligi barinma ihtiyacinin giderilmesinde ciddi bir engel teskil etmektedir
(Kaya, 2017b). Miibadillerin bir kisminin hane niifusunun iskan edildikleri meskene
fazla gelmesi tizerine daha az niifuslu aileler ile meskenlerin degisiminin
gerceklestirilmesi, akrabalarinin yanina yerlesmis olan dul kadinlarin 1927 yilinda
Iskdn Komisyonu tarafindan elverisli goriillen meskenlere nakledilmesi, kamu
kurumlarina ait meskenlere iskan edilen miibadillerin de ihtiya¢ dahilinde devlet eli
ile baska bir mintikaya nakledilmesi ve kentlerin girislerine iskan edilen miibadillerin
cocuklarinin okula gidebilmesi i¢in okul alanlarina yakin konutlara yerlestirilmeleri
gibi 6zel durumlar nedeniyle miibadillerin mesken sorununa iliskin uygulamalar
ilerleyen yillarda da devam etmistir (Kaya, 2013). Iskan bolgelerinde maddi durumu
iyi olan miibadillerin yerlestirildigi bazi1 meskenlerin durumu tadilat gerektirmekte
iken bazi1 meskenler ve is yerleri ise daha miibadiller heniiz gelmemisken isgal
edilmistir (Giiner, 2007).

Miibadillerin yerlestirildikleri bolgelerde yasadiklart ikinci sorun ise yukari da
bahsi gegen ve fuzuli isgal olarak adlandirilan, Rumlardan kalan emval-i metrukelerin
felaketzedeler, harikzedeler, miilteciler, yerli halkin yani sira devlet memurlar1 ve
askerler tarafindan isgal edilmesine ve miibadillerin magduriyetine neden olan
durumdur (Cakmak, 2017). Teselya, Selanik ve Girit gibi miibadeleye tabii olan
yerlesim alanlarindan heniiz resmi siire¢ baslamadan gelmek zorunda kalan
géemenlerin yerlestirilmesinde sistemli bir iskan politikasi ve kolonizasyon plani

olmamasi nedeniyle bu gibi sorunlar ortaya ¢ikmistir (Ari, 1990). Miibadillerin emval-
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I metrukeye yerlesme asamasindan Once konutlarin bir kismi1 basta harikzedeler,
felaketzedeler ve ordu mensuplar tarafindan fuzuli isgale maruz kalmis olup, bu
kisilerin yani sira gayri miibadil gogmenler de isgali ger¢eklestirenlerdendir (Senisik,
2016). 1924 yilinin Eylill ayinda yayinlanan tamim dogrultusunda, mesgul edilen
emval-i metrukelerin bosaltilmas: ve akabinde séz konusu yapilarin yalnizca
yanginzedelerin ve gdgmenlerin miilkiyetine gegerek, bu kisilerin iskan edilmeleri
gindeme gelmistir (Kaya, 2013). Ardindan yaymlanan tebligat kapsaminda ise
memurlarin da terk edilen miilklerden yararlanabilecekleri belirtilerek, miilk sahibi

degil ancak kiract olabileceklerinin alti ¢izilmistir (Kaya, 2013).

Ucgiincii bir sorun ise, sahte beyanda bulunan bazi miibadiller ise terk ettikleri mal
varhigina iliskin hak ettiklerinin ¢ok tizeri degerde miilk edinmislerdir (Ar1, 1990). Bu
durumun tersi de yasanmis ve kayit altina alinmis olup, Maliye Vekaleti’ne iletilen
rapora gore Selguk ve Sirince’de Rumlardan kalan metruk bahgelerin bir bolimii
zengin birka¢ miibadile tahsis edildiginden yerli halkin magduriyeti s6z konusu
olmustur (Senisik, 2016). Bu siirecte tasfiye talepnameleri dogrultusunda beyan edilen
miibadillere ait mallarinin deger tespitleri yapilmistir. Ancak, bu siirecte karsilasilan
sorunlardan ilki, heniiz beyannamenin teslimi asamasinda tapularin atalarindan kalmis
olup, intikal islemlerinin tamamlanmamasi ve buna bagli olarak islem tarihleri
olmadigindan kayit degerinin bulunmamasidir (Ar1, 1990). Bir diger sorun ise mallarin
muadilinin temin edilmeleri isleminde de zorluklarin yasanmasidir Ki Izmir ve Aydmn
cevresinde bulunan incir ve iiziim baglarma muadil olacak alanlarin Rumeli’de yer
almamas1 gibi 6rnekler nedeniyle Rumeli’deki mallar ile Anadolu’dakiler arasinda

uygunsuzluk s6z konusu olmustur (Ari, 1990).

Miibadillerin 6nemli sorunlarindan biri de tarimsal iiretim konusunda yiiksek
oranda biling diizeyine sahip miibadil gift¢ilerin asina olmadiklar1 iklime sahip
bolgelere ve tarim alanlarina iskan edilmeleri yasadiklari uyum sorunu olmustur
(Emgili, 2017; Giiner, 2007). Emval-i metrukenin sahibi olan gayrimiislim niifus
cogunlukla kentte ikamet ettiginden koylii kimligi tasiyan miibadillerin bu evlere ya
da zeytin ya da tiitiin yetistiren ailelerin benzer iklime sahip olmayan yorelere

yerlestirilmeleri var olan tarla ve baglarin kullanimlart agisindan sosyo-ekonomik
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sorunlara da yol agmistir (Ar1, 1990). Izmir basta olmak iizere Bursa ve Manisa gibi
bagciligin ciddi 6nem arz ettigi yerlerde bagciliktan anlayan gogmenlerin iskan
edilmesi, harap hale gelmis baglarin canlanmasi ve gdgmenlerin iiretime katilarak
ekonomiye katkida bulunmalar1 agisindan gerekliydi. Buna ragmen beklenildigi gibi
olmamis ve Ar1 (1990) bu konuyla ilgili “izmir’e gonderilen gd¢menlerin cogu
bagcilik islerinden anlamayan ve bu islerle pek ugrasmamis kisilerdi...” diyerek
durumu tanimlamistir (. 652). Zeytin, incir ve iiziim baglarmin hakim oldugu Izmir
vilayeti ve gevresine ¢ogunlukla tiitiinciiliikle ugrasan Kavalali miibadillerin iskan
edildigi bilgisine ulasmaktayiz (Ar1, 1990). Ayrica, ¢ogu tarimla ugrasan miibadillerin
sosyo-ekonomik vasiflari geregi kdy evlerine aliskin olmalarina ragmen kente, gérece
biiylik gayrimiislim evlerine yerlestirilmeleri sonucu, o evi onaracak maddi birikime
sahip olmamalar1 ve zamanla harap hale gelen evden ¢ikmak zorunda kalmalarinin
hem ilgili ailenin hem de devletin magduriyetine neden olunmasidir (Ar1, 1990).
Cumbhuriyet oncesi insa edilmis tarihi konut tipolojilerinin zamanla bakimsizlik
nedeniyle harap hale gelerek, yikilmalari, kentin ve iilkenin tarihi ve mimari

degerlerinin korunmasi agisindan énemli bir kayiptir.

Yunanistan’dan gelen Miisliiman gogmenlerin %80’i kdyde yasamakta, tarim ve
hayvancilik ile gegimlerini saglarken, Anadolu’dan ayrilan Rumlarin ise %80’
sehirlerde yasamaktadirlar ki bu durum, niifus degisimi gergeklestiginde sosyolojik ve
ekonomik sorunlara yol agmus, g¢iftcilerin kentlere yerlestirilmesi tiretimin sekteye
ugramasina neden olmustur (Canli, 1994a). Terk ettikleri topraklarda cogunlukla tarim
faaliyetleri ile mesgul olan Miisliiman miibadillerin, gogunlukla kentlerde ikamet eden
Ve tiiccar, sanatkar ve sanayici gibi mesleklere sahip olan Rumlardan kalan boslugu
doldurmasi, gergeklesmesi gii¢ bir beklentidir (Emgili, 2014). Her ne kadar gelen
miibadiller ¢esitli mesleklere mensup olsalar da ¢ogunlugunun kirsal kdkenli olmast,
nicelikselin 6tesinde niteliksel olarak da orantili olmayan bir niifus degisimine sebep
olmustur (Emgili, 2014). Bu siiregte ancak ¢ogunlukla zeytin, tiitiin, {iziim gibi 6nemli
tarim {rtinlerinin tiretiminde biiyiik rol oynayan Rumlarim Anadolu’yu terk etmesi
nedeniyle olusan isgiicii boglugunun Miisliman miibadiller tarafindan doldurulmasi
miimkiin olabilmistir (N. Yildiz ve E. Yildiz, 2012). Sonug olarak, farkli nitelikteki

kitlelerin degisimi ile, emegin %15’inin Tirkler tarafindan dretildigi, sermayenin

99



%50’si Ve isgiiciiniin %60’ min Rum niifus tarafindan temin edildigi ekonomik diizen
yerini emek ve sermayenin yerli oldugu milli bir ekonominin kurulmasi yolunda farkli
bir stirece girmistir (Emgili, 2014). Anadolu’yu terk eden Rumlarin ¢ogunlukla
egitimli ve bir sektorde/meslekte uzmanlik edinmis kisilerden olusmasi ve gelen
Miisliiman miibadillerin de ¢ogunlukla tarim sektoriinde galisan ve Rumlara oranla
daha az vasifli kisiler olmasi tahmin edilecegi lizere ekonomik toparlanma siirecini
uzatan bir etken olmustur (N. Yildiz ve E. Yildiz, 2012).

Son olarak da serbest gogmenlik uygulamasinin neden oldugu sorunlardan
bahsetmek gerekmektedir. Gogmenlerin iskan edilme siirecinde ilk on yilda (1923-
1933), miibadiller serbest gé¢men olarak, 1934 yilindan Atatiirk’{in vefatina kadar
gegen siirede ise iskanli gogmen olarak isleme tabi tutulmuslardir (Duman, 2009). Bu
donemde belli kosullar saglandigi takdirde miibadillere serbest gé¢men olma
durumuna izin verilmesinin nedeni, Miibadele Imar ve iskdn Vekaletince
gerceklestirilen iskan islemlerinin ekonomik imkanlar géz oniine alindiginda tiim
miibadillerin iskanlarinin sorunsuz olarak gergeklestirilmesi zor olmasidir (Duman,
2009). Bu konuyla ilgili uygulamalar 1927 yilindan itibaren elestiri almaya baslamis
ve aslinda maddi olarak muhtag konumundaki gé¢menlerin de Anadolu’ya gog
edebilmek icin herhangi bir yardim talep etmemeyi goze aldiklart anlagilmistir ki bu
durum ¢ok siirmemis, raporlardan anlasildig: tizere serbest gogmenler de ev, arazi ve
tohumluk talep etmeye baslamislardir (Duman, 2009). Ankara hiikiimeti 1926 yili
onayli Iskdn Kanununun 5.ve 6.maddeleri kapsaminda ve biitce imkanlari
dogrultusunda yardim g¢aligmalarina baslamak zorunda kalmis ve “cidden muhtaci
muavenet” niteligi tasiyanlara gerekli iskan yardimi gergeklestirilmistir (Duman,
2009).

Ozetle, yetersiz konut stoku ve zaten kisith olan mal ve miilklerin dengesiz
dagitimi, mal teminindeki iletisimsizlik ve haksizliklar, sahte beyanlar, mallarin fuzuli
isgali, miibadillerin kendilerine gosterilen meskenleri terk edip baska bolgelere gog
etmeleri gibi durumlar hem ekonomik tiretimin siirekliligini hem de toplumsal
iliskileri onemli Ol¢iide olumsuz etkilemistir. Gerek Yunanistan’da gerekse

Tiirkiye’de gog ile gelen miibadillerin iskan edildikleri alanlarda kismen diizenli bir
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yerlesim plani izlenememis ve miimkiin oldugunca mevcutta terk edilmis olan, gesitli
tiirden evlere iskan edilmislerdir ki buna ragmen miibadiller, yasadiklar1 alani, terk
ettikleri topraklarin anilarin1 yasatmak i¢in yeniden anlamli bir ¢evre insa etmeye
calismuglardir (Hirschon, R., ¢ev., 2016). Bu siiregte ve sonrasinda kagak olarak
Anadolu’ya geri donen veya tabiiyet degistiren Ermeni ve Rumlar ise azinlik
haklarindan vazgegerek Tiirkiye’de yasamaya devam etmislerdir (Canli, 1994a).
Nihayetinde hem Tiirkiye hem de Yunanistan cephesinde ciddi demografik, ekonomik
ve sosyal etkilere sahip ahali miibadelesi, 0 donemin hakim politikalar1 ¢er¢evesinde
uygulanan ulus-devlet projesi i¢in olduk¢a 6nemli bir ara¢ olmus, zaman igerisinde de
ulus-devletler i¢in azinlik niifuslarinin ihra¢ edilmesinde bir emsal teskil etmistir
(Arslan, 2012; Oztiirk, 2016).

4.6 Miibadillerin izmir Kentine Nakli ve iskan Siireci

19.yiizyilin baglarindan itibaren, Balkanlardan gog¢ alan bir bolge haline gelen
Izmir’in iki temel fonksiyonu vardir: birincisi, Anadolu’nun diger iskan bdlgelerine
nakledilmek tizere gogmenlerin ugrama ve konaklama noktasi haline gelmesi, ikincisi
ise gogmenlerin bir kismi i¢in iskdn mintikasi olmasidir (Kayapinar, 2018). Bu
dogrultuda miibadele uygulamasi siiresince de Izmir kenti kendine bigilen bu iki temel
fonksiyonu yerine getirmis olup, dordiincii iskdn mintikas1 olarak miibadillerin bir
kisminin uygun alanlara yerlestirildigi ve bir kisminin ise konut stoku, arazi ve tarla
durumuna gore ayrilarak nitelik kazanan Anadolu’daki diger yerlesim bolgelerine

nakledilmek tizere misafirhanelerde bekletildigi bir nokta olmustur.

Seyr-i Sefain Idaresine ait olan vapurlar, Tiirkiye’den yola ¢ikarak, Selanik, Hanya,
Kandiye (Girit) gibi yerlesim alanlarindaki miibadilleri Izmir, Istanbul, Trabzon ve
Samsun gibi liman kentlerine ulastirmistir. Go¢menler limanlara indiklerinde iskan
bolgelerine nakledilmek tizere ii¢ giin siire ile konakladiklart iki ¢esit misafirhanede
konaklamiglardir ki bunlardan ilki, saglik ve temizlik ile ilgili gereksinimlerin

giderildigi tahaffuzhane ismini alan misafirhanelerdir (Karapinar, 2018).
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Saglik kontroliinden gegen gdecmenler, misafirhanelere yerlestirilmektedirler. izmir
kentinde Kordon’da tespit edilen terkedilmis 13 adet ev Iskan Komisyonuna tahsis
edilerek, Kalazomen Misafirhanesi adini almistir. Bu misafirhanenin yani sira Tablo
4.4te gorildigi tizere Cesme gibi kent merkezinin disinda konumlanmis

yerlesimlerde de misafirhaneler kurulmustur (Ari, 1990).

Tablo 4.4 1924 yilinda izmir'deki misafirhane sayis1 ve kapasiteleri (Kurtulgan, 2016)

MINTIKA BULUNDUGU MAHAL KAPASITESI
DORDUNCU izMiR 3.000
ISKAN CESME 300
MINTIKASI GELENDOS 1.000
[ZMIR OBA 1.000

KUSADASI 150
DIKILI 250
GULLUK 300
MILAS 700
BODRUM 500
DENIZLI 300

Iskan siirecinin baslangicinda Izmir’i terk edenlerden kalan metruk mallarin
miibadilleri iskan igin yeterli oldugu diistiniilmiis olsa da bir siire sonra miibadillerin
yam sira gelen muhacirler ve Anadolu’dan Izmir’e gergeklesen gogler ile iskan
islemlerinin kolay gergeklesmeyecegi anlasilmistir (Baran, 2003). Bu kapsamda iskan
islemlerinin diizenlenmesi adina, iskdna muhtag olan gé¢menler ve metruk mallarin
listesi ¢ikarilmis olup, miibadele kapsaminda gelen gégmenlere Izmir’deki miibadil
Rumlarin mallar1, miibadele disinda gelen gégmenlere Tiirkiye’yi terk eden ve Yunan
mal1 olarak isimlendirilen mallar, harikzedeler ise Ermenilerin terk ettigi mallar
verilecektir (Baran, 2003). Rumlardan kalan mallarin tespiti tamamlanana kadar
gocmenlerin gecici olarak iskan edilmesi hususu iizerine tartigmalar yasanmis ve
nihayetinde “Miibadeleye Tabi Ahaliye Verilecek Emval-1 Gayr1 Menkule Hakkindaki
Kanun” yiiriirliige girmistir (Baran, 2003). Bu dogrultuda resmi evraklarinda 50.000
liraya kadar mali oldugu tespit edilen miibadillere %20 oraninda karsilig1 verilecek,
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bu degerden fazla gayrimenkule sahip olanlara ise, miibadeleye iliskin is ve islemler

sonuglanincaya kadar bir sey verilmeyecektir (Baran, 2003).

Ik etapta, ekonomik boslugu doldurmasi gereken gdemenler emval-i metrukeye
yerlestirilecektir Ki bu siirecte sorun teskil eden durumlardan biri de bazi terk edilmis
evlerin onarim gerektirmesidir. Bilindigi lizere kentte insaat ve tas isciligine dair
mesleki yetkinlik ve beceri basta Rumlar olmak tizere gayrimiislimlerdedir. Bu
noktada, kenti terk eden gayrimiislimlerin ardindan kente gelen Miisliman
miibadillerin énemli bir kismmin mesleki yetkinliklerin tas is¢iligi olmadigindan,
kentteki bu eksikligin emval-i metrukelerin tadilat1 ve yeni gogmen evlerinin insasi
i¢in doldurulmas: gerekmektedir. Ozellikle emval-i metrukelerin bir kismmin esaslh
onarim Ve basit onarim gerektirdigi géz oniinde bulundurularak, bu evlerin i¢inde
oturulacak hale getirilmesi insaat ve tas isciligi gibi is kollarinda Ankara ve Istanbul’da

oldugu gibi izmir’de de usta yetistirme kurslar1 verilmistir (Ar1, 1990).

Tablo 4.5 1924 yili Kasim Ay Itibariyle Anadolu’ya Gelen Gégmenler (Erdal, 2018)

ISKAN GAYRI MUBADIL | MUBADIL TOPLAM KIiSi
MINTIKALARI SAYISI SAYISI SAYISI
Samsun - 51.353 51.353
Trakya 118 59.902 60.020
Trabzon - 18.836 18.836
Izmir 623 59.185 59.808
Bursa 398 24.450 24.848
Istanbul - 30.093 30.093
[zmit - 24.711 24.711
Antalya - 4.254 4.254
Konya 1.485 22.155 23.640
Adana - 20.246 20.246
Sivas 805 3.314 4,121
Kastamonu 407 2.216 2.263
TOPLAM 3.838 320.742 324.580
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Iskan mintikalarindan biri olan izmir’e ve diger baslica yerlesim bolgelerine gelen
gocmen sayist Tablo 4.5°te goriilmektedir. Bir dnceki boliimlerde bahsedildigi tizere
Bayindir Goularas’in (2012) belirttigi {izere kentte iskan edilen miibadil sayis1 31.000
civarinda olup, bir iskan bolgesi olmasmin yan1 sira Izmir’in ayn1 zamanda bir durak
niteligi de tasimasi nedeniyle, bir kismi ilerleyen siiregte baska yerlesimlere
gonderilmek tizere 1924 yili itibariyle kente gelen miibadil ve gayri miibadiller ile

birlikte toplam gé¢men sayisinin yaklasik 60.000 oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.6 Cumhuriyet dncesi Izmir kent niifus bilgisi (Pinar, 2017)

YIL NUFUS KAYNAK
1855 130.000 Storari
1864 125.000 Haller
1873 155.000 Scherzer
1879 173.879 Aydin Yillik Defter Kayitlari
1890’1ar 200.000 Lindau/Cuinet
1898 210.000 Aydin Yillik Defter Kayitlari
1908 185.312 Aydin Yillik Defter Kayitlari
1917 236.614 Niifus Istatistikleri, Izmir ve Cevresi

Tablo 4.7°de ise yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk niifus sayim1 olan 1927
niifus sayimi sonrasi Izmir ve diger Ege Bolgesi kentlerinin merkez niifuslari, kirsal
bolgelerle birlikte toplam niifuslar1 ve bu niifus miktarindaki miibadil sayisi
gosterilmektedir. Bu tabloda da izmir’deki miibadil sayis1 31.502 olarak belirtilerek,
kent merkezindeki niifus 184.254 olarak ifade edilmistir. Cumhuriyet 6ncesi kent
niifusunun gezginler tarafindan Tablo 4.6°da belirtilen Izmir’e iliskin niifus tablosunda
19.ylizyilin ikinci yarisinda belirtilen niifus ile kent merkezindeki niifus
benzesmektedir. Bu bakimdan, ahali miibadelesi niifusun benzer ¢izgide kalmasina

neden olmustur.
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Tablo 4.7 1927 Y1l Niifus Sayimina Gore Bat1 Anadolu’da Miibadil Sayis1 ve il Niifusu Bilgileri (Erdal,
2018)

VILAYET MERKEZ | TOPLAM | MUBADIL | YUZOLCUMU

(km?)
Aydin 70.733 212.514 6.630 7.580
izmir 184.254 526.005 31.502 12.505
Denizli 41.816 245.048 2.728 11.150
Manisa 92.761 374.013 13.829 13.850
Mugla 57.782 175.390 4.968 12.760
Afyon 102.263 259.377 1.045 12.660
Kiitahya 69.479 302.426 1.881 14.415
TOPLAM 2.094.800

Miibadillerin kentteki iskanlarina iligkin uygulamalara odaklanildiginda, 1923
yilinin Eyliil ayinda Izmir kentinde 50.000 ailenin iskan edilmesi diisiiniilen ve emval-
I metruke niteliginde -6nemli bir kismu tadilat gerektiren- 10.000 adet konutun
halihazirda 2.000-2.500 adeti hiikiimetin denetimi altinda olup, geri kalan1 yasadisi
sahiplenmelere konu olmustur (Kaya, 2013). Kentte mesken bunalimi ¢eken bireylerin
bir kism: emval-i metrukeleri iggal etmeyi tercih ederken bir kismi da “Yukari
Mahalle”lere yerleserek, kentteki terk edilen mal ve miilklere miidahale etmemislerdir
(Kaya, 2013).

Bunun yani sira, Biiyiik Yangin nedeniyle meskensiz kalan yanginzedelerin iskan
sorunu, kenti terk eden gayrimiislimlerden kalan konutlara yerlestirilmeleri ile
¢oziilmeye calisilmis ve bu siirecte metruk meskenler de evsiz kisiler tarafindan isgal
edilerek haksiz kazanca konu olmustur (Kaya, 2013). Ayrica, gégmenlerin bir kismi
gayri miibadil olmalarma ragmen miibadil olduklarin1 iddia ederek miilk talebinde
bulunmuslardir (Kaya, 2013). Firsatgilik, yanlis beyan ve haksiz kazanglar halihazirda
konut stoku yetersizligi ve resmi bir protokol dogrultusunda kente gelen ve iskan
problemi ¢6ziilmesi 6ncelikli ve sart olan miibadillerin barinma ihtiyacinin giderilmesi

siirecini uzatmistir.
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Kentte yeniden yapilanma siirecinde, Biiyiik Yangin nedeniyle kentte s6z konusu
olan konut yetersizligi miibadillerin kente gelmesi ile mesken iiretimi siirecini daha da
zorlasmuistir. Bu donemde evlerin satis ve kira fiyatlar1 fahis degerleri bulmakta,
bodrum katlar bile satilmakta ve hatta metruk haldeki meskenler bile yiiksek bedellere
elden ¢ikarilmaktadir (Kaya, 2013). Bazi kisiler ise barinma ihtiyaclarini seyyar
barakalar ile gidermeye calismislardir ki kagak yapilar insa edenler devlet tarafindan
getirilen af kapsaminda minimum bir bedel karsiliginda konutlarinin resmi sahipleri
olmuslardir (Kaya, 2013). Bu siire¢te barinma ihtiyacinin ¢dziimiine yonelik 1926
yilinda kurulan Emlak ve Eytam Bankasi, Izmir gibi biiyiik kentlerdeki halka mesken
sorunlarin1 gidermek adina krediler vermistir (Kaya, 2013). Konutlarin1 kendi
imkanlar1 dogrultusunda inga etmek isteyenler icin yap1 kredileri verilmistir (Kaya,
2013). Miibadele ile gelen gé¢gmenler taginabilir mallari ile yerlesebilecekler ve Ziraat
Bankasi tarafindan kefil bulmalari suretiyle tiretime katilabilmeleri igin borg
edinebileceklerdir (Giiner, 2007).

Yangin alan1 basta olmak tizere kent merkezinde planlama ve mesken insasi
calismalar1 devam etmekte iken, kentte mevcut olan evlerin énemli bir kismimnin
niteligi de kotii durumda oldugundan tadilat gerektirmektedir. izmir’e nakil ve iskan
islemlerinin ¢ogunlukla tamamlandigi 1927 yilinda kentte ikamete ayrilmamis ev
sayis1 6.086 olup, yine ayni yilin verileri dogrultusunda 100 konuta 423 kisinin ve
1000 kisiye ise sadece 236 konutun diisttigii bilinmektedir (Kaya, 2017b). 1935 yilina
gelindiginde kentteki mesken sayis1 30.195 adet olup, s6z konusu konutlarin sadece
%30,4’tinde su ve %19,9’unda elektrik ve %1,5’inde havagazi bulunmaktadir ki bahse
konu evlerin biiyiik bir kismi iki odalidir ve baraka olarak nitelendirilecek ev sayisi
azimsanamayacak miktardadir (Kaya, 2017b). Bu dogrultuda, ev fiyatlar1 ve kira
bedellerinin artis gosterdigi bu donemde konut ihtiyacini karsilamak adina yapilan bir
baska uygulama ise kentin bazi yerlerindeki hanlar, odalari béliinme suretiyle birgok
gocmen ailesinin bir arada iskan edebilecegi konut tipleri tiiretilmistir (Kaya, 2013).
Yine de tuvalet ve suyun ortak kullanima tabi oldugu, her odaya birer ailenin yerlestigi
hanlardaki saglik kosullar1 ve yasam kalitesi yetersiz kalmis olup, yoksul
mahallelerdeki konutlarin durumu da s6z konusu hanlardan farkli degildir (Kaya,
2013).
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Anadolu’yu terk eden Gayrimiislimlerin gogunlukla kent ve kasaba kokenli olmasi,
dolayisiyla ikamet ettikleri konutlarin da bu bdlgelerde yer almasi nedeniyle,
Anadolu’ya gelen Miisliiman miibadillerin koy kokenli olmasi ve tarimsal stireklilik
i¢in gogmenlerin koylere yerlestirilmesi, kirsal alanlarda konut sikintisina yok agmis
ve Koy Kanunu gergevesinde kdy yasaminin da sagliklastirilmas: gerekmistir (Eres,
2014). Bu donemdeki muhacir yerlesimleri, Anadolu’da halihazirda var olan koylere
eklemlenmekten c¢ok yeni kdyler kurma suretiyle gergeklesmis ve 1934-37 yillar
arasinda 18.000 civarinda konut insa edilmistir (Duman, 2009). izmir ve Tablo 4.8°de
goriilmekte olan diger illerle birlikte toplamda 69 adet numune kdy tasarlanmis olup,
kurulacak bu koylerin bir cami, bir mektep ve 50 konuttan olusacagi planlanmistir
(Seckin, 2013).

Yaklasik 20 adet yanmis Rum evinden olusan, egimli bir araziye oturan, karayolu
tizerinde ve Cumaovasi tren garina yarim saat mesafe uzakliktaki, eski bir Rum koyii
olan Kisikkdy gerek ulasim agina yakinligi gerek verimli arazisi sayesinde tarim igin
uygun nitelikleri tasimasi gerekse Seydikdy tugla fabrikasina yakin olmasi gibi koyiin
inga siiresini kisaltacak odak noktalarina yakinligi nedeniyle segilmistir (Seckin,
2013). Bu yerlesimde diizenli bir planlama galismas1 yapildigindan s6z etmek, cadde
ve sokak diizenlemesi yapilmadigindan ve mevcutta hasarli olan Rum evlerinin
kalintilarindan bir plan semasi1 ve malzeme kullaniminda dil birligi olmadan yeni bir
yerlesim yaratma nedenleri goz oniine alindiginda pek miimkiin degildir (Secgkin,
2013). Giiniimiizde ise bahse konu miibadil yerlesimi, Kisikkdy’de Izmir yoniine
giden yolun giiney kisminda kii¢iik bir mahalle olarak var olmakta iken, yolun kuzey
kisminda ise Karadeniz bolgesinden gelen gogmenlerin olusturdugu yeni bir yerlesim
bulunmaktadir (Segkin, 2013).
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Tablo 4.8 illere gére numune kdylerin isimleri (Seckin, 2013)

Il Numune Koy ismi
Ankara
Kirkkale Keskin ve Zir’de koyler
Adana

Adana — Kozan

Adana — Kadirli Madama Ciftligi, Taylan Mevki

Adapazari Serdivan

Antalya Cirkinoba, Kdyler

Aydmn Koyler

Balikesir Erdek Kdyiinde konutlar

Bilecik Uzi

Bursa Bektas, Demirtas, Filader, Ikizceoba, Karacaoba, Karamanli
Bolu Tarakli 16 Koy

Corum Sungurlu, Carsidere

[zmir Kiyas, Kusgular, Kisikkdy

Izmit Arslanbey, Derbent, Mihali¢, Nusretli, Pelitozii, Yenikoy
Manisa Cobanisa, Bozkdy, Soma civaro Koyler

Mersin Yuvanaki Ciftligi, Bedros Ciftligi

Osmaniye-Bahge

Hasanbeyli

Samsun

Asaragag, Beglik, Cinik, Cinaragil, Cirakman, Okse,
Taflan, Kurugokee

Miibadillerin yerlesimi igin diistiniilen bir diger koy olan Kusgular Koyii, koy

halkiin bu boélgeyi terk ederek Urla’ya gogerek emval-i metrukeleri isgal etmeleri

nedeniyle bu kdyde herhangi bir sekilde talepte bulunamayacaklar1 g6z Oniinde

bulunduruldugunda gelecek miibadiller i¢in uygun bir yerlesimdir (Segkin, 2013). S6z

konusu kdyde de plansiz bir yerlesim goriilmekte ve sokaklarin organik ve dar izlere

sahip olmasina karsin geleneksel mimari 6rnekleri konumlanmaktadir (Segkin, 2013).

Kuscular Koyii de Kisikkdy ile benzer sekilde, miibadillerin kalict olarak iskan

ettikleri yerlesimler olamamis ve ilerleyen yillarda baska kullanici profillerine ev

sahipligi yapmustir (Seckin, 2013).
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Hem kent merkezinde hem de kirsal alanlarda miibadillerin iskan etmesi igin
belirlenen alanlar bazi miibadiller i¢in ekonomik ve sosyal iletisim aglarin1 Kurarak,
topluma eklemlendikleri yerler olmusken, bazi miibadiller ise bir siire sonra bu alanlari
yukarida da bahsi gecen cesitli hususlar nedeniyle terk etmislerdir. iskan siireci kagit
tizerinde sistemli bir sekilde planlanmigsa da mal ve miilklerin muadillerinin olmamasi
hatta gelen ve giden miibadillerin bile yasam tarzlari, mesleki faaliyetleri ve miktarlar
acisindan muadillerinin olmamasi 6ngodriillemeyen sorunlara neden olmustur. Mesken
gereksiniminin giderilmesi, imar faaliyetlerine ayrilan asgari biitce, yetersiz insaat
malzemesi, ithal triinlerin alim sikintisi, sehir plancist gibi uzmanlarin nitelik ve
niceliksel yetersizligi, miibadillerin kent ekonomisine katilmalarina kadar gecen
stiredeki zaman kayb1 ve toplumdaki yipranmislik gibi nedenlerden kaynakli olarak
ancak 1940’lar1 bulabilmistir (Kaya, 2013). Yine de olduk¢a kisith bir siirecte

tamamlanan miibadillerin nakli ve iskani g6z ardi edilmemesi gereken bir basaridir.

4.7 Tasfiye Talepnameleri Dogrultusunda Miibadillerin izmir’deki Iskan

Alanlan

Izmir iline gelen miibadillerin iskan bodlgelerine iliskin yapilan degerlendirmeler
“Nereden gelen gdo¢menler Izmir’de iskdn edilmislerdir?” ve “Izmir’deki iskan
bolgeleri mintikalart nereleridir?” sorular ile elde edilebilmektedir. Bu bakimdan,
caligmada yararlanilan tasfiye talepnameleri sayesinde, miibadillerin iskan bolgelerine
iliskin niifus dagilim1 hususunda somut veriler elde etmek ve Izmir kent merkezi ile
kirsal ilge yerlesimlerine iliskin miibadil yerlesim alanlarimi bir olgiide tespit
edebilmek miimkiin olmaktadir. Tasfiye talepnameleri onceki boliimlerde de
bahsedildigi iizere miibadeleye tabi olan kisilerin taginir ve taginmaz mallarimin kayit
altina alindig1 belgelerdir. Bahse konu belgelerde yazan memleket ve iskan yeri
bilgileri bu ¢alismada yararlanilan ana béliimler olmuslardir. Izmir ili simirlarinda
iskan edilen miibadillere ve bu iskanlarin Yunanistan topraklarindaki hangi kentlerden
gelerek, izmir kentinde hangi bolgelere yerlestirildiklerine iliskin veriler
dogrultusunda da analiz ¢alismalar tiretilmeye ¢alisilmistir. Talepnameler sayesinde

miibadillerin kimlik bilgilerine, mesleklerine ve sahip olduklari miilklere
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ulagilabilmekte olup, giinlimiizde arastirmacilar igin oldukga degerli kaynaklar olarak

Onem arz etmektedirler.

Bu ¢alismada Devlet Arsivleri Baskanligi Cumhuriyet Arsivi’nden elde edilen ve
Izmir iline iskan eden miibadillere ait tasfiye talepnamelerinden yararlanilmis olup,
verilerin elde edildigi Kasim 2019 tarihinde yapilan dijital aramada “Izmir” ve “izmir
11i” kelimeleri ile arama yapilarak ulasilabilen toplamda 6.414 adet talepname kaydina
ulagilmigtir. Calismada Tasfiye Talepnamelerinde yer alan terk ettikleri ve iskan
edildikleri bolgelere iliskin kayitlar veri olarak alinarak analiz yapilmis ve izmir
orneginde iskan alanlarinin tespit edilmesine calisilmistir. S6z konusu belgelerden

elde edilen veriler grafik ve tablolar haline doniistiiriilmuistiir.
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Sekil 4.3 6414 adet tasfiye talepnamesi kapsaminda izmir’e gelen miibadillerin memleketleri ve
talepname sayist

Calismada 1923-1930 yillar1 arasinda gergeklesen iskan siirecine iliskin incelenen
tasfiye talepnameleri kapsaminda (6414 adet tasfiye talepnamesi) izmir’e, Selanik,
Dedeagag, Girit, Giimiilcine, Kosova, Limni, Manastir, Midilli, Sakiz ve Yanya

yerlesimlerinden go¢ edildigi bilgisine ulasilmaktadir.
Sekil 4.3 teki grafikte de goriildiigii iizere, Izmir iline yerlestirilen miibadillere ait

edinilen 6.414 adet tasfiye talepnamesine konu miibadillerin 3.530’u Selanik, 662’si
Girit’ten, 555’1 Limni’den, 463’ii Manastir’dan, Yanya’dan 453, Midilli’den 447,
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Sakiz’dan 264, Dedeaga¢’tan 33, Gilimiilcine’den 14 ve Kosova’dan 4

yerlesimlerinden gelmistir.

6.414 adet Talepname belgesinde gegcen miibadiller incelenmis ve belgelerden bir
kisminin bir kisi bir kisminin ise birden fazla kisiye ait oldugu tespit edilmistir. Sekil
4.4°teki grafikte de goriildiigii tizere 6.414 adet belgeden 4.863 adeti 1 gogmen adina
kayitli bulunmaktadir. Sirasiyla, 773 talepname 2 gogmene, 347 adeti 3 gogmene ve
415 adeti ise 4 ve iizeri gogmene aittir. Bahse konu tasfiye talepnamelerinden 16
adetinde talepnamede bahsedilen gégmen sayist “... ve ortaklar1”, ... ve varisleri”
gibi ibareler nedeniyle belirsiz kalmistir. Dolayisiyla kag¢ kisiden bahsettigi tespit

edilemeyen bu 16 belge ilerleyen grafiklerdeki sayisal analizlerde kullanilamamustir.
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Sekil 4.4 Tasfiye Talepnamelerine konu kisi sayist

Boylece gogmen sayisinin tespit edilemedigi 16 adet talepname haricinde 6.414
adetten geriye kalan 6.398 sayida talepnameye konu olmak iizere toplamda 9.462 adet
miibadil tespit edilmektedir. Elde edilen toplam miibadil niifus miktarina, kisi sayisi
belirlenemeyen talepnameler de eklendigi taktirde yaklasik 9500 kisinin iskan edildigi
bilgisine ulasilabilmektedir (Tablo 4.9). Tasfiye talepnamelerinde kayitli miibadillerin
sayisi, literatiir arastirmalar1 kapsaminda kente iskan edildigi iddia edilen miibadil
sayisinin altinda kalmaktadir. Bu durumun nedeni olarak, iilkeyi hizlica terk etmeleri
zorunlulugu igerisinde miibadillerin miilk kayitlarm tasfiye talepnamelerine

isletememesi ve miibadillerin bundan baska miilklerinin de olmamasi nedeniyle
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kayitlarinin gergeklestirilmemesi gosterilebilmektedir. Kaya’nin (2017c) belirttigine
gore mibadil sayisinin genel kabul goéren bes ile g¢arpilmasi sonucu tahmini
talepnamelere konu olan niifus edinilebilmektedir. Ayrica, miibadeleye iliskin
protokoliin 3.maddesi kapsaminda 18 Ekim 1912 tarihinden itibaren Anadolu’ya gelen
gocmenler de miibadele antlasmasi kapsaminda degerlendirilmis ve miibadil olarak
tanimlanmiglardir, ancak miibadele protokolii 6ncesinde geldiklerinden, tasfiye
talepnamelerine konu olamamislardir. Dolayisiyla bu durumun, farkli literatiir
kaynaklarindaki izmir ili miibadil niifus bilgileri ile karsilastirildiginda, niifus farkina

sebep olabilecegi de dikkate alinmalidir.

Tablo 4.9 1923-1930 yillar1 arasinda izmir Vilayetine gelen miibadillerin dagilimi

. " TASFIYE TALEPNAMESINE
TERK EDIiLEN BOLGE .
KONU KiSi SAYISI

MIDILLI 549
LIMNI 847
SELANIK 5.450
DEDEAGAC 22
GIRIT 838
GUMULCINE 14
KOSOVA 4
MANASTIR 725
SAKIZ 388
YANYA 625
TOPLAM 9.462

Tasfiye talepname kayitlarma gére Izmir kentinde iskan edilen yaklasik 9.500
miibadilin, 5.450 Selanik’ten, 847 Limni’den, 838 Girit’ten, 725 Manastir’dan, 625
Yanya’dan, 549 Midilli’den, 388 kisi Sakiz’dan, 22 Dedeagag’tan, 14 Giimiilcine’den

ve 4 kisisi de Kosova’dan gelmistir.
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Sekil 4.5°teki grafikte de goriildiigi iizere en fazla miibadilin geldigi yer %57’lik
bir oran ile Selanik’tir. Oldukg¢a yiiksek olan bu oran ile, Yunanistan’daki diger
Miisliiman yerlesimlerinden gelen miibadiller arasinda ciddi fark bulunmakta olup,
ikinci siray1 %9’luk oran ile Limni ve Girit paylasmakta, bu oranlar1 %7 ile Manastir,
%7 ile Yanya, %6 ile Midilli ve %4 ile Sakiz yerlesimleri takip etmektedir. Dedeagac,
Giimiilcine ve Kosova yerlesimleri ise Izmir kentine, Sekil 4.5°te de goriildiigii iizere

%0 yiizdelik oranlar ile sayisal deger ifade edemeyecek kadar az miibadil vermistir.
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Sekil 4.5 Izmir'e gelen miibadillerin memleketlerinin yiizdelik oran1 (%)

Miibadillerin izmir’de yerlestirildikleri bdlgelere odaklanildiginda ise, toplamda
6.414 adet talepname belgesinden 3.792 adetine konu olan ve 5.850 adet miibadilin
kent merkezine yani tarim dis1 faaliyetlere, geriye kalan 2.622 adet tasfiye
talepnamesine konu olan toplamda 3.612 kisinin ise kirsal alanlara iskan edildigi
sonucuna varilmaktadir. Kentsel ve kirsal bolgelere yerlestirilen miibadil miktar
toplam miibadil sayisina oranlandiginda ise, gog¢menlerin %62 kadarinin kent
merkezine, %38 kadarinin ise kirsal alanlara nakledildigi fark edilmistir. 3.612 kisinin
iskan edildigi kirsal alanlara odaklamldiginda, Izmir kentine gelen miibadillerin
sadece tgte birinin kirsal alanlara yerlestirilmesinin nedeni, Anadolu’ya gelen
Miisliiman miibadillerin dnemli bir kisminin kirsal kdkenli olmasi ve dolayisiyla izmir
gibi ticaret ve zanaat gibi mesleki faaliyetlerin 6n planda oldugu bir kente miibadillerin
donemin iskan politikalar1 ¢ercevesinde benzer iklim 6zelliklerinin oldugu ve benzer

ekonomik faaliyetlerin hakim oldugu alanlara nakledilmeleri olarak diistiniilmektedir.
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Sekil 4.6’da ise kirsal bolgelere iskan edilen miibadillerin mekansal dagilimlar
acikca izlenebilmekte olup, bu dogrultuda miibadillerin 890 adetinin Bergama’ya, 679
adetinin Foca’ya, 231 adetinin Kemalpasa ve 234 adetinin ise Bayindir’a yerlestirildigi
goriilmektedir. Sekil 4.9’da mekansal olarak gosterilemeyen 816 adet gé¢gmenin ise
tasfiye talepnameleri dogrultusunda Izmir’in diger kirsal bolgelerine nakledildigi
bilinmektedir.

Bergama

> 890

Dikil

33

Menemen

aer -

Gigelbahce
Urla
Seferihisar
Menderes
50 120 km

g e ]

Bayindir

Sekil 4.6 Kirsal bolgelere yerlestirilen miibadillerin iskdn alanlarmin mekéansal dagihm (Yazar

tarafindan hazirlanmistir)

Sekil 4.7°deki grafikte belirtildigi tizere gelen miibadillerden kirsal alanlara
nakledilen ve 2.622 adet tasfiye talepnamesine konu 3.612 kisinin dortte biri yani
%25’i Bergama yerlestirilmis olup, bu oran1 %23 ile Diger, %19 ile Foga, %6’sarlik
bir oran ile ise Baymdir, Kemalpasa ve Menemen yerlesimleri takip etmistir. Diger

secenegi igerisinde yer alan yerlesimler, ilerleyen sayfalardaki grafik ve tablolarda da
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goriilecek olup, bu kavram ortak bir yerlesimde ¢ogunlugu saglayamayan ve daginik

bir bigimde olusan iskan bolgelerini tariflemek i¢in kullanilmistir.
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6%
-

25% 1%

Sekil 4.7 Kirsal Bolgelere yerlestirilen miibadillerin iskan alanlar

Iskan siireci bir énceki béliimde de belirtildigi iizere iklim &zellikleri, emval-i
metruke stoku ve gégmenler i¢in uygun bos arazi tespitinin yani sira 6nemli bir kistas
olan meslek se¢imine gore de miibadillerin iskan bolgeleri sekillenmistir. Osmanli
Imparatorlugu’ndaki iskan politikasina benzer olarak Erken Cumhuriyet déneminde
de kentli gogmen kente, koylii gogmen ise koye nakledilerek ekonomik tiretim sistemi
stirekli  kilinmaya ¢alisilmigtir.  Miibadillerin  en kisa siirede ekonomiye
kazandirilmalart hem miibadillerin kendilerini giivende hissederek topluma ve
ekonomiye adapte olmalarin1 hem de terk ettikleri yasamlarini yeni bir cografyada
yeniden kurmalarina yardimct olmustur. Miibadillerin olabildigince hizli bir sekilde
nakillerinin tamamlanmasi da ekonomik devamliligin sekteye ugramadan yeni kurulan

tilkedeki iktisadi faaliyetlerin zarar gormemesi amaglanarak gergeklestirilmistir.

Ayrica, miibadele 6ncesinde ekonomi, ticaret ve sanayi alanlarmin, Rum ve
Ermeniler basta olmak iizere cogunlukla gayrimiislimlerin elinde oldugu gz oniinde
bulunduruldugunda, bahse konu niifusun miibadele ile Yunanistan’a nakledilmesi,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yeni kurulmus bir iilke olarak girisimci simifi kaybetmesi
demektir (Emgili, 2014). Kentin ticari faaliyetlerinde 6nemli bir yere sahip olan

Rumlar basta olmak iizere Levanten ve Ermenilerin kenti terk etmesi ile bahse konu
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etnik gruplarin tekelindeki meslek alanlarinda olusan boslugun doldurulmasi ihtiyaci
ortaya c¢ikmistir. Bu dogrultuda, kent merkezinde tiiccarlik, insaat ustaligi,
kuyumculuk gibi zanaatlardaki bosluklar basta kente gelen miibadiller olmak iizere

muhacir ve gé¢menler ile doldurulmaya ¢alisilmistir.

(... % ESREFPASA
OLGES

ALSANCAK
BOLGESI

Sekil 4.8 Kent merkezine yerlestirilen miibadillerin iskdn alanlarinin mekansal dagilimi (Yazar

tarafindan hazirlanmistir)

Bu iskan politikas1 dogrultusunda kentte siiregelen mesleki faaliyetlere uygun olan
miibadillerin kent merkezindeki iskan bolgeleri Sekil 4.8’de gosterilmistir. Analiz
edilen toplamda 6.414 adet tasfiye talepnamesinden kent merkezine iskan edilen
miibadillere ait 3.792 adet talepnameye konu olan 5.850 adet gé¢men oldugu tespit

edilmistir. Sehir merkezine yerlesen miibadillerin talepname kayitlar1 dogrultusunda
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en ¢ok iskan edilen bolgenin 3.863 adet kisi ile herhangi bir mahalle detay: verilmeden
“Izmir” oldugu goriilmektedir. Bu miktar1 622 kisi ile Karsiyaka yerlesimi takip
etmekte olup, merkezdeki ikinci sirada yogun iskan bélgesidir. Ugiincii sirada 219 ile
Buca ve dordiincii sirada 129 ile Bornova semtleri takip etmektedir. Merkez ilge olan
Konak ilgesindeki iskan bolgeleri detaylandirilmigtir. Bu dogrultuda 108 kisinin
Karatas, 90 kisinin Tepecik, 88 kisinin Esrefpasa semti, 71 kisinin Goztepe, 69 Kisinin
Karantina ve 62 kisinin ise Alsancak semtine yerlestirildigi goriilmektedir. 526 kisinin
iskan bolgesi ise Diger ile ifade edilmis olup, Kemeralt1 ve Kadifekale etekleri basta
olmak tizere kent merkezinin gesitli semtlerindeki mahallelere yerlestirilen ancak
bolgesel bir yogunluk olusturamayan gégmenler bu baslik altinda belirtilmistir. S6z
konusu yerlesimlerdeki niifusun 6nemli bir kisminin miibadele 6ncesi iilkeyi terk eden
gayrimiislimlerden olustugu g6z Oniine alindiginda, bu semtlerin miibadillerin
cogunlukla iskan edildigi bolgelerden olmalarinin nedeni, bu bélgede bosalan
konutlara iskan edilmesi i¢in daha fazla miibadil s6z konusu yerlesimlere nakledilmis

olmasidir.

Miibadillerin kent merkezindeki iskan alanlarina oransal olarak odaklanildiginda,
Sekil 4.9°da da goriildiigii iizere %66 orani ile izmir olarak belirtilmekte ve bu oran:
%11 ile Karsiyaka takip etmektedir. Kent merkezinde daginik olarak yerlestirilen
miibadilleri ifade eden diger kategorisi ise %9 oran ile Giglincii siray1 almakta olup,
yiizdelik dilime giremeyen bu mahalleler ¢ogunlukla Kemeralti ve Kadifekale
bolgelerinde konumlanmaktadir. Bu bdlgelerin Cumhuriyet dncesi Izmir kentinde
Tirk Mahallelerinin yer aldig:r alanlar oldugu dikkate alindiginda, miibadillerin

iskanmin bahse konu alanlarda ger¢eklestirilmesi olduk¢a makuldiir.
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Sekil 4.9 Kent merkezine yerlestirilen miibadillerin iskin alanlari?

Sekil 4.9°da dikkat edilecegi lizere, yerlesik alanda merkez ilgedeki semtlere iskan
edilen gogmenlerin tasfiye talepnamelerinde yerlesim yeri %66 oraninda sadece
“Izmir” olarak belirtilmistir. Oztiirk (2016) bu belgelerde kaza detayinin
belirtilmemesinin nedeninin gorevli kisilerce merkez kazanin ismini yazmanin yeterli

oldugunun diistiniilmesiyle detayl1 bilgiye gerek gériilmemis olabilecegini belirtmistir.

Oncelikle talepname verilerinden elde edilen bilgiler dogrultusunda miibadillerin
terk ettigi yerlesimlere yani memleketlerine ve bu miibadillerin Izmir’de nerelere

yerlestirildigine odaklanildiginda asagidaki veriler elde edilmektedir.

25
20

5%

21

= BERGAMA 15

= ALTINOVA 10

1

BERGAMA ALTINOVA

Sekil 4.10 Tasfiye Talepnamelerine gére, Dedeagag sancagindan gelen miibadillerin izmir’de iskan

edildigi bolgelerin orani (%) ve miktar

2% Alsancak, Punta, Ikinci Kordon

** . Egrefpasa, Ikicesmelik, Bayramyeri, Degirmendag, Yapicioglu, Haci Ibrahim (Giiniimiizde
Bozkurt), Orhaniye (Giiniimiizde Selguk), ikinci Siileymaniye (Giiniimiizde Altintas), Tuzcu Mescit
(Gliniimiizde Tuzcu)
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Dedeaga¢ sancagindan izmir vilayeti smirlar1 igerisinde Bergama’ya 21,
Altinova’ya 1 kisi olmak tizere toplamda 22 kisinin geldigine iliskin talepname kaydi
goriilmektedir (Sekil 4.10).
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Sekil 4.11 Tasfiye Talepnamelerine gére, Girit vilayetinden gelen miibadillerin Izmir’de iskan edildigi

bolgelerin orani (%) ve miktari®

Sekil 4.11°de Girit’ten gelen miibadillerin 455’inin yani %54 {iniin izmir’de iskan
edildigi ve yine mahalle detay1 verilmedigi gortilmektedir. 106 kisinin kent merkezinin
diger mahallelerine dagildig1 goriilmekte olup bu oran %13 tiir. Giritli miibadillerin
%9’u Karsiyaka Bolgesi, %8’i Bornova’ya iskan edilmis olup, bu siray1 %4’ erlik

oranlar ile Esrefpasa Bolgesi, Sirince ve Kemalpasa yerlesimleri takip etmistir.

= [ZMIR

[l \ C T S RN S ¢ )

iZMIiR

Sekil 4.12 Tasfiye Talepnamelerine gore, Kosova vilayetinden gelen miibadillerin izmir’de iskan

edildigi bolgelerin orani (%) ve miktari

$* .  Esrefpasa, Ikigesmelik, Yapicioglu, Uluyol, Orhaniye (Giiniimiizde Selguk)
** 1 Karsiyaka ve Alaybey
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Sekil 4.12°de goriildiigii tizere Kosova vilayetinden gelen 4 mibadilin hepsinin

iskan yeri herhangi bir mahalle detay: verilmeksizin Izmir olarak belirtilmistir.
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Sekil 4.13 Tasfiye Talepnamelerine gore, Selanik vilayetinden gelen miibadillerin Izmir’de iskan

edildigi bolgelerin orani (%) ve miktar1*

Selanik vilayetinden gelen gelenlerin 2.527 adetinin yani %53 iiniin izmir’e iskan
edildigi goriilmektedir (Sekil 4.13). Bu orani ise ikinci olarak 679 kisi ve %14°liik bir
oran ile Bergama takip etmekte olup, geriye kalan orani sayisal miktarlari da gok yakin
olan Bayindir, Buca, Foga, Karatas, Karsiyaka Bolgesi, Kemalpasa, Menemen,
Odemis ve Tire yerlesimleri paylasmaktadir. %1 oraninda ise “Diger” segenegi

karsimiza ¢ikmaktadir.

4%  Karsiyaka ve Alaybey
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Sekil 4.14 Tasfiye Talepnamelerine gére, Giimiilcine sancagindan gelen miibadillerin Izmir’de iskan

edildigi bolgelerin orani (%) ve miktar

Sekil 4.14°te Giimiilcine sancagindan gelen miibadillerin ise 9 kisi ile en biiyiik
oran1 %65 ile diger grafiklerle benzer sekilde Izmir’in aldig1 goriilmektedir. Bu miktar
2’ser kisilik miktarlar ve %14’liik oranlar ile Karsiyaka ve Bergama yerlesimleri takip

etmekte olup, 1 kisi de Karantina semtine yerlestirilmistir.
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Sekil 4.15 Tasfiye Talepnamelerine gore, Limni Adasi’ndan gelen miibadillerin Izmir’de iskan edildigi

bolgelerin orani (%) ve miktari
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Sekil 4.15°te ise Limni Adasi’ndan gelen miibadillerin -cografi yakinliklar1 goz
Oniine alindiginda- ¢ok dogal bir hamle olarak 751 kisi ile %89 oraninda Foga’ya iskan
edildigi goriilmektedir. Geriye kalan oranlar ise 45 kisi ve %>5°lik bir oran ile izmir

basta olmak iizere Cedit Mahallesi, Odemis, Karsiyaka ve Diger yerlesimler arasinda

paylasilmaktadir.
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Sekil 4.16 Tasfiye Talepnamelerine gore, Manastir vilayetinden gelen miibadillerin izmir’de iskan

edildigi bolgelerin oran1 (%) ve miktar

Manastir vilayetinden gelen miibadillerin 307 kisi ile %42 oraninda izmir, 97 kisi
ile %13 oraninda Diger yerlesimlere iskan edildigi goriilmektedir (Sekil 4.16). Bu
orani 64 kisi ile %9 oranda Menemen, 49 kisi ile %7 oranda Bergama ve 54 kisi ile

%7 oranda Karsiyaka yerlesimleri takip etmektedir.
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Sekil 4.17 Tasfiye Talepnamelerine gore, Sakiz Adasi’ndan gelen miibadillerin izmir’de iskan edildigi

bolgelerin orani (%) ve miktar1®

Sakiz Adasi’ndan gelen miibadillerin de iskan edildikleri bolgeler igerisinde,
yukarida bahsedilmis 6rneklerde de oldugu tizere Sekil 4.17°deki grafik verilerinde
Izmir’in en yiiksek orana sahip iskan bolgesi oldugu goriilmektedir. 116 kisi ve %30
oran ile Izmir’e iskan edilen Sakiz’li miibadillerin, 94 kisilik %24 oraninda Diger
yerlesimlere ve 72 kisilik %19 oraninda ise Cesme kazasina iskan edildigi bilgisi
edinilmektedir. Sakiz adasmin “izmir” bashg ile kayit altna alinan talepnamelerin
yani sira Cesme’nin igilincii sirada yer alabilmesinin nedeni, Limni Adasi’ndan
Foga’ya iskan edilen miibadiller ile benzesmektedir. Sakiz Adasi, Izmir vilayetinin en
batisinda yer alan Cesme kazasi ile ¢ok yakin bir mesafede oldugundan miibadillerin
terk ettikleri bolgeler ile iskan edildikleri bolgeler arasinda cografi bir iliski s6z konusu

oldugu soylenebilmektedir.

S* . Esrefpasa, Ikigesmelik, Degirmendagi, Haci Ibrahim (Giiniimiizde Bozkurt), Orhaniye
(Giiniimiizde Selguk), Ikinci Siilleymaniye (Giiniimiizde Altintag), Tuzcu Mescit (Giiniimiizde Tuzcu)
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Sekil 4.18 Tasfiye Talepnamelerine gore, Yanya vilayetinden gelen miibadillerin izmir’de iskan edildigi

bolgelerin orani (%) ve miktari®

Sekil 4.18’de Yanya’dan gelen miibadillerin 207 kisisinin yani neredeyse {igte

birinin %29’luk bir oran ile Izmir, %24 iiniin Karsiyaka, %24 iiniin Diger, %15’inin

ise Kemalpaga’ya yerlestirildigi goriilmektedir. Geriye kalan %8’lik oran ise Aliaga,

Bayndir, Foga, Urla gibi kirsal alanlar1 ve Esrefpasa Bolgesi ve Goztepe gibi kentsel

alanlar1 icermektedir.
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Sekil 4.19 Tasfiye Talepnamelerine gére, Midilli Adasi’ndan gelen miibadillerin izmir’de iskan edildigi

bolgelerin orani (%)ve miktari

6 x -
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Midilli Adasindan gelen miibadiller Sakiz ve Limni adalarina iliskin grafiklerde
oldugu gibi cografi uzaklik itibariyle tahmin edilecegi iizere 193 kisi ve %35 ile izmir
ve 127 kisi ve %23 ile Bergama’ya iskan edilmislerdir. Bu oran1 %16 ile Diger ve %14
ile Foga takip etmistir (Sekil 4.19).
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Sekil 4.20 Tasfiye Talepnamelerine gore, gelen miibadillerin Izmir’de iskan edildigi bdlgelerin orani

(%) ve miktar1’

Son olarak, Sekil 4.20’de goriildiigii iizere, Izmir’e gelen miibadele gd¢menlerinin
iskan bolgeleri genel olarak degerlendirildiginde 3.863 kisi ile en fazla oran1 %41 ile
“Izmir” almistir. Bu oran1 ise %22 ile “Diger” yerlesimler takip etmistir. Kirsal
alanlarda Foga, Sirince, Bergama, Bayindir, Menemen ve Odemis, kentsel alanlarda
ise giintimiiz Konak ilgesi smirlari igerisindeki yerlesimler ve Karsiyaka’da miibadil

iskanlart yogunlagmistir (Sekil 4.21).

T* . Karsiyaka, Alaybey
** . Alsancak, Punta, ikinci Kordon
*** . Egrefpasa, Ikicesmelik, Bayramyeri, Degirmendag, Yapicioglu, Haci Ibrahim (Giiniimiizde

Bozkurt), Orhaniye (Giiniimiizde Selguk), ikinci Siileymaniye (Giiniimiizde Altintas), Tuzcu Mescit
(Giintimiizde Tuzcu)

**** . Foga, Eski Foca

**Axx - Selahattinoglu (Giiniimiizde Kubilay), Cedit (Giiniimiizde Yeni), Damlacik, Esnafseyh
(Giiniimiizde Ugur), Ali Reis, Asmali Mescid (Giiniimiizde Ulkii Mahallesi civar1), Arapkurunu,
Basmane, Ayadokla, Hatuniye (Giiniimiizde Kurtulus)
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Sekil 4.21 Tasfiye Talepnamelerine gore, gelen miibadillerin izmir’de iskan edildigi bolgelerde

yogunluk analizi (Yazar tarafindan hazirlanmistir)

Yukaridaki analizlerde goriildiigii iizere Izmir’de kent merkezi ve kirsal
bolgelerdeki bircok semte miibadil yerlesimi gerceklestirilmistir. Tez caligsmasi
kapsaminda yapilan incelemede kent merkezinin hemen giineyine eklemlenen ve
gerek miibadele protokolii 6ncesi gerek miibadele kapsaminda gerekse sonrasinda
aldig1 goclere bagli olarak giineye dogru genisleyen Esrefpasa semti on plana
cikmistir. Kentin giris kapilarindan biri olan Yaghaneler mevkisini de kapsayan
Esrefpasa semti, kent merkezindeki Alsancak, Giizelyal, Karatag gibi yerlesim
bolgelerinden ¢ok daha ge¢ bir donemde miibadele gibi go¢ kaynakli demografik
hareketlilikler sonucunda kent merkezinin giineyine eklemlenerek, diger semtlerin
aksine olusma bigimi ile bir go¢ mintikasi niteligi tasimaktadir. Bu dogrultuda,
kentteki mekansal degisimler ile demografik hareketlilikler arasindaki iligkiyi
irdeleyen, fiziksel c¢evre ile toplumsal karakterin birbirini etkileme bicimleri ve
dongiide planlamanin etkisini agiklamaya c¢alisan bu tezin odak bolgesi Esrefpasa

olmustur. Clinkii bu semt, gog ile olusan ve gog ile degisen bir kentsel alan olarak
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planlama pratiklerinin somut gelisimi gorebilmek agisindan zengin bir yerlesim tarihe,
kenti besleyen kendine has kolektif bir bellege ve bir¢ok gégmen mintikasinda oldugu
gibi demografik dinamizmin etkisi ile zaman igerisinde kabuk degistiren bir sosyal
karaktere sahiptir. Semtin, mekansal ve toplumsal doniistimiiniin sehircilik detayinda
ve miibadele temelinde ele alindig1 bu 6zgiin ¢alismada, miibadillerin bahse konu
semti fiziksel ¢evre ve toplumsal karakter agisindan besleyip bi¢imlendirmeleri
sonucunda olusan morfolojik degisimin, dénemin planlari, graviirleri ve halihazir
verileri ile en detayli bicimde izlenebildigi kent merkezindeki tek bolge olmasi da bu
bolgenin ¢alisiimasinin nedenlerindendir. Semtin bu 6zelliklerinin irdelenmesi igin
Besinci boliimde gogmenlerin bu semtte ikamet etmeye neden, ne zaman ve nasil
basladiklarina iliskin tarihine ve konumuna iliskin bilgi verilecek, mekansal 6zellikleri
g0¢, sit alanlari, tarihi konut karakteri ve planlama pratikleri tizerinden analiz edilecek,

yukaridaki veriler derinlemesine goriisme ¢alismast ile desteklenecektir.
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BOLUM BES
MUBADILLERIN iSKAN BOLGELERINDEN OLAN ESREFPASA
SEMTININ KENTLESME PRATIKLERI CERCEVESINDE
DEGERLENDIRILMESI

5.1 Esrefpasa’min Konumu ve Tarihi

Calismamizda miibadillerin yasam alanlarindan biri olan Esrefpasa Semti odak
bolge olarak belirlenmis olup, bir gé¢ mintikasi niteligi tasiyan bu semte iliskin
caligmalar yapilmistir. Giiniimiizde, Konak il¢e sinirlart igerisinde kalan Esrefpasa
Semtinin kuzeyinde Varyant ve Bayramyeri, giineyinde Yaghaneler, batisinda Altintas
ve Dogusunda Aziziye mahalleleri konumlanmakta olup, 19.ylizyilin sonlarindan
itibaren Varyant’in st kisminda Bayramyeri olarak bilinen alanin ilerisinde
Kadifekale’nin batisindaki tepenin kuzeye bakan sirtinda kurulan semt, gé¢menlerin
iskdn bolgelerinden biri olarak, ilerleyen yillarda tepenin giliney yamaglarina
giiniimiizde Bestepeler Bolgesi olarak bilinen alan sinirlarmma dogru genislemistir.
Semtin kapsadig: alan, Yiiksel (2006) tarafindan “Esrefpasa olarak tanimladigimiz
alani, Esrefpasa, Varyant, Inonii Caddelerinin kesistigi ve Bestepeler’e dogru ilerleyen
bolge” olarak tanimlanmistir (S.149). Fedakar ve Akgicek (2019) aktardigr lizere,
Esrefpasa semtinin sinirlar1 “Esrefpasa; Bayramyeri’nden baslar, Yaghaneler’de biter.
Ote yandan Ucgyol’a kadar uzanir, diger tarafta Bestepeler’le simnirhdir.” seklinde
belirtilmis olup, aym eserde Yasar Uriik tarafindan ise “Esrefpasa bati-kuzey sinir1
Halil Rifat Pasa Caddesi olan, bu caddenin Varyant’a birlestigi nokta ile Varyant’tan
Bayramyeri’nden Esrefpasa Caddesi boyunca Ikigesmelik’e giden ydnden,
Dolaplikuyu yokusu, Yaghaneler-Bestepelerden Kadifekale’ye gelen cadde,
Yaghaneler’den Ugyol-Altintas’1 birlestiren hat arasinda kalir.” seklinde tariflenmistir
(s.28, 29). Karaoglu (2001) ise 1940’larda izmir’in 8 belediye bolgesinden biri olan
ticlincli  siradaki Esrefpasa mintikasinin  Altay, Atilla, Bozyaka, Cimentepe,
Dolaplikuyu, Dayiemir, Duatepe, Kadriye, Kocatepe, Selguk, Tuzcu ve Tinaztepe
Mahallelerini kapsadigini belirtmistir. Esrefpasa semtinin kesin sinirlar1 olmamakla

birlikte, semtin konumuna iliskin belirtilen ifadeler birbiri ile ¢elismemektedir.
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Sekil 5.1°de de goriildiigi tizere bahse konu semtin tarihine bakildiginda,
18.ylizyilin ilk yarisinda gerek graviir gerekse haritalardan anlasildigi kadariyla adini
0 alanda bulunan yel degirmenlerinden alan Degirmentepe ve hemen kuzeyindeki
Esrefpasa semtlerinin yerlesim alani olarak belirlenmedigi goriilmektedir (Yiiksel,
2006). Bu alan, 19.yiizyill ortalarina kadar riizgdr degirmenlerinin yer aldigi
Degirmendagi veya Degirmentepe olarak da bilinen alanin adi azinliklar tarafindan
“Coryphée Tepesi”dir (Uriik, 2017). Bu doénemde kentin giineyde Kadifekale
eteklerine, dogusunda Basmane Istasyonu, batida liman ve kuzeyde Punta Mevkisi’ne
kadar uzandigi goriilmektedir. Esrefpasa bolgesinin henliz mekansal olarak
olusmadigi bu donemde, kent lekesi sinirlarina dogru konut yogunlugu azalmakta

olup, yerlesim tarihi kent merkezi ¢evresinde yogunlagmustir.

Sekil 5.1 Degirmentepe’nin de goriilmekte oldugu 1732 tarihli Izmir kentini tasvir eden graviir
(Raremaps, 2020)

18.ylizy1l sonlar1 ve 19.yiizy1l baslarinda, dénemin yerlesim dokusunu gosteren
haritalar sayesinde, Esrefpasa bolgesinin kuzeyinde konumlanan ikicesmelik mevkisi
civarindaki sokaklarin kent geneli ile uyumlu olarak en fazla 3-4 metre genisliginde,
mal yiiklenmis bir devenin gecebilecegi genislikte oldugu bilinmekte ve buna ek

olarak, bahse konu yollarin organik dokusu g6z oniine alindiginda plansiz bir
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kentlegsmenin hakim oldugu goriilebilmektedir (Karaoglu, 2001). Kentte sik araliklar
ile gergeklesen depremlerden az hasar ile kurtulma amaciyla gogunlukla ahsap
malzemeden insa edilen giivenlik ve 1sinma nedenleriyle Tirk evlerinin parsel
igerisindeki konumlar1 bitisik nizam olarak insa edilmistir (Simsir, 2017). Yukari
Mahallenin genel silueti birbirine yakin ve belirli bir akstan ziyade organik dokuya
sahip yollar ve konutlar arasinda yer alan mezarlik alanlar1 ve bu alanlardaki servi
agaclari olarak 6zetlenebilmektedir (Karaoglu, 2001). Bu doneme ait planlar ve graviir
caligmalar1 incelendiginde, Yapicioglu mevkisi ve giineyinde heniiz yerlesim izi
goriilmemekte olup, giinimiizde Cicipark olarak anilan bolge ve c¢evresinde
mezarliklarin konumlandigi g6z 6niine alindiginda, s6z konusu alanin kent dis1 olarak

ele alindigi sonucu ¢ikarilabilmektedir (Sekil 5.2).

Sekil 5.2 Cicipark’tan gectigi tahmin edilen kervan, 19.yiizyila ait bir graviir (Facebook, 2020)

1838 tarihinde imzalanan ticaret antlasmasi kapsaminda Izmir kentinin diger liman
kentleri arasindan siyrilmasi ile ticari faaliyetlerde 6n plana ¢ikmasi ve belediye
teskilatinin kurulmasi, 19.yiizyildan itibaren yabanci sermaye yatirimlarinin, kamu
hizmetlerinin ve istihdamin artmasini saglamistir (Kiray, 1998). Boylece kent, Ege
Adalar1 ve Anadolu’dan is¢i, yurtdisindan yatirimet ve tliccar ile biirokratlarin ¢gekim

noktas: haline gelmistir. Kente goclerin hizlanarak niifusun artmasi bahsi gecen
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olumlu gelismelerin yani sira, kaybedilen topraklardan gelen gé¢menlerin bir kismi da
Izmir’de iskan edeceginden kentin smirlar1 geleneksel kent lekesinin digina tasmaya
baslamistir. Miisliimanlarin ikamet ettigi mahalleler merkezi is alanlarindan
uzaklastirilmakta olup, kentin bu gog¢ alan giiney bolgelerindeki kaymalar nedeniyle
alt gelir gruplari Ikicesmelik bolgesinden Esrefpasa semtine dogru genislemis, orta
gelir gruplart Namazgah ve Mezarlikbasi semtleri ve Tilkilik semtinin arka kisimlarina
yerlesmislerdir (Kiray, 1998). Bu dsnemde, Izmir kentinin ii¢ temel giris kapis1 vardir;
biri Kemer semti, digeri Halkapinar, digeri ise Yaghaneler semtidir ki bahse konu alan
Esrefpasa’da konumlanmaktadir (Fedakar ve Akgicek, 2019). Bahse konu alan
“Yaghaneler” ismini, deve kervanlart ile getirilen {iziim, zeytin ve tiitiin gibi mallarin
islendigi yaghanelerden almaktadir. (Karaoglu, 2001). Aydin’dan gelen tarim {iriinleri
-semtin giris kapist gorevine uygun olarak- Esrefpasa iizerinden kent merkezine
ulastirilmakta ve bahse konu iiriinler Yaghaneler’de islendikten sonra Ikigesmelik ve
Kemeralt1 gibi ticari odaklara nakledilmektedir (Fedakar ve Akgicek, 2019). Ug
kapidan biri olan Yaghaneler mevkisi, Esrefpasa bolgesinin sinirlart igerisinde yer
almakta olup, Esrefpasa’nin giris kapist olarak kentte iskan edilecek ilk bolgelerden
biri olmasi semtin géo¢men yerlesimi ile kentteki dinamik odaklardan biri olmasini

saglamistir.

1856 tarihinde Luigi Storari tarafindan iiretilen ve Izmir’deki yerlesim izinin
okunabilirligi agisindan dnceki calismalarin ¢ok Gtesinde bir harita olarak halihazir
durumu gosteren Storari Planinda, glinlimiizde Esrefpasa’nin kapsadigi mahallelerden
olan Dayiemir ve Dolaplikuyu Mahallelerinin olugsmus oldugu goriilmektedir (Sekil
5.3). Bahse konu mahallelerin giineyinde kalan ve Selguk Mahallesi olarak bilinen
Orhaniye Mahallesinde ve giineyinde herhangi bir yerlesimin yer almadig gortilmekte
olup, Cicipark ve Roma Yolu olarak bilinen alanlardaki eski Miisliiman mezarliklar
gbze carpmaktadir. Ayni zamanda o donemde mezarlik olan ve bahse Cicipark’in
giineybatisinda konumlanan liggen seklindeki alan giinlimiizde de mekansal iz olarak
yer almakta olup, yap1 adasi olarak seklini korumakta ancak mezarlik alanindan ziyade
Cumbhuriyet sonrasi hazirlanan imar planlar1 kapsaminda bir donem Park Alani ve
Evlendirme Dairesi, 1980 sonrasinda ise Temel Egitim, Sosyal Tesis ve Park Alani

gibi kullanimlarin yer aldig: bir alandir.
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Sekil 5.3 1856 tarihli Storari Plani iizerine kadastro mahallelerinin islenmis hali (Yazar tarafindan

hazirlanmistir)

1856 Planinda goze ¢arpan ve 6nem arz eden bir diger husus ise, yol izleridir.
Esrefpasa’nin kuzeyindeki Kemeralti Boélgesinin, 1984 yilindan gliniimiize kadar
koruma amagli imar planina konu oldugu ve bu bolgedeki kadastral dokunun
korunmasi esas alindigi dikkate alinirsa, bahse konu alanin yapi1 adasi ve yol izlerinin
giinlimiize ulasmig olmas1 koruma pratiklerinin bir sonucu oldugu séylenebilmektedir.
Ancak alanin giineyinde yer alan giiniimiizde Esrefpasa bolgesinin kuzey kismini
olusturan Esrefpasa Caddesi ve Cicipark’in mekansal izinin giinimiize kadar -
revizeler olsa da- ulasmis olmas1 ve bahse konu yolun bdlgeyi besleyen ana aks olarak
korunmus olmasi olduk¢a Onemlidir. Boylece, bahse konu bélgeye yerlestirilen
miibadillerin ve muhacirlerin semtte var olan mekansal izi koruyarak, Yukar1 Mahalle

olarak bilinen Tirk Mahallelerine eklemlendikleri sonucuna ulasilmaktadir.
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Giiniimiizde de aktif olarak kullanilan ve Esrefpasa ile birlikte Bestepeler bolgesini
de besleyen Esrefpasa Caddesi, Cankaya semtinden Gaziosmanpasa Bulvari ve
Yaghaneler Semtine uzanan Yesillik Caddesini birbirine baglayan yol aks1 1913-1917
yillar1 arasinda donemin Belediye Baskani Esref Pasa tarafindan a¢tirilmustir (Uriik,
2016). ilerleyen yillarda Esrefpasa semtinin siirekli go¢ alarak gelismesi ve
genislemesi tizerine ortaya ¢ikan trafik sikisikligi sorununu ¢éziimlemek amaciyla,
bahse konu arterin daralmasina neden olan Saray Sinemasi ve Ikicesmelik Cami
arasinda kalan kisimdaki 201 adet konut ve 280 adet diikkkanin Kasim 1962-Haziran
1963 tarihleri arasinda yikim islemleri gergeklestirilmistir (Uriik, 2016). Boylece
Varyant yolunun trafik yiikii bir nebze hafiflemistir.

Yolun genisletilmesi ve egiminin azaltilmasi gibi ¢alismalar nedeniyle varolan
¢esmenin yukarida kalmasi sonucunda, bahse konu ¢esmenin altina yaptirilan ikinci
cesme ile bahse konu semte ve 6niindeki yola ismini veren “iki gesme” Mezarlikbasi
semtinden Esrefpasa semtine giden yolun yokus kismmmn bittigi yerde
konumlanmaktadir (Uriik, 2016). Iki cesmeden iistte olani iizerinde 1768 tarihi
yazilidir. Bahse konu ¢esme tek oldugu donemde, yokusun iizerinde degil daha dik bir
setin basinda bulunmaktadir (Uriik, 2016). Setin seviyesi diisiiriiliince de eski
cesmenin yukarida kalmasi nedeniyle altina ikinci bir cesme insa edilmistir (Uriik,
2016). S6z konusu yol ¢alismasinin Belediye Baskani Esref Paga baglatildigi ve 1913-
17 yillarinda Izmir Valiligi yapan Rahmi Bey tarafindan tamamlandig1 bilinmektedir
(Uriik, 2016).

19.yiizyilin sonunda Esrefpasa Camii’nin gevresinde baglayan yerlesimin yani sira
bir diger yasam alan1 da Esrefpasa Polis Karakolu’nun oldugu alandir (Karaoglu,
2001). S6z konusu cami oniindeki yol ise biri Kadifekale’ye giden Yapicioglu digeri
ise ikigesmelik olmak iizere iki yola ayrilmaktadir (Karaoglu, 2001). Bu iki yol o
donemki yerlesiminin ana yollar1 olmasi agisindan 6nemlidir Ki giiniimiizde halen

semti besleyen ve 6nemli ticari faaliyetlere cephe veren ana akslardandir.

19.yiizyildan giinlimiize 6nemini ve izini korumakta olan ve bdlgenin mekansal

gelisimini yonlendiren yol akslar1, 1955 yili onayli 1/2000 mikyasl izmir Sehir Imar
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Planindan itibaren Esrefpasa semti ve ¢evresinde onaylanan 1984 yili onayli 1/1000
olcekli Kemeralt1 Sit Alani Imar Plani, 1984 yili onayli 1/1000 dlgekli Ugkuyular-
Hatay-Bayramyeri Imar Plani, 1987 yili onayli 1/1000 6lcekli Bestepeler Imar Plani
ve 2005 yili onayl1 1/1000 6lgekli Kemeralt: 1.Etap Koruma Amagcli Revizyon Imar
Planinda da korunmustur. Bu kapsamda, Esrefpasa semti ve ¢evresinin yillar igerisinde
sosyal karakteri ve morfolojik ozellikleri farklilasmis olsa da kamusal mekanin

yeniden liretilmesinden ziyade korunmasi s6z konusudur.

.

Sekil 5.4 Yapicioglu'ndan Uluyol'a inis, b.t. (Facebook, 2020)

20.ytizyilhin ilk yarisinda gergeklestirilen mezarliklarin kent merkezinden
kaldirilmasina iliskin calisma kapsaminda Cicipark ile Hasan Saglam Ogretmen evi
arasinda kalan bdlgede konumlanan Ulu Mezarlik kaldirilmustir (Uriik, 2016). Bahse

konu mezarlik i¢inden gecen ve Ikigesmelik ile Bayramyeri semtleri arasinda ulagimi
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saglayan yol ise Uluyol olarak adlandirilmistir (Uriik, 2016). Zaman igerisinde Uluyol
(Sekil 5.4), Ikicesmelik Caddesi ve Esrefpasa Caddesi gibi isimler ile anilan yol
akslarinin da giinlimiize ulasarak Esrefpasa ile kent merkezini birbirine bagladigi
goriilmektedir. Esrefpasa Caddesi ismi Erken Cumhuriyet doneminde Esrefpasa
semtini Bestepeler’e baglayan 565. ve 643. Sokaklar i¢in kullanilmistir (Fedakar ve
Akgigek, 2019).

Yol formunu ifade eden bir kavram olarak “Varyant” alternatif yol anlamina
gelmekte olup, glinimiizde Birlesmis Milletler Caddesi olarak bilinmektedir. 1030
metre uzunlugundaki yolun insaati 1951 yilinda iki asamada tamamlanmis olup,
varyantin kentsel 6lgekte yarattigi ¢ozlimiin yani sira bir diger 6nemi de iilke ¢apinda
viyadiikli gecisin kullanildig ilk yol olmasidir. 1986 yilinda insa edilen, Varyant ile
Esrefpasa Caddesi iistten, Inonii Caddesi ile Tkigesmelik semtinin ise alttan baglandig
kopriilii kavsak da Izmir’deki benzerlerinin ilki olarak var olmaktadir (Uriik, 2016).

Sekil 5.5 1876 tarihli Lamec Saad Plam {izerine kadastro mahallelerinin islenmis hali (Yazar tarafindan

hazirlanmistir)
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1876 yilinda da biraz dnce bahsedilen mekansal dokunun korundugu, Esrefpasa

semtinin dogusunda birkag¢ yap1 gosteriminin yer aldig goriilmektedir (Sekil 5.5).

Sekil 5.6’da gortildiigi lizere Cicipark’in dogusunda yer alan ve haritada
“Briqueterie” olarak belirtilen parsel izinin Fransizca kokenli ve “Tugla Fabrikas1”
anlamina gelen bir kelime oldugu tespit edilmistir. Bu alanin da dogusunda yer alan
bolgedeki taramadan, bahse konu planin lejantindan yararlanilarak “Vignes” yani

“Asmalar” olarak tariflendigi goriilmiistir.

=
=
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Sekil 5.6 Giiniimiizde Cicipark olarak bilinen alan ve gevresi (luna.lib.uchicago, 2019)

Ayrica, Sekil 5.6°da gdze garpan bir baska husus da giiniimiizdeki Ismi ile Cicipark
olarak bilinen eski mezarlik alant ve c¢evresidir. Sekil 5.7°de goriilmekte olan,
Esrefpasa semtindeki Ulu Mezarlik, 19.yiizyildaki en 6nemli ve biiylik Miisliiman
mezarligi olarak yedi farkli mezarliktan olusmaktadir (Uriik, 2017). Bahse konu
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mezarlig1 kuzey-giiney aksinda bélen ve Ikigesmelik yokusu olarak da bilinen yol, Ulu

Yol’dur (Uriik, 2017).

Mezarliklarin bilinen alt1 par¢as1 Damlacik, Sinan Dede, Esrefpasa, Sarimsak Dede,
Kanlidere ve Pasa Mezarliklaridir (Uriik, 2017). Damlacik Mezarligi, ayni ismi alan
caminin yaninda konumlandig bilinen bir mezarlik alan1 olup, glinlimiizde bahse konu
cami Fatih Camii olarak bilinmektedir (Uriik, 2017). Sinan Dede Mezarligi, Uluyol
Mezarlik alaninin Esrefpasa semtinden Ikicesmelik yoniine dogru uzanan kisminda
kalan bir mezarliktir (Uriik, 2017). Esrefpasa Mezarlig1, Ulu Mezarlik’1n bat1 kisminda
konumlanan bir mezarlik olup, Erken Cumhuriyet doneminde bir boliimii park haline
gelmis, bir boliimii de Bayramyeri olarak bilinen bir eglence alanina doniismiistiir

(Uriik, 2017).
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Sekil 5.7 Guiniimiizde Egrefpasa pazaryeri olarak bilinen Ulu Mezarligi, 1915 (Pinterest, 2019)
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Sarimsak Dede Mezarligy, ilerleyen yillarda Esrefpasa Pazar yeri olarak kullanilan
bu mezarlik, zaman iginde Sarimsakli olarak da adlandirilmustir (Uriik, 2017).
Kanlhdere Mezarligi, Uluyol’un iizerinde ancak Damlacik Deresi’nin yaninda kalan
bir Miisliiman mezarlig1 olan bu alanin isminden, Damlacik Deresi’nin de bir donem
bu isimle anildig: diisiiniilmektedir (Uriik, 2017). Son olarak, Sekil 5.8’de de goriilen
Pasa Mezarlig1 ise, Uluyol’un iizerinde kuzey yoniine dogru konumlanan bir bagka
Miisliiman mezarlig1 olarak giiniimiizde 6gretmenevinin konumlandig1 mevkide yer

almistir (Uriik, 2017).

Sekil 5.8 Servilerin konumlandig1 bélge "Pasa Mezarhigi" (Uriik, 2017)

Esrefpasa semtinin ve cevresinin yerlesime acildigi tarih araligi yukarida da
bahsedildigi iizere Cumhuriyet Oncesi plan ve harita calismalarindan tahmin
edilebilmektedir. Semtin demografik olusumunda daha detayli bahsedilecegi iizere,

mekansal izlerin goce bagli olustugunun bilinmesinde fayda vardir.

Goglerin 1880’lerden itibaren basladigi ve semtin mekansal temellerinin anlaml
olarak 1890’11 yillarda atildig1 dikkate alinirsa, Sekil 5.9’daki 1892 yilina ait haritada,
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isaretli alandaki Cici Park’in kuzeyinde biten yerlesim izinin degismedigi goriilmekte
olup, mekansal dokunun, planin ¢izim 6lgegi ve iiretilme amaci geregi detayl olarak
okunamadigi bu harita sayesinde, 20.yiizyila kadar gelen gogmenlerin kentte Yukari
Mabhalle’deki iskan edilmedigi tahmini yapilmaktadir.

Sekil 5.9 1892 tarihli Izmir haritasinda kent merkezi (Flickr, 2020)

Cumhuriyet’in ilanina kadar gegen siirede iiretilen haritalarda Esrefpasa ve
cevresinin yerlesim dokusunun degismedigi sonucuna varilabilmektedir. Erken
Cumhuriyet doneminde de yogun goglerin 20.yiizyilin ilk ¢eyreginde gergeklestigi ve
tiim gogmenlerin Esrefpasa semtinin yani sira Tiirk Mahallelerinin yayildigi Kemeralti

Bolgesi, Ballikuyu ve Kadifekale eteklerine dogru iskan edildikleri dikkate
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alindiginda, haritalarda Esrefpasa semtinin kapsadigi alana dair radikal degisikliklerin
olmamasi dogal karsilanabilmektedir. 1870’lere kadar giinlimiizde Kubilay Mahallesi
olarak bilinen Selatinoglu, Ballikuyu bélgesinde yer alan Kocakapi olarak adlandirilan
Karakap1 Mahallesi, giiniimiizde Ulkii Mahallesine isabet eden Mumcunun Kahvesi
gibi alanlar ile sinirlanan Yukar1 Mahallelere, ilerleyen yillarda Selimiye, Mahmudiye,
Birinci ve ikinci Osmaniye, Birinci, Ikinci, Ugiincii, Dérdiincii ve Besinci Sultaniye,
Birinci ve Ikinci Siileymaniye, Kadiriye, Orhaniye, Memduhiye, Imariye,
Dolaplikuyu, Ballikuyu, Birinci, Ikinci Aziziye mahalleleri de eklenmis ve kent

merkezinin yerlesim sinirlar1 genislemistir (Serge, 1999).

Esrefpasa’nin kurulmasindan kisa bir siire sonra, Girit’ten gelen miibadiller,
Esrefpasa Cami’sini Kadifekale’ye baglayan yol ve c¢evresine yani Yapicioglu
mevkisine, Altintas taraflari, Cimentepe Mahallesine varmadan Kako Bakkalin
konumlandig1 alana yerlestirilmislerdir (Fedakar ve Akgicek, 2019). Miibadiller ile
birlikte Kirim’dan gelen Tatarlar da bu semte 6zellikle Degirmendagi, Damlacik ve
Bayramyeri taraflarina yerlestirilmislerdir (Fedakar ve Akgicek, 2019). Semte
yerlesen gogmenlerin nitelik ve nicelikleri dogrultusunda, bahse konu alanda mekansal
dokunun sekillendigi sdylenebilmektedir. Ornegin, semte yerlesen gocmenlerin sayica
fazla olmas1 ve gelen niifusun barinma ihtiyacimi karsilayacak yeterli konut stoku
olmamasi nedeniyle, 1889-1892 yillar1 arasinda sehrin valisi Halil Rifat Pasa
tarafindan Kadifekale, Yapicioglu ve Esrefpasa semtlerine dogru Dulhaneler olarak da
adlandirilan Muhacirin evleri yaptirilmis ve Aziziye Mahallesi kurulmustur
(Karaoglu, 2001). Halit Bey Caddesi ile Bayramyeri mevkisi arasinda kalan ve
Degirmendag1 olarak isimlendirilen bolgeye 19.ylizyilin ikinci yarisindan itibaren
Tatarlar yerlestirilmis olup, bu bdlgeden sonra da Esrefpaga’daki dul evlerine iskan
edilmislerdir (Batur Unay, 2018). Boylece Esrefpasa semti, kurulus amacina hizmet
ederek, Giritli, Tatar, Bognak, Arnavut, Rum ve Musevi gé¢menlerin bir arada ikamet
edebildigi kozmopolit bir karakter kazanarak, 20.ylizyilin ilk ¢eyreginde toplumsal ve
mekansal agidan kentte bir yasam alami olarak var olmaya baslamistir (Batur Unay,
2018). Her ne kadar yaklasik yirmi yildir siiren bir mekansal inga s6z konusu olsa da
semtinin kentlesme pratikleri ¢ercevesinde temelleri -ayn1 zamanda ismini de almis

oldugu- 1895 yilinda vekaleten Izmir Belediye Reisligine atanan ve 1907 yilina kadar
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gorevde kalan Haci Mehmet Esref Pasa tarafindan 1896 yilinda atilmistir (Batur Unay,
2018; Karaoglu, 2001). Ayrica, Esref Pasa bu alanda Timaztepe okul binasi insasi,
Esrefpasa Camii gibi imar faaliyetlerinde 6ncii olmustur (Fedakar ve Akgicek, 2019).

Esrefpasa semtinin tarihi Osmanli’dan Cumhuriyet’in ilanina kadar gecen siirede
bu sekilde ozetlenebilmektedir. S6z konusu semtin yerlesim dokusu ve halihazir
bilgisi ilerleyen boliimlerde semtin morfolojik analizine iliskin yapilacak
karsilastirmalarda Cumhuriyet doneminde hazirlanan halihazir haritalar ve imar

planlari izerinden analiz edilerek aktarilacaktir.

5.2 Esrefpasa’ya Iliskin Mekansal Analizler

Calisma kapsaminda Esrefpasa semtinin kapsadigi alandaki Mahalleler, Sit
Alanlart ve tescil verileri ve plan bilgileri, derinlemesine goriismeler ile birlikte analiz
edilerek sosyal ve mekansal karakteri ve bu karakterin yillar igerisindeki degisim ve

dontsimi ele alinmustr.

5.2.1 Demografik Yapisi ve Go¢

Esrefpasa semtinin demografik yapisina odaklanildiginda, semtin c¢ogunlukla
Anadolu disindan gelen gd¢menlerin iskani ile olustugu goriilmektedir. 1877-1878
yillarinda ger¢eklesen Osmanli-Rus Savasi’nin yenilgisi sonucu, Balkanlardan kitleler
halinde muhacir kente gelmis ve gogmenler Kadifekale, Degirmendagi ve Kemer
Kopriisii civarindaki bos alanlara iskadn edilmisler, dolayisiyla kentin giineyinde
konumlanan Tiitk Mahallesi zaman igerisinde genislemistir (Askan, 2011).
20.ytizy1lin baslarinda Tiirk yerlesimi Bayramyeri {izerinden Esrefpasa ve Bestepeler
bolgelerine kadar genisleyerek, Kadifekale’ye uzanmistir (Fedakar ve Akgigek, 2019).
llerleyen yillarda yukarida belirtilen mekansal iz Balkanlar, Kirim, Kafkasya ve Girit
gocmenleri ile stlirekli genislemis olup, Tiirk mahallelerine eklemlenen gd¢cmen
alanlar1 (Mahmudiye, Birinci ve Ikinci Osmaniye, Birinci, ikinci, iigiincii, dérdiincii
ve besinci Sultaniye, Birinci ve ikinci Siileymaniye, Dolaplikuyu, Ballikuyu, Kadriye,
Fatih, Birinci ve Ikinci Aziziye Mahalleleri) ile birlikte 1870’1 yillarda 300 hektar
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olan alan 1906 yilinda 1100; 1914 yilinda ise 1300 hektara ulagsmistir (Karaoglu, 2001;
Yiiksel, 2006). Bu siirecte gelenlerin sayisinin 5-6.000 civari oldugu tahmin edilmekte
ve bahse konu mahallelerde 1912 yil1 itibariyle yaklagik 30.000 kisi ikamet etmektedir
(Karaoglu, 2001; Yiiksel, 2006).

1920’lerde Bati Anadolu’da gerceklesen askeri harekat nedeniyle yore halki
tarafindan izmir kentine go¢ler baslamis olup, gd¢menler, kentte yerlesilecek konutun
kalmamas1 durumunda yukar1 mahallelere dogru yonelmislerdir (Karaoglu, 2001).
1914-1922 yillant siiresince gerceklesen 1.Dilinya Savasi, Kurtulus Savasi ve savas
sonunda isgal altinda olan Izmir’in yeniden Tiirk hikimiyetine ge¢mesi ile kentin
dortte ticlinlin yanip harap hale gelmesine neden olan 13 Eyliil 1922 tarihli Biiyiik
[zmir Yangini, Izmir’in var olan mesken sorununu daha da arttirmistir. 1923 yilinm
ocak ayinda imzalanan, Yunanistan ve Tiirkiye arasinda niifus degisimini amaglayan
ahali miibadelesine iligkin sozlesme ve protokol ile “miibadillerin iskan edilmesi”
hilihazirda dinamik bir niifus yapisina sahip olan Izmir kentinin en &nemli

sorunlarindan biri haline gelmistir.

Sekil 5.10 Esrefpasa Semti, Kako veya Yapicioglu mevkisi civari, b.t. (Facebook, 2020)
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Incelenen tasfiye talepnameleri kapsaminda Esrefpasa ve cevresindeki konut
bolgelerine iskdn eden miibadillerin sayis1 tahmin edilebilmektedir. Onceki
boliimlerde de bahsedildigi gibi tasfiye talepnamesi gibi bir belge ile iskin islemleri
kayit altina alinmamis ve/veya iskan edildigi bolgeyi terk ederek akrabalik iliskileri
veya is imkéanlarindan dolayr Esrefpasa’da ikamet etmeye baslamis miibadiller
nedeniyle, her ne kadar miibadele doneminin 1.derece dnemli kaynaklarindan olan
tasfiye talepnamelerinden yararlanilmis olsa da ne yazik ki niifusun miktarina iliskin

net rakamlar elde edilememektedir.

Erken Cumhuriyet Donemine ait oldugu tahmin edilen Sekil 5.10’daki fotografta
goriilmekte olan servilerin giiniimiizde Cicipark olarak bilinen alana isabet ettigi
diistiniilmektedir. Bu dogrultuda, fotograftaki yerlesimin miibadillerin yogun olarak

bulundugu Kako veya Yapicioglu mevkileri civari oldugu tahmin edilmektedir.

1% 1% = ESREFPASA

1% 19| 1% 1% = [KICESMELIK
3% DEGIRMENDAGI

= [KINCI SULEYMANIYE

= AZIZIYE

= TUZCU

= HACI MEHMET

= DAMLACIK
ORHANIYE

= DOLAPLIKUYU

= HACI IBRAHIM

= ULUYOL
YAPICIOGLU
MAHMUDIYE
BIRINCI SULTANIYE

2% = BESINCI SULTANIYE

= [KINCI AZIZIYE

8%

2%
3%

Sekil 5.11 Esrefpasa ve gevresinde iskan edilen miibadillerin niifus oranlari

Bir onceki boliimde de analiz edilen tasfiye talepnamelerinden 82 adetinde
Esrefpasa ve yakin ¢evresindeki gogmen mahalleleri belirtilmekte olup, talepnameye
konu kisi sayis1 118°dir. Sekil 5.11°de de goriildiigii tizere bu alanda devlet eli ile
yerlestirilen miibadillerin iskan bélgelerinin %41°i Esrefpasa, %141 Ikicesmelik,
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%10u ikinci Siileymaniye ve %8’u Orhaniye ve %8’i Damlacik mahalleleri olarak

goriilmektedir.

Miibadiller arasindan ¢ogunlukla Giritliler Esrefpasa semtine yogun olarak
yerlesmisler, bir kismi1 mandiracilik, balik¢ilik ve hayvancilik, bir kismi ise bahgecilik
ile mesgul olmuslardir (Kaplan, 2015). Gelecek niifusun iskan edilmesi, topluma ve
mekana en hizli sekilde adapte olmalarini saglamak; hem ekonomiye kazandirilmalar
ve miibadele ile kenti terk eden, ticaret, zanaat ve tas ustali1 gibi emek ve yetenek
gereken islerin biiyiik bir kisminda aktif olarak rol alan ve kentteki ekonomide biiytik
pay alan gruplardan olan Rumlarin yerini doldurmalar1 agisindan iktisadi, hem de
acisindan sosyolojik gayeler barindirmaktadir. Dolayisiyla, Rumlarin iilkeyi terk
etmesi ile ticaret ve hizmet sektdriinde neden olduklari ekonomik boslugun,
Anadolu’ya gelen miibadiller tarafindan doldurulmasi amaglanmakta olup,
gocmenlerin refah seviyelerindeki artigin iilke diizeyine tasinmasi beklenmektedir
(Kopar, 2018). Ancak, tahmin edilecegi tizere, gayrimiislimlerden kalan boslugu ne
Anadolu’dan ne de miibadele ile Balkanlardan gelenler kapatamamislardir (Karaoglu,
2001). Bunun sosyolojik nedeni olarak miibadillerin kent yasamina uyum saglama
siirecinde yliz ylize kaldiklar1 zorluklar gosterilebilmektedir. Anadolu’yu terk eden
miibadil Rumlarda bu oran neredeyse tam tersidir; %80°’1 sehirli, %20’si kirsal kokenli
olan miibadil Rumlarin ¢ogu esnaf ve sanatkardir (Kopar, 2018). Esrefpasa’nin semt
kimligini olusturan ve 20.ylizyilin ilk ¢eyreginden gilinlimiize kadar etkisini koruyan
kabaday1 olarak isimlendirilen figiirler ile bilinen semtin i¢e kapanik ve korumaci
karakterinin temeli de aslinda semtte ¢ogunlugu olusturan Giritli miibadillerin
yasadiklari ¢evreyi algilayis bigcimleri, gelenek ve kiiltiirleri ¢cercevesinde gelismistir.
Buna ragmen, Esrefpasa’da ikamet eden cogu Girit gogmeni olan miibadil ile yerli
halk arasinda dil, kiiltiir, gelenek, beslenme aligkanliklar1 ve mesleki becerilerinden
dogan farklar, iki unsur arasinda toplumsal ve mekansal ayrismaya neden olmustur.
Bu durum ilerleyen basliklarda da belirtilecegi lizere, gerek 1950’lerden itibaren
donemin iktisadi politikalar1 nedeniyle gerceklesen kirsal ¢oziilme kaynakli gocler,
gerekse 1980’lerden itibaren Dogu ve Glineydogu Anadolu Bolgelerindeki tahliye ve
giivenlik sorunlar1 nedeniyle gergeklesen gogler kapsaminda semte gelenler ile

gocmenlerden once semtte ikamet etmekte olanlar arasindaki dil, kiiltiir, gelenek,
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beslenme aligkanliklart ve mesleki becerilerinden kaynaklanan iletisim sorunlar1 ve

mekansal ayrigsma ile benzerlik gostermektedir.

Tablo 5.1 Esrefpasa’ya isabet eden mahallelerin son bes yila ait niifus bilgisi (TUIK ten alinan niifus

verileri dogrultusunda yazar tarafindan hazirlanmigtir)

YILLAR
MAHALLE ADI

2015 2016 2017 2018 2019
1.Kadriye Mah. 7.655 7.620 7.600 7.404 7.418
Atilla Mah. 10.960 11.115 10.957 10.781 10.864
Aziziye Mah. 4.386 4.424 4.272 4.189 4.057
Cimentepe Mah. 3.191 3.131 3.100 3.106 3.123
Dayiemir Mah. 813 775 753 749 729
Dolaphkuyu Mah. 1.035 1.018 977 953 982
Duatepe Mah. 2.641 2.636 2.579 2.591 2.527
Giinesli Mah. 8.395 8.209 8.174 8.303 8.153
Kocatepe Mah. 1.934 1.996 2.000 2.047 2.019
Selcuk Mah. 3.413 3.350 3.241 3.179 3.086
Tinaztepe Mah. 1.927 1.915 1.926 1.861 1.866
Zafertepe Mah. 10.252 10.484 10.726 10.921 11.307
TOPLAM NUFUS 56.602 56.673 56.305 56.084 56.131

Tablo 5.1’de goriilmekte oldugu tizere Esrefpasa semti ve ¢evresindeki
mahallelerin niifus degisimleri izlendiginde genel olarak son bes yilda, semtin
konumlandig1 Konak ilgesine benzer sekilde, niifus kaybettigi goriilmektedir. Bunun
nedenini anlayabilmek i¢in Tekeli’nin (2017) bahsettigi kentin mekansal gelisim
halkalarini incelemek gerekmektedir. Bir kentteki sosyo-mekansal gelisme siirecinde,
mekansal bolgenin sekillenmesi idari kararlardan ziyade ekonomik dinamiklerin etkisi
ile gergeklesmekte oldugundan, izmir kentinin de ekonomik biiyiimesine odaklanmak,
mekansal dinamiklerin tanimlanmasina ve mekanin gelisim asamalarinda kentin nasil
farklilastigini izleyebilmek agisindan 6nem arz etmektedir (Tekeli, 2017). Birinci

halka, Izmir kent merkezi ve kérfezi kapsayan ve biiyiime dinamigini yitirerek gerek
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demografik gerekse istihdam agisindan devinimsiz olan katman; ikinci halka, birinci
halkanin etrafin1 saran, kentin hizli bityiime bdlgesi olarak tanimlanabilecek katman;
tictincii halka ise kentin en dis halkasi olarak ikinci halkadaki dinamiklerden etkilenen
ve projelere bagl gelismeye agik bir katman olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Tekeli,
2017). Birinci halka, Konak ilgesini; ikinci halka, Karsiyaka, Bornova, Giizelbahge,
Narlidere, Giizelbahge, Narlidere, Balgova, Cigli, Buca, Bayrakli, Karabaglar,
Gaziemir ilgelerini ve tiglincii halka ise Menemen, Aliaga, Kinik, Bergama, Dikili,
Kemalpasa, Menderes, Seferihisar, Urla, Karaburun, Torbali, Selguk, Tire, Baymndir,
Odemis, Kiraz, Beydag, Foca ilgelerini kapsamaktadir (Tekeli, 2017). Bu tezin odak
noktas1 olan ve birinci halkada yer alan Esrefpasa semti kentsel erisilebilirligin en
yiksek oldugu alanlardir biridir. Buna ragmen birinci halkada bulunan diger

yerlesimler gibi niifus kaybetmektedir.

imar planmna uygun ruhsath binalar ile ruhsatsiz yapilasmalarin bulundugu
gecekondu niteliginde olan ve islah uygulamasi goren parselleri kapsayan Esrefpasa
ve Bestepeler Bolgelerindeki konutlarm biiyiik bir kisminin ekonomik omriini
tamamlamis olmalari, 6306 sayili Afet Yasasi kapsaminda parsel dlgeginde yapi
dontisimlerini giindeme getirmistir. 20 metre ve tizeri yol genisligine sahip Yesillik
ve Esrefpasa Caddelerine cephesi olan parselleri kapsayan Kocatepe ve Zafertepe
Mabhalleleri ile bu mahallelerin dogusunda kalan Timaztepe Mahallesinde parsel
Olgeginde yapilagsmalarin ve doniisiimiin arttigi gézlenmistir. S6z konusu doniisiim
bahse konu alanlarda insa edilen yeni konutlara niifus ¢ektiginden, semtin genel
karakterinin aksine Kocatepe ve Zafertepe Mahallelerinde niifusun son bes yilda artis
gosterdigi goriilmektedir. Cevre ve Sehircilik Bakanliginca 21.01.2013 tarihinde
onaylanan Konak-Yesildere Baglant1 Yoluna (Konak Tiinelleri) iliskin 1/1000 6l¢ekli
Uygulama Imar Plan1 Degisikliginin Tiinel Gegisi iizerinde, Tiinel gecisi boyunca
bosaltilan parsellerin yer aldig1 Selguk, Duatepe ve 1.Kadriye Mahallelerin niifusunda
ise azalma gergeklesmistir. Esrefpasa semtinin niifus dinamikleri Konak il¢e niifus
geneli ile kismen benzerlik tasimakta olup, yine de ilge niifusu diizenli bir azalis
igerisindeyken, yukarida bahsedilen c¢esitli etkenler nedeniyle semtin niifus miktari
dalgalanma yasamistir (Sekil 5.12).
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56,800 380,000

56,700 375,000
56,600
370,000
56,500
56,400 365,000
56,300 360,000
56,200 355,000
56,100 350,000
56,000
345,000
55,900
55,800 340,000
55,700 2015 2016 2017 2018 2019 335,000
mmmm ESREFPASA 56,602 56,673 56,305 56,084 56,131
e— KONAK 1LCESi 375,485 370,658 363,177 356,560 351,572

Sekil 5.12 Esrefpasa’ya isabet eden mahallelerin Konak ilgesi ile niifus iliskisi (TUIK ’ten alman niifus

verileri dogrultusunda yazar tarafindan hazirlanmigtir)

Yapilan degerlendirmeler, s6z konusu artis ve azalis miktarlari, plan kararlar ve

fiziki engeller g6z oniinde bulundurularak yapilmistir.

5.2.2 Mahalle Sinirlarinin Degisimi ve Gelisimi

Esrefpasa semtinin 19.ylizyilin ikinci yarisindan itibaren imara agildigi géz oniine
alindiginda semti meydana getiren mahallerin isimleri ve smirlarinin zamanla
farklilagsmasi dogal bir siirecin sonucu olarak karsimiza ¢ikmakta olup, bahse konu
mahallelerin ilk isimlerinin kokeni ¢cogunlukla o mekanda yasayanlarin etnik kdkenine
veya dinine gore bicimlenmistir. Ilerleyen siirecte ddénemin siyasi dinamikleri
cercevesinde veya mahallenin karakterini olusturan unsurlarin o bolgeyi terk etmesi

ile farklilagmistr.

Esrefpasa semtinde 19.ylizyilda Tesvikiye, Hamidiye-1 Kebir, Niizhetgaah, Kefeli
ve Fethiye olmak iizere 5 adet mahalle bulunurken, giinlimiizde bu say1 1.Kadriye,
Atilla, Aziziye, Cimentepe, Dayiemir, Dolaplikuyu, Duatepe, Giinesli, Kocatepe,
Selguk, Tinaztepe ve Zafertepe olmak tizere 12’ye yiikselmistir. Bu artigin sebebi, eski

mahallelerin mekansal olarak boliinmesine bagh olarak gerceklesmistir.
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Tablo 5.2 Esrefpasa Caddesine bagl sokaklarin eski ve yeni isimler (izmir Belediyesi, izmir Sehri
Mabhalle isimleri Rehberi akt. Karaoglu, 2001)

ESKI ADI YENI ADI
Asureci Sokak Cimentepe
Bayburtlu Sokak Dolaplikuyu
Anber Sokak Tinaztepe
Dulhane Sokak Tinaztepe
Sarag¢ Esref Sokak Duatepe
Yusuf Dede Caddesi Tinaztepe
Yapicioglu Yokusu Dayiemir
Stlikli Gol Kadriye
Savlaka Kadriye
Kirimh Ikinci Aziziye

Tablo 5.2’de Esrefpasa semti ve ¢evresindeki sokaklarin eski ve yeni isimleri
goriilmektedir. Sokaklarin eski isimlerinin sokaklardan cephe alan o donem i¢in 6nem
arz eden binalara veya ¢esitli mevkilere dayandigi tahmin edilmekte olup, giiniimiizde
karsilik gelen isimlerinin ise sokaklarin konumlandigi mahalleden aldiklar

diistiniilmektedir.

[zmir kent merkezine dair hazirlanmis graviirler ve haritalar incelendiginde,
20.ytizyila kadar Esrefpasa bolgesinin gliney kisimlarinin heniiz imara ag¢ilmadigi
gorilmektedir. Karaoglu’nun (2001) belirttigi {izere, Esrefpasa semtine bagl
mabhalleler Izmir’deki muhacir iskan bélgelerinin biiyiik bir kismini kapsamakta olup,
bahse konu mahallelerin isimleri 1906 yilinda gelen emir kapsaminda Osmanli
hanedan isimleri ile degistirilmistir. Tablo 5.3’te Esrefpasa semtini olusturan
mahallelerin kurulduklar1 dénem olan 19.ylizyilin ikinci yarisindan giiniimiize kadar

uzanan siirede aldig1 isimler goriilmektedir.
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Tablo 5.3 Esrefpasa semtinin isabet ettigi mahallelerin son yiiz y1l igerisindeki isim degisikligi® (Serce, 1999°dan derlenerek yazar tarafindan hazirlanmistir)

1885 1908 1911 1919 1924 1927 1933 1937
1. Stileymaniye 1. Stileymaniye 1. Stileymaniye 1. Siileymaniye 1. Stileymaniye 1. Siileymaniye Atilla
Tesvikiye
2. Siileymaniye 2. Siileymaniye 2. Siileymaniye 2. Siileymaniye 2. Siileymaniye 2. Siileymaniye Altintag
Hamidiye-i Kebir Mamure-i Hamid 2.Aziziye 2.Aziziye 2.Aziziye 2.Aziziye 2.Aziziye 2 Aziziye ve
. .
Mahallesi Kadiriye Kadiriye Kadiriye Kadiriye Kadiriye Kadriye Kadriye
1.Sultaniye 1.Sultaniye 1.Sultaniye 1.Sultaniye 1.Sultaniye 1.Sultaniye Tinaztepe
2.Sultaniye 2.Sultaniye 2.Sultaniye 2.Sultaniye 2.Sultaniye 2.Sultaniye Kocaptepe
Niizhetgah Mahallesi 3.Sultaniye 3.Sultaniye 3.Sultaniye 3.Sultaniye 3.Sultaniye 3.Sultaniye Duatepe
4.Sultaniye 4.Sultaniye 4.Sultaniye 4.Sultaniye 4.Sultaniye 4.Sultaniye
Cimentepe
5.Sultaniye 5.Sultaniye 5.Sultaniye 5.Sultaniye 5.Sultaniye 5.Sultaniye
Dolaplikuyu Dolaplikuyu Dolaplikuyu Dolaplikuyu Dolaplikuyu Dolaplikuyu Dolaplikuyu
Kefeli Mahallesi**
Dayiemir Dayiemir Dayiemir Dayiemir Dayiemir Dayiemir Dayiemir
Gerenlik’de o o o o o o
1. Aziziye 1. Aziziye 1. Aziziye 1. Aziziye 1. Aziziye 1. Aziziye Kocakap1
Karakuyu***
Fethiye* Orhaniye Orhaniye Orhaniye Orhaniye Orhaniye Orhaniye Selguk

8 * 1885-1908 yillar1 arasi ortaya gikan mahallelerdir.

** Kefeli Mahallesi, Dolaplikuyu ve Dayiemir Mahallelerinin yani sira Kalafat (giiniimiiz bilgisine ulagitlamamistir), Toraman (giiniimiizde Ulkii), Natirzade (giiniimiizde Tan), Tuzcu Mescid ve Hasta (giiniimiizde Tuzcu) Mahallelerini de kapsamaktadir.

*** Glinimiizde Kocakapi olarak bilinen 1.Aziziye Mahallesi Ballikuyu semti sinirlari igerisindedir.
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Sekil 5.13 20. Yiizyilda Esrefpasa semtine isabet eden mahalle sinirlar1 ve yiirtirlilkteki imar plam

(Konak Belediyesi Etiid Proje Miidiirliigi Planlama Birimi arsivinden edilen kadastro mahalle sinirlari

ve imar plani paftalari birlestirilerek yazar tarafindan hazirlanmigtir)

Esrefpasa semti ve ¢evresindeki mahalle siirlari incelendiginde Sekil 5.13’te de
goriildiigii tizere semtin kuzey ve kuzeybati kismindaki Kemeralti Bolgesinde kalan
mahallelerin mekansal dokunun ve kadastral parsellerin korunmasina bagl olarak
korundugu ve donemin politikalar1 ¢er¢evesinde isim degisikliklerinin gerceklestigi
goriilmektedir. Esrefpasa semtinin kapsadigi alanda ise Kemeraltt Bolgesine siniri
olan Dolaplikuyu ve Dayiemir Mahallelerinin sinirlariin ve isimlerinin korundugu,
ancak alanin giineyine dogru inildikge mahalle sinirlarinin farklilastigr izlenmektedir.

Atilla ve Giinesli Mahallelerinin bati kisimlari idari sinirlar kapsaminda degistirilerek
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ilge sinirina dayandirilmis olup, Giinesli Mahallesine isabet eden eski mahalle sinirlar
ilerleyen yillarda alanin iskan alani olarak belirlenmesi dogrultusunda genisletilmistir.
Sekil 5.13 ve Sekil 5.14’te goriilen 2.Siileymaniye Mahallesinin kuzeyinde
konumlanan ve giiniimiizde Altintas Mahallesine isabet eden alan sinirlar1 ¢ogunlukla

ayni kalmstir.

Sinirlar1 Cimentepe Mahallesinin giiney kisma dogru genislemesinin disinda ayni
kalan Niizhetgah Mahallelerinden Kocatepe, Tinaztepe, Cimentepe ve Duatepe
Mahallerinin giineyinde Zafertepe Mahallesinin de iskan bolgesi olarak belirlenmesi
bahse konu mahallenin olusmasimni saglamigtir. Bu dogrultuda mahalle sinirlarinin
bolgenin yerlesime agilmasi ile degistigini ve mahalle sayisinin -Bestepeler Bolgesinin
ozellikle dogu ve giineydogu kisimlarmin ilerleyen yillarda yogun gé¢ almasi nedeni
ile- artig gosterdigi goriilmektedir. Esrefpasa semtinde ana yol akslarinin ve sokak
izlerinin gliniimiize kadar korunmus olmasi, mahalle sinirlarinin da korunmasini

saglamistir.

Sekil 5.14°te kadastro mahallelerinin ve giincel mahallelerin st iiste cakismasi ile
olusan harita yer almakta olup, Esrefpasa’nin merkezi olarak sayilabilecek Selguk,
Kocatepe, Duatepe ve Tinaztepe gibi mahallelerin smirlarnm hi¢ degismedigi
goriilmektedir. Buna ragmen Cimentepe Mahallesi’nin siirinin genisletildigi, tapuda
2.Aziziye Mahallesi olarak bilinen alanin ise Aziziye, 1.Kadriye ve 2. Kadriye gibi
mahallelere pargalandigi dikkati ¢ekmektedir. Bu pargalanmanin ve sinir
farkliliklarinin nedeni mahalledeki niifus degisimi ve bunun mekansal etkileri olarak

tahmin edilmektedir.
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SINIRLARI

GUNCEL MAHALLE
SINIRLARI

Sekil 5.14 Kadastro mahalle sinirlart ile giincel mahalle sinirlarinin karsilagtirilmasi (Konak Belediyesi Etiid Proje Miidiirliigti Planlama Birimi arsivinden edilen mahalle sinirlar1 ve imar plani paftalar birlestirilerek yazar tarafindan hazirlanmigtir)
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Sekil 5.15 Giincel mahalle sinirlar1 ve yirtrliikteki imar plani1 (Konak Belediyesi Etiid Proje Mudiirligii

Planlama Birimi arsivinden edilen mahalle smirlari ve imar plani paftalari birlestirilerek yazar

tarafindan hazirlanmigtir)

Esrefpasa semtine isabet eden mahalleler yesil renk ile vurgulandigi Sekil 5.15°teki
giincel mahalle sinirlarimi gosteren haritaya odaklanildiginda, mahalle sinirlarinin
ayrismasinda, birbirine eklemlenen yerlesim dokularimin fiziksel farkliliklarinin ve
ana ulasim akslarmin etkili oldugu goriilebilmektedir. Ornegin Zafertepe ile Giinesli
Mahallelerini ve Kocatepe ile Atilla Mahallelerini ayiran sinirin Esrefpasa Caddesi
oldugu goriilmektedir. Esrefpasa Caddesi alanin giineyinden kuzeyine kadar bu yola
cephe alan biitiin mahalleleri ayiran bir hat olmustur. Ulasim baglantilarinin yani1 sira
biraz dnce deginildigi lizere, konut stokunun nitelikleri ve yerlesim dokusuna gore de

mabhalle sinirlart sekillenmistir. Yerlesim izinin yayilmasina mahalle sinirlar1 bir
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onceki mahalleye eklemlenmistir. Ornegin Tuzcu, Dayiemir ve Dolaplikuyu
Mahalleleri alanin gilineyindeki mahallelerden daha 6nce kurulan ve tarihi konut
stokunun Esrefpasa ve Bestepeler bolgelerinin gliney kisimlarina gére ¢ok daha yogun
oldugu mahallelerdir. Bu kapsamda, goglere bagli olarak yerlesim izinin giineye dogru
uzamasi ile 1.Kadriye, 2.Kadriye ve Hasan Ozdemir gibi mahallelerin kurulmast,
20.ylizyillda mabhalle smirlarinin  toplumsal dinamiklere gore sekillendigini

gostermektedir.

5.2.3 Sit Alanlari ve Cevresine Yonelik Incelemeler

Esrefpasa sinirlari igerisinde yer alan ve giiniimiizde Cicipark olarak isimlendirilen
park alani, Thomas Graves tarafindan hazirlanan 1836-37 tarihli Graves Planinda Tiirk
Mezarlig1 olarak goriilmekte olup, yaklasik 20 y1l sonrasinda Luigi Storari tarafindan
hazirlanan 1854-56 Storari Planinda ise daha detayli ve renklendirilmis bir ¢izim dili
hakim oldugundan daha net anlasilir bicimde Tiirk Mezarlig1 oldugu goriilmektedir.
1876 yilinda Lamec Saad Tarafindan hazirlanan imar planinda ise yine bahse konu
alanin Miisliman Mezarlig1 oldugu belirtilmistir. 19.ylizyilin ikinci yarisina kadar
genis yollar1 ve Damlacik Deresi ile komsu olan, yedi parca mezarlik alanindan olusan
Ulu Mezarlik’in ¢evresi 20.yiizyilin ilk ¢eyreginde cevresindeki konut alanlarinin
siklagsmasima bagli olarak daralma gostermis ve mezarlik alani dort ayr parcaya
doniismiistiir (Uriik, 2017). Bu siirecte yerlesim yerlerinin baskist ile daralma siirecine
giren mezarlik alanini, Esrefpasa Caddesi olarak giliniimiize ulasacak Uluyol’un
diizenleme ¢alismalar1 da etkilemistir (Uriik, 2017). Nihayetinde, Bahse konu yolun
iki tarafinda kalan mezarlik alan1 Dr. Behget Uz un Belediye Baskanligi doneminde
Cici Park ve Cumhuriyet Korulugu olarak belirlenmistir (Uriik, 2017). Bu dogrultuda
tahmin edilecegi lizere, Cumhuriyet donemi hazirlanan 1925 tarihli Danger&Prost
Planinda, Yesil Alan ve Kemal Ari ve ekibince hazirlanan 1955 tarihli 1/2000
mikyasl Izmir Sehir Imar Planinda ise biiyiik bir kism1 Umumi Yesil Sahalar, bir
kismi da Sehir igi Irtibat Yolu olarak belirlenmistir. 1984 yili onayli 1/1000 dlgekli
Kemeralt: Sit Alan1 Imar Planinda bahse konu alanin bir kismi Park Alani, bir kismi
Ana Saglik, bir kismi ise 30 metrelik Tasit Yolu olarak belirlenmistir. 2002 y1l1 onayh
1/5000 Olgekli Kemeralt1 ve Cevresi Koruma Amagcli Nazim imar Planinda Arkeoloji
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ve Tarih Parki olarak belirlenen Cicipark’in, 2005 y1li onayli 1/1000 6l¢ekli Kemeralti
1.Etap Koruma Amagli Revizyon Imar Planinda biiyiik bir kism1 Park Alani bir kismu
ise Tasit Yolunda kalmaktadir. Bahse konu alan, Izmir 1 Numarali Kiiltiir Varliklarm1
Koruma Bolge Kurulunun 12.02.2010 tarihli ve 4805 sayili karar ile “1.Derece
Arkeolojik Sit Alanm1” belirlenmis olup, 1. Derece Arkeolojik Sit Alani olarak
belirlenen Cici Park alanma iliskin 1/1000 &lgekli Koruma Amagli Imar Plan1 &nerisi

Ilce Belediyesince hazirlanmis olup, séz konusu imar planmin onaylanma siireci

devam etmektedir. Cicipark’in karsisinda konumlanan Roma Yolu ise ayn1 kurulun
22.10.1991 tarihli ve 3234 sayili karar1 ile 1.Derece Arkeolojik Sit Alani olarak
belirlenmistir (Sekil 5.16).

Sekil 5.16 Yiiriirliikteki 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda Cicipark (altta) ve Roma Yolu (iistte)
(Konak Belediyesinden alinan veriler dogrultusunda yazar tarafindan hazirlanmstir)

Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulunun 17.11.1978 tarihli ve A-
1373 say1l1 karariyla Kemeralt1 geleneksel kent merkezi ve ¢evresi “Kemeralti Kentsel
Sit Alan1” olarak belirlenmis olup, bu alana iliskin ilerleyen yillarda gergeklestirilen
caligmalar kapsaminda, Esrefpasa’nin kuzeyinde ve kuzeybatisinda konumlanan ve

Kadifekale’den baslayarak bugiinkii Esrefpasa Caddesi, Fevzi Pasa Bulvari1 ve Gaziler
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Caddesine kadar uzanan alan, Izmir 1 Numarah Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma
Kurulunun 20.01.2002 tarihli ve 9727 sayili karariyla Kemeralti Kentsel Sit Alani
olarak genisletilmistir. S6z konusu alan ayni kurulun 30.01.2002 tarihli ve 9728 sayili
karartyla ise, “Kentsel Sit+3.Derece Arkeolojik Sit Alan1” olarak belirlenmistir (Sekil
15). Akabinde, alana iliskin hazirlanan 1/5000 6lgekli Kemeralti ve Cevresi Koruma
Amacli Nazim Imar Plani ise Izmir 1 Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma

Kurulunun 14.10.2002 tarihli ve 10138 sayil1 karari ile uygun goriilmiistiir.

TESCILE UYGUN OLDUGU |
DUSUNULEN TASINMAZLAR &=:
#

TESCILE UYGUN OLMADIGI
DUSUNULEN TASINMAZLAR

TARIHI NITELIiK TASIYAN
TASINMAZLAR

e

Sekil 5.17 Egrefpaga semti korunmas1 gerekli kiiltiirel mirasin mekéansal dagilimi (Zengin Celik ve

diger., 2019°dan yararlanilarak yazar tarafindan hazirlanmugtir)

Bahse konu semtin kuzeyinin Kentsel+3.Derece Arkeolojik Sit Alan1 ve kuzey ve
kuzeydogusunda 1. ve 2. Derece Arkeolojik Sit Alan1 olarak belirlenen Cicipark ve
Antik Stadyum gibi tarihi agidan olduk¢a Onemli alanlarin yer almasi dikkate
alindiginda, Esrefpasa’da da tarihi nitelige sahip yapilarin yer almasi anlagilabilir bir

durumdur (Sekil 5.17). Bolgedeki tescillenmeye deger ve tarihi dokuyu tamamlayict
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sivil mimari 6rneklerinin mekansal dagiliminin Kocatepe, Duatepe, Selguk, Tinaztepe
Mahalleleri gibi kuzey ve kuzeybati bolgelerde yogunlasmis olmasi, Esrefpasa’daki
yerlesimin 20.yiizyildan itibaren Cicipark ¢evresinden gilineye dogru yayilmasi ve 2.
Kadriye gibi genel olarak Bestepeler mevkisindeki mahallelerin ilerleyen yillarda
gecekondulagmanin etkisi ile sekillenmeye baslayan mahalleler olmasi agisindan

bakildiginda oldukc¢a dogaldir.

Sekil 5.18 Yapicioglu Semtindeki tarihi nitelik tasiyan binalardan bazilar1 (1 numarali konutlar Rakim
Elkutlu Caddesi; 2 numarali konut ise 754.Sokak tizerinde) (Kisisel arsiv, 2019)

Sekil 5.19°da goriildiigii lizere izmir 1 Numarali Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bélge
Kurulu karart dogrultusunda tescillenen parseller ve sit alanlarinin Esrefpasa semti ile
mekansal iligkisi yer almaktadir. Kuzeybati kisimlarinda tescilli parsellerin yer aldig:
Selcuk ve Kocatepe Mabhallelerde gerceklestirilen arazi calismasi kapsaminda da
korunmasi gerekli tasinmaz kiiltlir varlig1 olarak tescillenmeyen ancak tarihi nitelik
tasidig diisiiniilen birgok konuta rastlanmistir. Ornek olarak, Sekil 5.18°de goriilmekte
olan binalar gosterilel numaradaki tescillenmemis konutlar tarihi nitelik tagimakta

olup, 2 numarali fotograftaki konut ise tescillidir.
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Sekil 5.19 Egrefpasa semti ve gevresinde Sit Alanlar1 ve semtte yer alan tescilli parseller (Konak Belediyesinden alinan veriler dogrultusunda yazar tarafindan hazirlanmstir)
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5.2.4 Semtin Morfolojik Analizi ve Yerlesim Dokusu

Bahse konu ¢alisma kapsaminda Esrefpasa semti ve g¢evresinde hazirlanan imar
planlarinin kentsel mekanin yeniden tiretilmesi ve kabuk degistirmesi hususunda
oldukga etkili olup olmadigi irdelenmektedir. Bu dogrultuda, imar planlarinin
hazirlanma, yiiriirliige girme ve uygulanma siireglerinde yer alan aktorlerin kararlari
dogrultusunda, semtin fiziksel cevresinin ge¢irdigi asamalar incelenmistir. Bu
kapsamda, izmir kentinin mekansal ve toplumsal doniisiim siirecinde, ¢alisma alanina
iliskin mekansal degisimlerin karsilastirilabilmesi ve kent politikalarinin imar plani
kararlarina yansima big¢imleri, alanin morfolojik analizi {izerinden 1923 yani
Cumbhuriyet 6ncesi, 1923-1955 yillari aras1 Erken Cumhuriyet dénemi ve 1955 sonrasi

olmak tizere ii¢ ana baslikta incelenmistir.

5.2.4.1 Cumhuriyet Oncesi Semtin Kent Dokusu (1900-1923)

Cumbhuriyet oncesi semtin yerlesim izini algilayabilmek igin 20.ylizyili ilk
yillarinda hazirlanan kroki ve haritalari incelemek ve karsilastirmak faydali olacaktir.
Onceki béliimlerde de bahsedildigi iizere Esrefpasa’nin tarihi gelisimine iliskin
20.yiizytlin ilk yillarinda Cicipark’in giineyine dogru mekansal bir gelisimin
okunamamaktadir. Cumhuriyet dncesi hazirlanan haritalardan 1911 yilina ait Wagner
& Debes haritasinin Esrefpaga semtine odaklanan kismi Sekil 5.20°de goriilmektedir.
S6z konusu haritada giiniimiizde Cicipark olarak bilinen alan ve ¢evresindeki mezarlik
alanlar1 goriilmekte olup, Degirmendagi bolgesi ile Cicipark’in dogusu ve giineyinde
heniiz yerlesim izi goérilmemektedir. 19.ylizyilin son ¢eyreginden itibaren gelen
goemenlerin Oncelikle kent merkezindeki kentsel bosluklara ve Kadifekale’nin
eteklerine iskan edildigi ve Sekil 5.20°deki harita g6z oniine alindiginda Esrefpasa
semtinin giiney bolgelerinin ancak 1920’lere dogru yerlesime konu olabildigi tahmin

edilmektedir.

159



Sekil 5.20 1911 tarihli izmir haritas1 (Alamy, 2020)

5.2.4.2 Erken Cumhuriyet Dénemi Semtin Kent Dokusu (1923-1955)

Esrefpasa’daki konut yerlesiminin ilk izini gorebilecegimiz harita Osmanl
Tiirkgesi ile hazirlanan, Cumhuriyet sonrasi tiretilen ve 1925 yilinda yayinlanan Buca
ve gevresini gosteren 1/25.000 6lgekli haritadir. Sekil 5.21°’de s6z konusu haritanin
Esrefpasa semti ve cevresini gosteren kismina odaklanilmistir. Semtteki mevcut
durumu gosteren haritadaki yapi adalari kirmizi renk ile belirtilerek, 6l¢egine ragmen
oldukca detayli bir sekilde gosterilmistir. Haritadaki yerlesim izi Cicipark ve
cevresinden takip edilebilmekte olup, kent merkezindeki konut yerlesimlerinin
giineyde, giiniimiizde Ugyol olarak bilinen semte ve yukarisina, giineybatida ise
Degirmendagi, Bayramyeri ve devaminda Halil Rifat Pasa Caddesi boyunca
genisledigi goriilmektedir. Miibadillerin bir kisminin Esrefpasa’ya iskan edildigi goz
Oniine alindiginda bahse konu yerlesim izini olusturan kisilerinin -tamam1 olmasa bile-
onemli bir kisminin miibadillerden olustugu, bu kapsamda da bahse konu alanin

miibadillerin iskan bolgelerinden biri oldugu sonucuna varilmaktadir.
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Sekil 5.21 1925 yilina ait Izmir haritas:1 (Saltresearch, 2020)

Sekil 5.22°de ise s6z konusu harita tizerine kadastro mahalleleri gakistirildiginda
kentin yerlesim izini okumak miimkiindiir. Orhaniye Mahallesi, 2.Aziziye Mahallesi,
1.Sultaniye, 2.Sultaniye, 3.Sultaniye ve 4.Sultaniye Mabhallelerinin mekansal izinin
mahalle smirlarina dayandigi goriilmektedir. Bu dogrultuda miibadil ve muhacir
gocmenlerin Esrefpasa semtini nasil sekillendirdigi, basta miibadele go¢ii olmak tizere
kente gelen gégmenlerin kentin giineye dogru genislemesinde nasil etkili oldugu ve
kentsel mekani nasil sekillendirdiklerine iliskin fikir elde edilebilmektedir. Bahse
konu haritada Cicipark’in ¢evresindeki yapi1 adalarinin Esrefpasa’nin kuzeyindeki
dokuya benzer sekilde organik olarak gelistigi ve Tirk Mahallesi fiziksel yapisinin
temel ozelliklerinden olan ¢ikmaz sokaklarin ve disa kapali bir mahalle deseninin

olustugu okunabilmektedir. Egim dikkate alinarak gelisen bu yerlesim dokusunun
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haritadaki yol izlerine bakildiginda giiniimiizde Esrefpasa Caddesi olarak bilinen yol
aks1 tizerinde gelistigi gozlemlenmektedir. Esrefpasa Caddesinin giiney aksi ile dogu-
bati aksindaki iki hatt1 boyunca gergeklesen ve giineydoguya dogru yayilan yerlesim
¢eperlere dogru seyreklesmekte, birbirinden bagimsiz kii¢iik yliz6l¢timlii konut/parsel
izlerini takip etmektedir.
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Sekil 5.22 1925 halihazir yerlesim durumunu gosteren harita ile giiniimiiz mahalle smnirlarinin

cakistirilmasi (Mahalle sinirlar1 ve 1925 haritasi birlestirilerek yazar tarafindan hazirlanmistir)

Konak Belediyesi Etiid Proje Miidiirligii Planlama Birimi arsivinden temin edilen
ve birkag kadastral yap1 adasin1 kapsayan halihazir parsel/yapt durumlarina gésteren
haritalardan Sekil 5.23’te goriilmekte olan pafta 4.Sultaniye Mahallesinin bir kisminin
1929 tarihinde mevcut fiziksel dokusunu gostermektedir.
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Sekil 5.23 1929 tarihli halihazir konut ve parsel yapisini gésteren pafta 6rnegi (Konak Belediyesi Etiid

Proje Midiirligi Planlama Birimi arsivi, 2020)

Her paftanin hazirlanma tarihi kendine 6zel olup, paftalarin ¢izim araligi 1928
yilindan 1958 yilina kadar uzanmaktadir. Sekil 5.24’te Belediye arsivindeki bahse
konu paftalarin birlestirilerek pafta tarihlerine gore farkli tonlarda boyandigi
goriilmekte olup, 1928-58 yillar1 arasindaki 30 yillik siirecte halihazir dokusuna iliskin
morfolojik analizlerin yapilmasinda degerli bir kaynak olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Sekil 5.24 Halihazir paftalarin tarihlerine gére dagilimlar (Yazar tarafindan hazirlanmigtir)

S6z konusu paftaya benzer sekilde parsel, konut ve sokak iliskisini gosteren,
arsivden temin edilebilen paftalar birlestirilmis ve 1925 tarihli yerlesim izi ile
cakistirilmistir (Sekil 5.25). Boylece 1925 yilindaki yerlesim izi ile 1960’lara varan
halihazir bilgisi karsilastirilmistir. Bu karsilastirma ile elde edilen veri -miibadil
iskanlarinin  1930’lara  kadar devam ettigi bilindiginden- miibadillerin semte
iskanlarinin biiyiik 6lgiide tamamlanmasi ile semtteki yerlesim dokusunun nasil
sekillendigini anlatmaktadir. 1958 tarihli paftalar Zafertepe Mahallesinin orta ve

giney kisimlarina iliskin bilgi vermekte oldugundan bu bolgeye ait yapilabilen
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¢ikarim go¢menlerin 30 yil igerisinde mahallenin konut yerlesimini etkileme

bicimlerine yoneliktir.
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Sekil 5.25 1925 ve 1928-58 yillar1 halihazir paftalar tizerinden yerlesim izinin karsilagtirilmasi (Yazar

tarafindan hazirlanmistir)

Semtin mekansal gelisme siirecini yonlendirecek bir sehir imar plani eksikligi, 1955
yilinda yiiriirliige giren 1/2000 6lgekli Izmir Sehir imar Plan ile giderilmistir. Béylece
mekan1 olusturan iligkiler bitiinii, kent mekanmin gerek morfolojik gerekse

demografik degisimine zemin olusturmustur.
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1928-58 yillarina ait olan yerlesim izinin 1955 yili onayli imar planinda 6ngoriilen
yap1 adalar1 formu ile cakistirildigr Sekil 5.26°da 1930°1ardan itibaren var olan 6riintii
izlerinin 1955 Planinda da devaminin 6ngoriildiigi tespit edilmistir. Miibadil ve
muhacirlerin ikamet ettigi ve yerlesim izinin 20.yiizyildan itibaren okunabildigi

semtte, kiiltiirel bellegin mekandaki tezahiirii olan yerlesim lekesinin 1950’ler ve

sonrasinda 6nemli bir kismimin degismedigi dikkati cekmektedir.

© 1928-1958 HALIHAZIR
. PAFTALAR

1955 YILI ONAYLI 1/2000
MIKYASLI iZMIR iMAR PLANI

N A
Sekil 5.26 1928-60 yillar1 halihazir ile 1955 yili onayli imar plani konut izinin cakisimi (Yazar

tarafindan hazirlanmistir)
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Daha onceki boliimlerde de vurgulandigr iizere ulasim aksinin korunmasi, konut
lekesinin de bahse konu baglantilar {izerinden gelismesini saglamis olup, tali yollar ve
dar sokaklar dahi bu siire¢ i¢inde korunarak kullanilmaya devam edilmistir. Ancak, bu
stirecte Esrefpasa Caddesinin genisletilmesinden dolayr Yesillik Caddesi ile
baglandig1 kisimda yesil renkli konut izinin 1955 yili imar planinda devam etmedigi
goze ¢arpmaktadir. Bu karsilastirmada elde edilen bir diger 6nemli husus ise, organik
bir dokuya sahip olan yerlesimin ¢ikmaz sokaklarinin 1955 yili onayli imar planinda
kapatilarak konut adalarina dahil edilmesidir. Boylece, “Yukar1 Mahallenin tipik bir
ozelligi olan organik ve dar sokaklar ile ¢ikmaz yollardan ziyade modern bir goriiniim
elde edilmesi amaglanan Esrefpasa semtinde minimum 5 metrelik yollar olmak tizere
birbirini karsilayan yol akslari, egime oturan yap: adalar1 ve cephe aldigi yola gore

gabarisi degisen konut alanlar1 ongoriilmiistir.

5.2.4.3 1955 Sonrasit Semtin Kent Dokusu

1950°1i yillardan itibaren, kent merkezinde hem geleneksel ticaret merkezine
yakinligi hem de Alsancak ve Giizelyali gibi yerlesim yerlerine kiyasla ekonomik
olarak daha uygun fiyath konut stoku sayesinde gé¢menlerin tercih ettigi bolgelerden
olan Esrefpasa semtinin de tahmin edilecegi iizere hem mekénsal hem de toplumsal
karakterin derinden etkilenmistir. Bahse konu gogler nedeniyle, az katli ve miistakil
yapilarin ¢cogunlukta oldugu, seyrek bir yapilagmaya sahip semtte kent merkezindeki
Alsancak, Konak, Giizelyali gibi semtlere nazaran daha ige kapanik ve organik bir
doku hakimdir. Esrefpasa’nin 6zellikle dogu ve giineydogu kisminda gecekondu adi
verilen konutlardan olusan bir yerlesim gelismis olmasi lizerine semte gelen ve gelecek
gocmenlerin konut stoku yetersizligi nedeniyle yasadisi konut insa etmeyi ¢6ziim
olarak degerlendirmelerinin 6niine gegcmek adina imar planindaki kat ytikseklikleri
arttirilmis ve artan trafik yiikiinii tasiyabilmesi amaciyla basta Esrefpasa Caddesi
olmak iizere tasit yollarinin genisletilmesi karar1 alinmigtir. Ayrica, bolgenin yerlesim
lekesi olarak daha modern bir goriinlim kazanmasi i¢in ¢ikmaz sokaklar azaltilmis,
daha fazla yiizol¢lime sahip yap1 adalarinda yiiksek katli bina ingas1 ongoriilmistiir.
Her ne kadar kente gelen goclerin hizli kentlesmeyi ve gecekondulasmayi tetiklemesi

tizerine kent lekesinin kontrollii bir sekilde genislemesi ve yasal konut iiretimi i¢in
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hazirlanmis olsa da 1955 tarihli Izmir Sehir Imar Plani, 1950’lerden sonra daha da hiz
kazanan Anadolu’nun kirsal bolgelerinden kente ve Esrefpasa semtine gelen gocler
lizerine, semtteki niifus artisinin ihtiyaci olan konut stokunu, teknik ve sosyal altyap1
alanlarmi1 karsilayamamis, donemin sehircilik vizyonu ve imar mevzuati
dogrultusunda 1980’lerden sonra Esrefpasa ve c¢evresine iligkin imar planlari
hazirlanmaya baslamistir. Bu noktada uygulamaya esas oldugu igin c¢aligma
kapsaminda odaklanilan imar planlari 1/1000 6l¢ekli uygulama imar planlaridir. Sekil
5.27’de Cicipark’mn ¢evresini ve kuzeye dogru Kemeralt1 bolgesini kapsayan 1984 yili
onayli Kemeralt1 Sit Alan1 imar Plan1, Esrefpasa semtinin merkezi ve giineydogusunda
Bestepeler bolgesine dogru yayilan alanda hazirlanan 1987 onayli Bestepeler Imar
Plan1 ve Esrefpasa’nin merkezinden Ugyol’a kadar uzandig1 bdlgeyi etkileyen 1984
yili onayl Ugkuyular-Hatay-Bayramyeri Imar Plan1 yer almaktadir.

- 1984 YILI ONAYLI 1/1000
: OLCEKLI KEMERALTI SIiT
ALANI IMAR PLANI

1984 YILI ONAYLI 1/1000
OLCEKLI UCKUYULAR-
HATAY-BAYRAMYERI IMAR
PLANI

| 1987 YILI ONAYLI 1/1000
- OLCEKLI BESTEPELER
IMAR PLANI

Sekil 5.27 Esrefpaga semtine isabet eden ve 1980'lerde onaylanan 1/1000 6lgekli uygulama imar planlari

(Konak Belediyesinden alinan veriler dogrultusunda yazar tarafindan hazirlanmstir)

Sekil 5.27°deki imar planlarinda 6ngériilen yapi adalariin boyandigi kisimlar,

bahse konu planlarin Esrefpaga semtine isabet ettigi kisimlardir. Sekil 5.28’de ise 1955
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tarihli imar planindaki yapilasma izinin Esrefpasa semtine isabet eden kismu ile bir
sonraki imar planlar1 olan 1980’lerde hazirlanan uygulama imar planlarindaki
yapilagsma izi karsilastirilmistir. Bu kapsamda, yapi adalarimin genel sekilleri ve
baglandigi ana ve tali yollarin akslari itibariyle 80’lerdeki planlarin 1955 planini goz
ardi etmeden ve 1928-58 yillarina ait halihazir haritalardaki yapi adalarinin bir
kisminin formlar1 bahse 80’lerdeki imar planlarinda da mevcut doku dikkate alinarak
hazirlandi1  diisiiniilmektedir. ~ Uckuyular-Hatay-Bayramyeri  Imar  Plani’nin
Esrefpasa’ya isabet ettigi kisminda halihazirda yapilasma ve yol izini, dolu-bos
dengesini neredeyse oldugu gibi devam ettirdigi s6ylenebilmektedir. Bestepeler imar
plani ile 1955 planinin ¢akistigi kisimlarda ise biiyiik bir kismi bu bolgede de
korunmus olup, bir kismimnin 1955 planindaki bir kisminin ise halihazirda var olan i¢
avlu ve ¢ikmaz sokaklar ile beslenen organik ve ice doniik konut adalarinin yol akslari
dikkate alinarak 1zgara seklinde parcalanmasi ile dolu-bos dengesinin bir miktar
farklilagtigimi belirtmekte fayda vardir.

1984 YILI ONAYLI 1/1000
OLCEKLI KEMERALTI SIT
ALANI IMAR PLANI

1984 YILI ONAYLI 1/1000
OLCEKLI UCKUYULAR-

HATAY-BAYRAMYERI IMAR
PLANI

m 1987 YILI ONAYLI 1/1000
OLCEKLI BESTEPELER
IMAR PLANI

[ 1958 VILI ONAYLI 12000 /
1ZMIR SEHIR IMAR PLANI Z

Sekil 5.28 1955 ve 1980'ler uygulama imar planlarinin 6ngordiigii kentsel iz (Yazar tarafindan

hazirlanmistir)
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Sekil 5.29°da ise yerlesim lekesinin gelisimi imar planlarindan degil, hava
fotograflar1 ve 1925 haritasindan faydalanilarak renklendirilmistir. Sekil 5.20°de
gorilen 1911 yilinda iiretilen ve kent merkezindeki yerlesimleri gosteren haritada kent
yerlesiminin Cicipark’in kuzeyinde bittigi dikkate alindiginda, bu dogrultuda,
19.ylizyilin son ¢eyreginden itibaren hizlanan go¢ dalgasinin 1911 yilina kadar
Esrefpasa semtinin kuzeyine kadar ilerledigi, gd¢menlerin kentin glineyine dogru
Kemeralt1 ve Kadifekale bolgesindeki bosluklara iskan ettikleri tahmin edilmektedir.
1911-1925 yillar1 arasinda ise Esrefpasa semtinde Cicipark’in glineyine dogru Sekil
70’deki kirmizi ile boyali alandaki yerlesim gelismis olup, ¢ikarim yapilan bir diger
onemli husus da sudur ki, yiizyillar boyunca kent lekesi oldukg¢a yavas degisen kentte
neredeyse 10 yil icerisinde Esrefpasa semtinin ve Degirmendagi’nin giiney bolgelerine
kadar ilerlemesinin nedeni —savas dénemi ve zayiflayan ticari faaliyetler g6z Oniine
alindiginda- ancak miibadele gibi kapsamli ve diizenli bir gb¢ uygulamasi ile

gerceklesmis olabilmektedir.

Sekil 5.29°da dikkati ¢eken bir baska husus ise, turuncu ve sari boyamalarin hava
fotograflarindan tespit edilen konut yerlesimleri oldugu dikkate alindiginda, 1925
yilindaki miibadil ve muhacir yerlesimlerinin ¢evresine eklemlenen gog¢men
yerlesimleri izidir. 1953 tarihli hava fotografi izinden anlasildigi iizere 1955’ 1ere kadar
kent yerlesik dokusu igerisindeki kentsel bosluklar doldurulmus ve Esrefpasa’da
giintimiizde Atilla, Giinesli ve Zafertepe Mahalleleri olarak bilinen bolgelerde yayilma
goriilmistiir. Bu yayilma 1zi yine de gorece makul bir yiizol¢timii kaplamis olup, esas
kentsel degisim 1963 tarihli hava fotografinin mekansal gosterimi olan sar1 boyama
ile goriilmektedir. 1965’lere dogru 2.Aziziye Mahallesi olarak bilinen giliniimiizde ise
1. Kadriye ve 2. Kadriye Mabhalleleri olarak bilinen bolgedeki yerlesim topografik
imkanlar dogrultusunda yayilmistir. Bu alanlarin 6nemli bir kisminin 1955 yili onayl
imar planinda yapilagma Ongoriilmeyen iskan dis1 bolgede yer aldigir dikkate

alindiginda, yasadis1 yapilasmanin bu bolgelerde basladigi tahmin edilebilmektedir.
Sekil 5.30’da Esrefpasa ve g¢evresinin konut nitelikleri ve morfolojik &zellikleri

acisindan alt bolgelere ayrildigr belirtilmektedir. Esrefpasa semtinin daha onceki

boliimlerde de bulanik ¢izilen sinirlar1 gercevesinde 1, 2 ve 3 numarali ii¢ alt bolgeye
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ayrildigi, Esrefpasa’nin Bestepelere uzanan kisimlari ise -Erken Cumhuriyet donemi
sonrast glinlimiize kadar gegen siirede semtin gelisimindeki dokusal ve yapisal
farklilasmanin daha net okundugu bu alanda- 4, 5 ve 6 olmak iizere {i¢ alt bolgeden
olustugu goriilmektedir. Cicipark’tan Esrefpasa Caddesi boyunca Yaghaneler
mevkisine uzanan ve bu lineer alandan Ugyol semtine dogru uzanan ve Timaztepe ve
Kocatepe Mahallerinin bir kismi ile Atilla, Giinesli ve Zafertepe Mahallelerine isabet

eden alan 1 numarali bolge olarak isimlendirilmistir.

v

Sekil 5.30 Giiniimiizde Esrefpasa semti ve ¢evresinin alt bolgeleri (Zengin Celik ve diger., 2019°dan

yararlanilarak yazar tarafindan hazirlanmigtir)

Ticaret kullanimmin yogun oldugu bu bolgede ayni zamanda yogun bir konut
kullanimi da s6z konusu olup, 6nemli bir kisminda imar plani kararlar1 dogrultusunda
yiiksek katli apartmanlarin insa edildigi, 6zellikle Zafertepe Mahallesi’nin caddeden

cephe alan imar adalarinda parsel 6lgeginde doniisiim ¢alismalar1 kapsaminda her ne
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kadar gorsel kalite agisindan zayif olsa da bu bolgede diger bolgelere nazaran daha
geng bir yap1 stoku bulunmaktadir (Zengin Celik ve diger., 2019).

2 numarali bolge Cimentepe, Duatepe, Tinaztepe, Kocatepe ve Sel¢uk
Mahallelerinin biiyiik bir kismini ve Aziziye ile 1. Kadriye Mahallelerinin ise bati
kismin1 kapsayan alan olarak belirlenmistir. Bu bolge, semtin giiney ve dogu
kisimlarmma nazaran daha yasanabilir, semtlinin bu bolgede oturmaktan ve cok
katmanli demografik yapisindan gérece daha memnun oldugu, gerek merkeze ve ana
caddeye yakinlik gerekse gecekondulasmanin yine bolgenin giiney ve dogu
kisimlaria gore daha az bir alan olup, bu olumlu 6zelliklere ragmen Konak Tiineli’nin
acilma ¢aligmalari sirasinda konutlarin bir kisminin yikildigi ve bir kisminin ise zarar
gordiigii dikkate alindiginda giivensiz ve atil ortamlardan olumsuz etkilenen de bir
bolgedir (Zengin Celik ve diger., 2019).

3 numarali alt bélge ise Cicipark’in yakin gevresini igeren ve Selguk Mahallesi’nin
kuzey kismi ile Dolaplikuyu ve Dayiemir Mahallelerini kapsayan alandir. Daha 6nce
de bahsedildigi tizere Esrefpasa semti, kuzey, kuzeydogu ve kuzeybatisi tarihi nitelik
tasiyan yapilarin bulundugu, geleneksel tarihi Kemeralt1 Carsisi’nin giiney kisminin
yayildig1 alana eklemlenerek gelismistir. Bu durum dikkate alindiginda, tahmin
edilecegi tizere geleneksel dokunun izlerini tasiyan bu alanda dar ve organik bigimde
gelisen merdivenli ve rampali sokaklar, bitisik nizamli ve egime oturan kiigiik parseller

konumlanmaktadir (Zengin Celik ve diger., 2019).

Goriildiigh tizere Esrefpasa semti farkli morfolojik 6zellikler, yasam dinamikleri,
planlama pratikleri ve kullanict profilleri igeren ti¢c ana alt bolgeye ayrilmaktadir.
Kuzeyden giineybatiya dogru tarihi 6zellikleri yansitan kent dokusu ve konut stogu
azalarak yerini parsel bazinda doniisiim ile plan kararlar1 ger¢evesinde modern ve
yiiksek katli apartmanlara birakmaktadir. Bu agidan, 2 numarali bolge bir gecis bolgesi
niteligi tagimakta olup, kuzey ve kuzeydogusu tarihi, giiney ve giineybatisi ile

giinlimiiz planlama pratiklerini yansitmaktadir.
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Semtin giiney kisminda Bestepeler’e dogru uzanan alanda belirlenen 4, 5 ve 6
numaralt bolgelerden 4 numarali bolge Aziziye Mahallesinin giiney kismi,
1.Kadriye’nin dogusu ve Hasan Ozdemir Mahallelerini kapsamaktadir. Kadifekale
cevresindeki heyelan nedeniyle yapi yasakli alanin yaninda konumlanan 4 numarali
bolge, yapr yasakli bolgenin bosaltilmasindan sonra ikamet igin tercih edilen
alanlardan olmustur ki gé¢menlerin bir kismi Kadifekale’deki midye {ireticileridir
(Zengin Celik ve diger., 2019). Bu dogrultuda tahmin edilecegi lizere bu alan,
gerceklesen midye tiretimleri basta hijyenik kaygilar ve 6zellikle yaz aylarinda yayilan
kokunun mabhalleliye verdigi rahatsizlik olmak tizere birgok agidan sorunlu bir

bolgedir.

5 ve 6 numarali alt bolgeleri ise benzer 6zelliklerinden dolay1 bir arada agiklamak
mimkiindiir. 2.Kadriye Mahallesine isabet eden 5 ve 6 numarali bolgeler, Esrefpasa
ve kent ile iligkiler agisindan digsa kapali ve ¢ogunlukla Romanlarin ikamet ettigi
yerlesim alanlar1 olup, giineyde Zafertepe Mahallesinin batisindan gelen kentsel
yenileme baskisini hisseden, diisiik nitelikli ama kendine 6zgii bir konut yapilagsmasini

barindirmaktadir.

Esrefpasa semtinin dncelikle bir gogmen yasam alani olarak toplumsal ve mekansal
dontistimiin ancak bu alanlardaki ¢ok katmanliligin saglikli bir sekilde ele alinmast ile
saglanacagi gboz Onilinde bulundurulmalidir. Planlama ¢alismalarinin  dénemin
sehircilik anlayisindan bagimsiz olamadigi dikkate alinarak, bolgenin problem ve
potansiyelleri analiz edilmeli ve bu alandaki yasam kalitesini yiikselten, teknik ve
sosyal altyap1 yetersizliklerini gideren, Esrefpasalilik ve miibadillik kimliklerinin
yasatilabilecegi ayn1 zamanda farkli kiiltiir ve kimliklere sahip gogmenlerin de semte
dahil edilerek, kolektif ve kozmopolit bir yagam pratiginin saglandig1 bir plan vizyonu

icin her bolgenin niteligine gore alinacak kararlar farklilagtirilmalidir.

5.3 Gec¢misten Giiniimiize Planlama Siireci

Izmir’deki kentlesme pratikleri 1923-1950 yillar1 aras1 Erken Cumhuriyet donemi,

1950-1980 yillar1 ve 1980°1i yillardan gliniimiize olmak {izere ili¢ donemde
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incelenebilmektedir. 1923-1950 yillar1 arasinda Erken Cumhuriyet Doéneminde
Esrefpasa semtinin mekansal vardigi kabul edilerek, halihazir yerlesim dokusunun
korundugu, fiziksel c¢evrenin ve altyap: hizmetlerinin iyilestirilmis ve semtin
giineyinde yeni bir yerlesim alani 6nerilmis; 1950-1980 yillar1 arasinda kenti hem
morfolojik agidan hem de altyapi hizmetleri ile kenti modern bir goriiniime
kavusturma amacglanmig ve 1980’lerden giiniimiize kadar gegcen doénemde de kenti
sanayi ve ticaret kenti olarak donemin liberal kentlesme politikalar1 gergevesinde

metropoliten bir nitelik kazandirilmas1 amaglanmstir.

5.3.1 1923-1950 Yillar1 Arasi Planlama Calismalar

Erken Cumhuriyet donemine ge¢gmeden Once Esrefpasa’nin siluetine yonelik
miidahalelere iliskin bahsedilmesi gereken en 6nemli husus Esrefpasa semtindeki
Yahudi ve Miisliiman mezarliklarmin tagmmasidir. 1913-1917 yillar1 arasinda izmir
Valisi olarak gorevlendirilen Rahmi Bey, kente modern ve giizel bir siluet
kazandirmak i¢in kent merkezindeki mezarliklarin, yerlesime uzak bolgelere
taginmasini saglamis olup, 1893-1895 tarihleri arasinda goérev yapan Vali Hasan
Fehmi Pasa tarafindan yaptirilan ikicesmelik ve Bayramyeri semtlerini baglayan
Uluyol olarak isimlendirilen baglant1 yolu {izerinde giintimiizde Esrefpasa Evlendirme
Dairesi’nin bulundugu alana ve Agora bolgesinden Dikilitag mevkisine kadar uzanan
iki tarafli alana isabet eden mezarliklar bulunmaktadir (Karaoglu, 2001; Askan, 2011;
Uriik, 2017). Belediye Kanunu’nun 160.maddesi kapsaminda metruk ve kimsesiz
mezarliklarin belediyelere devrolunmasi ile Esrefpasa parklarinin tamaminin park
olarak diizenlenmesi ongoriilmiis, bu siiregte Evkaf ve Metruk Mallar Midiirliigiine
ait mezarliklar sorun olsalar da mahkemelerin belediye lehine sonuglanmasi sayesinde
Esrefpasa, Uluyol ve Salihdede mezarliklar1 kaldirilarak park haline gelmistir
(Karaoglu, 2001). 1934 yilindan itibaren, gayrimiislim mezarliklarina defin islemleri
yasaklanmis olup, bu mezarliklar Bornova’daki Kokluca ve Karabaglar’daki Pasa
Kopriisii civarlarina taginmistir (Karaoglu, 2001). Bayramyeri semtinde konumlanan
Masatlik olarak da bilinen Musevi mezarligi da sehir disina nakledilmistir Ki bu alan
giinimiizde Bahri Baba Parki olarak bilinmektedir (Bayram, 2011; Karaoglu, 2001).
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1925 yilinda Danger&Prost Planinda, Izmir Belediyesi’nin gériisleri kapsaminda
Karatas ve Karantina semtlerinin yukar1 kisimlart ile Esrefpasa’nin giineyine,
Bestepeler Bolgesine dogru, Kadifekale’nin kuzeybatisinda ve limanin giineyindeki
endiistri bolgesinin dogusunda yeni konut gelisim alani 6nerildigi gériilmekte olup,
bahge-kent modeli olmak olarak planlanmis, ancak Esrefpasa semtinde 6ngoriilen bu
model ancak varyant baglanti yolunun insasi tamamlandiktan sonra, imar plani

kararlar1 kapsaminda diizenlenmistir (Askan, 2011).
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Sekil 5.31 1925 tarihli Danger&Prost Plani (Serce ve diger., 2003)

Sekil 5.31°de yer alan Danger ve Prost tarafindan hazirlanan imar planindaki kalem
kalinliklart ve ¢izim stillerinden halihazir ve Onerilen yol ve konut dokularina
odaklanildiginda, Esrefpasa semtinin ana akslarindan olan giiniimiizde Esrefpasa
Caddesi ve Halide Edip Adivar Caddesi olarak bilinen yol hatlarinin imar plan
kararinda yer aldig1 ve yol akslar1 dikkate alindiginda, giiniimiizdeki mahalle sinirlar
ile Atilla Mahallesinin giiney kismina yeni bir yerlesim alam1 tasarlandigi
goriilmektedir. Bu dogrultuda, Esrefpasa’nin kuzey ve orta kisimlarinin halihazirda
yerlesim alani olarak kullanildigi sonucuna varilmakta olup, ayrica, Danger&Prost
Plan1 semtin ana yol akslarinin ve park alanlarinin izlerinin takip edilmesi agisindan

da dnemli bir belge niteligi tasimaktadir.
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Sekil 5.32’de Esrefpasa semtinin giineyinde “Nouveau quartier d'habitat” olarak
belirlenen alanin Tiirkge karsilign “Yeni Konut Alani”dir. Bu kapsamda,
Danger&Prost Planinda Esrefpasa semtinin giineyinde gogmenlerin barinmalari i¢in
kente konut stoku kazandirmak amaciyla bu bolgede yeni bir konut bolgesi
Onerilmistir. Bu dneriden, kent merkezinin halihazirda giineye dogru genisledigi ve bu
alanda kemiklesen bir mahalle dokusu bulundugu tahmin edilmektedir.

Sekil 5.32 1925 yil1 onayli Danger-Prost Planinda Esrefpasa Bolgesinin giineyi (Sercge ve diger., 2003)

Ayrica bahse konu plan kapsaminda, kent merkezinde yer alan mezarliklarin
taginmasi Vizyonu dogrultusunda, Sekil 5.33’te de bir 6rnegi yer alan, Esrefpasa Semti
basta olmak tizere Namazgah, Ballikuyu ve giiniimiizdeki adi ile Kapilar olarak bilinen
Karakap1 semtlerindeki mezarlik alanlar1 tasinmis ve bu alanlar park ve ¢ocuk
bahgeleri haline getirilmistir (Karaoglu, 2001). Planin uygulamaya konmasi 1935
yilin1 bulmus olup, imar planina konu alanin dénemin ihtiyaclar1 geregi biiyiik bir
yiizolglime yayilmasi, yerel yonetimin karsi karsiya oldugu maddi imkansizliklar ile
birlikte, planin uygulanma siirecini uzatan bir neden olmustur (Karaoglu, 2001). Bu
siireg igerisinde, 1929 yilinda gergeklesen ekonomik kriz sonrasi Izmir’de 1930’lardan

itibaren olugmaya baslayan ilk gecekondu mahallelerinden sonra s6z konusu yerlesim
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tipine benzer alanlar 2000’lere kadar iiretilmeye devam etmis olup, bunlar Yeni
Istiklal, Zeytinlik, Yesildere Mahalleleri ile Esrefpasa’nin bir parcasi olan 1. Kadriye
Mahallesidir (Karadag ve Mirioglu, 2011).

Sekil 5.33 1930°lu yillarda Esrefpasa’daki mezarlik alam (Pinterest, 2020)

Esrefpasa semti olusma sekli itibariyle 19.ylizyilin sonlarindan itibaren
goemenlerin iskani ile kurulmus olup, biyiyen ve kentin yerlesik dokusuna
eklemlenen bir kentsel mekandir. Esrefpasa’da ikamet eden mahalleli profiline
odaklanildiginda ¢ogu gé¢men, miibadil ve muhacirlerden olusan niifusun bir kismi
da —tahmin edilecegi tizere Cumhuriyet 6ncesi donemde- fakir Rum ve Yahudilerden
olugsmaktadir. Hact Mehmet Esref Pasa tarafindan yaptirilan Dulhane (nam-1 diger
Fakirhane) ad1 verilen evler insa edilerek, semte gelen evsiz Miisliimanlarin barinma
ihtiyaglar1 giderilmeye c¢alisilmis, bunun yani sira semtteki fakir Museviler igin
Musevihaneler ve fakir Rumlar icin Rumhaneler yaptirilmistir (Batur Unay, 2018).
Yapicioglu semtinin tepeleri ile giinimiizde Atilla Mahallesi olarak bilinen alanda insa
edilen Dulhanelerden giiniimiize ¢ok azi1 ulasabilmistir. Ayrica, kentte konut sahibi
olamayanlarin apartman gibi dikeyde degil yatay yayilma bigimi olan, Aile Evi adi
verilen konut bigimlerine Ikigesmelik te rastlanmakta olup, bu yapilar ortak bir aviuya
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acilan bes alti odadan ve ortak kullanima hizmet eden tuvalet ve banyodan
olusmaktadir (Karaoglu, 2001). ilerleyen béliimlerde ¢alismada bahsedilecek olan
derinlemesine goriismeler sirasinda Esrefpasa’daki tarihi yapilara iliskin yoneltilen
sorulara cevap veren goriismecilerden biri Dulhanelerin Abdiilhamit zamaninda
dullara tahsis edildigi belirterek, 456. Sokak dedigimiz sokak boyunca yan yana

siralanan evlerden olustugu belirtilerek giiniimiize ulasamadiklari eklemistir.

Dr. Behget Uz’un Belediye Baskanligi doneminde, konut alanlarindaki mevzii imar
planlar1, kente gelen goclere ve ilgili bolgenin sosyal yapisina gore bicimlenmekte
olup, bu kapsamda Esrefpasa ve Degirmendagi (Sekil 5.34) semtleri gé¢menlerin
iskan edilmesi igin imara agilmis ve bu bolgelerdeki park diizenlemeleri ile kentsel

gelisimleri baglamistir (Askan, 2011).

Izmir»: Degd¥mendag:

Sekil 5.34 Degirmendagi semti, 1940’1ar (Pinterest, 2020)

Erken Cumhuriyet doneminde, konut alanlar1 genisletilmis olup, 1945 yilinda Le
Corbusier tarafindan hazirlanan ve giiniimiize degin etkisini gosteren kent dokusunun

olugmasinda 6nemli katkisi olan, pargacil yaklagimdan ziyade planlama pratiklerinde
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biitiinciil yaklasimi hedefleyen imar planinda da Esrefpasa semti yeni konut

alanlarindan biridir (Yiiksel, 2006).

Sekil 5.35 Le Corbusier’in Izmir Nazim Plam calismasi, 1948 (Altinkaya Genel, 2017)

1948 yilina ait Le Corbusier’in plan ¢alismasi dogrultusunda ortaya atilan varyant
baglant1 yolunun insasi ve kentin Esrefpasa ve Hatay semtleri yoniinde geligmesi fikri
Sekil 5.35’te goriilmekte olup, bahse konu imar plani kararlar1 inkisaf alanlar1 ve
ulasim baglantilar1 acisindan, 1955 yilinda yiriirliige giren Kemal Ahmet Aru ve
ekibinin hazirladigi 1/2000 mikyaslhi Izmir Sehir imar Plani’ninda uygulanmistir
(Askan, 2011). 1954-57 yillar1 arasinda Esrefpasa semtindeki meydan diizenlemesi ve
plan caligmalar1 da bolgenin sosyo-ekonomik karakterinin olusturulmasinda degerli
adimlardir (Askan, 2011).

5.3.2 1950-1980 Yullart Arast Planlama Calismalar

Imara iliskin ¢alismalar 2.Diinya Savasmin ekonomik etkileri nedeniyle durma
noktasina gelmis olup, 1950’lerden itibaren iilke ¢apinda gerg¢eklesen tarimda
makinelesme sonucu insan giiciine olan ihtiyacin azalmasi sonucu artan issizlik ile
kirsal alanlardan kentlere dogru goc¢ hareketleri artis gostermistir. Ticaretin hizla
biiyiimesi ile yeni is kollarinin ortaya ¢ikisi ile farkli etnik gruplarca kazanilan mesleki
becerilere gore kentte zaman gegirdikleri bolgeler sekillenmis ve bu dogrultuda etnik
esasa gore olusan ve gelisen mahalle yapis1 ortaya ¢ikmistir (Peker, 2017). Farkli
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tiretim Ve tiiketim kollarina ait kentsel gruplarin yasam alanlari da bu dogrultuda
olusmustur (Peker, 2017). Biiyiik sehirlere gelen gogmenler i¢in hemsehri iligkileri
onem arz etmekte olup, aynmi cografyadan gelen gogmenler mahalleler olusturmuslar
ve bir arada ikamet etmislerdir ki bu durum da 6zellikle gecekondu yerlesimlerinin
yogunlukta oldugu bolgelerde -giiniimiizde Orneklerine rastlanabilecegi tizere-
Anadolu kentlerinin kolonilerinden olusan semtler bulunmaktadir (Ipek, 2017).
Calisma alani ile konut alanlarinin yakin olmas1 birgok kentte oldugu gibi Izmir’de de
ozellikle merkezi is alanlarinda tercih edilen bir durumdur ki Cumhuriyet doneminde
bu durum devam etmis, kentte meydana gelen gecekondu yerlesimleri ¢ogunlukla
gecekonduda ikamet edenlerin is alanlarina yakin yerlere kurulmustur. 1950’lerin
basinda, 1 hektarlik alana 400 kisinin diistiigii, merkezin kuzey semtlerinden giineyde
Kadifekale ve Bestepeleri kapsayan alanda yasanan hizli kentlesme siirecinin kentte
kontrol altina alinabilmesi adina yeni bir kent plan1 hazirlanmasina yonelik ¢alismalar
baglamistir (Karaoglu, 2001). Planda gecekondunun énlenmesi amaci ile Kadifekale
yamaglarinin Yesil Alan olarak belirlendigi géze ¢arpmakta olup, bu plan kararinin
halihazir gecekondu dokusu dikkate alindiginda engel olamadigi anlasilmaktadir
(Karaoglu, 2001).

Kentteki hizli kentlesmenin etkilerinin belirgin bir sekilde gériilmeye baslandigi bu
donemde, plansiz ve diizensiz kentlesmenin 6niine gegmek, bu dogrultuda gelisme
bolgeleri belirlerken bir yandan da teknik ve sosyal altyapi alanlari iiretmek amaciyla
1955 yilinda 1/2000 mikyasl izmir Sehir imar Plam vyiiriirliige girmistir. Boylece
bahse konu plan kapsaminda inkisaf yani gelisme bdolgeleri ve iskan disi bolgeler
belirlenirken ayn1 zamanda gecekondu 6nleme ¢alismalari i¢in adim atilmistir. Bahse
konu plan kapsaminda Kadifekale eteklerinin gecekonduya maruz kalmamasi
amaciyla bu bolgeler imar plam1 kararlar1 dogrultusunda yesil alan olarak
belirlenmistir. Kenttin tarihsel karakterini goz ardi ederek gerceklestirilen imar
planlar1 ve kentsel doniisim projeleri dogrultusunda yiiksek katli apartmanlar insa
edilirken, kente gelen ve ekonomik giicii yoksul olarak nitelendirilen gé¢menlerin
konut stokunun yetersizligi nedeniyle barinma ihtiyaglarin1 gecekondu alanlarinda
gidermelerine neden olmustur (Tathidil, 2009). Dolayisiyla, hizli kentlesme ve

gecekondulagsmaya maruz kalan alanlar, diizenli denetime tabi tutulmamalar
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nedeniyle, niteliksiz yapilasmaya maruz kalmislar ve bugiinkii anlamda gecekondu
mahalleleri Izmir’de olusmaya baslamistir (Karaoglu, 2001). Gecekondu ad1 verilen
konutlar artik kenar-mahalle olarak tabir edilecek yerlesimlerden ziyade, kalkinmanin

da iktisadi ve toplumsal bir pargasi olmuslardir (Es ve Ates, 2004).

Bahse konu planda Esrefpasa’nin bati kisminda 76 hektarlik bir park alani
iiretilmesi ongoriilmistiir (Karaoglu, 2001). Bahse konu imar plan1 miilkiyet dokusu
goz ard1 edilerek hazirlanmast nedeniyle yerel yonetim tarafindan hayata
gecirilememis olsa da bahse konu alanlarin konut alanlari igerisinde kaldigi
goriilmektedir (Yiksel, 2006). Bu donemde 2. Diinya Savasi nedeniyle, imar
faaliyetlerine iliskin ¢alismalara ara verilmistir. Savasin sona ermesi ile 1945-1950
yillarinda kirdan kente goc ile gerceklesen hizli kentlesme ve niifus miktarindaki
ongoriillemez artis ile, Alsancak, Giizelyali, Karsiyaka gibi bolgelerde goriilen 100
kisi/hektarlik yogunluk orani, Bestepeler, Kadifekale gibi bolgelerde 400 kisi/hektar
olarak goriilmekte olup, yogun olarak gecekondulardan olusan Kadifekale gibi 10
mahalle daha olusmustur (Karaoglu, 2001). Gecekondu alanlarinin artisinin
1940’lardan itibaren hiz kazanmasi ile Esrefpasa semtindeki 2.Kadriye Mahallesi de
olusmus ve s6z konusu mahalleyi Kadifekale, Giiltepe, Giircesme gibi semtlerde
toplam 10 adet yeni gecekondu mahallesi takip etmistir (Karadag ve Mirioglu, 2011).
Bu durumun nedeni, bahse konu bolgelerin maruz kaldig: kirsal kdkenli gdgmenlerin
barinma amagli insa ettikleri gecekondu bolgeleridir. Bu alanlardaki 3-4 kath
gecekondular o donem ¢ikarilan imar affi kapsaminda yasallastirilmistir (Karaoglu,

2001).

Izmir Belediyesi tarafindan 1951 yilinda acilan uluslararasi proje yarigmasini
Kemal Ahmet Aru, Emin Canpolat ve Giindiiz Ozdes kazanmistir. Yarismay1 kazanan
ekip tarafindan hazirlanan ve Izmir Belediye Meclisinin 28.02.1955 tarihli ve 213
sayil1 karar ile tasvip edilerek Valilik Makaminin 26.04.1955 tarihli yazis1 ile
onaylanan 1/2000 Mikyasli Izmir Sehir Imar Planinda giiniimiizde Konak ilgesi
smirlarina isabet eden alan iskan bolgesi olarak belirlenmistir (Sekil 5.36). Bahse konu
imar planinda Esrefpasa Semti de “Iskan Bolgesi” icerisinde kalmaktadir. Plan karari

kapsaminda semti besleyen ana ulasim aksi olan Esrefpasa caddesi 24.50 metre
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genisliginde belirlenmis olup, Esrefpasa Caddesinden cephe alan yapi adalar1 ise
Yengok: 15.80 metre yapilasma kosullu Mevcut Iskan Bolgesi olarak belirlenmistir.

1ZMIR. IMAR PLANI
1/ 5000

[}

-
-—

Sekil 5.36 Kemal Ahmet Arti ve ekibinin hazirladigi 1/5000 dlcekli izmir Sehri imar Plani, 1951
(Askan, 2011)

1950’11 yillarda Esrefpasa’nin genel goriiniimii cogunlukla tek veya iki katli ve
bazilar1 cumbali evlerden olusan, kii¢iik ve sinirlt bir bolgedir (Fedakakar ve Akgigek,
2019). 1955 yilinda onaylanan 1/2000 dlgekli Izmir Sehir imar Plani kapsaminda
Esrefpasa Caddesinden cephe alan yapi adalarina 15.80 m. ve 12.80 m. yapilasma
kosulu belirlendiginden Esrefpasa semtinde 4 ve 5 kathh konut iiretiminin Onii
acilmistir. Esrefpasa semtinin merkezindeki doneminin 6nemli yerlesim alanlarindan
Yapicioglu mevkisini besleyen giiniimiizde Rakim Elkutlu Caddesi olarak bilinen
Tasit Yolu bahse konu planda 9.50 m genisliginde belirlenmis olup, lizerinde Ballkuyu
Yolu yazmaktadir (Sekil 5.37). Ballikuyu Yolu tizerindeki yap1 adalarinin bu yoldan
cephe alan parsellere yapilasma kosulu 12.80 m. olarak belirlenmistir. Birlesmis
Milletler Caddesinin 12 m. genisliginde belirlendigi goériilmektedir. Genel hatlariyla
semt ve ¢evresindeki plan kararlarina ve imar adalarina odaklanildiginda, onceki

boliimde de belirtildigi iizere mevcut konut izi goz ardi edilmemis ve 1950’lerin
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Izmir’inin ihtiyaglarma cevap verecek sekilde teknik ve sosyal altyap: alanlari, yol
genislikleri, konut alanlar1 belirlenmistir. Sekil 5.37°de goriilecegi iizere Esrefpasa
semtindeki yapilasma 1.Kadriye ve 2.Kadriye Mahallerinin dogusu “Iskan Dis1” alan

olarak belirlenmis olup, semtteki yapilagsmanin sinir1 ¢izilmeye ¢aligiimistir.

Sekil 5.37 1955 yil1 onayli 1/2000 mikyasli [zmir Sehir Imar Plani, Esrefpasa Semti (Konak Belediyesi
Etiid Proje Midirligi Planlama Birimi arsivi, 2020)

1950’lerden itibaren Bestepeler ve gevresinde yollar yenilenmis ve sokaklara
elektrik ile aydinlatma hizmeti gelmistir (Karaoglu, 2001). Cadde ve sokaklarin
tamirat islemleri gergeklestirilmis, Cicipark’tan gecen ve Konak semtini Esrefpasa
semtine baglayan ve kii¢iik kesme taslardan insa edildigi i¢in Mozaik Yol olarak da
isimlendirilen yeni bir yol yapilmistir (Karaoglu, 2001).
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Yine bu donemde Esrefpasa ve gevresi i¢in diisliniilen modern goriinimiin
kazandirilmasi, yesil sahalar olusturularak bu alanlarin birbirine agagli yollar ile
baglanmasi diisiiniilmektedir (Karaoglu, 2001). Varyantin insas1 sirasinda bu alanlar
agaclandirildigi gibi Kadifekale’deki gecekondularin da temizlenerek bahse konu
alanlarin genis bir koruluk olarak tasarlanmasi 6ngoriilmektedir (Karaoglu, 2001).
Selahattin Akgigek’in Belediye Baskani olarak gorev yaptigi donemde kentin
Esrefpasa ve Hatay bolgelerine dogru gelismesi saglanarak, 1954-55 yillarinda
Esrefpasa bolgesinde park ve meydan diizenlemesi, saat kulesinin insasi, Izmir
Belediyesine bagli evlendirme dairesi gibi ¢alismalar gergeklestirilmistir (Askan,
2011).

1950’lerde Esrefpasa ve devaminda Bestepeler bolgelerindeki yerlesim dokusu
yogunlasmaya baslayinca giiniimiizde Izmir kentinde goriildiigii iizere 1960 ve daha
Oncesine ait yapilar yikilarak, yiiksek katli binalarin insaati ile dikeyde yapilasma
tercih edilmistir (Yiksel, 2006). Artan niifus ile yukar1 semtlerde gecekondulasmanin
basladig1 bu dénemde bir yandan da artan imar faaliyetleri ¢ercevesinde dar yollar
kamulastirilarak, yollar genisletilmis ve ana caddeler iretilmeye baslanmistir
(Fedakakar ve Akgicek, 2019). Kentin en eski yerlesim yerlerinden biri olmanin yani
sira Basmane semtinin ve Kemeralti bdlgesinin bazi kisimlari gibi kdhnelesme
stirecine girmis Esrefpasa semtinde kii¢iik imalathaneler ve alt gelir grubuna ait
perakende ticaret alanlar1 bulunmaktadir. Semte ismini veren Goziimogullari, Teksal
ve Bilginogullar: ailelerinin isletmekte oldugu yaghaneler gibi kiiciik imalathaneler,
alt gelir grubuna ait —sosyal ve ekonomik agidan kentsel islevleri zayif olan- perakende

ticaret alanlar1 da tiretilmeye baslamistir (Yiiksel, 2006).

1950’11 yillara kadar ulusal sermaye gergevesinde atilan ekonomik adimlar1 sonraki
stirecte, 1950’lerden sonra, tarimda makinelesme ile kirsaldaki niifusun pazara
acilmasi ve kentlere gog¢ ederek toplumsal siniflarin ve mekénsaldaki yansimalarinin
yeniden diizenlenmesi izlemistir. Devletin yeniden yapilandirilmast ekonomik
stireclere de yansimig, yeni iiretim sektor ve yontemleri gelistirilerek tiretimin
mekansal dagilimi yeniden diizenlenmistir (Yiicebas ve Atak Cobanoglu, 2017).

Ekonomik politikalar dogrultusunda alinan kararlar ve bu kapsamda gerceklestirilen
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uygulamalar bazi bolgelerin az gelismis nitelikte kalmasina, bazi bolgelerin ise yatirim
ve istihdam gibi alanlarda ¢ekici etkiye sahip olmasina neden olmustur (Yiicebas ve
Atak Cobanoglu, 2017). Koyden kente artan go¢ nedeniyle asina olunan hizh
kentlesme olgusu, kentlerin konut stoklar1 ve altyap1 hizmetlerinin gég ile gelen niifusa
hizmet verecek kapasitede olmamasi nedeniyle kentlerin koylesmesine neden
olmustur (Tung, 1989). Konut stoklarinin yeterli olmamasi, mevcut olan konutlarin
kente gelen gogmenlerin gelir diizeyine hitap etmemesi gibi nedenler ile barmma
sorununa ¢6ziim olarak ortaya ¢ikan gecekondu alanlari, birkag ailenin bir yapi
igerisinde yasamak zorunda kaldigi, kentin imkanlarindan yararlanamadigi ve kent
hizmetlerinin eksik sunuldugu bolgelere doniismiistiir (Tung, 1989). Ekonomik
gelismeler ile ortaya ¢ikan ucuz is giicii ihtiyac1 kente yeni gelen gogmenler ile
karsilanmig ve bahse konu gd¢menlerin barinma ihtiyaci kendileri tarafindan
gecekondu adi verilen konut tipi ile ¢oziilmeye ¢alisiimistir (Eke, 2000). Bu nedenle
kirdan gelen gégmenler kent iginde koyii ve koyliliigh yozlasmis bigimde devam
ettirmisgler ve ne kentli kimligini kazanmis ne de koyli kimligini stirdiirebilmis olan
bu gégmenler ile kentliler arasindaki sosyal, kiiltiirel ve ekonomik ugurum zamanla
belirginlesmistir (Tung, 1989). Buna alternatif olarak ¢oziim iiretme ¢abasinda olan
gocmenler ise is merkezlerine yakin olan ve eski sahipleri tarafindan terk edilen eski
mahallelere yerlesmislerdir ki bu durum sagliksiz ¢evresel kosullarin yani sira mimari
olarak da korunamayan tarihi dokularin bozulmasinda, konutlarin 6zgiin mimarilerinin
hasar gorerek miidahalelere maruz kalmasina neden olmustur (Yurdugiizel ve Ozgetin,
2015).

Barinma sorununa bir ¢6ziim getirmek adina insa edilen ilk kusak gecekondularin
yarattigi mekansal dokuyu olusturan sadece gog¢menlerin kendileri degil, ayni
zamanda hemserilik iligkilerine dayanarak maddi ve manevi zorluklara kars1 bir destek
agmin saglanmasi adina gelen ve gecekondu insaatlarini hizlandiran ayn1 gogmenlerin
akraba ve komsulari olmustur (Kiling ve Bezci, 2011). Bu iletisim aginin
giiclendirilmesi go¢men dernekleri ve mahalle kahvehaneleri ile saglanmistir
(Kurtoglu, 2005). Nihayetinde 1950’lerin sonlarindan itibaren hizlanan
gecekondulasma ile goce dayali niifus artisi, kent biitiiniinde hazirlanan 1955 yili

onaylt imar plani i¢in daha kapsamli ¢aligmalar1 ve biitiinciil bir revizyonu gerekli
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kilmigtir. Artan niifus ve tasit kullaniminin da etkisi ile goriilen trafik sorunlarina
¢oziim saglamak amaciyla, Saray Sinemasi ve Ikigesmelik Camii arasinda yer alan 650
metre uzunlugundaki alana isabet eden 280 diikkanin ile 201 adet konutun 1962-63
yillarinda yikimlar1 gergeklestirilerek, Varyant yolunun trafik yiikii hafifletilir
(Fedakar ve Akgigek, 2019). Esrefpasa Caddesi bahse konu planda belirlenen ve
Esrefpasa’nin kente acgilan kapisi olarak tanimlanabilecek varyant bolgesinden
Esrefpasa’nin giineyindeki Bestepeler bolgesine uzanmakta olup, kentteki ana
akslardan biridir. Giinimiizde Halide Edip Adivar Caddesi olarak bilinen yol ile
birlikte Esrefpasa Caddesi kentin gelisimine yon veren akslardandir. Ayrica, caddeden
cephe alan yap1 adalarindaki yiikseklik artiglar ile bolgenin ve dolayli olarak kentin

yogunlugunun arttirilmasina yonelik plan Kararlari alinmustir.

Sekil 5.38’de goriilmekte olan, Birlesmis Milletler Caddesi olarak anilan
Varyant’in Esrefpasa Caddesi ile kesistigi yerden ¢ekilmis olan fotografta, 1 numarali
fotograf 1960’11 yillarda gekilmis olup, 20.yilizyilin ilk ¢eyreginde insa edildigi tahmin
edilen konutlarin bir kisminin kullanilmaya devam edildigi, bir kisminin ise 1955
yilinin plan kosullart kapsaminda yeniden insa edilerek, apartman tipi yapilagsmanin
gerceklesmeye basladigi  goriilmektedir. Bahse konu alanin meydan olarak
diizenlenmesi “ana yollarin kesisiminde biiyilk meydanlarin tasarlanmasi”ndan
kaynaklanmakta olup, Erken Cumhuriyet donemi hazirlanan kent planlarinda sik¢a
goriilmektedir. Yangin bolgesinin yeniden ingasi ile olusan Alsancak semtindeki
1sinsal bulvarlar ve kesisimlerindeki meydan tasarimlari agisindan en temel 6rnek
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sekil 5.38’deki 2 numarali fotograf ise 2014 yilinda
¢ekilmis olup, bahse konu yol diizenlemesinin déonemin ulagim baglantilarina uygun
olacak sekilde revize edildigi ve s6z konusu alanda onaylanan 1987 yili onayli 1/1000
oleekli Bestepeler Imar Planinda, bahse konu caddeden cephe alan binalarin

gabarilerinin arttirildig1 goriilmektedir.
Persembe (2017) kiyidaki yerlesimlere yonelik hazirlanan imar planlarindaki kat

yiikseklik artisinin Eski Izmirlilerin ikamet ettigi ikicesmelik ve Esrefpasa semtlerini
dahi etkiledigini belirterek, 1.Kordon’un imara agilarak 9 kat yiiksekliginde konutlarin
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inga edilmesi ve Rum evlerinin yikilmasi sonucu imbat kesilmis ve deniz havasi i¢

sokaklara ulasamamaya basladigini belirtmektedir.

Sekil 5.38 ve Sekil 5.39°da goriilmekte olan fotograf karsilastirmalar1 sayesinde
Esrefpasa Caddesinden cephe alan konutlarin morfolojik doniistimlerini izleme imkani
yakalanmaktadir. Her iki sekilde de 1 numarali fotograflarda yer alan az katli binalar
ile yuvarlak ile isaretlenen nazaran yiiksek katli binalar dikkate alindiginda, 0 donem
yiiriirliikte olan 1955 yili onayli imar plan1 kapsaminda konut stokunun yenilenmeye
basgladig1 goriilmekte olup, az katli binalar ise 1955 oncesi Esrefpasa semti yerlesim

dokusunun ve geleneksel mimarinin izlerini tagimaktadir.

188



AR

,,
-

&

£

5 _A.

. ,,i—;_ :
AT
F

F
_;’n-:-n

Sekil 5.38 Giiniimiizde Esrefpaga semtindeki saat kulesinin oldugu meydan (1), 1960; ayn1 meydan (2),
2014 (Pinterest ve Maps.google sitelerinden alinan goriintiiler yazar tarafindan birlestirilmistir)
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Sekil 5.39 Giiniimiizde Esrefpasa semti Esrefpasa Caddesinden cephe alan konut tipleri (1), 1960; ayn1
konut siras1 (2), 2014 (Facebook ve Maps.google sitelerinden alinan goriintiiler yazar tarafindan

birlestirilmistir)

1960’larin Izmir’i, Avrupa kenti siluetini korumakla birlikte, ayn1 zamanda bir
Anadolu sehri niteligi de tasimaya devam etmekte olup, Alsancak gibi semtlerde yerli
halk ikamet etmekte, Camdibi, Giiltepe ve Yesilyurt gibi gecekondulasmanin yogun
oldugu bolgelerde ise kente gelen gégmenlerin yasamaktadir (Savur, 2017). 1966
yilinda yiiriirliige giren 775 sayili Gecekondu Kanunu ile gecekondularin varlig: yasal
olarak kabul edilmis olup, bu tarihlerde gecekondulagsma geperlere tasmis ve yatay ve
dikeyde yapilagsmanin oldugu bu alanlar yogun niifus nedeniyle ilge ve belge gibi
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statliler almislardir. 1958 yilinda Luigi Piccinato, 1963 yilinda ise Bodmer tarafindan
gerceklestirilen planlama denemeleri kapsaminda kentin metropoliten karakterinin 6n
plana ¢ikarilmasi vurgulanmis olup, 775 sayili Gecekondu Kanunu kapsaminda,
gecekondu alanlarina iliskin 1slah ve denetim kararlar1 alinmistir. Yetki sinirlarindaki
bulanikliklar nedeniyle, hizli kentlesme ve gecekondulasmanin karsisinda
durulamamistir (Karaoglu, 2001). Benzer sekilde, 1960’lardan itibaren -ekonomik
nedenlerin yani1 sira hemseri iliskileri kapsaminda tesvik faktoriiniin de etkisi ile-
kirdan kente goglerin artis gostermesi sonucu 6zellikle Kadifekale bolgesi gecekondu
yapilagsmalari ile kaplanmig ve 1970’11 yillarda da goglerin etkisiyle devam eden hizl
kentlesme ve kagak yapilasmanin oniine gerek siyasi gerek ekonomik nedenler ile
gecilemediginden, imar planlarinin  gergek hayata aktarilmasinda kisitliliklar

yagsanmistir (Karaoglu, 2001).

Yukarida bahsi gecen mekansal farklilagmalarin nedenine odaklanildiginda, kent
niifusunun kir niifusuna oranla hizli bir artis igerisine girdigi 1950°1i yillardan 1970°1i
yillara kadar kentin biiytimesi, istihdam ve iiretim ¢ap1 dikkate alindiginda Esrefpasa
semtinin de yer aldig1 “Birinci Halka”da gerceklestigi goriilmektedir (Tekeli, 2017).
Bu siirecte kent merkezi yerlesik dokusuna eklemlenen gecekondu alanlar1 ortaya
¢ikmis ve biiyiik bir hizla gelisme ve yayilma siirecine girmistir Ki bir yandan da
yapsatcilar tarafindan konut alanlarinda gergeklestirilen -etkilerinin  Alsancak
Bolgesinde daha net okundugu ama Sekil 5.40’da 6n plandaki “vapur ev” olarak
isimlendirilen konutun ¢evresindeki az katli yapilarin bir kisminin ¢ok katli binalara
doniistiigii goriilebilen 6rnekte de izlendigi lizere Esrefpasa Bolgesinde de drneklerine
rastlandigi- az katli binalarin yikilarak imar planlarinin 6n gordiigii dlgiide gok katli
apartmanlarin inga edilmesi gibi kentin bir¢ok alaninda Kritik bir doniigiim siirecine
ugramistir (Tekeli, 2017).
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Sekil 5.40 Esrefpasa Semti Cimentepe Mahallesi’nde konumlanan “vapur ev”, b.t. (Pinterest ve Flickr

sitelerinden alinan goriintiiler yazar tarafindan birlestirilmistir)

1970’lerde ise gecekondularin yapim amaci evrilmeye baslamis ve yasal
diizenlemeler kapsaminda bir arsa tizerinde farkli kullanicilar tarafindan insa edilerek
alinip satilan kentsel bir meta haline donismistiir. Kentin mekansal gelisimi

stirecinde, insa edilis tarihinde kentin g¢eperinde yer almaktayken kentin mekansal
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gelisimi  stirecinde kentin iginde kalmig ve imar diizenlemeleri kapsaminda
degerlenerek gecekondu alanlari birer rant malzemesi olarak biiyiik ingaat sirketlerince
doniistiiriilmeye baslanmistir. Sermayenin 6niinde ve yaninda duramayan gecekondu
sakinleri ise yeni gecekondu bolgeleri olusturmuslar, kent igindeki gecekondu
alanlarindan rant malzemesi olamayanlar1 ise kente yeni gelen yoksul gogmenler
tarafindan Kiralanarak ¢okiintii bolgeleri olmaya yiiz tutmuslardir. Kemeralti
bolgesinin Basmane istasyonu c¢evresinde kalan kismu bu alanlara bir 6rnektir.
Basmane ve Tilkilik bolgeleri Erken Cumhuriyet donemi boyunca ve oOncesinde
kentteki st gelir grubuna mensup ailelerin ikamet ettigi bir semtten, kirsal ¢éziinme
ve sonrasinda gerceklesen goclerin etkisi ile el degistirerek, kent merkezine yakin
olmak isteyen ve alt gelir grubuna ait gogmenlerin ikamet ettigi bir ¢okiintii bolgesine
dontiserek, eski toplumsal ve mekansal degerini kaybetmis ve tarihi degeri de bolgenin
yeni sakinlerinin kentsel koruma ve tarihi degerlere iliskin farkindalik seviyesi ile ters
orantili olarak bozulma ve yipranmaya baslamistir. Yukarida bahsedilen siireg,
Izmir’in birgok tarihi bolgesinde yasandig1 gibi Esrefpasa semtinin kuzey kisimlari ve

Damlacik ve Degirmendagi gibi yakin ¢evresi de benzer siireci yagamistir.

Kirdan gelen gogmenler kendilerine 6zgii hayat bicimlerini, gelenek ve
aligkanliklarin1 kente tasimanin yaninda, sehrin 6zgiin kiiltiir ve aligkanliklarina da
zamanla baglanmaya baslamiglar ve her iki kiiltiirii de harmanlayarak yeni bir yasam
bi¢gimi olusturmuslardir (Savur, 2017). Kentsel rantin paylasildigi bu donemde
toplumdaki farkli sosyo-ekonomik gruplar kent mekaninda ranti paylagmakta ve
birbiri ile kurduklar iliskinin temelini sermaye olusturmaktadir ki bu durum ilerleyen
yillarda benimsenecek kentlesme politikalarini etkileyecektir. Ekonomik, sosyal ve
mekansal problemler bir neden ve bir sonug olarak, kentlerin ve kentlilerin hazir
olmadig1 bir kentlesme siirecini tetikleyerek, kentlesmenin sagliksiz bir sekilde
gelismesine neden olmus ve kent merkezinin ¢eperlerinde olusan gecekondu

yerlesimleri goriillmeye baslanmistir.
Kagak yapilasmalarin Oniine gegilmesi icin 1950’lerden itibaren toplu konut

caligmalar1 baglamis olup, 1975 yilindan sonra artarak devam etmistir. Bu siiregte

Esrefpasa semtinde bes kat yapilasma kosullu, her katta briit alan1 65 m2 olan ikiser
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daireden toplam 45 adet konut {iretilmistir. 1980’lerden sonra kentin metropoliten
karakterinin baslangici ile toplu konut ¢alismalarina iliskin hem yerel yonetim hem de
ozel kooperatifler araciligi ile proje tretilmeye devam edilmistir (Karaoglu, 2001).
Esrefpasa semtinin de yer aldig: birinci halkada, 1980’lere kadar binalar teker teker
kent mekanina eklemlenmekte iken, 1980’lerden sonra toplu konut projeleri ile
yerlesik alan biiyiimiis olup, zamanla kent merkezinde konut insasi igin yeterli alan
bulunamamasina sebep olmus ve gelisme ikinci halkaya dogru yayilmistir (Tekeli,
2017).

5.3.3 1980’lerden Giiniimiize Planlama Calismalar

Kiiresel gelismelerin etkisi ile Izmir’de de hakim olan ekonomik galismalar, kentin
13.yiizyilldan giiniimiize tasinan ticari faaliyet potansiyeli ve tarihi kimligi ile
biitiinleserek bahse konu bolge ulusal ve uluslararasi ekonomik sistemde yerini
almistir (Yiicebas ve Cobanoglu, 2017). 1980’lerde hakim olan serbest ekonomi
kapsamindaki ekonomik yapilanma ile devlet kamusal faaliyetlerden gekilmis ve
devlet¢i politikalar ¢ogunlukla terk edilmistir. Kamu hizmetleri 6zellestirme
kapsamina alinmasi ile ekonomide meydana gelen degisimler imar mevzuatindaki
revizyonlar ile kentsel mekani etkileyerek, kagak yapilasmanin oldugu alanlardan
politik destek alinmasi i¢in bu alanlarda hazirlanmak iizere 1slah imar planlar ile
teknik ve sosyal altyapi ihtiyaglarinin karsilanmasi amaglanmustir (Koganci ve Ergiin,
2018). Sekil 5.41°de, Esrefpasa semtinin kuzeyinde yer alan Bayramyeri girisindeki
alt geg¢it insas1 oncesi ve insa sirasindaki konut stoku hakkinda bilgi veren istteki
1960’1ara ait, alttaki ise 1980’lere ait iki adet fotograf yer almaktadir. 1960’11 yillarda
cekilen fotografta az katli yapilarla birlikte caddenin kosesinde yiiksek katli bir
apartman goriilmektedir. Trafik yiikiinii azaltmak ve ulasim baglantilarini diizenlemek
igin acilan alt gecit insasi sirasinda ¢ekilen 80’li yillara ait fotografta bahse konu az
katli binalarin yerini caddenin kosesinde konumlanan yiiksek katli apartman gibi

yapilarin inga edildigi goriilmektedir.

1985 sonrasinda Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde 6zellikle

kirsal alanlarda meydana gelen terér olaylari dolayisiyla, tilkenin dogusundan batisina
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dogru Kitlesel gocler gergeklesmeye baglamistir ki Dogu ve Giineydogu Anadolu
bolgeleri kentlesme hizi bati1 bdlgelerden daha yiiksek hale gelmistir (Isik, 2005).
Dolayisiyla, go¢ hareketleri sonucu gergeklesen kentlesme dinamikleri kapsaminda
diger biiyiik iller gibi Izmir’deki eski go¢ cekim alanlarina yenileri eklenmistir (Isik,
2005). Go¢ dalgasi nedeniyle artan niifus ve donemin kentlesme pratikleri
dogrultusunda, semtteki konut alanlarinda yiiksek katli apartman yapilagsmalarinin
ongoriilmesi, eglence alani olarak kullanilan Bayramyeri semtinin Varyant’in insasi
ve yapilasma faaliyetleri ile kullanilamaz hale gelmesi ve bu ¢ergevede iiretilen konut
stoklar1 nedeni ile farkl kiiltiirlerin bir arada yasadig1 ve Izmir’in kozmopolit yapisinin
devam ettigi bu semtte mekéansal ayrigsmalara bagli olarak sosyal ayrigmalar

baslamistir.
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Sekil 5.41 Esrefpasa (Bayramyeri girisi) 1976 (1) ve 1986 (2) yillar1 (Facebook, 2020)
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Sekil 5.42. Esrefpasa ve ¢evresine isabet eden 1/5000 6lgekli nazim imar plani bilgisi (Konak Belediyesi

Etiid Proje Miidiirliigiinden alinan veriler kapsaminda yazar tarafindan hazirlanmigtir)

Sekil 5.42’de de goriilmekte olan, Esrefpasa semti ve gevresine isabet eden alanda

hazirlanmis 1/5000 6lgekli uygulama imar planlar1 ve koruma amagli imar planlari:
1- 04.11.2002 tarihli onayli 1/5000 6lgekli Kemeralt1 ve Cevresi Koruma Amaglhi
Nazim Imar Plani,

2- 22.11.2007 tarihli onayli 1/5000 6l¢ekli Konak-Kemeralti ve Cevresi Koruma
Amacli Nazim Imar Plani Revizyonu,

3- 10.02.2014 tarihi onayli 1/5000 6lgekli Kemeralt1 ve Cevresi Koruma Amaglh
Nazim Imar Plan1 Revizyonu,
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4- 15.11.2017 tarihli onayli Konak 2.Etap (Ugkuyular-Karatas Bolgesi) 1/5000

olgekli Nazim Imar Plani ve
5- 12.03.2018 tarihi onayli Konak-Yesildere Karayolu Nazim imar Plan1

olup, Esrefpasa semtinin de onemli bir kismin1 kapsayan Bestepeler Bolgesine

iliskin onayli 1/5000 6l¢ekli Nazim Imar Plani bulunmamaktadir.

Esrefpasa’nin kuzey ve kuzey batisinda konumlanan Kemeralt1 bolgesinin {ist 6l¢ek
plan kararlar1 incelendiginde 1/5000 &lgekli Koruma Amagli Nazim Imar Plani’nin

2000 y1l1 sonras1 onaylanmis oldugu goriilmektedir.

Sekil 5.43 2002 yili onayli 1/5000 &lgekli Kemeralt: ve Cevresi Koruma Amagli Nazim Imar Plani
(Konak Belediyesi Etiid Proje Miidirliigii Planlama Birimi arsivi, 2020)

Sekil 5.43’te goriilmekte olan Kentsel + 3.Derece Arkeolojik Sit Alani tizerinde
1/5000 &lgekli Kemeralti ve Cevresi Koruma Amacli Nazim Imar Plani Izmir
Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 04.11.2002 tarihli ve 05/85 sayili karariyla
onaylanmis, Kemeralti 2.Etap 2.Bolgeye isabet eden alana iliskin 1/5000 olcekli
Konak-Kemeralt: ve Cevresi Koruma Amagli Nazim Imar Plam1 Revizyonu ise Izmir
Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 22.11.2007 tarihli ve 01.2360 sayili karari ile

onaylanmistir. Giincel planlama mevzuati ve koruma ilkeleri kapsaminda hazirlanan
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s6z konusu nazim imar plani plan notlarinda tescilli tasinmazlarin korunmasina iliskin
detayli hususlar belirtilmekte olup, bolgenin altyap: ihtiyaclarini gidermenin yani sira
arkeolojik ve tarihsel kimligin Agora, Cicipark, Antik Stadyum, Kadifekale, Antik
Tiyatro ve Kemeralti tarihi ¢arsisi ile bir biitiin olarak ele alinarak kente kazandirilmasi

amaglanmstir.

Esrefpasa semti ve cevresine isabet eden alanda hazirlanmis 1/1000 olgekli

uygulama imar planlar1 ve koruma amagh imar planlari:

1- 13.08.1984 tarihi onayli /1000 dlcekli Kemeralt: Sit Alan1 Imar Plan,

2- 03.02.1984 yili onayli 1/1000 &lgekli Ugkuyular-Hatay-Bayramyeri Imar
Plani,

3- 17.11.2005 tarihi onayli 1/1000 ol¢ekli Kemeralti 1.Etap Koruma Amagl
Revizyon Imar Plani,

4- 16.09.1987 tarihi onayli 1/1000 6lcekli Bestepeler Imar Plani,

5- 21.12.1998 tarihi onayli 1/1000 6lgekli Bestepeler Revizyon Imar Plani ve

6- 21.01.2013 tarihi onayli 1/1000 6lgekli Konak-Yesildere Karayolu Uygulama
Imar Plan1 Degisikligi

olmak tizere Cevre ve Sehircilik Bakanlig: tarafindan onaylanan Konak Tiineline
iligkin imar plan1 degisikligi disinda Sekil 5.44’te goriilen diger 1/1000 &lgekli imar

planlart Konak Belediyesi tarafindan hazirlanmustir.

Esrefpasa’nin bati kismina isabet eden ve Bayramyeri mevkisinden itibaren
Uckuyular’a kadar uzanan alan1 kapsayan Konak 2.Etap (Ugkuyular-Karatas Bolgesi)
1/5000 6lgekli Nazim Imar Plani izmir Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 15.11.2017
tarihli ve 05.1283 sayili karari ile onaylanmistir. Bahse konu alanda yiiriirliikkte olan
1/1000 dlgekli Ugkuyular-Hatay-Bayramyeri imar Plani, 2017 yilinda onaylanan
1/5000 6lgekli nazim imar plani kararlar1 dogrultusunda Ilge Belediyesi tarafindan

etaplar halinde revize edilecektir.
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Sekil 5.44°te mor renk ile boyal1 alan 1984 yilinda yiirtirliige giren 1/1000 6l¢ekli
Kemeralt1 Sit Alan1 Imar Plan1 olup, her ne kadar isminde “koruma amacli” ifadesi
gegmese bile donemin koruma mevzuati ve planlama pratikleri c¢ergevesinde bu
vizyonu tastyan bir imar planidir. Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek
Kurulunun 17.11.1978 tarihli ve A-1373 sayili karariyla Kemeralt1 geleneksel kent
merkezi ve ¢evresinin “Kemeralti Kentsel Sit Alan1” olarak belirlenmesi kapsaminda,
13.08.1984 tarihinde Izmir Biiyiiksehir Belediye Baskanlig1 tarafindan 1/1000 dlgekli

Kemeralt1 Sit Alan1 Imar Plan1 onaylanmugtir.

KEMERALTI
1.ETAP
KORUMA AMACLI
REVIZYON iIMAR

Sekil 5.44 Esrefpasa ve cevresine isabet eden 1/1000 6lgekli Uygulama imar Plan1 ve Koruma Amagh
Imar Plani bilgisi (Konak Belediyesi Etiid Proje Miidiirliigiinden alinan veriler kapsaminda yazar

tarafindan hazirlanmistir)

Sekil 5.44’te sar1 renk ile boyali alan, Kemeralt1 Kentsel+3. Derece Arkeolojik Sit

Alaninda, 1/5000 lgekli nazim imar plani kararlar1 dogrultusunda hazirlanan ve izmir
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Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 17.11.2005 tarihli ve 05.1020 sayili karariyla
onaylanan Kemeralt1 1.Etap Koruma Amagli Revizyon imar Planidir. Imar plani plan
notlari ile tescilli parsellere, tescilli parsel bitisigi ve karsisindaki parsellere dair imar
plan1 kararlar1 ve imar plani uygulamalaria iligkin hususlar detayli bir sekilde
belirtilerek, giinlimiiz koruma mevzuatina gére hazirlanmig olan bu plan, 1984 yili
onayli Kemeralt1 Sit Alani Imar Plani’nin revizyonu niteliginde oldugundan bu ismi
almistir. Imar Plan1 Plan notlarinda kentsel sit alaninda kadastral dokunun da
korunmasi gerekli tasinmaz kiiltlir varligi olarak tescilli yapilar kadar 6nemli bir veri
olusturdugunu kabul eder. Bu agidan koruma-kullanma dengesinin nasil saglanacagi,
kiiltiir katmanina zarar vermeksizin, korunmasi gerekli tasinmaz kiiltiir varlig1 olarak
tescil edilen yapilar, kadastral doku, sokak dokusu ve ¢evresi ile biitlinlesik alanlar
oldugu ve tasinmaz kiiltiir varlig1 olarak tescillenen alanlarin, gelecege aktariminin

hangi kosullarda saglanabilecegi plan kararlari ve plan notlari ile belirtilmistir.

Sekil 5.44°te gri renk ile boyali ve “Konak Tiineli” olarak bilinen alana iliskin
hazirlanan 1/1000 &lgekli Konak-Yesildere Karayolu Uygulama Imar Plam
Degisikligi, Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan Bakanlik Makaminin 21.01.2013
tarihli ve 1125 sayili Olur'u ile onaylanmistir. Bahse konu imar plani degisikligi, her
ne kadar Konak meydani1 ve ¢evresinde yol baglantilar ile Yesildere ¢evre yolunu
birbirine baglayarak, kentin ulagim aglar tizerindeki yiikiinii bir nebze azaltmis olsa
da imar plani plan notlarinin 10.maddesinde bahsi gegen “Plan degisikligi onama
surt aynt zamanda karayolu kamulastirma suuridir.” ibaresi ile bu alanda kalan
tasinmazlarin kamulastirma islemlerine iliskin yerel yonetim ile koordinasyon
eksikliginin olmasi ve s6z konusu tasinmazlarin bir kisminin Kentsel+3.Derece
Arkeolojik Sit Alaninda kalmasi nedeni ile imar planlarinin ve koruma pratiklerinin,
parsel bazinda degil biitiinciil olarak plan karari iiretmesi gerektiginden imar planlar
bir takim entegrasyon sorunlar1 ger¢eklesmistir. Bu sorunlarin ¢oziimii i¢in 2018 yilina
kadar caligmalara devam edilmis olup, bahse konu imar plan1 degisikligine iligkin
hukuki siiregler de baslamistir. Cevre ve Sehircilik Bakanligi Mekansal Planlama
Genel Midiirliiglintin 12.03.2018 tarihli ve E.42466 sayil1 yazist ile, 1/5000 6lcekli
Konak-Yesildere Karayolu Nazim Imar Plam1 Degisikligi ve 1/1000 6lgekli Konak-
Yesildere Karayolu Uygulama Imar Plam Degisikliginin onaylandigi bilgisi ilge
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belediyesine iletilmis ve bahse konu planlar 23.03.2018-23.04.2018 tarihlerinde
askiya c¢ikarildiktan sonra, aski siireci igerisinde yapilan itirazlarin uygun
bulunmamasi ile imar planlar1 kesinlesmis ve planlara yonelik uygulamalara
baslanmistir. Esrefpasa ve Bestepeler Bolgesi ile birlikte tiinel ¢ikisina dogru
Damlacik ve Bayramyeri Bolgelerini de etkileyen imar plan1 degisikligi ile,
“Kamulastirma Simir1” icerisinde kalan bir¢ok parseldeki konutlar bosaltilmis olup,
konutlarin bir kisminin yikilarak bir kisminin ise yikilmaya terk edilerek kent iginde
atil ve glivensiz alanlar olusmustur. Bunun yani sira tlinel iizerinde kalmayan ve ama
“Tiinel Gegis” hattina yakin konutlar fiziksel olarak zarar gérmiistiir. Selguk Mahalle
mubhtari ile yapilan sifahi goriisme kapsaminda Konak Tiineline iligkin ¢alismalar
dogrultusunda 54 hanenin kaybedildigi, bu alanlarin atil kaldigim1i ve giivenlik
sorunlarinin s6z konusu oldugu belirtilmistir. Bu kapsamda s6z konusu imar plani
degisikligi, Imar Plam kararlarmin 6nce fiziksel cevreyi bir siire sonra ise toplumsal

cevreyi nasil etkilediginin en 6nemli 6rneklerinden biridir.

Sekil 5.44°te agik yesil ile boyali ve Esrefpasa semtinin biiyiik bir kisminin yer
aldig1 alanda miilga Bayindirlik ve Iskan Bakanlhig tarafindan 16.09.1987 tarihinde
1/1000 o6lgekli Bestepeler Imar Plan1 onaylanmis olup, bahse konu alanin 1/5000
olgekli Nazim Imar Plani bulunmamaktadir. 30 metre genisligindeki Yesillik Caddesi
boyunca bahse konu yol aksindan cephe alan parseller igin Bitisik Nizam- 8 Kat
yapilagsma kosullu Ticaret Secenekli Konut Bolgesi (TM) kullanimi belirlenmis olup,
Esrefpasa Caddesinin 14.50 metre genisligindeki Rakim Elkutlu Caddesine baglandigi
noktadan itibaren Blok veya Bitisik Nizam — 5 Kat yapilagsma kosullu Konut Alani
kullanimi atanmugtir. Yol genisligine bagli olarak o yoldan cephe alan konut adalarinin
da kat yiiksekliklerinin farklilagtigi goz oniine alindiginda, 14.50 ve 12 metre yoldan
cephe alan parseller Blok Nizam — 5 Kat; 8 ve 10 metre yoldan cephe alan parseller
Blok Nizam — 4 Kat; 5, 6, 7 ve 8 metre genisligindeki yollardan cephe alan parseller
ise Blok Nizam — 3 Kat yapilasma kosullu Konut Alam olarak belirlenmistir. imar
Planinda Yesillik Caddesi ve Esrefpasa Caddesi disinda konut alti ticaret
onerilmediginden, alanin biliyiik bir kisminda 6zellikle i¢ taraflarinda Konut

alanlarinin ¢gogunlugu olusturdugu goriilmektedir.
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Sekil 5.44°te pembe ile boyal1 alanda ise, kentin Kadifekale, Agora, Antik Tiyatro
gibi 6nemli tarihi degerlerinden olan ve Izmir 1 Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kurulunun 22.10.1991 tarihli ve 3234 sayili karari ile 1.Derece Arkeolojik
Sit Alan1, aym1 kurulun 28.11.2013 tarihli ve 1627 sayili karari ile bir kismi 1.Derece
bir kism1 2.Derece Arkeolojik Sit Alani olarak belirlenen Antik Stadyum Alanina
yonelik 1/5000 o6l¢ekli koruma amagli nazim imar plani dogrultusunda hazirlanan
1/1000 6lgekli Antik Stadyum Koruma Amagli imar Plan1 Izmir Biiyiiksehir Belediye
Meclisince 2016 yilinda onaylanmistir. Bu dogrultuda stadyum alaninin tarihi degeri
dikkate alinarak doku izleri korunmaya g¢alisilmis, bu alanlarda yapilacak uygulamalar

icin Koruma Kurulundan karar alinmaksizin islem yapilamayacagi vurgulanmaistir.

1955 yili onayli 1/2000 mikyasl Izmir Sehir Imar Plam ile karsilastirildiginda,
1987 yili onayli 1/1000 &lgekli Bestepeler Imar Planinda Kadifekale caddesi olarak
anilan Esrefpasa Caddesi, Rakim Elkutlu Caddesi ve paralelindeki 574 Sokak gibi
Esrefpasa’nin giineyini ve Bestepeler bolgesini besleyen ana yol akslarinin
kullanildigi ve planlama alaninin doguya dogru biiyiidigi izlenmektedir. 1955
yilindan sonra bolgeye gelen gogmenler nedeniyle, 1955 yili onayli imar planinda
“Iskan Dis1” alan olarak belirtilen giiniimiizde 1.Kadriye ve 2.Kadriye Mahallelerinin
oldugu alanlarin dogu kisimlarina isabet eden konut alanlari, 1987 yili onayli

uygulama imar plani ile Konut Alani igine alinmistir.

Imar planinin hazirlandigi dénemde yiiriirliikte olan Plan Yapimina Ait Esaslara
Dair Yonetmelik, 14.06.2014 tarihli ve 29030 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak
ylurtirlige giren Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi ile yiiriirlikten kaldirilmistir.
Bunun yani sira, imar plan1 kapsaminda gergeklestirilecek uygulama ve insaatlarda,
Izmir Biiyiiksehir Belediyesi Imar Yonetmeligi’nin yerine Cevre ve Sehircilik
Bakanligi Mesleki Hizmetler Genel Miidiirliigiiniin 2013/13 sayili Genelgesi ile Planl
Alanlar Tip Imar Yonetmeligi kullanilmaya baslanmistir. Dolayisiyla, alandaki imar
plan1 kararlari, hazirlandigi donemin imar mevzuati kapsaminda olusturulmasi
nedeniyle, bircok ada-parselde Planli Alanlar Tip Imar Yénetmeligi’nin gerektirdigi
minimum parsel biiylikligii ve bina derinligini saglayamamasi ile bu alanda imar

uygulamalarinda aksakliklar yasanmis olup, imar planinin uygulanamamasi durumu,
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giiniimiize ait giincel imar mevzuat1 ve ilgili yonetmelikler kapsaminda bir imar plani

hazirlanmasini gerekli kilmustir.

ESREFPASA SEMTI

KEMERALTI 2.ETAP 2.BOLGE

Sekil 5.45 Esrefpasa semti ve ¢evresine isabet eden ve Konak Belediye meclis karari kapsaminda imar
plan1 ve imar uygulamalar1 durdurulan alanlar (Konak Belediyesi Etiid Proje Midiirligiinden alinan

veriler kapsaminda yazar tarafindan hazirlanmistir)

Bu dogrultuda, Sekil 5.45’te mavi ile boyali olarak goriilen, Esrefpasa semtinin bir
kisminin isabet ettigi, Bestepeler Planlama Bolgesi olarak adlandirilan g¢alisma
alaninda ise yaklasik 127 hektarlik bir yliz6lgtime sahip olup, Dayiemir, Dolaplikuyu,
Selcuk, Aziziye, Imariye, Tiaztepe, Duatepe, Kocatepe, Cimentepe, Zafertepe,
1.Kadriye, 2.Kadriye, 19 Mayis ve Hasan Ozdemir Mahallelerini kapsamaktadir.
Konak Belediye Meclisinin 05.11.2019 tarihli ve 157/2019 sayili karari ile
yiiriirliikteki imar plan1 ve imar plan1 uygulamalart durdurulmustur. Imar
uygulamalarinin  ¢ogunlukla tamamlandigi Zafertepe Mahallesinin bir kismu,
yiiriirlilkteki imar planinda belirlenen egitim tesisi alanlar1 ile Izmir Biiyiiksehir
Belediyesi Piknik ve Rekreasyon Alanmin hari¢ tutulmasi, ayrica g¢alisma alani

igerisinde yer alan parsellerden meclis karar1 6ncesinde ruhsat basvurusu olanlarin
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degerlendirilmesi kosuluyla uygun bulunmustur. Bahse konu alanda, 1/5000 &lgekli
Nazim Imar Plam ve 1/1000 &lgekli Uygulama imar Plani Revizyonu ¢alismalart

devam etmektedir.

Sekil 5.45°te sar1 ile boyali olarak goriilen ve Kemeralti 2.Etap 2.Bolge olarak
adlandirilan alan, yaklasik 54 hektarlik bir yiizélgiime sahip olup, miilga Izmir 1
Numaral1 Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulunun 30.01.2002 tarihli ve 9728
sayili karart ile ilan edilen Kemeralti Kentsel+3.Derece Arkeolojik Sit Alaninda
kalmaktadir. Ali Reis, Altay, Kadifekale, Kubilay, Mirali, Sakarya, Siivari, Tuzcu,
Ulkii ve Yeni Mahallelerini kapsayan alanda vyiiriirliikteki imar plam1 ve imar
uygulamalar1 Belediye Meclisimizin 09.07.2015 tarihli ve 117/2015 sayili karari ile
durdurulmustur. Bahse konu alanda 1/5000 Olgekli Koruma Amagli Nazim Imar Plani
Revizyonu, 1/1000 Olgekli Koruma Amagli Uygulama imar Plan1 Revizyonu ve 1/500
Olgekli Yerlesim Plani ¢alismalar1 devam etmektedir.

Sonug olarak, Esrefpasa semti ve ¢evresinin planlama siireci doneminin kosullari
cergevesinde degerlendirilmesi gereken bir siiregtir. Tarihi konut stokunun ve insan
iligkilerinin 6n planda oldugu sosyal dokusu ile Esrefpasa semti 1980’lerden sonra
[zmir’in birgok bolgesinde oldugu gibi déneminin ekonomik faaliyetler, arsa
potansiyeli ve sermaye piyasasindan bagimsiz kalamayarak kentlesme politikalarina
maruz kalmistir. Bu siirecte bolge ayn1 zamanda Giineydogu Anadolu bolgesinden
gerceklesen yeni bir goc akisi ile sosyal acidan énemli degisimler gecirmistir. Izmir
tarihi kent merkezini agirlikla etkisi altina alan boyle bir gog stireci bir yandan eski
Esrefpasa sakinlerini ve bu kapsamda miibadil ailelerin bir kismini kentin baska
semtlerine Gtelerken, yeni gelenlerin bolgeyle aidiyet iliskisi gelistirememis olmalari
nedeniyle, fiziksel bir yipranma siireci de kendisini gostermeye baslamistir. Buna
tarihi yap1 stokunun bulundugu yerlerde fiziksel eskime baglaminda tarihi yapilar
acisindan ortaya g¢ikan tahribat ve yok olma siireci de eklemlenmistir. Boylece
2000’lere gelen bolge gerek yerel gerek merkezi yonetimin idari ve siyasi agidan
sermayeye hareketlilik saglayacak bir mekansal yeniden yapilanma stratejisi
benimsemesiyle, buna dayali projeler ve giderek kentsel doniisiimii temel alan plan

stratejileri ile kars1 karsiya gelmistir. Esrefpasa’da oldugu gibi gecekondu alanlarinin
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kent merkezine yakin alanlara eklemlenerek olustugu boélgelerde sayica az olan
konutlarin arsa fiyatlariin oldukga yiiksek olmasi tahmin edilebilir bir durumdur (Es
ve Ates, 2004). Bu kosullar, son siiregte tilke genelinde izlenen bigimde gégle olusmus
yasama alanlarinin agirlikla kentsel dontisiim uygulamalarinin  konusu haline
gelmesini nedenlemistir. S6z konusu projeler ise hak sahibini bor¢landirma yontemi
ile mekansal bir doniisiim 6ngérmekte, ancak mevcut toplumsal sartlar agisindan sahip
olmadiklar1 hassasiyetler temelinde birgok sosyo-ekonomik problemi de beraberinde
getirebilmektedirler (Tezcan ve Zengin Celik, 2017). Kentsel doniisiim ve kentsel
yenilemeye iliskin projeler her ne olursa olsun, mekandan ve sosyal dinamiklerden
bagimsiz olarak hazirlanmamali, sermaye ve sehircilik ilkeleri arasinda kurulan

dengede, saglikli bir yasam alani olusturulmalidir.

5.4 Derinlemesine Goriismelerin Irdelenmesi

Tarihe yeni bir bakis agisi ile yaklagsmay1 saglayan “Taniklik Edebiyati” bir edebi
arag olarak, devletlerin resmi tarih kayitlarinin, bireylerin travmatik olaylar karsisinda
kaydettikleri tarihi bellekleri gergevesinde yeniden ele alinmasidir (Bedlek, 2017). Bu
kapsamda sozlii tarih calismalarinin, gorgii taniklar tarafindan dile getirilen ve
subjektif bir nitelige sahip oldugunu belirtmek miimkiin olup, bahse konu galismalarin
modern ¢agin devlet merkezli tarih anlayisinin aksine, birey merkezli olmasi ve bu
dogrultuda bellek olgusundan beslenmesi, bu otobiyografik eserlerin toplumsal ve

siyasi baskilarin torpiiledigi tarih yazimida 6nemli bir yere sahiptir (Bedlek, 2017).

Esrefpasa semtinde ikamet eden veya bir donem bu semtte yasamig olan
miibadillerin ikinci ve tgiinci kusaklarmin, bahse konu alanin maruz kaldigi,
Cumhuriyet doneminden giliniimiize kadar gergeklesen gogler ile sosyal yapidaki
dontisiim siirecinin etkilerini ve planlama c¢alismalarini nasil algiladiklarini anlamak
igin sozlli goriismeler gergeklestirilmistir. Bahse konu goriismeler kapsaminda, gog
alan bir kent olarak Izmir’de artan niifusun ihtiyaglarmm karsilanmasi, kamusal
hizmetlerin saglanmasi amaciyla yollarin genisletilmesi, barinma ihtiyacina yonelik
konut alanlarindaki kat yiiksekliklerinin arttirilmas1 gibi plan karar kararlari

kapsaminda gerceklestirilen mekansal degisimlerin sosyal yapiya etkisinin tespit
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edilebilmesi ve bahse konu alanin, ¢evresinde verilen imar plani kararlarindan nasil
etkilendigine iligkin incelemenin alan kullanicis1 olan miibadil yakinlar1 tarafindan
degerlendirilmesi amaglanmistir. Bunun yani sira alandaki demografik dinamikler ile
iliskili olarak miibadele belleginin Ve kiiltiiriin halen alanda yasatilip yasatilmadigina

dair farkindalik diizeyinin saptanmasi da hedeflenmistir.

5.4.1 Toplumsal Géstergeler

Derinlemesine goriismeler, miibadele dernekleri ve muhtarlar araciligiyla
Esrefpasalilar ile gergeklestirilmis olup, bahse konu alanda miibadil ve miibadil
yakinlarinin 6nemli bir kisminin Esrefpasa’dan tasinmasi, alanin genel sosyal
dokusunun ¢ogunlukla Dogu ve Giineydogu Anadolu ve Suriye kokenli gogmenlerden
olusmasi gibi nedenler ile istenilen sayiya ulasilamamistir. Yine de Esrefpasa
Semtinde ikamet eden ve bir dénem ikamet etmis toplamda 26 kisi ile yapilan

goriismelerin detaylari bu boliimde agiklanmaktadir.

5.4.1.1 Koken

Cogunlukla 35-85 yas araligindaki kisilerle goriisme firsati yakalanmistir. Tahmin
edilecegi iizere, miibadillerin ileriki kusaklarinin bir kismi Esrefpasa’y1 terk etmis ve
kalanlarin da goriisme 6nemli bir kismi 55 yas ve {izeri kisilerden olugmaktadir (Sekil
5.46). Semtte geng olarak nitelendirilebilecek miibadil torununa rastlanmamis olup,
bunun nedeninin vakit gegirdikleri alanlarin yas itibariyle okul, okul sonrasi
zamanlarda ise Alsancak ve Giizelyali gibi kentin eglence merkezleri oldugu

diistiniilmektedir.
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Sekil 5.46 Goriisme yapilan kisilerin yas araligi ve cinsiyetleri

Miibadillerin ikinci ve tiglincii kusaklar ile goriismeler gergeklestirilmis olup, 26
adet goriigmecinin 12’si kadin, 14’0 erkektir. Ki bu da %46°s1 kadin, %54’ ise erkek
olacak bir orana tekabiil etmektedir (Sekil 5.47).

= ERKEK
= KADIN

Sekil 5.47 Gortismecilerin cinsiyet orani (%)

Bahse konu goriismecilerin kokenlerine iliskin soru yoneltildiginde, Sekil 5.48’de
de detayli olarak goriildiigii tizere goriismecilerin %69’unun Girit kokenli, %12’sinin
Girit ve Selanik kokenli, %7’sinin Selanik kokenli ve %12’sinin ise gayri miibadil

oldugu bilgisi edinilmistir.
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Sekil 5.48 Gorlisme yapilan kisilerin ikamet bolgeleri ve memleketleri

Goriisme yapilan kisilerden %15°i Esrefpasa kokenli olup bu semtten taginmus,

goriismecilerin %85’1 halen Esrefpasa’da ikamet etmektedir.

5.4.1.2 Miibadele Gécii Sonrast Karsilasilan Sorunlar

Miibadillerin bir kisminin Anadolu’ya geldiklerinde yerli halk tarafindan sosyal
dislanmaya maruz kaldiklarini ifade eden galismalar yapilmistir. Dogal olarak bu gibi
davraniglar Yunanistan’da da goriilmiis olup, uzun siiren ve toplumsal, mekansal ve
ekonomik tahribata yol acan savaslardan sonra ger¢eklesen miibadele gocii hem
miibadilleri hem de gayri miibadilleri etkilemistir. Bu dogrultuda ilk kusak miibadiller
arasinda ozellikle Girit kokenli olanlarin kente geldikleri ilk yillarda yerli halk ile ortak
bir dili paylasmadiklarindan ne is ne de giinliik hayat ile ilgili iletisimlerin uzun erimli
bir siiregte kuruldugu bilgisi edinilmektedir. Girit’tin Anadolu ve Rumeli ile karadan
bir baglantisinin olmamasindan kaynakli olarak Giritli miibadillerin bir kismi, Tiirkce
ve Rumcadan ziyade Romeika ismi verilen ve Antik Yunanca olarak bilinen bir dil
konusmalar1 ve ot ve zeytinyagr odakli beslenme kiiltiirleri nedenleri ile iskan
edildikleri bolgelerdeki yerli halk tarafindan dislanmaya maruz kalmis ve “yarim

gavur” olarak isimlendirilmislerdir. Girit kokenli goriismecilerin belirttigi iizere
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miibadiller uzun yillar i¢lerine kapanmiglar ve kendi aralarinda kurulan evlilik baglar

ile yerli halk ile akrabalik iligkilerine ge¢ baslamiglardir.

= EVET
= HAYIR
CEVAPSIZ

69%

Sekil 5.49 1k kusak miibadillerin yasadiklar1 sorunlara iliskin bilgi durumu

Goriismecilere ilk gelen miibadillerin sosyal mesafeye maruz kalip kalmadiklarina
iliskin soru yoneltildiginde %19’u Evet, %12’si Hayir ve %69°u ise Bilmiyorum
cevabin1 vermistir (Sekil 5.49). Genel olarak ilk kusak miibadiller yasadiklar
toplumsal sorunlardan sonraki kusaklarina aktarimda bulunmamalar1 nedeniyle
goriismecilerin belleginde 1920’lerde yasanan sorunlar belirsizdir. Bu nedenle
goriismecilerin bir kismi1 Bilmiyorum cevabini vermisler veya sessiz kalmislardir.
Hay1r cevabini verenler ise aile biiyiiklerinin bir sekilde akrabalari ile iletisim Kurarak
onlar ile birlikte ekonomik diizenlerini oturttuklarin1 ve bir kisminin akrabalarinin
yaninda yasamaya basladigi belirtmistir. Gogmenlerin birbirlerine destek olmasi,
hemserilik iligkilerine dayali baglarin kuvvetlenmesine ve -eger yasanmigsa da-
toplumdan dislanmanin hayatlarini derinden etkilememesine yardimci olmustur. Evet
cevabini verenler ise genelde ailelerinin ilk gelen miibadillerden oldugu aktarilarak,
herhangi bir sekilde toplumsal destek ortaminin saglanamamasi, 6zellikle Tiirkge
bilmeyen Giritli miibadillerin yerli halk ile anlasamamasindan kaynakli olarak

sikintilarin yasandigini iletmektedirler.

Konuyla ilgili olarak Hirschon’un (2016) da belirttigi iizere zorunlu olarak

gerceklestirilen gogler sonucunda her ne kadar miibadillerin bir kismi yerli halka uyum
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saglayabilmis olsa da bir kism1 da yerli halk tarafindan dislanmaya maruz kalmaistir.
Yunanca konusan Miisliiman miibadillerin “gavur”, Tiirk¢e konusan Ortodoks
miibadillerin ise “Tiirk tohumu” gibi etnik ve dini kimliklerine saldiran hitaplar, Lozan
Anlagmasmin sosyolojik anlamda yarattigi travmanin ve niifus degisimi ile iskan
edilen miibadillerin sorunsuz asimilasyonu beklentisinin gercekten uzak ve pratige
dokunmayan bir yaklasim icerdigini gosteren Orneklerdendir (Hirschon, R., cev.,
2016).

Gorken (2018) ise anadilleri Rumca olan miibadillerin gog ettikleri topraklara uyum
slirecinin, “gavur” olarak yaftalanmalari, kiz alinip verilmemesi ve 1930-1940
yillarinda “Vatandas Tiirkge Konus” kampanyasi nedeni ile Rumca konusan
miibadillere kesilen para cezalar1 gibi olaylar nedeniyle zorlu gectigini belirterek,
savas ve go¢ kaynakli travmalar ve toplumsal olarak diglanmanin etkisi ile, soyadi
kanunu c¢iktiginda miibadillerin “Tiirk” ve “Vatansever” gibi soyadlari edindigini,
bdylece topluma uyum saglama ve vatan olarak kabul ettikleri toplum iginde kabul
gormeye ¢abaladiklarini ifade etmistir. Ayrica, 1950’lerden itibaren toplumun iki
yarist olan miibadiller ve yerli halk arasindaki iliskilerin yumusamaya ve simirlar
bulaniklagmaya basladigini eklemistir. Benzer sekilde Emgili (2017) de milli kimligin
ingasinda “vatandag Tiirkce konus” kampanyasi gibi modernlesme projeleri
doneminde toplum tarafindan Yunan kimligi ile iligkilendirilen miibadiller kendi

iclerine kapandiklarini belirtmistir.

Yukarida da belirtildigi tlizere, miibadiller Anadolu halkindan farkli bir kiiltiir
bilincine ve o6zellikle Girit kokenlileri etkileyen, iletisimde farkli bir dil kullanimina
sahip olduklari icin her ne kadar Izmir kent merkezi ve Esrefpasa semti kozmopolit ve
¢ok katmanli bir demografik yapiya sahip olsa da yerli halkin 6nemli bir kismi
tarafindan yadirganmistir. Selanik kékenli gogmenlerin Anadolu ile kara baglantisinin
olmasi ve izole bir hayata sahip olmamalar1 nedeniyle “gavur” gibi hitaplara ¢ok fazla
maruz kalmamuslar, ancak gerek Romeika olarak anilan ve Yunancaya benzeyen bir
dil ile iletisim kurduklar1 gerekse izole ada hayatinin getirisi olarak Anadolu’ya oranla
hem mutfak aligkanliklar1 hem de adetleri agisindan farkli bir yasam tarzina sahip

olmalar1 nedeniyle Girit kdkenli miibadiller ¢okga “gavur”, “yarim gavur” gibi
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hitaplara maruz kalmistir. Bunu destekleyen goriismecilerin ifadeleri asagida yer
almaktadir (Kisisel iletisim, 16 Kasim 2019):

“Biz kii¢iikken biitiin komsular Giritliydi. Otururlard1 sohbet ederlerdi. Ben de
ogrenmek istiyorum, c¢ocugum. ‘Anne, ne soylediniz ben de bileyim.” ‘Sen
konusma kizim, gerek yok’. ‘Anne biraz alayim.” Ogretmiyorlardi. Biz kendi
kendimize ufak tefek 6grendik. Mesela ¢ok eskiden televizyonda bir kanalda sirf
Yunan kanali vardi. Siyah beyaz. Otururduk boyle, annem anliyordu tabii,

konusuyordu kendi dilinde. Anne ne dediler, derdim. Aa sus be kakomira, derdi.”

“Herkes birbirini taniyordu zaten. Buglinkii durumla o giinkii durumu mukayese
edersek simdi oturdugumuz sokakta kimseyi tanimiyorum ben. Caddeye
ciktigimizda herkes birbirini tanirdi, iste Giritli kadinlar Giritlice konusurlardi. Ben
anlardim.... Annem hem Tiirkge bilirdi hem Giritlice bilirdi. Babam da dyle. Igeride
kabul biraz sikintili oldugundan dolay1. Aile evlilikleri de ¢cok yaygin Giritlilerde.
Akraba evlilikleri. Annem babam da akraba evliligi. Benim en ¢ok etkilendigim ne
olmustur, biliyor musun? Insanin yetisme caginda, gelisme ¢aginda, o delikanl
donemine giriyorsun ya, o donemde sey vardi mesela ‘Vatandas Tiirk¢e Konus’.
Iste ben anneme diyorum ki, anne anneannem nigin Tiirkge konusmuyor, gibi.
Aslinda ben kendimin en biiyiikk eksiklik hatasi olarak Rumcayr keske

Ogrenseydim.”

“Eskiden diyorlardi mesela, simdiki zaman olsa. Simdi herkes dernek kuruyor.
Giritliler mesela simdi on tarafa cikti yani. Herkes Giritlileri sey yapiyor
(biliyor/6nemsiyor) ama 0 zamanlar bize yarim gavursunuz siz iste diyorlardi
gercekten. Siz diyorlardi yarim gavursunuz, gelmissiniz oralardan, burada
diyorlardi, Miisliman degiliz gibi davraniyorlardi. Ama sonra sonra tabi insanlar
birbirini 6grenmis, bizden 6nceki insanlara daha ¢ok zulmetmisler ilk geldiklerinde.
Bize de diyorlardi.... Siz nerelisiniz, Giritliyiz diyordum, siz yarim gavursunuz
diyorlardi bize. Biz ne oldugunu da anlamiyorduk. Ama nedir yani yarim gavurluk?

Benim babaannem bes vakit namaz kilan bir insandi. Ben sevmiyorum irk¢iligi.”
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Yukaridaki ifadelerden de anlasildig: iizere yerli halk ile ortak bir hayat paylagsma
ve iki halkin birbiri ile kaynasmasi siirecinde o6zellikle ilk kusak miibadiller ve
miibadele oncesi gelen Girit gé¢gmenleri ciddi sikintilar yasamiglardir. Bolge halkina
kendilerini kabul ettirebilme ve topluma adapte olabilmek i¢in Giritge olarak da anilan
bu dili konusmamaya ve 6zellikle sonraki nesillere aktarmamaya 6zen gostermislerdir.
Ancak gelen yaslhilar Tirkgeyi 6grenememis, yetiskin miibadiller her iki dili de
zamanla etkin bigimde kullanarak hayatlarina devam etmis ve c¢ocuk olarak
nitelendirilen miibadiller Giritgeyi akici bir sekilde 6grenemeden Tiirkgeyi anadilleri
olarak kullanmislardir. Dénemin politikalar1 geregi iilkede ¢ok cesitli bolgelerden
gelen gogmenler tilkenin resmi dili olan Tiirk¢eyi 6grenmek zorunda olmuslardir. Her
ne kadar Girit ve miibadil kiiltiiriniin 6nemli bir bileseni olan Giritgenin giiniimiizde
¢ok az kisi tarafindan kullanilmasi kiiltiirel ve tarihi anlamda bir kayip olsa da resmi
islerin yiirtitiilmesi, lilke iginde egitim ve kamu faaliyetlerinin devami ve egitim dilinin
ortak ve resmi bir dil olan Tiirk¢e nin miibadillerce 6grenilmesi topluma ve ekonomiye

adaptasyonda olduk¢a 6nemli bir adim olmustur.

5.4.1.3 Miibadil Kékenlilerin Esrefpasa’yi Tercih Etme Nedenleri ve Kentigi
Hareketlilik

Esrefpasa semti Izmir’in giris kapilarindan biri oldugundan, semt kimligi iizerinde
g6¢ ve gogmenlerin 6nemli bir payr vardir. Esrefpasa gibi ¢cogunlukla gogmenlerin
ikamet ettigi Ballikuyu, Kadifekale etekleri ve Bestepeler bolgelerinde 6zellikle 1980
sonrast gogler ile bu alanlardaki etnik ve ekonomik dengelerin degismesi, gayri-resmi
islerin bu alanlarda yayginlasmasi ile gerek miibadillerin gerekse muhacirlerin 6nemli
bir kisminin bu alanlar1 terk etmelerine, planl yapilagsmanin yaygin oldugu Hatay ve
Ugyol bolgelerine tasinmalarma neden olmustur. Dolayisiyla mekandaki degisimler
ile toplumsal degisimler birbirini beslemis ve etkilemistir. Semtin sosyal yapisindan
kaynakl1 degisimler, mekana yansimis, bu da Esrefpasalilik kimligi temelinde kendini
tanimlayanlarin  semtin  evrildigi forma alisamamasi ve g¢evre mahallelere

dagilmalarina neden olmustur.
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Esrefpasa’da ikamet eden goriismecilere, yasadiklari bolgeden tasinmayi diisiiniip
diistinmedikleri ve eger ki tasinmak isterlerse bunu hangi semte dogru
gergeklestireceklerine iliskin yoneltilen soru karsisinda higbiri taginmak istemedigini,
ancak gidenlerin Tablo.5.4’te goriilen nedenler ile bolgeyi terk ettigini, kendilerinin
de semtte kalmalarinda etkili olan nedenleri ifade etmislerdir. Esrefpasa disinda ikamet
eden gortismeciler ise semtten go¢ etmelerinde etken olan hususlari belirtmisler, tim

nedenler Tablo 5.4’te diizenlenmistir.

Tablo 5.4 Esrefpasa’dan taginmaya ve Esrefpaga’da kalmaya sebep olan etkenler

Tasmmak isteyenler Tasmmak istemeyenler
Bolgenin Siirekli Go¢ Aliyor -
oud® Akrabalik Iligkileri
Enformel Ekonomik Faaliyetler Mekansal Aliskanlik
Giivensizlik (uyusturucu, atil Bolgenin Cografi Konumu
ve eski binalar) Geregi Merkeze Yakin Olmasi
Farkl1 etnik unsurlar arasindaki Az Katli ve/veya Miistakil
Nedeni tahammiilsiizliik Konutta Yasama Istegi
Kentsel doniisiimiin olmamasi Isyerinin Bu Alanda Olmasi

Konut Stokunun Eski ve

Bakimsiz Olmasi

Egimli Bir Bolge Olmasindan

Kaynaklanan Ulagim Sorunlar1

Kamusal ve Kiltiirel Alan

Yetersizligi

Goriisme verileri incelendiginde, 26 kisi ile yapilan goriismede goriismecilerin
timiiniin su anda ikamet ettikleri semtten memnun olduklar1 belirtilmis, Esrefpasa’da
oturanlarin bu boélgede oturmaktan Tablo 5.4’te goriilebilen hususlardan kaynakli
keyif aldiklar1 belirtilmistir. Ozellikle 65 yas ve istii olan miibadiller icin
Esrefpasa’nin mekansal ozelliklerinden ziyade aliskanlik, yasanmiglik, akraba ve
arkadas iliskilerinin 6n planda oldugu goriilmekte olup, ayn1 zamanda az katli veya

miistakil konutlarda yasamanin da yiiksek katli apartmanda yasamaktan daha ¢ekici
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geldigi ifade edilmistir. Ozellikle esnaf olan goriismeciler icin komsu esnaflar ile olan
iliskiler, siirekli bir iletisim ve yardimlasma gibi durumlarin ¢ok 6nemli oldugu
anlasilmistir. Ilerleyen béliimlerde bahsedilecek olan Esrefpasa Caddesi’nin
genisletilmesi ¢aligsmalarmin esnaflar arasindaki iliskinin zedelenmesine neden
olmasina deginilmis olmasi dahi insan iligkilerinin semtteki yasam kalitesini ne kadar

etkilediginin bir gostergesidir.

Tablo 5.4’teki miibadillerin semti terk etme nedenlerine yonelik etkenler sosyal
doku ve mekansal dokunun degisimi olmak tizere iki temel basliga ayrildiginda,
semtin miibadiller tarafindan terk edilmesinin nedenlerine dair yoneltilen sorulara
cevap veren gocmenlerin %31°i imar plani kararlari ve mahalle dokusunun
bozulmasina iligkin mekansal nedenler ile %69’u semte gelen gogmenlerden dolay1
rahatsizlik yasama ve aidiyet duygusunun zedelenmesi gibi sosyolojik nedenleri
belirtmislerdir. Esrefpasa semtindeki miibadillerin bir kismi akrabalik iliskileri,
mekansal aliskanliklar ve aidiyet hissi nedenleriyle bu semtte ikamet etmeye devam
ederken, biiyiik bir kismi ise bolgedeki sosyal yapinin degismesi ve mekanin gerek
sosyal yapinin degisime bagli olarak gerekse donemin kentlesme politikalar1 ve semtin

gereksinimleri kapsaminda farklilasmasi ile bahse konu alandan tasinmiglardir.

Selanik kokenli tigiincii kusak miibadillerden olan goriismecimiz Esrefpasa semti
ve ¢evresindeki sosyal yapinin degisimini asagidaki gibi 6zetlemistir (Kisisel iletisim,
4 Ocak 2020):

“Mabhallede, yukarilarda ¢ok az kaldi ama, yani miibadil gelenler gergekten az kaldi
ve ¢ok tist mahallelerimde. Bizimki (Aziziye Mahallesi) karma bir yapiya sahip.
Ben burada dogdum biiylidiim ancak 1995-96’dan sonra dogudan go¢ olmaya
basladi. Eski yerlesik olan insanlar da yaslar1 geregi yaslandilar 6ldiiler, gocuklari
kalmak istemedi. Onlar da farkli semtlere gittikleri i¢in, buras1 daha ¢ok dogunun
g06¢ alan1 gibi oldu daha sonrasinda. Bu yiizden ¢ok tek tiik insanlar kaldi bizim gibi

goemen diyebilecegim.”
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Goz ard1 edilemeyecek bir baska konu da Izmir kent merkezi o6zelinde
diistiniildiigiinde, Alsancak-Punta, Liman Arkasi, Goztepe ve Giizelyali gibi semtlerde
konutlarin satis fiyat1 ve kira ticretleri kirdan kente gelen ve/veya Dogu ve Giineydogu
Anadolu’dan gelen gé¢menlerin karsilayamayacaklar1 meblagdadir. Dolayisiyla
semtin sosyo-ekonomik yapisi dikkate alindiginda eski evlerin fazla oldugu Esrefpasa,
Kadifekale, Basmane gibi bolgelerde kira degerlerinin diisitk olmasi gé¢gmenler igin
cekici bir faktor olmustur. Ayrica her ne kadar Esrefpasa Caddesi’nden cephe alan
konut adalar1 yiiksek katli apartmanlar olsa da semtin ara sokaklarindan cephe alan
binalarin az katli, bir kisminin ise miistakil olmas: enformel meslek faaliyetleri i¢in
daha uygun bir ¢alisma alan1 saglamaktadir. Kadifekale’nin yan1 sira bu bolgede de
midyecilik ile ugrasan gruplarin 6zellikle koku gibi faktorler nedeniyle apartman
ortaminda ¢aligmalart ve yasamalari mimkiin olamamaktadir. Aynm1 zamanda
geleneksel ticaret merkezi olan Kemeralti ve Konak bolgesinde magaza ve
imalathanelerde ¢alisma niyetinde olan gégmenler igin Esrefpasa, merkeze yakinligi
ile dnemli bir potansiyele sahiptir. Bu kapsamda, 1950’lerden itibaren Anadolu’nun
cesitli bolgelerinden izmir’e gelen gégmenlerin Esrefpasa semtine yerlesmeleri igin
bircok neden bulunmaktadir. Kent merkezine yakilhigi ve merkezdeki konut
yogunlugunun Esrefpasa semtine dogru uzamasi gibi nedenler de gegmiste miibadiller
ve muhacirlerin semte yerlesmeleri igin onemli birer ¢ekici etken olmustur. Tipki
miibadil gogmenlerde oldugu gibi ilerleyen yillarda da bolgeye gelen gogmenler igin
de akraba ve hemgerilerinin yaninda veya yakininda yagamak hem heniiz ikamet edilen
bolgeye hem daha hizli adapte olmak ve o0 bolgenin yasam pratiklerine alismak hem

de ekonomik agidan daha kisa siirede toparlanmak agisindan ¢ok daha uygun olmustur.

Tablo 5.4’te de goriilmekte olan miibadillerin ozellikle sonraki kusaklarinin
Esrefpasa’y1 terk etmelerinin nedenlerine iligkin goriismecilerin yanitlarindan {i¢
ornek asagidaki gibi olup, sirasiyla sosyal yapidaki degisme, mahalle genelindeki
konut yapisi, hemserilik iliskilerindeki azalma ve ekonomik faaliyetler gibi sorunlara
yonelik ifadelerdir (Kisisel iletisim, 28 Aralik 2019):

“Eskiden maddi durumu iyi olanlar gidiyordu veya ¢ocugunu buralarda biiylimesini

istemeyenler. Esrefpasa’da her sey var, kotii adamlar da var Giritlilerden degil ama.
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Bu nedenle bu muhitten Hatay’a tasindilar. Cocuklarinin gelecegi i¢in bu muhitten

koptular.”

“Ya kalabalik oldu. Eski rahatlar1 kalmadi. Eski Giritlilerin ¢cogu zengindir. Baksan
ticari taksisi vardir. E burast simdi gecekondu oldugu igin... Giritlilerin yiizde
sekseni bir seyler yapmistir, ¢ogu tutumlu olur para harcamazlar. O nedenle
Bozyaka ve Yesilyurt taraflaridir.”

“Giritlilerin en biiylik 6zelligi boyle koloni gibi, uzakta oturmazlardi. Bir iist
sokakta, bir alt sokakta. E herkes de birbirini tanirdi hani Giritli olup da akraba
olmasa da akraba gibi kaynasiyorlardi. Hani hemserilik olay1 var ya, o daha bir sik1
oluyordu. Hastalikta olsun, iyi giinde olsun, herkes yardim eder. Oliimlerde olsun,
herkes bir yemek yapip her aksam dua okunurken yemekleri tasirlar. Giizel adetleri
vardi yani Giritlilerin. Niifus degisti. Apartmanlar baslayinca disaridan gogler

gelmeye basladi. G6¢ gelince zaten yavas yavas bizler kaldik yani, son nesiller.”

Esrefpasa’da ikamet etmeye devam eden goriismeciler ise Esrefpasa’yr Tablo 5.4°te
de goriilen bircok nedenden otiirti benimseyerek, bu semtten kopamamaktadirlar
(Kisisel iletisim, 7 Aralik 2019):

“Vallahi ben sahsen higbir yere tasinmayr disiinmiiyorum. Ciinkii burada
buldugum havayi, riizgari, her konuda ulasim konusunda olsun, evimden
diikkkanima gelinceye kadar elli kisiye selam veriyorum. Bu ¢ok 6nemli. Kim semti
degistiriyor, yalnizlasiyor. Biz yine eski dostlarimizla ki onlara yenilerini ekliyoruz,
mecburuz esnaf oldugumuz i¢in herkesle goriisiiyoruz. Esrefpasa’da yasamaktan
mutluyum. Degisik hava alacagimiz yerlerimiz var, mevcut. Urla iskelesinde

yasiyoruz ti¢ dort ay yeterli geliyor bize. Orasi da ¢ok giizel.”

“Benim kizlarim ogullarim birisi Bornova’da biri Karsiyaka’da biri seyde. Devamli
benim oralara gitmemi isterler ama ben buradan ayrilamiyorum. Burada dogdum
burada biiyidiim. Yola ¢iktigim zaman en az on kisi on bes kisi goriiyorum.

Buradan ayrildik m1 higbir yeri gérmiiyoruz.”
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5.4.1.4 Kentsel Yagsam ve Esrefpasa Semti ile Kurulan Iliskiler

Kentsel yasam hem komsuluk iliskilerinin beslendigi hem de ticari faaliyetlerin
stire geldigi kamusal ortak alanlarin ve 6zel miilklerin birlesiminden olusmakta olup,
s6z konusu kentsel mekani paylasan tim Esrefpasalilar i¢in 6nem arz etmektedir.
Kolektif bellegin olusumunda fiziksel ¢evrenin 0 g¢evreyi kullananlar tarafindan
Ozellestirilmesi toplumun mekanla olan etkilesimi gostermektedir. Aidiyet duygusunu
destekleyen bir eylem olarak kamusal mekanin yeniden iiretimi, miibadillerin
Esrefpasa semtinin gerek kimligini gerekse mekanini olusturmalarinda etkili olmustur.
Hem miibadiller hem de yerel halkin sosyallestigi, geleneklerin ve ortak bellegin
paylasildigi kdy kahvehaneleri, birinci kusak miibadillerin, miibadele Oncesi
yasamlarini paylastigi ve sonraki nesillere bilgi birikimlerini ve hatiralarin1 aktardigi
yerler olmasma ragmen kiiltiirel zithiklarin ve gruplasmanin da hissedildigi ve
miibadil, muhacir ve yerel halkin ayn1 mekan igerisinde farkli masalari paylastig
yerlerdir (Bayindir Goularas, 2012). Goriismecilerin de bahsettigi semt icerisindeki
sosyallesme mekanlarindan biri olan kahvehanelerin, Esrefpasalilarin sosyal
bellegindeki yeri biiyiiktiir. Gogmenoglu’nun (2015) da belirttigi gibi Esrefpasa
semtinde Mumcu Kahvehanesi ve Kako, Bestepeler bolgesinde Diizyollari’nin
Kahvehanesi ve Tatar Mahallesi’nde Kiz Ahmet’in Kahvehanesi bdlgenin 6nemli
kahvehanelerindendir. Bahse konu kahvehaneler goriismeciler tarafindan da dile
getirilmis ve Esrefpasa’daki miibadillerin biiyiik bir kismini olusturan Girit kokenli
goemenlerin kahvehane ve nargile kiiltiiriine olan bagliliklar1 semtteki bu yapinin

olusmasinda daha da etkili olmustur.

Goriismecilere semt igerisinde nerelerde vakit gegirdiklerine iligskin yoneltilen
sorulara verilen cevaplar, giiniimiizde semtteki kamusal alanlarin miibadillerce
benimsenememesi  ve/veya kullanilmamasi  nedeniyle, yiizeysel kalmustir.
Gorligmecilerin %29’u Esrefpasa semtinde, %71°1 ise Esrefpasa disinda Kordon,
Alsancak, Giizelyali, Urla gibi semtlerde veya AVM’de vakit gegirdigini belirtmistir.
Esrefpasa igerisinde vakit gegirilen bolgelerden biri olan kahvehane kiiltiiriine iliskin

goriismecilerin pasajlar1 asagida belirtilmistir (Kisisel iletisim, 14 Aralik 2019):
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“Esrefpasa zaten Giritli seyiydi (yeriydi), yani, kahvelerde hep Giritliler vardi. Aym
ortak seyleri paylasiyorsun, e bu da insana giizellik veriyor. Bir baglilik veriyor.

Kendini yabanci hissetmiyorsun.”

“Simdi burada iste eskilerimiz kahvelere giderdi. Ama mesela benim kahve
kiltirim yok. Eski Giritlilerin  bircogu nargile icerler. Nargileye ¢ok

meraklidirlar.”

Kahvehanelerin yani sira kentteki miibadillerin mekansal izlerinden birkag 6rnek
ise isimlerini semtlere vermeleri sayilabilmektedir. Ornegin her Esrefpasalinin bildigi
Kako ve Diizyollar semtlerinin isimlerinin miibadillerden geldigi iddia edilmektedir.
Bu konuyla ilgili olarak goriismecilerden gelen bilgiler dogrultusunda Yapicioglu
semtinin giineyinde konumlanan Kako bakkal ve kako yokusuna ismini veren Kako
kelimesinin Rumca kokenli oldugu ve kotii anlamina geldigi belirtilmis olup, Kako
lakapli bir kabadayidan geldigi iletilmistir. Bu konuyla ilgili gorismecilerden biri
asagidaki ctimleleri aktarmaktadir (Kisisel iletisim, 7 Aralik 2019):

“Tatlic1 Hiiso vardi Cimentepe’de. Tatlict Hiiso’nun kardesi Hasan Usta tiitiin
magazasinin sefiydi. Diizyollar ile akraba oluyorlar. Cok biiyiik siilale.... Onlar da
Girit’ten geldiler. 1897°de geldiler onlar. Onlar da bir muhite ismini verdi.
Diizyollar semti. Sey gibi Kako gibi. Sey de dyle. Fethi baba duragi yok mu, duraga
ismini veren Fethi Baba da Girit’ten gelmis.”

Kahvehanelerin kiiltiirel mekan olma niteliginin yani sira dayanigma kiiltiiriiniin
baskin oldugu miibadiller arasindaki iligkilerin daha genis bir kitleye tasindig
dernekler ve vakiflar ise Yunanistan’daki 6rneklerinin aksine son yirmi yil igerisinde
iilkemizde yayilmaya baslamis olup, ilk miibadil vakfi Istanbul ilinde 2000 senesinde
kurulan Lozan Miibadilleri Vakfi’dir (Bayindir Goularas, 2012). Caligma kapsaminda
Esrefpasa’daki miibadillere yonelik kurulan Izmir Giritliler ve Miibadiller Dernegi ve
Esrefpasa Giritliler Dernegi {iyeleri ile de goriismeler gerceklestirilmis ve

goriismecilerin diisiincelerine yer verilmistir.
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Gorlismecilere dayanisma aglarindan olan Esrefpasa ve Miibadele kiiltiirlerine
iliskin kurulan derneklerin kendileri i¢in 6nemli olup olmadigina ve bu kiiltiiriin
sonraki nesillere aktariminda derneklerin roliine yonelik yoneltilen sorulara cevap
veren gortismecilerin timi derneklerin, miibadele kimliginin yasatilmasinda, sonraki
nesillere aktarilmasinda ve yardimlasma kiiltiiriiniin devamliliginin saglanmasinda
oldukga degerli topluluklar olduklarinda hemfikir olmuslardir (Kisisel iletisim, 19
Aralik 2019):

“Otuz bes sene kiraathane calistirdim. Simdi asosyal oldum. O zamanlar
kahvelerde, derneklerde (vakit geciriyorduk). Esrefpasalilar Dayanisma ve
Yardimlagsma Dernegi’ni kurmustuk, artitk kullanilmiyor. Esrefpasaspor’un da
kurucularmdaniz. Ama artik 0 kadar yok. Ailesini gecindirmeye bakiyor herkes.
Eski aglar, iliskiler ¢ok kalmadi. Dernekler bunu devam ettiriyor tabii. Baska bir

eglencemiz yok.”

“Bizim bu Giritliler Dernegi var, onlarin bazi geleneksel olan sosyal faaliyetleri de
oluyor. O seyi (kiiltiirii) yasatmaya ¢alisiyorlar yani. Simdi goglerden dolay1 niifus
seyi (yapisi) da degismeye baslayinca e tabi (Giritliler) azinlik olmaya basladi.
Ekonomik sorunlar basladik¢a bu seyler de (etkinlikler) azalmaya basladi.”

Yukarida belirtilen yargida, ekonomik sorunlar nedeniyle kiiltiir paylagimina iligkin
etkinliklerin sekteye ugradig: belirtilmektedir. Yillar igerisinde degisen teknoloji ve
giin icerisindeki aktivitelerine bagli olarak degisen yasam kalitesi nedeniyle
semtlilerin ¢cevreyi algilama bigimleri de degigmistir. Hayatin daha hizli yasandig: kent
merkezinde kent i¢i faaliyetler nedeniyle insanlar kendilerine ve gevrelerindeki
insanlara daha az vakit ayirmiglar, ekonomik kaygilar nedeniyle kiiltiirel aktivitelerin

siklig1 azalmistir (Kisisel iletisim, 7 Aralik 2019):
“Artik eskisi gibi degil, teknoloji geldi, bu muhabbetler hemen hemen bitmek tizere.

Zaten bu dernekleri kurmamizdaki amag¢ da bu, kiltirimiizi ileriki kusaklara

tagimak, zaten amacimiz da bu.... Yeni yeni akrabalar1 bulmaya basliyoruz.”
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Derneklerin temel amaglarindan olan dayanisma ve yardimlagsma misyonlari,
Esrefpasali miibadiller i¢in de biiyilk O6nem tasimaktadir. Calisma alanindaki
goriismelerde iletilen veriler degerlendirildiginde, miibadillerin ilk kusaklarindan
bugiine yardimlagsma Kkiltiriniin deformasyona ugradigi, semtin demografik
yapisindaki farklilasma ile sosyal yapinin ¢oziilmeye basladigi donemlerden
giniimiize kadar gegen siirede dayanisma ve yardimlagmayi algilayis bigiminin
degistigi ve iliskilerin yeniden kurgulandigi anlasilmaktadir. Komsuluk iliskilerinin
kentin bircok bolgesinde oldugu gibi Esrefpasa’da da onemli bir yer kapladigi
goriismeciler tarafindan belirtilerek, kalabaliklagsma ve giivenden ziyade tanisikliga
dayali toplumsal iliskilerin insa edildigi gliniimiizde eskiye oranla yardimlagsmanin

azaldig1 belirtilmektedir (Kisisel iletisim, 14 Aralik 2019):

“O zamanki komsuluk seyinde bile yemegin kokusu komsuma da gitmistir, belki
onlar yiyordur, yiyemiyordur. Onlara (komsularina) da gotiiriirdiin. Alisveris yapip
pazardan gelmissin. Insanlar pazardan aldiklar seyleri bile sergilemezlerdi. Tam
bir dayanigma vardi.... Menfaat yok. O dénemde Cumhuriyet yeni kurulmus.
Ulkenin yeni ¢ocuklar1 daha ileri gitsinler, iilkemiz daha ileri gitsin diye annem
esnaflar1 dolasirdi. Onlara bir sey yapardi (hediye olarak). Bayramda seyranda o

yoksul ¢cocuklari elbisesiz filan birakmazdi. Oyle bir dayanisma vard.”

5.4.1.4.1 Esrefpasa Semtinin Goé¢ Almasina Iligkin Sorunlar. ES ve Ates’in
(2004) de belirttigi tizere, kirdan gelen gégmenlerin kente uyum siiregleri birbirinden
farkli olarak gergeklesmekte olup, yasam bigimleri, ekonomik iliskiler ve sosyo-
kiiltirel iliskilerdeki farkli dinamikler gogmenlerin ortama alismasinda zorluk
cikarmakta olup, toplumu bir arada tutan ortak degerlerin disinda farkli yasayis ve
hayati algilama bi¢imlerini benimsemis bireyler, kentin degerlerini benimsemekten
ziyade sz konusu degerleri farklilagtirarak hem kent hem de kir kiiltiirlerini reddeden
kimliksiz bir kiiltiir olusturmustur. Bu kapsamda, 6zellikle 1940 ve 50’lerden itibaren
Esrefpasa’nin 0 donemki karakterinden farkli kiiltirel degerlere ve kimliklere sahip
gocmenlerin insa ettigi gecekondu yerlesimleri, belirli bir bolgeden gelenlerin
gruplastigi mahalleler olarak Esrefpasa semtinin c¢evresinde konumlanmustir.

Miibadillerin ikamet ettigi konutlarin bir kisminin devlet tarafindan temin edildigi, bir
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kisminin ise temin edilen arsalarda devlet ve/veya banka kredileri yardimi ile
miibadiller tarafindan insa edildigi bilinmektedir. Bahse konu konutlarin malzeme
kalitesi, silueti ve olusturdugu yerlesim dokusu doéneminin ozelliklerini tasimakta
olup, mevcut yol ve konut izlerine eklemlenmislerdir. Ancak gecekondu adi verilen ve
yapilis amaci geregi diisiik maliyetli, estetik bir siluet kaygisi tasimadan sadece
barmma ihtiyacini giderme amaciyla insa edilmis yapilar, herhangi bir kentlesme
pratigine dayanmadan, yasa dis1 yollar ile semtin ¢evresinde yer almaya baslamistir.
Ayrica, semtteki gé¢ dinamiklerine odaklanildiginda, ¢ok dogal bir iletisim kanali olan
hemseri ve akrabalik iliskilerinin 20.yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kente ve
Esrefpasa’ya gelen go¢menler arasinda da onemli oldugu tahmin edilebilir bir
durumdur. Izmir’in diger gecekondu yerlesimlerinde de oldugu gibi, semte gelen
goemenlerin bir kisminin akrabalarmin yanmna geldigi ve ilerleyen yillarda da
gecekondularint inga eden gogmenlerin kisa siirede diger akrabalarini yanlarina
aldirdiklar1 dikkate alindiginda alandaki gégmen kirsal kokenli niifusunun artmasi
oldukga dogaldir. Uzun yillar miibadil ve muhacirlerin iskan bolgesi olarak kentte var
olan Esrefpasa semti 1940’lardan itibaren Anadolu’dan gé¢ almaya baslamis ilerleyen
yillarda bu gogler hizlanmistir. Bu noktada, miibadillerin gégmenlere bakis agisini
irdelemek amaciyla goriismecilere goglerin semti etkileyis bicimlerine iliskin sorular
yoneltilmis olup, bu soruya cevap veren gogmenlerin %83°iG  goglerden
memnuniyetsizlige deginerek, gocler nedeniyle miibadillerin bolgeyi terk ettiklerini
ifade etmisler, %17’si ise gocler nedeniyle semtin farklilastigini ancak semtteki
gocmenlerin de farkli kiiltiirlere sahip oldugu g6z oniinde bulundurularak semtin
herkese ait oldugu vurgulanmistir. Gorlismeler kapsaminda Esrefpasa semtinin aldig:
gogler karsisinda alanda bulunan miibadillerin ve muhacirlerin azalmasina iliskin
goriislerden tigli asagidaki gibi olup, genel fikri 6zetler niteliktedir (Kisisel iletisim, 14
Aralik 2019):

“Cogunun kagmasinin sebebi, dogudan gelenlerin tavirlari nedeniyle, aile yapilarini
koruma ve bulundugu toplumda rahatsiz olmaktan dolay1 kagmislar. Ozellikle yaz
aylarinda midye kokusundan ¢ok rahatsiz oluyorlar. Maddi durumlari el verse bir

tanesi bile kalmayacak.”
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“..Ve oranin demografik yapisi degismeye basladi yani. Bir nevi yabancilagma
olmaya basladi (Esrefpasa’da). Izmir’de ve Esrefpasa’dan ayr1 bir yerde
oturacagimi ben diisiinmezdim. Ama ne oldu biliyor musun? Benim sagimda
solumda iki tane birahane acild1 (1995°te) ben bir giizel kagtim. Bir anda degisti.

Bir nezih semt olmaktan ¢ikt1, farkli bir noktaya dontistii yani.”

“O tarafa sakin yerlere gittiler. Belirli bir yastan sonra, Esrefpasa son donemlerde
bela bir yer oldugu i¢in Esrefpasa’da ¢ocuklarini yetistirmek istemediler, o tarafta
daha sakin ve kiiltiirlii insanlarin oturdugu yerlere tasindilar. Bu taraf gog ile
kozmopolit bir yer oldu. Gog, Kadifekale’den bu tarafa ¢ok aktardi. (Bizimkiler)
Uzak durdular.... Onlar da durumlari iyi oldugu i¢in nezih bir ortam oldugundan o
taraflara (Ucyol, Hatay ve Giizelyali konut bolgeleri) gittiler. Burada artik eski

Giritliler yaslilarimiz kaldi, durumunu diizeltemeyen kald1.”

Yukaridaki yargilarin aksine goriismecilerden bir digeri, dogudan gelen

goemenlerin farkl kiiltiirleri nedeniyle yadirganmamasi gerektigini belirtmektedir
(Kisisel iletisim, 28 Aralik 2019):

“Biz burada onlarla oturamayiz diyorlar (gengler). Anne baba 6ldii mii (miilkii)
satiyorlar. E satan tabi o geliyor. Yani birken onlar ¢ogaldi. Bize zararlari yok,
kiiltiirti farkliysa farkli. Benim de kdltiriim farkli. Herkesin bir yasam seyi var.

Kabullenecegiz.”

“Her yerlesim degisti eski seyler olmuyor, ayni kisiler olmuyor ki. Bizim
dogdugumuz yer, Esrefpasa’nin istii, biiyidiigiimiiz yer Cimentepe diyorlar,
Kadriye Mahallesi. Orada dogduk biiyiidiik ama eser kalmadi yani. Eskiden
komsularimiz miistakil evlerdeydi, girer ¢ikardik anne gibi baba gibi. Onlarin
elinde biyiidiik. Onlarin da ¢ocuklar1 bizim elimizde biyiidii mesela. Ama simdi
eski hali yok yani. Her sey degisiyor. Olen éliiyor, giden gidiyor. Simdi Kale’den
inenler var, dogulular, oralari hep dogulular aldi. Ama ¢ok dogulu var. Tamam
onlar da insan tabii ki ama kiiltiir olarak degisik bir kiiltiirleri var. Farkli, bizler gibi

degiller ama iyi insanlar, hos insanlar. Komsuluklar1 iyi. Benim komsularim da
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vardi mesela. Diyarbakirli komsum vardi ben bu tarafta otururken. Cok ¢ok 1yiydik
biz birbirimizle. Cocuklart biiyiidii simdi benim evde. Hep gordiiklerinde elimi

Operler.... Yani iyi yani sey yok ama eskisi gibi degil onu sdylemek istiyorum.”

Semte o6zellikle son bes-on yildir yerlesmekte olan Suriyeli gogmenler igin ise
goriismecilerin ¢ogu bir yargida bulunulmamis olup, genel olarak gdgmenlerin
semtteki hemserilik karakterini, sosyal yapiy1 ve mekansal dokuyu zedelediklerine
deginmisler, bu sorunu tek bir etnik grubun ftizerine yiiklememislerdir. Suriyeli
gocmenlerin semte gelisi ile degisen diizene deginen goriismenin ifadesi asagidaki gibi
olup, miibadillerin ve muhacirlerin sonraki kusaklarinin Esrefpasa’dan taginmalarini

bu neden 6zelinde agiklamistir (Kisisel iletisim, 23 Kasim 2019):

“Vallahi, memnun olanlar ¢ok, bazilar1 da memnun degiller. Yani sekiz on yilin
icinde bu olaylar (go¢ ve sug orani artisi) oldugu igin tiziiliiyorlar. Onun i¢in baska

yere taginiyorlar.... Bu sekiz on yilin iginde baya fazlalasti.”

5.4.1.4.2 Kendini Esrefpasali ve Miibadil olarak Tanimlama Bicimi. Girit
goemenlerinin  bir kimlik olarak “Girit miibadili” kavramini giiniimiize kadar
korumalarmin ve diger gogmen profillerinden bu bakimdan ayrismalarinin nedenine
yonelik olarak, yukarida agiklanan gériisme verilerini destekleyici bicimde, miibadele
konusunda calisma yapan Oztiirk (2018) tarafindan Anadolu’ya gelen miibadil
profilleri incelendiginde, Rumeli gdgmenlerine oranla Girit gogmenlerinin kiiltiir,
gelenek ve aligkanliklarmin sonraki nesillere aktarilma agisindan basarili olmalarinin
arkasinda cografi ve tarihi rolii agisindan diger Ege adalarindan farkli konumda
bulunan Girit Adas1 halkinin koruma iggiidiisii ve izole yasam nitelikleri sayesinde

Avrupai karakter tasiyan kiiltiirin glinlimiize aktarimi oldugu ifade edilmektedir.

Giritlilik ve Girit miibadili olma kimligini algilayis bigimlerine iliskin yoneltilen
sorulara cevap veren gogmenlerin tiimii hem Esrefpasali hem de miibadil olmalarindan
dolayr memnuniyet duymaktadirlar. Esrefpasa’daki miibadillerin biiyiik bir kisminin
Girit kokenli oldugu dikkate alindiginda, Girit Miibadili kimligi daha ¢ok 6n plana

¢ikmakta olup, sonraki kusaklar olan genglerin hem semte hem de kdkene iliskin

224



nitelendirme ve kimlik yaratma big¢imlerinin benimsenmemesine yonelik fikirlerini

ileten goriismecilerden ikKisi sunlart belirtmistir (Kisisel iletisim, 28 Aralik 2019):

“Yeni nesil sey degil. Soguk, anladin m1? Benim gibi sana boyle anlatmaz yani.
Hani diyecek ben nereliyim? izmirliyim. Ama bir aslin var. Geldigin yer var. Ben
aslimi nasil inkar edeyim? Benim babam da burada dogdu. Ben Giritliyim. Kokiim

0. Bazi insan kabul etmiyor. Simdi kim Giritli kim degil bilemiyorsun.”

“Esrefpasalilik ayr1 bir sey. Hakikaten bir ayricalik. Evet, o ruh zaten bizlerde kald1
yani. Bizlerden sonra devam etmez. Ciinkii ¢ocuklarimiz hep yabancilarla yani
yerlilerle mesela Arnavutlarla, mesela Lazlarla, Kiirtlerle 6yle insanlarla sey

yapiyor. O 6zellik artik kayboluyor yani.”

Kent tarihinde yerlesim yeri olarak ortaya ¢ikis sekli itibariyle ve ilerleyen yillarda
g0¢ ve gdemen yerlesim niteligi tasiyan Esrefpasa semtinin kimligini ve Esrefpasalilik
algisin1 olusturan degerler, aslinda bu semtte yerlesen, kentin ortak mekanlarini
paylasan, semti etkileyen ve semtten etkilenen tiim gé¢menlerin ortak belleginden
ortaya ¢ikan unsurlardir. Yapilan gériismeler kapsaminda Esrefpasa’da ikamet eden
bir donem ikamet etmis olan miibadil yakinlari tarafindan semti paylasan diger
Esrefpasalilar gibi sosyal ve kiiltiirel nitelik tagiyan ortak bir gegmisinin ve kimligin
icsellestirildigi goriilmektedir. Gog-apartmanlagsma-gecekondulasma tiggeninde eski
Esrefpasalilarin bir kismimnin bolgeyi terk etmeleri ile semtteki mekanlar zamanla el
degistirmis ve bu siiregte gelen gogmenler “yeni Esrefpasalilar” olarak, semtin
karakterini farklilagtirmislardir. Bu noktada mekéana duyulan 6zlem aslinda gegmiste

kurulan iletisim aglarin1 duyulan 6zlem ile ayni temeli paylasmaktadir.

5.4.2 Mekansal Gostergeler

5.4.2.1 Semtin Planlama Pratiklerine Iliskin Sorunlar:

Fedakar ve Akgigek’in (2019) de belirttigi tizere Esrefpasa semti, mekansal

niteliginin yan1 sira bu semti paylasanlarin birbirini tanidigir ve yardimlagtigi bir

225



kiimedir. 1970’li yillara kadar semtte hakim olan esnaf ve mahalleli iliskileri,
Esrefpasa Caddesi’nin agilmasi ile yitirilmistir. Yine de eskiye nazaran iliskilerin zarar
gordiigi ve zayifladigi dikkate alinarak, Esrefpasa Caddesinin uzandigi aks {izerinde
kesisen sokaklar1 beslegi de goz ardi edilemez bir husustur ki bu noktada, mekanin
doniistimti ile birlikte semtteki sosyal yap1 da doniisiim siirecine girmistir (Fedakar ve
Akgicek, 2019). Dolayisiyla, mekan ve toplumdaki esas kirilma noktasi olan 1970
sonras1 gogler hem fiziksel hem de demografik dengelerin yeniden iiretime neden
olmus, Esrefpasa’da ikamet edenlerin bir kismini -Ki bunlarin arasinda hem miibadil
hem muhacir hem de yerli halktan kisiler bulunmaktadir- Esrefpasa semtini terk
etmeye itmistir (Fedakar ve Akgicek, 2019). Derinlemesine goriismelerden de
anlasildigi kadariyla, cadde agildiginda, Esrefpasa semtindeki miibadillerin bir kism1
tasinmis ancak bu kisiler gitseler de bu semte gesitli nedenlerden kaynakli 6zlem

duymuslardir.

Ozellikle 19.yiizyildan itibaren kentin giris kapisi niteligini tasidigi Esrefpasa
bolgesi yiizyillar boyu gogmenlerin gerek kent merkezine, kamu yapilara, Kemeralti
carsisina Ve is alanlarma yakiligi gerekse ucuz ve kolay erisilebilir konut stoku
sayesinde kente gelen gogmenler igin en cazip iskan alanlarindan olmustur. Kagak
yapilagsmanin ve enformel islerin azinlikta oldugu Alsancak ve Giizelyali gibi kent
merkezine yakim, imar planlart kapsaminda imar uygulamalarmin g¢ogunlukla
tamamlandig1r ve ingaatlarin bu dogrultuda gergeklestirildigi bolgelerdeki konut
stokunun gelecek gogmenler igin yetersiz ve pahali olmasi nedeniyle, gerek miibadele
oncesi gerekse miibadele sonrasi mekansal agidan birgok ¢ekici faktore sahip
Esrefpasa semti, ozellikle son yiizyilda ¢ok gesitli go¢ ve gdemen tiirlerine maruz
kalarak kozmopolit bir yap1 kazanmistir. Gogmenlerin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
faaliyetlerinden etkilenerek mekanin her go¢ dalgasinda yeniden diretildigi semt,
ozellikle 1980’lerden sonra neoliberal kent politikalarinin etkisiyle, mekanda ve
toplumda modern gereksinimlere bagli olarak degisim ve doniisiimler gergeklesmistir.
Bu siirecte bolgede miilklerin el degistirmesi, miilkiyetin degismesine bagli olarak
halihazirda ekonomik omriinii doldurmus iki katli evlerin yikilarak imar planinin
ongordigi olgiide 6zellikle genis cadde ve yollardan cephe alan konut alanlarinda kat

yiikseltmelerin olmasi, modern ihtiya¢ ve aligkanliklar ¢ercevesinde insanlarin vakit
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gecirdigi alanlarin bagkalasim degistirerek bolgede énemli kiiltiirel degerlerden olan
Senocak ve Lozan sinemalarinin giiniimiize ulagsamamasi gibi gelismeler sz konusu
olmustur. Goriismecilerden biri “Su andaki is bankasinin bulundugu yer o zaman
sinemaydi. Esrefpasa’nin en meshur sinemalarindandir. Gengligimizde buralarda vakit
gecirirdik.” seklinde eskiden Esrefpasalilarin en ¢ok vakit gegirdikleri alanlardan olan
Lozan Sinemasi’nin konumunu tanimlamaktadir. Goriismecilerden bir digeri ise
kentteki 6nemli tarih mekanlarindan olan Senocak Sinemasi’ndan bahsederek, sosyal
dinamiklerin apartmanlagsma gibi mekéansal uygulamalar sonucu degistigine ve
kamusal alanlarin nitelik ve niceliklerinin farklilastigina deginmektedir (Kisisel

iletisim, 19 Aralik 2019):

“Buras1 merkezi yer oldugu igin, biitiin sosyal faaliyetler burada oluyordu. Mesela
bizim bir Senocak sinemamiz vardi. Bu sokaktan asagidaki sokaga kadar, burada
biitin sanat¢ilar konser verdi. Zeki Miiren’den tutun da popiiler sarkicilar,
sanatg¢ilar. Hepsi fuar zamani gelirdi, burada konser verirdi. Burasi ¢ok biiyiik bir
sey yasadi. Bizim meshur afis¢i Hamdi babamiz vardi. Buranin simgesiydi o, biitiin
sinemalarin afislerini 0 yapardi. Bir seydi burasi, ekol. Eski seyler ne zaman
bozulmaya basladi? Yiiksek binalar baslayinca.... Bizim burasi iste 70°1i yillardan

sonra.”

Yukarida da belirtildigi {izere Esrefpasa Caddesi’nin genisletilme islemleri
sirasinda (Sekil 5.50) diikkkan ve konutlarin yikimlari gibi semte iligskin radikal
degisiklikler insan iliskilerini &ngdriillemeyen bir sekilde farklilastirmustir. Imar
faaliyetlerinin ve mekansal degisikliklerin Esrefpasa semt yasantisin1 ve sosyal
dokuyu nasil etkiledigine yonelik sorulan sorulara cevap veren goriismecilerin biri
asagidaki ifadeyi belirtmistir (Kisisel iletisim, 14 Aralik 2019):

“Esrefpasa’ya yerlesmis Konyali bir aile.... Esrefpasa’yr bozan sey o caddenin
genisletilmesi oldu, dedi. O cadde genisletilmeden Once karsi tarafli esnaf birbiri
ile temas halindeydi, dedi. Biiyilkk bir sosyal sey wvardi, dedi. Caddenin

genisletilmesi bunu 6nledi, dedi. Ben bunu hi¢ diisiinmemistim.”
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Sekil 5.50 Esrefpasa Caddesinin genisletilme galismalar1 éncesi (Ust), sirast (Orta) ve sonrasi (Alt)

(Facebook ve Flickr, 2020)
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Ayn1 zamanda imar faaliyetlerinin semtteki tarihi konut stokuna etkisine iliskin
farkindalik diizeyine sahip goriismeciler Rum evi olarak nitelendirdikleri ve biiytlik
ihtimalle bir kismi Cumbhuriyet 6ncesi bir kismi ise Erken Cumhuriyet donemi
mimarisinin izlerini tasiyan konutlarin yikilmasi ve bu binalarin kayitli olduklari
parsellerin miiteahhit eli ile apartmanlagmasina deginmislerdir. Gorligmeciler her ne
kadar ilerleyen boliimlerde bahsedilecek konulardan olan kentsel doniisiime yeni
binalarin insasi, temiz bir ¢evre tasarimi gibi nedenler ile sicak baksalar da semtteki
tarihi 6nem arz eden yap1 stokunu goz ardi1 edememektedirler (Kisisel iletisim, 7 Aralik

2019):

“Simdi tabi nesilden kaynaklaniyor bu, onu burada korumanin imkani yok. Bir de
Esrefpasa benim bildigim en azindan ya iki ya ii¢ kere ne diyorlar ona, yikim
yaptilar. Istimlak dedigimiz.... O istimlakta hi¢ kiymetini bilmediler bizim
biiyiiklerimiz. Eski yapilarin hepsini imha ettiler. Bir sembolik olarak bu camiyi
(Biiyiik ihsaniye Cami) biraktilar. Onu da ileride kaldiracaklar bir yer bulurlarsa.
Ciinkii kubbeleri olmadig: igin cami degil, mescit olarak geciyor. Onu da simdi
tastyacaklar. Simdi eskiyi yikinca eskiyi korumak kayboluyor elden. inan o evler
(Rum evleri) bir kap1 bir pencere vardi. Hayran kalirdin 0 isgilige, demir isciligine.
O cumbalara, o pencerelere. O evlerde biiyiidiik. Hepsi imha oldu, istimlak

sayesinde. Diisiinmediler bugiinleri, tarihe hi¢ 6nem vermediler.”
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Sekil 5.51 Yapicioglu Mevkisi’nde tarihi bir konut (Kisisel arsiv, 2019)

Sekil 5.51°’de goriildigi tizere, Selguk Mahallesi, Yapicioglu mevkisi’nde
konumlanan tarihi nitelikli bir tas ev terkedilmis ve tehlike arz etmemesi adina etrafi
tel ile ¢evrelenmistir. Esrefpasa ve gevresindeki tarihi konut stokunun 6nemli bir
kisminin kayboldugu g6z oniinde bulunduruldugunda giiniimiize ulasan tarihi
konutlarin 6nemi daha net anlasilmaktadir. Bu konuda duyarli goriismeciler de
kendileri tarafindan eski olarak nitelendirilen evler hakkinda bilgi vermislerdir
(Kisisel iletisim, 23 Kasim 2019):

“Egsrefpasa’da (eski evlerin) ¢cogu yikildi. Rumlardan kalan yok. Vard: yikildi. Su
anda tek tiik eski ev var.”

“Var, tarihi konutlar var. Onlar1 sey yapmiyorlar, simdi 6yle duruyorlar. Kimi yikik,

kimi yapiyor, ekonomisini diizeltene kadar. Kentsel doniisiimde ne hale gelecek

onu bekliyoruz.”
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“Mesela Esrefpasa, Yapicioglu... Buralart komple zeytinlik olarak disiin. Su
binalar bence elli altmis seneden fazladir. Ondan &ncesini zeytinlik olarak diisiin.
Tarihgesine girersek, ¢ok eski buralari. Yukarida 6yle giizel evler var ki, disaridan
kiiciiciik miistakil ev. igeri girince bir de arka tarafi Izmir ayaklarinin altinda. Anne
babadan miras kalmiglar1 bu sekilde koruyabilen de var. Yikip yapip tekrar, daha
¢ok dogulular eski evleri yikip hemen yenisini yapiyorlar ama eskide olan ve eski

tad1 yakalayabileceginiz insanlar da var. Tek tiik olsa da.”

Sozlii goriismelerde mahalle kiiltiiriine dayali olan sosyal yapinin sik sik
animsandigr gozlemlenmis olup, eski mahalle kiiltiiri ve mekansal dokunun yerini
genis caddelerin ve apartmanlarin aldigi belirtilmistir. Bu noktada, sitelesme ve
apartmanlagmanin, yani mekan tizerindeki degisimlerin, sosyal baglarin kurulmasini
etkilemekte oldugu goriilmektedir. Semtin benimsenmesinde ve ortak bellegin
yasatilmasinda olduk¢a 6nemli bir etken olan Esrefpasalilik kimliginin birlestirici

Ozelliginin zayiflamasi s6z konusudur (Kisisel iletisim, 7 Aralik 2019):

“Su anda oturdugumuz apartmanda ¢ok komsu yok. Eski iliskiler, komsuluk
iliskileri yok. Insanlar korkuyor hani bdyle ¢ok fazla girip ¢ikmak istemiyor
herhalde. Ben ¢ok severim komsulugu. Bana konusmasalar bile kapilarini ¢alarim.
Nasilsiniz iyi misiniz, iste bir sey yaparim, gotiiriirim.... Bizim oturdugumuz
apartman otuz iki dairelik bir apartman. Bizim bulundugumuz katta dort daire var.
Birinde ben oturuyorum. Iki komsum daha var. Onlarla da gériisiiyorum. Giizel

iliskiler. Merhaba, merhaba diyorum ama ¢ok gidip gelemiyorum.”

Yukaridaki ifadeden anlasildigi kadariyla mekansal doniistimiin toplumsal iliskileri
de farkli bir iletisim boyutuna doniistiirdiigii ve artik yeni iliski aglarinin iretildigi
goriilmektedir. Yani komsuluk iligkileri yerini giiven ve samimiyet iceren, vakit ve
emek harcanan bir iliski bigiminden ziyade tanisikliga dayanan bir duygu aktarimina
doniismiistiir. Asagidaki goriismeci ifadesinde ise bahse konu komsuluk iliskilerinin
Oonemini vurgulayarak giiniimiizde azaldigina deginilmekte olup, imar faaliyetleri
dogrultusunda Esrefpasa Caddesi’nin genisletilmesinin toplumsal iliskilere etkisi ve

bu bolgedeki kiiltiirel, tarihi ve sosyal degerlerin korunmasi gerektigi belirtilmektedir.
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“Bizim bu Esrefpasa’da bir topluluk vardi. Bak esnaflar birbirine ne kadar yakin,
cars1 0 kadar hareketli olur. Bunu ben hala gozetliyorum. Su bak Buca’y: diisiiniin,
Sirinyer’den gidiyorsunuz heykele dogru esnaflar hani biraz yakin hareket var.
Mesela Betonyol, esnaflarda bir hareket var. O hareket bizde kayboldu. Simdi ben
buradan sabah diikkanim1 agtigimda karsiki esnafa nasil selam verebilirim? inan o,
evime giderken, az ilerde oturuyorum ben de tam karsi siraya gegip aligveris
yapmak gelmiyor. Hem trafik var hem mesafe uzak. Yolumun iistiinden aligsverisimi

yaptyorum kizim. Bunlar ¢ok 6nemli, eskiyi korumada.”

Sekil 5.52 Selguk Mahallesi’nde Konak Tiineli Projesi nedeniyle yikilarak atil ve giivensiz hale gelen
kentsel bosluklar (Kisisel arsiv, 2019)

Bunun yani sira, 6nceki boliimler de bahsi gegen Konak Tiineli projesinin Esrefpasa
semtinin bir kismimi etkilemesi ve Konak Tiineli’ne yonelik Plan Degisikligi
kapsaminda tiinel gecisine isabet eden parsellerdeki konutlarin bir kisminin yapisal
olarak zarar gérmesi bir kisminin ise bosaltilmas: gibi durumlar nedeniyle semtteki
mahallelerde atil alanlar olusmustur (Sekil 5.52). Her ne kadar izmir’in trafik yiikiinii
hafifletmesi ve Konak ile Buca arasindaki ulasim baglantisinin saglanmasi gibi kente
biiyiik avantajlar saglasa da bahse konu proje kapsaminda bosaltilan alanlar semt
iginde giivensiz alanlarin olusumuna neden olmustur. Gortismecilerden biri bu konuya

iliskin asagidaki ifadeyi iletmistir (Kisisel iletisim, 23 Kasim 2019):

“Konak tiineli zaten bizi zarara soktu, Elli dort tane evim bosaldi. Ama halen

neticesi yok. Sahipleri bir kismi almis, bir kismi daha paralarini bile almadi. Yani
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bize de hig¢bir faydasi olmadi. Burada tiinel gegiyorsa, en azindan surada veya
yukarida seyi agilir, insan oradan biner gider. Karabaglar’a faydasi oldu, Buca
tarafina faydasi oldu, bu tarafa (Esrefpasa’ya) hi¢ faydasi olmadi. Esasinda yer

belirlemesi lazim bu ¢evrede, bu insanlar da faydalansin.”

5.4.2.2 Semtte Ihtiyag¢ Duyulan Sosyal Altyapr Alanlar

Gortismecilere semtte yetersiz veya eksik oldugunu diistindiikleri kamusal alanlarin
ne olduguna iliskin sorular yoneltilmis olup, cevap veren goriismecilerin siirekli olarak
degindikleri konu kamusal park alani ve yesil alan eksikligidir. Bunun yani sira
goriismecilerden kahvehane gibi vakit gegirebilecekleri ortak alanlarin eksikligine ve
aileleri ile gidebilecekleri diizgiin restoran, lokanta gibi alanlarin olmamasina da
deginenler olmustur. Zaten goriismecilere 6nceki boliimlerde yoneltilen vakitlerini
nerede gegirdiklerine yonelik sorulara verdikleri Giizelyali, Alsancak, Kordon gibi
cevaplar da yesil alan, cocuk oyun alanlarini da igeren park alanlari, semtteki genglerin
vakit gegirebilecekleri kafeler ve ailecek yemek yeme ihtiyaglari igin orta-iist kalite
restoranlarin yer aldigi bolgeleri kapsamaktadir. Asagida iki ayri goriismeciye ait ifade
yer almakta olup, sikigik konut sokusundan yakinildig: ve vakit gegirilebilecek alanlar
ile birlikte demografik degisimler nedeniyle birlikte vakit gegirecek insanlarin da
azaldig1 belirtilmektedir (Kisisel iletisim, 7 Aralik 2019):

“Simdi bir isim kald1. Yoksa 6yle seyler kalmadi. Ne bir kahvemiz var dogru diiriist,

ne dogru diirtist eski esnaflardan kaldi. Higbir sey kalmadi.”

“Sosyal tesis yok, yesil alanimiz yok. Zamaninda imar edilmis ve her taraf. Simdi,

nefes alacak yerimiz yok. Karsiyaka’ya gidiyoruz.”

Goriismecilerin sosyal altyap: eksiklikleri ile iliskili gordiikleri bir diger konu
kentsel doniistim konusu olup, semtin sosyal ve mekansal gelecegine iliskin ne
diistindiiklerine dair sorular yoneltildiginde goriismecilerin énemli bir kism1 kentsel

dontisiim beklediklerine yonelik olmustur.
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5.4.2.3 Gelecege Iliskin Beklentiler

Gortismecilere kentsel doniisiime iliskin sorular da yoneltilmis olup, Esrefpasa
semtinin boyle bir uygulamaya tabi olmasinin kendileri igin ne ifade ettigini belirten
gocmenlerden %62’sinin kentsel doniisiimii algilayis bigimleri kentteki apartmanlarin
bastan inga edilerek malzeme ve cephe olarak modern bir siluet kazanmas1 ve semtte
ihtiyag sosyal ve teknik altyapinin karsilanmasidir. Soruya cevap veren gériismecilerin
%38’1 ise kentsel doniisiim oldugu taktirde semtin daha fazla gog¢ alacagindan endise
ettigi goriilmekte olup, yiiksek katl konut insas1 fikri benimsenmemektedir (Kisisel
iletisim, 4 Ocak 2020):

“Iyi olur. Gelir durumu diisiik olanlar yirmi metrekare odada yasiyor. Sartlari
diizelir.... Pek go¢ almaz burasi. Kenar semtlerde ucuz evler gog alir, buralara

gelmez (yeni gogmen).”

“Simdi tabii ki eski yapilar. Buras1 deprem bolgesi. Simdi eski yapilarin tabii Ki
yenilenmesi lazim. Ciinkii, simdi, yarin bir giin bir sarsintt oldugu zaman bu
insanlar kalir iglerinde, 0 enkazin altinda kalirlar. Yani (kentsel doniisiim) olmasi

lazim, yenilenmesi lazim.”

“Bizim buraya kentsel doniisiim gelirse, giizel bir seyler olur buradan. O ¢ok 6nemli
yani. Ciinkii evler harabe, her giin sular basiliyor. Ama kentsel doniisiim gelirse
glizelce bir temiz olur. Sizin gibi dostlar da gelir, oturur ¢ayin1 kahvesini iger....
Altyap1 yapilmasi gerekiyor. Onun igin diyorum, kentsel doniisiim Onemli.
Muhakkak herkes gelir. Mal sahibi olanlara bir ev verilir. Olmayanlar baska yere

gider. Oyle dyle diizenlemeye gidilir.”

“(Kentsel Doniisiim) Yapilsa buraya gogmenler doner mi diyeceksin? Burada kotii
bir imaj var artik kale denilince insanlarin korktugu bir yer olmus. Bir tanesinin
yaptig1 bir sey on, yirmi insana mal ediliyor... Aksamlar1 kontrol noktalarimiz var
polislerin 6niinde bekledigi. Buralarda boyle kentsel doniisiimde altyapisi

olusturulduktan sonra yenilense, izmir’in en giizel yerleri, ¢ok giizel olur. Buralarda
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Belediyenin c¢alisan bir ulasim aracit yok. Burada ozellikle toplu tasima aracini

kullanmak zorunda olan yasl ve sagliksiz olanlar i¢in ¢cok zor.”

Kentsel doniisiimii olumlayan goériismecilerden ikisinin fikri yukaridaki gibi olup,
desteklemeyenlerin ifadeleri ise asagidaki sekilde olup, her ne kadar miibadil ve
mubhacirlerin semti terk etmeleri tek bir etnik gruba yiiklenmese de kentsel doniisiim
fikrini  miilkiyet temelinde degerlendiren goriismeciler tarafindan  Suriyeli
gocmenlerin bu semtte ev sahibi olmalarinin ileriki yillarda gerceklesecek kentsel
doniisim uygulamalarinda bu boélgedeki yerlesimlerini  devam ettirmelerini
saglayacaklart diigtiniildiigiinden goriismecilerin tarafindan endise duyuldugu

belirtilmistir (Kisisel iletisim, 7 Aralik 2019):

“Daha sonrasi i¢in endiselerimiz var. Torunlarim var mesela. Bu Suriyelilerin
davasina bazi endiselerim var. Yarin bir giin gelecekte cocuklarimiz i¢in k&tii 6rnek
olurlar m1? Bunlar diisiindiigiimiiz igin tizlilityoruz yoksa hani biz bize iyiyiz. Ama

iste her yerde bunlardan (gé¢menlerden) var sadece burada yok. insallah iyi olur.”

“Kentsel doniisiim olursa daha ¢ok insan gelir. Yine ayn1 devam edecek. Zaten
Suriyeliler ¢ok ev aldi buradan.... Kendi tapulu evi, nasil yapacak. Mecbur. Tapu

senin gelecek seninle goriisecek, ev sahibisin.”

Bu kapsamda, kentsel doniisiim fikrine ve buna yonelik uygulamalara iliskin
verilen cevaplar dogrultusunda, binalarin yenilenmesine ve yasam kosullarinin
iyilestirilmesine yonelik imar faaliyetlerine sicak bakilmakta ve goriismeciler
tarafindan bu amagla gerceklestirilecek projeler desteklenmektedir. Ancak kentsel
doniistime iligkin endiseler, insa edilecek yiiksek katli binalarin semte daha fazla insan
¢ekecegine ve niifusun demografik yapisinin daha da farklilasarak sosyal yapinin

cikmaza giderecegine yoneliktir.
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BOLUM ALTI
SONUC VE DEGERLENDIRME

Kentleri anlamak ve sadece fiziksel bir siluetten ziyade o kentte yasamis ve yasayan
topluluklarin paylastigi kolektif bir hafiza olarak kavramak ancak o kentin tarihsel bir
kimligini igsellestirerek, kentin toplumsal ve mekansal dinamiklerini bir biitiin olarak
degerlendiren bir bakis agisi ile miimkiindiir. Kentin tarihi degerlerine saygili bir
bicimde kentte var olmanin énemi hakkinda {lhan Pmar “Yasadiklar1 kentin tarihini
bilmeyenler, kenti yasanir mekan kilmak igin tarih gerekliliginin bilincinde olmayan
kentliler, o kenti sadece tiiketeceklerdir.” demistir (Baltazzi, 2015, s.12). Gerek
giinlimiizde alinmakta olan gerekse gelecekte hazirlanacak plan kararlarinin ve kentsel
stratejilerin kentte var olmus, var olan ve var olacak tiim kiiltiirel degerlere saygili ve
tarihi izlerin modern kent siluetinde kaybolmasina izin vermeyen bir vizyona sahip
olmas1 gerekmektedir. Izmir kentinin gelisimine yonelik alman kararlarda belirleyici
olacak tarihi unsurlarin, kenti birgok acidan besleyen ve bugiinkii seklini almasini
saglayan demografik hareketliliklerin en etkili arac1 go¢ izmir’in olusumunda ve
karakterinin sekillenmesinde 6nemli rol oynamistir. Kente gelen her gogmen grubunun
deneyim, aliskanlik, gelenek ve ekonomik faaliyetleri kentsel mekan siirekli ve
yeniden tretilmistir. Bu tez ¢alismasi kapsaminda odaklanilan kent ve gég iliskisi ise
“miibadele” gocii olup, miibadelenin tarihsel yonii ile birlikte Izmir kentinde mekan

ve toplumda biraktig iz tartisilmaktadir.

Ulus-devletlerin en temel amaglarindan biri de kapsadigi toplumu milli bir kiiltiir
catist altinda birlestirmek ve ortak degerlere sahip bir Kitle yaratmaktir, dolayisiyla
toplumu birbirine baglayan en yegane iki unsur dil ve kiiltiir birligi, Erken Cumhuriyet
doneminde tizerinde durulan hususlardan olmustur (Sepetcioglu, 2010). Bu kapsamda
Tiirkiye ve Yunanistan’m Kimlik yapilanmalar1 agisindan heterojen bilesenler olan
azinliklarin her iki iilke arasinda degisimini saglayan Miibadele Protokolii her iki
tilkenin de birer ulus-devlet haline gelmesinde énemli bir adim olmustur. Dénemin
iskan politikalar1 geregi Miisliman mibadillerin oncelikli olarak emval-i
metrukelerden yararlanmak tizere Rumlarin terk ettigi kentsel ve kirsal alanlara

nakledilmeleri, miibadillerin toplumsal kaliplarin1 ve aliskanliklarini aktardiklar
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koylerde kiiltiirlerini yasatma imkani saglamis olsa da, yerel halkin yasadig ya da daha
once muhacir gruplarin yerlestirildigi alanlarda kimliklerini korumalar1 ve -Anadolu
toplumuna yabanci olan- kiiltiirel aliskanliklarin1 devam ettirmeleri bir kismi igin
miimkiin olamamistir (Bayindir Goularas, 2012). Bu agidan, miibadelen sadece cografi
bir hareketlilik degil, kimlik ve kiiltiirel 6zellikleri ile yer yer benzesmeyen topluma
hem adapte olma hem de Kkiiltiirel bellegini yasatma ¢abasi olarak da ifade
edilebilmektedir (Bayindir Goularas, 2012).

Bu tez calismasinda, onceki boliimlerde bahsedildigi iizere yiizyillar boyunca
Osmanli Imparatorlugunun Dogu Akdeniz’deki en énemli limanlarindan olan izmir
kentinin demografik dinamizmine dikkat gekilerek, kentteki gog¢ hareketlerinin
mekansal etkileri irdelenmeye calisilmistir. Kentteki yiizyillar boyu farklilasan ve
siyasi, ekonomik vb. bircok alanda etkin olma ile baglantili olan demografik
baskinliklarin kent merkezindeki yerlesik dokuyu etkiledigi goriilmiis ve bu
farkliliklar planlama pratikleri ve morfolojik izler agisindan okunmaya g¢alisilmastir.
Bu kapsamda, ticari hacmi genisledik¢e go¢ almaya baslayan Izmir kenti ve Anadolu
ile Avrupa ticareti arasinda deniz yolu tizerinden bir koprii gérevi gormeye baslamistir.
Calismanin genelinde de bir¢ok kez vurgulandig: iizere demografik nitelikler kentin
mekansal gelisiminde etkili olmustur. Yani, kent merkezine gelen gégmenler etnik ve
dini kokenlerine bagli olarak kent merkezindeki tarihi ¢arsi1 ve ¢evresindeki konut
halkasina eklemlenmislerdir. Bunun nedeni, ortak veya benzesen dini, sosyal, kiiltiirel
ve ekonomik faaliyetlere sahip gruplarin mahallelerini yan yana kurmalari sayesinde,
daha hizli ve kolay bir iletisim baglantisinin kurulmasi ve ticaret bolgeleri ile ibadet
alanlarma kisa siirede ulagilmasidir. Kentte Levantenler ile gerek sosyal gerekse
ekonomik olarak yakin iligskiler kuran Rumlar ve Ermeniler, Kordon boyu uzanan
Levanten Mahallesinin dogusuna eklemlenmisler iken iktisadi faaliyetlerinin ¢ogu
geleneksel Kemeralti ¢arsisinda olan Misliman Mabhalleleri ise kentin Tiirk
hakimiyetine gecmesinden bu yana ¢arsinin giiney ve giineydogusunda Kadifekale
eteklerine dogru uzanmaktadir. Gorildiigii iizere, kent merkezindeki mekansal
ayrismalar, ihtiyaglar ve kiiltiirel birikim dahilinde sekillenmis olup, sosyal ayrismanin
bir driinii olmustur. Bu husus, ilerleyen yillarda kente gelen gdgmenlerin yer

secimlerinde ve kentin yapilanmasinda da olduk¢a dnem tasimaktadir.
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Calisma kapsaminda Izmir’e iskan eden miibadillere ait toplam 6.414 adet tasfiye
talepnamesine ulasilmis olup, bahse konu talepname belgeleri analiz edilerek,
miibadillerin Izmir kentindeki iskan alanlari tespit edilmeye calisilmistir. 6.414 adet
belge tizerinden toplamda 9.462 adet miibadilin %62 kadarinin kent merkezine, %38
kadarinin ise kirsal alanlara yerlestirildigi bilgisine ulasiimaktadir. Ister kentsel ister
kirsal bolgelere olsun her iki bolge iizerinden de yapilan yerlestirmelerde miibadillerin
barmma, ekonomik hayata ve topluma adaptasyon g¢esitli sorunlar ile miicadele etmek
zorunda olduklar1 elde edilen bilgiler arasindadir. Miibadiller nakledildikleri
bolgelerde fuzuli isgal, haksiz konut kazanimi, ayn1 haneye mensup aile iyelerinin
farkli yerlesim alanlarina nakledilmesi, kente uygun mesleki faaliyetler ile mesgul olan
goemenlerin kirsal alanlara veya tarim ve hayvancilik ile mesgul olanlarin ise kent
merkezine yerlestirilmeleri gibi iskan uygulamalara yonelik cesitli sorunlar ile
karsilagilmistir. Buna ragmen, savas siirecini heniiz atlatmis ve ekonomik
dinamiklerini diizenleme siirecinde olan bir iilke i¢in pratikte yasanan iskan sorunlari

haricinde siirecin kisa siirede tamamlanmis olmasi goz ardi edilmemelidir.

Tasfiye talepnameleri dogrultusunda ulasilabilen bdyle bir verinin varhigi izmir gibi
onemli bir kiiltiirel gegmise sahip kentin gelisiminde etkili olan dinamiklerin gé¢ ve
miibadele siiregleri tizerinden anlasilabilmesi agisindan 6nem arz etmektedir.
Calismamizda tam da bu noktada, izmir kentine yerlestirilen miibadillerin sayisal
analizi, dénemin birincil derece taniklarindan olan tasfiye talepnameleri aracilig: ile
gerceklestirilmis, bahse konu veriler mekansallastirilmis ve yorumlanmigtir. 1923-30
yillarinda Izmir’de iskan edilen miibadillerin memleketlerine odaklanildiginda,
incelenen talepnamelerin  %55’inde Selanik’ten gelen gocmenlere ait kayitlar
goriilmektedir. Oldukga yiiksek olan bu orani, %10 ile Girit, %9 ile Limni, %7 oranlari
ile Yanya, Midilli ve Manastir takip etmektedir. En az oran ise %5 ile Sakiz,
Gilimiilcine, Kosova ve Dedeagag yerlesimlerine aittir. Bu yerlesimlerin Tiirkiye idari
siirlarma en yakin bolgeler oldugu dikkate alininca, bu alanlardaki Miisliimanlarin
miibadele kararindan dnce de asamali olarak Anadolu’ya gegctigi tahmin edilmektedir.
Nitekim, 19.yiizyilin son ¢eyreginden miibadele uygulamasina kadar gegen yaklasik
50 yillik siire igerisinde onemli miktarda Kitlesel go¢ gergeklesmis olup, binlerce

muhacir halihazirda Ege Adalarindan ve Rumeli’den Izmir ve Anadolu’nun diger
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kentlerine serbest gogmen olarak yerlesmislerdir. Diizensiz olarak gergeklesen bu
goclerde tasfiye talepnameleri gibi gogmenin memleketine iligskin bilgilerin yer aldig
belgeler doldurulmadigindan, go¢menlerin nereden geldiklerine ve nereye
yerlestiklerine iligskin net bilgilere ulasilamamistir. Bu noktada, sz konusu talepname
belgeleri, izmir’in mekansal ve toplumsal olarak yeniden iiretildigi ve sekillendigi bu
stirecte gelen gogmenlerin memleketlerine ve iskanlarina iligkin detayli bilgi sahibi
olmalar1 acisindan oldukca degerlidir. Miibadele uygulamasi Osmanli donemindeki
iskan uygulamalarina benzer bir alg: igerisinde ekonomik ve toplumsal istikrarin
kesintisiz bir sekilde saglanabilmesi adina kentte yasayan ve kentsel ekonomik
faaliyetler gerceklestiren gog¢menlerin kentlere, tarimsal faaliyetler igerisindeki
goemenlerin ise kirsal bolgelere naklini 6ngérmistiir. Bu dogrultuda, her ne kadar
Esrefpasa semtine yerlestirilen miibadillerin mesleki uzmanliklar1 bu tez ¢alismasinda
veri olarak iiretilememis de olsa, iskan vizyonu geregi, kentsel bolgelere iskan edilen
veya kendi tercihleriyle kente gelen miibadillerin zanaatkarlik ve tiiccarlik gibi
mesleklere sahip oldugu, kirsal bolgelere yerlestirilen miibadillerin zeytincilik,
bagcilik gibi tarimsal uzmanliga sahip oldugu diisiiniilebilmektedir. Gelen
miibadillerden Giritli kdkenli olanlarin Rumeli gogmenlerine oranla ticaret ve zanaat
gibi mesleki faaliyetler hakkinda daha ¢ok bilgi sahibi olduklart géz 6niine alindiginda
Esrefpasa gibi kent merkezindeki yerlesimlere ¢ogunlukla Giritlilerin iskan edilmesi

tahmin edilebilir bir durumdur.

Erken Cumhuriyet doneminde Izmir gibi énemli ticaret kentlerinde tiiccar ve
zanaatkar gibi mesleklere hakim olan gayrimiislim niifusun biiyiik bir kisminin tilkeyi
terk etmis olmasi ekonomik dengelerin degismesine ve siirekliligin sekteye
ugramasina neden olmustur. Bu siirecte kente gelen miibadiller donemin sartlar1 geregi
en kisa siirede, mesleki uzmanliklar1 ve kent merkezi ile ¢cevresindeki ikamet edilebilir
konut stoku gibi hususlar dikkate alinarak iskan bolgelerine nakledilmislerdir. iskan
bolgelerinden biri olan Esrefpasa semti de calismamizin odak bolgesi olarak
miibadillerin kent merkezinde iskan ettikleri alanlardan ve hatta morfolojik izin
okunabilirligi goz Oniine alinarak sehircilik ¢alismalar1 agisindan en 6nemli yagam
alanlarindan biridir. Esrefpasa’nin kentin giris kapilarindan biri olarak Cicipark ve

giineyindeki alan1 kapsamasi ile yiizyillardir hakim olan yerlesik kent dokusu giineye
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dogru genislemis olup, bu semtin iskan bolgesi olarak segilmesinde bir¢ok faktor etkili
olmustur. Ornegin, bahsedildigi lizere semtin giris kapis1 niteligini tasimas: kente
gelen gégmenlerin ilk yerlesim bolgelerinden biri olmasinda oldukga etkili olmustur.
Zira, bolgenin gog¢menler i¢in de kente giris kapist olmasi niteligi, ayn1 zamanda
semtin geleneksel carsiya ve is hanlarinin bulundugu kent merkezine yakinlig:
ozellikle diisiik ve orta gelirli gégmen ailelerin kisa siirede merkeze ulagmalari
acisindan da oldukga ¢ekici bir etkendir. Kentin giineye dogru gelisiminde tahmin
edilecegi tizere Cicipark ve g¢evresindeki mezarlik alanlarinin tasginmasimin ve bu
alanlarin yesil alan olarak diizenlenerek kente katilmasinin katkisi vardir. Ayrica
Esrefpasa semtinin Giizelyali ve Alsancak semtlerine nazaran daha diisiik kira
bedellerindeki konut stokuna sahip olmasi da miibadele sonrasinda kente gelen kir
kokenli gogmenlerin bu semti tercih etmelerinde etkili olmustur. Gelen gégmenlerin
bir kismu1 ise barinma ihtiyacinin bir tirlinii olarak yasadisi konut tiretimi ile gecekondu
ingas1 i¢in, giinimiizde 1.ve 2.Kadriye Mahalleleri olarak bilinen alani -heniiz
yapilagsmaya agilmamis bos arsa durumunda olmasi nedeniyle- tercih etmislerdir.
Miibadillerin iskan edildigi kent merkezindeki diger semtlerde sikisik konut dokusu
ve yerlesik yap1 goz oniine alindiginda Esrefpasa’nin Erken Cumhuriyet donemi ve
sonrasinda go¢menlerin yerlesmeyi yegledigi bir alan oldugu disiiniilmektedir.
Benzer sebepler ile 1980’lerden itibaren Dogu ve Giineydogu Anadolu’dan gelen
gogmenlerin ve Kadifekale’nin giineyinde heyelan tehlikesi nedeniyle bosaltilan
alanda ikamet edenlerin kent merkezine yakinlig1 ve yasanilabilirligi agisindan tercih
ettikleri bolge olarak kargsimiza ¢gikan Esrefpasa semti yaklagik son on yilda da Suriyeli
gocmenlerin ikamet ettigi bolgelerden biri olmustur. Bu dogrultuda, yukarida
bahsedilen hususlar ile semtin ¢ok katmanl demografik yapisina, kolektif ve 6zgiin
bellegine, go¢menler igin bir ¢ekim merkezi olmasina iliskin edinilen veriler
kapsaminda, Izmir kent merkezine eklemlenerek olusan ve biiyiiyen Esrefpasa
semtinin donemin sehircilik ilkeleri ve planlama mevzuati gergevesinde mekansal
gelisim siirecinin ve niifus hareketliliklerinin toplumsal karakterindeki etkisine
yonelik olgularin gegmisten giiniimiize okunabilmesi semtin bir calisma alan1 olarak

ele alinmasi agisindan oldukg¢a degerli birer potansiyeldir.
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[k bsliimiinde konusu, kapsami, ydntemi ve amaglar1 agiklanan ¢alismanin iKinci
boliimde ahali miibadelesi ve etkilerinin ¢ok yonlii olarak ele alinabilmesi igin gerekli
bilgi altyapisin1 ve farkindaligi kazandiracak, gog, kimlik, kiiltiir, kentlesme vb. gibi
kavramlar agiklanmistir. Ugiincii boliimde ise ¢alismadaki odak bolge olan
Esrefpasa’nin fiziksel ve sosyal bir ¢evre olarak gelisiminin daha iyi anlasilabilmesi
adina, mekansal agidan eklemlendigi kent merkezinin demografik dinamiklerine,
aldig1 ve verdigi goglerin kentsel dokuyu nasil etkiledigine, imar faaliyetlerinin kentsel
hayat1 yonlendirme bigimlerine odaklanilmistir. Boylece, kent merkeze yerlesmeye
baglayan go¢menlerin ancak kentsel bosluklar dolduktan sonra -dénemin imar
faaliyetleri dogrultusunda mezarlik alanlarinin tasinmasi ile genisleme firsat1 bulunan-
kentin giineyine yerlesmeye basladiklar1 ve miibadillerin bu gégmen niifusun 6nemli
bir kismini olusturarak semtin olusma bigimi geregi gogmen mintikasi olarak

giiniimiize ulastig1 aktarilmaya calisilmistir.

Calisma kapsaminda, dordiincii boliimiinde ise kentin gog tarihi arasindan, resmi
ve kitlesel bir gog olarak ahali miibadelesine odaklanilmis ve miibadele uygulamasinin
kentteki etkileri irdelenmistir. Boyle bir verinin varligi Izmir gibi énemli bir kiiltiirel
gegmise sahip kentin gelisiminde etkili olan dinamiklerin go¢ ve miibadele siiregleri
tizerinden anlagilabilmesi agisindan onem arz etmektedir. Calisma kapsaminda
dénemin birincil derece taniklarindan olan tasfiye talepnameleri aracihigi ile
gerceklestirilen, miibadillerin Izmir kentine iskanlarma yonelik sayisal analiz
iiretilerek, elde edilen veriler mekansallastirilmis ve yorumlanmistir. Izmir’e iskan
edilen miibadillerin nerelerden geldigi, miibadillerin kent merkezinde ve geperinde
hangi bolgelere nakledildikleri ve bu iskan islemlerinin neye gore gerceklestirildigi
hususlart mantik ¢ergevesinde arastirllmaya ve yorumlanmaya calisilmistir.
Yiizyillarca kozmopolit bir toplumsal yapiya sahip bu cografyada mekéansal ve
toplumsal yapiy1 yeniden bigimleyen bir siire¢ olarak miibadelenin ne kadar etkili

oldugu anlasilmaktadir.
Calismanin  besinci boliimiinde, miibadele gogline mekansal etkilerinin

izlenebildigi Izmir tarihi kent merkezinin giineyine eklemlenen Esrefpasa semti

penceresinden bakilarak, kente iliskin detayli mekansal analizler gog ile olusan ve

241



kentin giris kapilarindan biri olan Esrefpasa semti ile sinirlandirilmig ve goglerin bu

bolgeyi etkileme bigimleri saptanmaya galisilmistir.

Mekansal ve toplumsal diizeyde Kimlik kavraminin bir ara¢ olarak mekéanin
kullanimindan, sivil 6rgiitlenmelere kadar etkili oldugu bu bdlgede, giiniimiizde birbiri
icine gegen ve Esrefpasalilik ¢atisinda bulusan bir sosyal mozaik mevcuttur. Miibadele
ve sonrasinda gelen tiim gé¢menler i¢in bir yasam alani ve 6zgilin bir 6rnek olan
Esrefpasa, go¢ ile olusan yasam alanlarindan biri olarak bu 6zelligi hala korumakta
olup, giiniimiizde de kente gelen gogmenlerin ilk yerlesim bolgelerindendir. Kent
merkezine yakilig, rakim olarak yiiksekte konumlanmasi nedeniyle korfez
manzarasi Ve diger bolgelere nazaran daha ucuz konut stoku gibi nedenlerle son dénem
gelen Suriyeli gogmenlere kadar Cumhuriyet’in kurulusundan bugiine iilkenin birgok
bolgesinden go¢ almig, bu siiregte hemseri iliskilerine dayali kurulan gégmen
mahalleleri miibadillerin yerlesim izine eklenerek yayilmislardir. Sosyal doniisiim,
mekansal dontisiime zemin hazirlamis, mevcut konut stoku ile tiretilen yeni konutlar
yerlesim dokusunun degisimini kagiilmaz kilmistir. Yine de Esrefpasa’nin kuzey ve
merkez kisimlarindaki degisim, semtin giineyi ve dogusuna nazaran ¢ok daha az
olmustur. Bu bakimdan yapilan ¢alismada da tarihi konut stokunun gorece fazla
oldugu kuzey ve merkez kisimlarinda 1930’lardan giiniimiize yerlesim dokusunun,

yapt adas1 formlarinin ve tagit izinin 6nemli bir oranda korundugu tespit edilmistir.

Bir alan i¢erisindeki yapilarin doniisiime ugramasi, 0 alan1 kapsayan kentsel mekani
da etkilemekte olup, tarihsel her dénemin ve olaym etkisi ile, mekansal ¢evre ve
toplumsal yap1 yeniden degisime ugramaktadir. Bu dogrultuda degisim kavraminin iki
aktorii olan “mekan” ve “toplum” kavramlari giiniimiiz kent pratikleri, ekonomik
politikalar ve teknolojik gelismeler kapsaminda yeniden sekillenmekte olup, kent
mekani toplumsal deneyim ve etkilesimlerden etkilenirken, toplum da mekanin
etkisiyle bir siireklilik igerisinde degisime ugramistir. Esrefpasa semti de bu
degisimden pay1 diiseni almig olup, miibadele sonrasindaki olusan organik kent
dokusu, az katli ve miistakil konutlar ve dar sokaklar, ilerleyen yillarda yetersiz kalan
konut stoku ve araba kullanimimnin artmasi ile trafik sikisikligina neden olan yol

semalar1 haline gelerek degisime mecbur kalmislardir. Morfolojik analizler
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dogrultusunda miibadil ve muhacirlerin yerlesim izini gorebildigimiz 1925 halihazir
haritasindaki yap1 adalar1 ve sokak dokusu, 1955 yilina kadar nispeten az bir degisim
ile karsilasmistir. Modern Izmir’in 1950’lerdeki planlama pratikleri genel hatlariyla
mevcut sehir dokusuna ¢ogunlukla saygr gosteren ama kente gelen gogler ile artan
niifusun ihtiyaclarini kargilamak adina teknik ve sosyal altyap1 alanlarini arttirici, yol
akslarin1 yeniden diizenleyen bir vizyona sahiptir. Bu vizyon dogrultusunda iiretilen
1955 yili onayl imar plam1 ve 1928-1958 halihazirlar iist iiste ¢akistirildiginda,
bahsedilen vizyona hizmet eden plan kararlar1 alindig1 goriilmistiir. Bu plana iliskin
goze garpan en temel sorun, 1940’lardan itibaren baslayan ve 1950’lerden itibaren hiz
kazanan kirsal ¢oziilme kaynakli kirsal bolgelerden kent merkezlerine yonelen gogler
ve hizli kentlesmenin dikkate alinmamis olmasidir. Toplumsal ve kentsel gelisiminin
incelendigi Izmir kent merkezinde kabaca 1900’lere kadar ivmelenen bir go¢ dalgasi
olmadigi, bu dogrultuda kent merkezi yerlesim dokusunun yiizyillar boyu ayn
neredeyse aynmi kaldig1 ve 17.yiizyildan beri ticari 6nemi artan kent merkezinin ancak
19.yiizyilda -Bornova, Buca ve Karsiyaka gibi alt merkezler disinda- kentin Giizelyali-
Karatas hattina dogru bolgesel olarak yayilabildigi tespit edilmistir. Konut stokunun
yangin, deprem, savas gibi istisnai durumlar disinda yetersiz kalmadigi goriilmektedir.
Kent merkezinin yiizyillar sonra ¢alisma alanimiz olan Esrefpasa semtinin giineyine
ve kent igin bosluklarin dolarak kiyidan yukariya dogru yayilmasi ise ancak miibadele
gibi devlet eli ve kitlesel olarak gergeklestirilen bir go¢ ile miimkiin olabilmistir. Bu
nedenle gerek Erken Cumhuriyet doneminde hazirlanan imar planlar1 gerekse 1955
yili onayli imar plani, kent merkezinde hizli bir kentlesmenin ve bir bagka kitlesel bir
go¢ dalgasinin hesaba katilmadigi, bu dogrultuda niifusun dogal artis ile giintimiizde
Konak ilgesi smirlarina dayanan bir gelisim 6ngoriildiigi planlar olmustur. Bu bakis
acist ile bolgenin Kitlesel bir go¢ almayacagi 6n goriilerek, 1955 Plani ile Esrefpasa
semti yerlesik doku olmasinin etkisi ile iskan bolgesi olarak belirlenmis, semtin yakin
cevresi iskan bolgesi igerisine alinmig ve 1.Kadriye, 2.Kadriye ve Aziziye
Mabhallelerinin dogu kisimlari, giiniimiizde Hasan Ozdemir Mahallesi olarak bilinen
alan ve Kadifekale gevresi iskan dis1 alanda kalmistir. Bu karar alinirken mevcut
konutlara, yerlesim izine ve tarihi yap1 stokuna donemin kentsel koruma anlayisi
dogrultusunda kismen dikkat edilmistir. Bu siiregte ongoriillemeyen gog ile gelen

niifus, barinma ihtiyacin1 gecekondu adi verilen ucuz maliyetli konutlar insa ederek
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gidermis olup, imar plan1 kararlarinin bazi bolgelerde uygulamaya konamadig: ve
iskan ongoriilmeyen bolgelerin yerlesime konu oldugu bilinmektedir. Bu dogrultuda
1980'lerin planlama vizyonu ile Cicipark’in ¢evresinden Kemeralti’na dogru uzanan
ve semtin kuzey ve kuzeybati kismina isabet eden alana yonelik 1984 yilinda
Kemeralt: Sit Alan1 imar Plani; Esrefpasa’nin Yaghaneler, Varyant ve Ugyol arasinda
kalan kismma yénelik 1984 yilinda Uckuyular-Hatay-Bayramyeri imar Plam ve
semtin Yaghaneler, Varyant ve Kadifekale arasinda kalan biiyiik bir kisminda ise 1987
yilinda Bestepeler Imar Plan1 hazirlanip, onaylanmistir. Bu uygulama imar planlarinin
Esrefpasa semtine isabet eden kisimlar ile 1955 Planmi gakistirildiginda yapi adasi
formlarinin biiylik oranda 1955 Planini ile benzer sekilde belirlendigi, geri kalan
Kisminin ise 1928-58 halihazirlarindan faydalanilarak {iretilen haritadaki yap1
adalarmin neredeyse ayni formlar1 oldugu tespit edilmistir. Ayni yapi adasi
formlarinin korunarak giiniimiize aktarilmasi her ne kadar yerlesim izinin 6nemli bir
kisminin izlenebilmesine olanak verse de bu alanlardaki konut gabarilerinin 7-8-12-
14.50 metre genisligindeki yollara, trafik yogunluguna, otopark alanlarinin kisith
olmasina ve teknik/sosyal altyap: tesislerinin 80’lerde Ongoriilen niifus artigini
karsilayamamasi her ne kadar hazirlandigi donemin imar mevzuati gergevesinde
yeterli goriilmiis olsa da giiniimiizde mekansal ve toplumsal sorunlar iizerindeki etkisi

g6z ard1 edilememektedir.

Semt genelinde o6zellikle Esrefpasa ve Inonii Caddelerinden cephe alan yapi
adalarindaki yapilar imar planinin 6n gordiigii sekliyle yiiksek katli binalar olup,
yalnizca ara sokaklarda az katli binalar ve azinlikta da olsa tek konutlar bulunmaktadir.
Bu degisim her ne kadar derinlemesine goriismeler sirasinda gériismeciler tarafindan
komsuluk iliskilerini zedeledigi gerekgesiyle tiziintii ile dile getirilse de semte gelen
go¢menlerin barinma ve ulasim gibi ihtiyaglarinin karsilanmasi ve barinma ihtiyacinin
gecekondu insas1 gibi yasa dis1 yollar ile ¢6ziimiiniin Oniine gegilmesi amaciyla
gerceklestirilmistir. Yiiksek katli yapilar ve genis yollar ile birlikte gériismecilerin de
eksikligine degindikleri dnemli bir husus kamusal alan eksikligidir. Kamusal alan
olarak tariflenen, kamusal yesil alanlar ve ¢ocuk oyun bahgeleri, diigiin salonlari, aile
restoranlar1 gibi semtte ikamet edenlerin sosyo-kiiltiirel ihtiyaglarini semt disina

cikmadan karsilayabilecekleri altyap1 alanlaridir.
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Semtte yapilan goriismeler kapsaminda Esrefpasa’da ikamet eden goériismecilerin
bu semtte yasamaktan mekansal aliskanlik ve akrabalik iliskileri gibi c¢esitli
nedenlerden kaynakli hosnut olduklar1 ifade edilmis olup, Esrefpasa’dan ¢evre
semtlere go¢ eden goriismecilerin ise go¢ ve bir kismi imar plani kararlart bir kismi
ise yasadis1 konut tiretimi kaynakli mekansal degisim gibi etkenler nedeni ile semti
terk etmelerine ragmen Esrefpasalilik kimligine ve tarihine yonelik bellegi terk
edemedikleri goriilmistiir. Zira, miibadele sonrasinda ortak bir bellegin tiretildigi ve
bu bellege ait aliskanlik, gelenek ve toplumsal karakterin Esrefpasa semtinden
bagimsiz ele alinamayacagi, Esrefpasalilik kimliginin temelini olusturan en temel
degerlerden birinin de miibadillik oldugu bilinmektedir. Bu agidan her ne kadar bu
calisma, mekansal analizler ve morfolojik karsilastirmalar tizerinden Vveri tiretimine
dayanmis olsa da bu bolgedeki sosyal kimlik degerinin sadece mekan ile yaratilmadigi
hatta aksine Esrefpasalilik ve miibadillik gibi birbirini besleyen iki olgunun kiiltiirel
uzantilarinin da okunabildigi bir gercegi goz ardi etmemektedir. Miibadele kiiltiirii
kendi i¢inde tiim miibadillerin ortak bir gegmise dayandigini temel alarak ¢iktigi yolda
gegmisten giiniimiize kadar Esrefpasa semtinde varligin1 korumakta olup, bu agidan
kendi i¢inde biitiinlestirici bir nitelik tasimaktadir. Ancak miibadiller ile semtin
kronolojik agidan sonraki katmanlarini olusturan gégmen profilleri ile ayristiric rol
istlenen miibadele kiiltiiriiniin mekanda 6zelleserek degisimi Esrefpasalilik kimligini
ortaya c¢ikarmigtir. Konuyla ilgili goriismeciler tarafindan Esrefpasa semtinin
kabadayilarinin aslinda toplum huzurunu bozan ve yasadis1 hareketler sergileyen bir
karakterden ziyade semtin huzurunu korumay1 kendine gorev edinme tizerine kurulan
bir var olma bigimi oldugu belirtilmistir. Bu agidan, semtin kismen igine kapanik ve
korumaci karakterini yansitan kabadayi olgusunun, Girit Adasi’nin kendi igine
kapanik, kendine has ve korumaci bir yasam bi¢iminin bir kiiltiirel bellek olarak Girit
miibadilleri tarafindan semte tasmnmasi ve burada devam ettirilmesi olarak
yorumlanabilir. Tam da bu noktada, miibadillerin mekansal agidan halihazir haritalar
tizerinden okunabilen yerlesim izi disinda somut bir kiiltiirel miraslarinin
bulunmamasi yine de bélgenin somut olmayan kiiltiirel mirasina gerek semtin ¢ok
kiiltiirlii yasam kosullarina ve nispeten kendi i¢ine kapanik ve 6zgiin bir yasam alani

oldugu, gerekse toplumsal karakterin bi¢imleniginde Giritli miibadilleri basta olmak
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lizere miibadil ve muhacirlerden katki sagladiklar1 hatta temelini olusturduklar
gerceklerini - degistirmemektedir. Toplumsal karakterin  ve semt kiiltiiriniin
sekillenmesinin yani sira somut olmayan kiiltiirel miras agisindan vurgulanabilecek
hususlardan biri de Esrefpasa semtinde ikamet etmis miibadillerin semtin gesitli
mevkilerine isimlerini vermeleridir. Ornegin, giiniimiizde Kako, Diizyollar, Fethi baba
gibi mevki isimleri halen kullanilmakta ve mekansal agidan sinirlar1 kismen belli bir
alan1 tanimlayic1 bir nitelikte gegmisten gelecege aktarilmaktadirlar. Bahse konu
isimlerin bir donem 0 bélgede yasamis olan miibadillerden gelmesi, miibadillerin
halihazirda sosyal karakterini besledikleri ve sekillendirdikleri Esrefpasa semtindeki
fiziksel ¢evreye en somut miidahaleleri olarak kabul edilebilmektedir. Semtin ve
semtteki miibadillerin tarihine yonelik yazili kaynaklar yok denecek kadar az iken,
semtin sozli tarihi bu alanda yapilmis ve yapilacak arastirma g¢aligmalarini
besleyebilecek sekilde nesilden nesile birikerek ve aktarilarak giiniimiize ulasmuistir.
Bu a¢idan bakildiginda, kent merkezindeki diger miibadil iskan bolgelerinden olan
Karatag, Karantina, Giizelyali ve Alsancak gibi semtlerde somut ve somut olmayan
kiiltirel miras giliniimiize neredeyse hi¢ aktarilamamigsken, kent merkezine
eklemlenerek biiyiiyen Esrefpasa kiiltiirel mirasin organik korunumu agisindan 6nemli

bir potansiyeldir.

Esrefpasa’da ikamet eden goriismecilerin mahallenin 6zellikle toplumsal tarihine
iligkin biling diizeylerinin ve tarihi dokuya yonelik farkindaliga sahip olduklart
goriilmekte olup, yine de kentsel doniisiimii algilayis bigimleri geregi eski evlerin
yikilarak -yiiksek katli degil ancak- gerek malzeme gerekse siluet agisindan modern
evlerin inga edilmesini destekledikleri aktariimistir. Konut dokusunun korunarak ayni
zamanda teknik ve sosyal altyapiya yonelik mekansal ihtiyaglarin giderilecegi ve
toplumsal yasam dinamiklerinin zedelenmeyecegi vizyonda bir imar plani
calismasinin bu alanda uygulanmasinin Esrefpasa’daki mekansal doniisiimii tanimli
yapilagma kosullar1 ve fonksiyon kararlar1 dogrultusunda saglikli bir fiziksel ¢evrenin
tiretilmesinde etkili olacag: diistiniilmektedir. Go¢gmen mintikasi niteligini giinimiizde
de korumakta olan Esrefpasa semtine gelen en yeni gogmen Kitlesi olarak Suriyeli
géemenlerin topluma katilmalarin1 ve semtteki ¢ok katmanli demografik yapinin

Esrefpasalilik gatisi altinda ortak bir paydada bulusabilmelerini desteklemek ve tescilli
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veya tescilsiz semtin dokusunun ana bilesenlerinden olan mevcut tarihi konut
stokunun korunmasii ongoéren plan kararlari iiretmek igin yerel yonetim, semtin
Esrefpasa ve miibadil Kkimliklerini destekleyen dernekler, ftiniversite ve ozel
kuruluslardaki uzmanlar ile sivil toplum orgiitleri ile koordineli olarak g¢alisma
yapilmasi onerilmektedir. Boylece, semtteki genglerin de kimliklerini benimseyerek
topluma eklemlenmeleri ve semti paylasan herkesin mekana katkida bulunmasi ve
fiziksel ¢evreyi gintimiiz planlama dinamikleri cergevesinde yeniden iiretmesi
saglanabilir. Ayrica, semtte 6zellikle Cicipark ve yakin g¢evresindeki mahallelerde
Ozgiin bir tarihi nitelige sahip tescilsiz konut stokunun da yer aldigi bu alanlarda
onerilecek plan kararlarinin tarihi dokuyu, Cicipark ve Kemeralti gibi sit alani niteligi
tastyan bolgelerin hemen giineyinde konumlanana bu mahallelerin bir gegis bolgesi
niteligi tagidig1 goz ardi edilmeden iiretilmesi gerekmektedir. Hatta bu bolge miibadele
acisindan sahip oldugu kiilttirel bellek degeri temelinde gegis bolgesi olmak yerine bir
koruma statiisiine de sahip olabilmelidir. Kiiltiirel bellegimizin somut iiriinleri olan
tarihi nitelik tasiyan yap1 ve kentsel alanlarin, yiizyili askindir bir yerlesim yeri olarak
var olan bu semtin tarihi niteliginin gelecek nesillere aktarilmasi agisindan 6nemi goz
ardi1 edilmemelidir. Bu yapilarin koruma mevzuatina uygun sartlarda basit veya esasli
onarimi, restorasyonu veya rekonstriiksiyonu saglanarak bahse konu degerler semtin
kullanimina kazandirilmali, boylece semte heniiz go¢ eden ve goc¢ edecek olan
topluluklara bu semtte bir donem yasamis olan kisilerin somut eserleri tanitilmalidir.
Bu bakimdan c¢alisma, bu semte iliskin hazirlanacak diger arastirmalara veya

aragtirmalara bir kaynak vasfi tasimay1 amaglamistir.
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