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GECEKONDU BOLGELERINDEKI KENTSEL DONUSUM
UYGULAMALARININ KOMSULUK ILIiSKILERI UZERINDEKI ETKIiSi

0z

Son siirecte kentsel doniigiim Diinya genelinde kent planlamanin 6nemli
konularindan biri haline gelmistir. Uygulamalar, degisen tiretim ve birikim iligkileri
cergevesinde kentlerde yeni ekonomi yaratma, mevcut alanlar1 gelistirme, is imkan
yaratma, alt yap1 olusturma ya da gelistirme silirecine verilen isim olarak karsimiza
cikmaktadir. Tiirkiye kentlerinde ise uygulamalarin kendine 06zgl stratejiler
gelistirdigi izlenmektedir. Bugiin i¢in piyasa kosullart igerisinde sekillenen projelerin
agirlikla gb¢ ve yoksulluk alanlarini hedef almasi ortaya ¢ikan mekansal ve sosyal

etkiler tartismali bir hale getirmektedir.

Dogru uygulanan bir projenin Onemli firsatlar sunma potansiyeli bulundugu
aciktir. Ancak, yaratilan fiziksel doniisiim, bireylerin yasam bigimlerinde ve
davraniglarinda, bu baglamda bireyler arasi iligkilerin niteliginde ve kentsel yasam
acisindan son derece 6nemli olan komsuluk iliskilerinde de 6nemli degisimlere yol

agmaktadir.

Komsuluk, komsuluk iligkileri aile iliskileri ile i¢ ige ge¢mis toplumun temel
degerleri arasindadir. Bu iligkiler aginin ortaya ¢ikmasi uzun bir siire¢ gerektirmekte,
sosyal dayanisma ve yardimlagsma imkani sunmasi agisindan ozellikle de gogle
olusmus yoksul yasama alanlarinda toplumu bir arada tutan ve kentte var olabilme
kosullarini yaratan onemli bir dinamik haline gelmektedir. Bu husus, konuyu sehir

planlama calismalar1 agisindan da son derece 6nemli kilmaktadir.

Bu noktadan hareketle tez kapsaminda, kentsel doniisiim uygulamalarinin
yarattiklar1 yeni fiziksel bicimlenis temelinde komsuluk iligkileri {izerinde ne tiir
dontistiirticii  etkiler ortaya c¢ikardiklar1 ele alinarak aragtirma konusu haline
getirilmistir. Uygulamalarin 6zellikle de “gd¢ ve yoksulluk™ alanlarinda yarattiklari
etkiye odaklanan tez ¢alismasinda, Antalya Kepez bolgesinde uygulamasi

tamamlanmis bir bolgedeki toplumsal yasamin degisen nitelikleri tespit edilmeye



calisilmigtir. Yasayan topluluklarla yapilan goriismelere dayanan alan calismasinin

bulgulari, dikkat ¢ekilmeye calisilan etkinin varligini desteklemistir.

Anahtar kelimeler: Tirkiye’de kentlesme, gé¢, gecekondu, komsuluk iliskileri,

kentsel doniisiim



THE AFFECT OF URBAN RENEWAL APPLICATION ON
NEIGHBOURHOOD RELATIONS ON TENEMENT REGIONS

ABSTRACT

The urban transformation has recently become one of the major issues of urban
planning throughout the world. Applications are the name given to the process of
creating a new economy in cities, developing existing areas, creating jobs, creating
infrastructure or changing production, which is within the changing production and
capital relations framework. The cities of Turkey are observed to develop
applications with their unique strategies. The projects that are shaped within the
market conditions today are targeting the areas of immigration and poverty, which
are making the spatial and social impacts controversial.

A correctly implemented project has the potential to provide significant
opportunities. However, the physical transformation created leads to significant
changes in the lifestyles and behaviors of individuals, the quality of interpersonal
relations in this context and neighborly relations, which are very important for urban
life.

The neighborhood, neighborhood relations are among the fundamental values of
family relations and intertwined society. The emergence of this network of relations
requires a long process, and in terms of providing social solidarity and assistance, it
becomes an important dynamic that keeps the society together and creates the
conditions of existence in the city, especially in the weak living areas formed by
migration. This makes the issue extremely important for city planning.

From this point of view, what kind of transformative effects on neighborly
relations is based on the new physical formation created by urban regeneration
practices has been discussed within the scope of this study. In the thesis, which
focuses on the impact of the practices, especially in the areas of “migration and
poverty”, the changing characteristics of the social life in an area in Antalya Kepez

where the implementation was completed is tried to be determined. The findings of

Vi



the field study, which were based on interviews with living communities, supported
the existence of the effect sought to draw attention.

Keywords: Urbanization in Turkey, migration, slums (squatter's house),
neighbourhood relations, urban transformation
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BOLUM BiR
GIRIS

Kentlerin ilk olusumu hakkinda net bir tespit miimkiin géziikmemektedir. Ancak
konuyla ilgili aragtirmalar, ¢esitli yazili kaynaklardan yola ¢ikilarak yapilan yorumlar
cergevesinde kentin ilk olusumu hakkinda bazi temel tespitlere ulasilabilmektedir.
Bunun i¢in 6ncelikle yerlesik bir diizen ve bu yerlesik diizende anlasmaya dair alinan
kararlar ve ortak kararlarla yiirtitiillmesi beklenen siyasal, ekonomik ve toplumsal bir
sistemler dizisine ihtiya¢ bulundugu goriilmektedir. Ge¢misten bugiline bu temel

olusumlar zaman iginde hep degisim gostermis ve gelismistir.

Kentlesme olgusu s6z konusu toplumlarin yapilarindaki degisimin en goéze carpan
tarafidir ve sanayilesmeden sonra bu degisim daha belirgin bir sekilde izlenmistir.
Mimari degisimler ile mekansal-alansal, yayillma ve genisleme ile birlikte toplumun
davranis ve diisiinceleri, psikolojileri, birbirleri ile olan iliskileri de 6nemli 6l¢iide
degisime ugramistir. Bu siirecte liretim ve birikim siireclerinde yasanan degisime
bagli olarak kir ile kent ayrimi belirgin hale gelmis ve kent, sahip oldugu olanaklar
Ol¢iisiinde daha yogun ve hizli bir bigimde gocii ¢geker olmustur. Goclerin yogunlugu,
niifus artis1 vs. gibi olusumlar ise ekonomik, konut, saglik, egitim ve sosyal refah

gibi problemleri de beraberinde getirmistir.

Kentlilesmeyi veyahut da kentli olmayi, birey baglaminda bir degisim siireci
olarak tarif etmek miimkiindiir. S6z konusu siireg, toplum ile ilintili olarak kentlesme
slire zarfinin bir birey Olgegindeki yansimasi olarak karsimiza g¢ikar ve bu siireg
sosyal, psikolojik ve kiiltiirel tarafi agir basan bir siirectir (Keles, 1980). Birey, kentli
olmak ister cilinkii kent; bireyin kendisini ifade edebildigi, diisiincelerini
gelistirebildigi, statii kazandigi, ¢esitli ugraslar edinebildigi ve donemin ihtiyaclarini
karsilayabildigi bir yerdir. Bu baglamda kentlilesmek; kir (koy) kokenli kisinin,
kente dair davranisi ile deger yargilarini benimseme Ve sosyallesme siirecidir.
Dolayistyla kent; diisiincenin ve toplumsal olaylarin doneme yansimasi olarak

temelde insan dogasini ve davraniglarini anlama g¢abasi diger yandan o6zelde ise



toplumun yapilagsma sebebi, degisimi, vb. gibi cabanin malzemesi olan sosyolojinin

de ilgi alan1 olmustur.

Toplumlarin kentlesme siirecleri ve deneyimleri birbirlerinden farklilik gosterirler.
Ancak bu siireg genellikle sanayilesme sonrasinda kirilma gdstermistir ve
degismistir. Tiirkiye'de kentlesme olgusu ise biraz daha farklilik gostermis; tarimda
makinelesme ve kirsal yapida yasanan sosyal sorunlara bagh olarak bir kirdan kente
go¢ hareketinin yansimasi bi¢iminde ifade bulmustur. Diger yandan yeni kurulmus
ve kalkinma hamlesi i¢inde bir ulus devletin sanayi alaninda gereksindigi yedek
isgiicli ordusunu hazir hale getirmede de kentler 6nemli bir islev iistlenmis ve kirdan
kente go¢ akisini destekleyen ¢ok yonlii etkiler araciligiyla Tiirkiye kentlesmesinin
temelleri atilmistir. Ozellikle biiyiik kentlerin aldig1 yogun gdg, konut, istihdam vb.
ihtiyaglarin karsilanamamasi temelinde 6nemli sorunlart da beraberinde getirmistir.
Gecekondu, Tirkiye’de kentlesme siirecinin en 6nemli olusumudur ve zaman
icerisinde etkileri bugiinlere dek gelecek bir¢ok kentsel sorununun da kaynagi haline

gelmistir.

Konut problemi, gelismis ayn1 zamanda gelismekte olan iilkelerin de giindemini
olusturan en Onemli sorunlardan biri olarak karsimiza g¢ikar. Temel bir insani
gereksinim olan barmmma ihtiyacinin karsilanmast devletlerin gorevi olarak
tanimlanmaktadir. Ne var ki konut sorununa yonelik yaklasimlar ve barinma
gereksinimlerini karsilamaya dair stratejiler, her iilkenin kendi sartlarina ve bu
baglamda gelismislik diizeyine bagli olarak farkli agilimlar gdstermektedir. Ulkemiz
acisindan ele alindiginda, kentlesmenin ilk doneminden itibaren devlet tarafindan
karsilanamayan barmmma gereksinimi karsisinda, kirdan kente gdcen kesimlerin
irettigi bir ¢6ziim olarak gecekondu olgusunun 6nem kazandigi goriilmektedir. Bu
yap1 tarihsel siire¢ icerisinde evrilmis olsa da, Tirkiye kentlesmesi igcerisinde halen
kendine 6zgii dinamikleri olan bir olusum olarak varliginm1 korumakta ve kentlerde

son derece genis alanlar igsgal etmektedir.

Ancak 2000’ler sonrasinin kentlesme politikalar1 bu olusumu fiziksel ve sosyal

yapilanmas1 agisindan tamamen doniistiirecek mekansal miidahaleleri beraberinde



getirerek, yeni bir donemi baslatmistir. Kentsel déniisiim iginde bulundugumuz bu
yakin donemde biiyiik mekansal miidahaleler yoluyla neredeyse tiim kentlerde bu tiir
alanlarin yeniden yapilanmasini beraberinde getirmistir. Uygulamalar afet risklerine
temellendirilerek, daha saglikli yasama alanlar1 yaratilmasi iddias1 ile ortaya
¢ikarilmigtir. Bu baglamda son derece 6nemli bir gerekge ile ortaya ¢ikmakla birlikte
uygulamalarin kentsel mekandaki sosyal iliskiler iizerinde nasil bir etki olusturdugu
onemli bir tartisma basligi haline gelmistir. Sosyal iliskiler {ilkemiz kentlesme pratigi
igerisinde 6zellikle yoksullukla bas etmede sagladig1 dayanisma olanaklar1 agisindan
son derece onemlidir. Gogle olugsmus yoksul yasama alanlar iizerinde ortaya ¢ikan
etkiler kritik a¢ilimlar kazanmis ve yoksul topluluklarin kentte var olma, kentte
saglikli iligkiler gelistirme olanaklari ortadan kalkmaya baslamistir. Bu husus kent
planlama yaklagimlar1 agisindan dikkatle degerlendirilmesi gerekli bir konu olup,
mekansal stratejilerin  olusturulmasinda toplumsal dinamikleri ihmal eden

yaklagimlara dikkat etme geregini ortaya ¢ikarmaktadir.

Boyle bir tartisma alani1 bu ¢alismanin da temel ¢ikis noktasini olusturmustur.
Kentsel doniisiim projelerinin Tiirkiye'de 6zellikle gogle olusmus yoksul yasama
alanlarinda mekansal diizeni degistirirken, sosyal iliskiler tizerinde ne tiir etkiler
ortaya ¢ikardigini bulgulamaya ¢alismak bu ¢alismanin temel amacidir. Tiirkiye'de
konut sorununun ele alinisinda 6nemli bir ¢ikis noktasi olarak, giindeme gelen
kentsel doniisiim temelli toplu konut uygulamalarinin ve bu kapsamda 6zellikle de
Toplu Konut Idaresince [TOKI] gerceklestirilen uygulamalarin, yarattiklar: yapisal
ve ¢evresel iyilesme ile birlikte yasam kalitesi ve komsuluk iligkileri agisindan da
benzer bir iyilesme yaratip yaratmadigi sorusuna Ornek bir alan incelemesi ile yanit

aranmaya calisilmistir.

1.1 Literatiir Calismasi ve Amaci

Tiurkiye’de bircok kentte uygulanan kentsel donilisim projeleri; ortaya
cikarildiklar1 alanlar1 gerek fiziksel ve mekansal, gerekse ekonomik ve sosyal
diizeyde etkilemektedir. Ancak s6z konusu projelerin yarattiklar: etkiler agisindan en
kritik alanlar gocle olusmus yoksul yasama alanlaridir. Bununla birlikte bu tiir

alanlarda kentsel doniisiimiin temel aktdrii olan TOKI ile birlikte gelen koklii



degisimin mekansal ve toplumsal etkileri ve 6zel olarak da komsuluk iliskileri
tizerindeki etkilerini ele alan yeterli sayida ve kapsamda calisma bulunmadigi
gozlemlenmistir. Bu baglamda Tiirkiye kentlerinde gocle olusmus bdlgelerde
uygulanan kentsel donilisim projeleri yarattiklar1 toplumsal etkiler agisindan tez

konusu olarak secilmistir.

Bu caligsma ile; kent olgusu, konut olgusu, mahalle olgusu ve komsuluk iligkileri
baglaminda kentsel doniisim ve temel aktdrii TOKI {izerinde sorgulamalarin
yapilmasi ve c¢alisma alani olarak segilen Antalya-Kepez gecekondu doniigiim
uygulamasi 1. bélge TOKI'nin gevre ile entegrasyon siireci igerisinde toplumsal
baglamda ve komsuluk iligkileri acisindan ne tiir degisimler yasanmis oldugunun

belirlenmesi hedeflenmistir.

Caligmanin temel amaci tiim kentlerde yayginlik kazanmis olan kentsel dontisiim
uygulamalarinin kentleri toplumsal iligkiler agisindan nasil degistirmekte oldugunu
ornek bir calismaya dayanarak tartismaya agmaktir. Bu kapsamda TOKI
uygulamalarinin sadece kentlerin fiziksel yapilanmasi agisindan degil ayn1 zamanda
toplumsal iliskiler sistemi agisindan da 6nemli bir belirleyici oldugu gosterilmeye
calisilmaktadir. Ilgili uygulamalarm agirlikla gd¢ ve yoksulluk alanlari iizerinde
gerceklesiyor olmasi konuyu kritik kilan agilimlar olup, bu tiir alanlardaki mahalle ve
komsuluk iligkilerinde degisiklik yaratilmasiyla toplumsal yasant1 agisindan yaratilan

sorunlar degerlendirilecektir.

1.2 Calismanin Kapsami

Bu arastirma bes kisimdan olusur. Giris bolimii olan ilk kisimda, arastirmanin
igcerigi genel ¢izgileri ile ortaya konmustur. Literatiir calismasi ve amaci, ¢calismanin

kapsami, hipotezi, materyal ve yonteminden bahsedilmistir.

Kent, konut, mahalle, kentsel doniisiim boliimii olan ikinci bolimde; kent olgusu
ve beraberinde getirdigi konut olgusu ile olusan mahalle olgusu, gecekondulasma

stireci ve bu siirecin sonucu olan kentsel doniisiim ve diizenlenen kentsel doniisiime



iligkin yasalar aragtirllmistir. Calismanin asil konusu olan go¢ ve yoksulluk
alanlarinda kentsel doniisiime deginilmis bu baglamda ¢6ziilen mahalle iliskileri ve

yeniden yapilanan konut gevreleri iizerinde durulmustur.

Kentsel doniisiimde TOKI uygulamalari, degisen mekéansal ve toplumsal iliskiler
bashikli olan iigiincii bélimde, kurulusundan bu giine TOKI genel hatlar1 ile
anlatilmis Kentsel doniisiim kapsaminda uygulanan bazi gecekondu alanlari 6rnek
verilmistir S6z konusu uygulamalarin mekéansal ve toplumsal agidan pozitif ve
negatif sonuglarindan bahsedilmis ve Antalya Kepez bolgesinde bir TOKI
uygulamasi da ¢aligma alani olarak secilmistir. Dordiincii boliimde ise ¢alisma alani
baglaminda genel degerlendirmeye, besinci bolim olan son kisimda da sonug ve

Onerilerine yer verilmistir.

1.3 Calismanin Hipotezi

Bu c¢aligmanin temel hipotezi sudur: Goé¢ ve yoksulluk alanlarinda komsuluk
iligkileri ve toplumun cevre ile biitiinlesme siirecinde yasadigr giiven duygusu
olduk¢a Onemlidir. Kentsel donilisiim uygulamalar1 toplumun komsuluk degerleri,
birbirlerine olan tutumlart ve davranig bigimlerinde ciddi degisimler meydana
getirmektedir. Ozel olarak TOKI uygulamalarinin mekanm diizenlenme bigimine
baglt degisimler, sosyal yasamin isleyisini yeniden sekillendirmekte ve yepyeni bir

iliski bigimi ortaya ¢ikarmaktadir.

1.4 Materyal ve Yontem

Ilk 6nce literatiir taramas1 yapilarak, kentsel doniisiim olgusu ve iilkemizdeki
uygulamalar ele alinmis, mekansal ve sosyal baglamda kentsel doniisiimiin temel
aktorii olan TOKI uygulamalar1 degerlendirilmistir. Tiirkiye'de gecekondu
bolgelerinde uygulanan TOKI konutlarinin uygulamalari, ¢evre ve kendi igi ile olan
entegrasyon siireci baglaminda komsuluk iligkileri iizerindeki etkileri ve olasi

problemleri literatiir taramas1 ve akademik makaleler ile ele alinmastir.



Konu ile iliskili olarak belediye ve midiirliikler ziyaret edilmis, bazi belgeler
arsivlerinden, bazilari ise internet sayfalarindan taranarak elde edilmistir. Ornek alan
olarak se¢ilen 2006 yilinda uygulamasi yapilarak hayata gegmis olan Antalya-Kepez
gecekondu doniisiim uygulamas: 1. bélge TOKI iizerinde fiziksel analizler
yapilmistir. Ayrica Antalya Biiyiiksehir Belediyesi, proje alaninin bagli oldugu
Kepez Belediyesi ile goriismeler yapilmis aragtirma alanina iliskin veriler elde
edilmistir. Yontem olarak mevcut oturanlar ve c¢evre halk ile birebir gorisilmiis
ayrica komsuluk iligkilerinden etkilenen ve bu iliskileri iireten kisiler olarak kadinlar
ele alinmis ve bu baglamda 90 kisiyle (s6z konusu kisiler, mevcut alanda daha énce
vogunlukla gecekondusu olan kisilerdir. Gecekondusu olan miilk sahiplerinden ev
kiralayan ya da satin alan katiimcilarda mevcuttur) yiz yiize olarak anket

calismasina gidilmistir.

Aragtirma kapsaminda, TOKI projeleri baglaminda olusan mekan kurgusunun
sosyal etkilesimi yeniden nasil bi¢imlendirdigine ve yeni yasama g¢evresine entegre
olmaya calisan yoksul ve gocle gelmis topluluklarin yasadiklari sorunlara dikkat

cekilmek istenilmistir. Calismada kullanilan teknikler sekil 1.1'de verilmistir.

Gog ve voksulluk alanlarmnda gergeklesen kentsel doniistim uygulamalarinin
komsuluk iliskileri iizerindeki etkileri baglamuinda Anralva-Kepez Gecekondu
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¢oziim onerilerinde bulunulmast

Sekil 1.1 Arastirma da kullanilan teknikler



BOLUM iKi
KENT, KONUT, MAHALLE, KENTSEL DONUSUM

2.1 Kentin Tanimi

Kent tanimlaria bakildiginda, konunun karmasik ve ¢ok boyutlu olmasi nedeni
ile tanimlamanin olduk¢a zor oldugu ve farkli ele alislarin oldugu goriilmektedir.
Toplumsal bir varlik olan insan, kentlerin dogus sebebidir. Clinkii insan yasamak i¢in
ihtiyaglarmi gidermek, diger insanlar ile isbirligi icinde olmak zorundadir. insan
yagsam kosullarin1 ve gereksinimlerini tek basina saglayamaz. Bir iiretim igin ¢esitli
emek ve hiiner gerekir. Bu baglamda iiretim i¢in; lreticilerin birlikte yasama
zorunlulugu olusur. Yasamini siirdiirebilmek adina bir arada iiretebilme gereksinimi

toplumlar1 olusturmus ve toplumlarin bliylimesiyle de kentler ortaya ¢ikmustir.

Kent aslinda yalnizca hayatimizi siirdiirdiigiimiiz, ise ya da okula gittigimiz bir
yer degildir. Ayn1 zamanda karsilikli durusumuzdan, ahlakimizdan ders ¢ikardigimiz,
bir hukuk duygusu, bir adalet duygusu olusturdugumuz, sahsimiz disinda yine
sahsimizdan farkli olanlardan birtakim seyler 6grenebildigimiz yerdir (Teber, 2004).

Suher (1991), kenti koyle karsilagtirarak tanimlamaktadir. Koy, temellerini tarima
dayandirmig, cemaat yasaminin, geleneksel hal ve davraniglar ile birbirine baglanmis
yasama big¢imlerinin istiin oldugu topluluktur. Kent ise; tarim disindaki etkinlikler
temeli iizerinde oturmustur. Bu baglamda koye karsit bir topluluk sekli oldugu acgiktir
(Suher, 1991).

Kent bilim dallar1 ve cografya, kenti belli bir niifus biiylikliigline erismis

yerleskeler seklinde tanimlar.

Kent, kendisine has bir ig-gii¢ sekli, toplumsal yapiy1 olusturan birimlerden biri
olan oOrgiiti ve ayn1 zamanda belirli bir yerlesik kiiltiirleri bulunan ¢ok niifuslu

alanlar, yerlesmeler olarak tanimlanmaktadir (Yakut, 1979).



Genel ifadeyle kent, bir toplulugun dayanmis oldugu genel gecer olmayan temel
referanslari ile iligkileri gozle goriiliir bir bicimde iginde yasattigi1 bir yer veyahut da
bir yerlesim alan1 olarak ifade edilmektedir. Kent, ayn1 zamanda kentli bireylerden
olusan bir yerlesim birimidir. Tarimsal olmayan bir {iretimin s6z konusu oldugu,
biitiin tiretimin kontrol edildigi, koordinenin s6z konusu oldugu ve belirli bir iiretim
seklinin yaninda getirdigi iliskiler ¢izgisinde kismen heterojen oldugu diisiiniilen ve
biitiinlesmeye dogru dogal olarak doniisen yerlesme alanlar1 olarak belirtilmektedir
(Kartal, 1983).

2.1.1 Tiirkiye’de Kentlesme

Giiniimiiz kentler kiiltiirii, kentlilik, bir¢ok disiplinlikleri hosgori ve 6zgiirliiklerle
icinde barindiran demokratik ayn1 zamanda bilimsel fikir ve nesnellikten olusan
yapilardir. Bu durum, 6nemli 6l¢lide sanayi toplumunun 6zellikleriyle yogrulmus
bat1 kentlerinden bahsetmek anlamina gelmektedir. S6z konusu kentlerin bu giinkii
halini almasindaki en 6nemli 6ge sanayi devrimidir. Sanayi devrimi ise batinin kendi
toplum yapisi iginden ¢ikmis bir olusumu ifade eder. Ancak; ithal sanayi tarafindan
kalkinma cabasinda olan {ilkelerde ise sanayi, kiiltiiriin bir parcast olmamasi
nedeniyle, ne tam anlamiyla sanayi toplumuna bir ge¢is yapabilmis ne de s6z konusu
tilkeler yeni bir kent kiiltiirti tiretilebilmistir. Tiirkiye de bu sartlara 6rnek bir tilke
konumundadir. Bu baglamda gelismekte olan diger iilkelerdeki gibi Tiirkiye'de
sanayilesmenin sonucu olarak bir kentlesme olamamus, biitiiniiyle iilkenin sosyo-
ekonomik sebepleri ve ayni zamanda siyasal sartlarindan dolayr bir kentlesme
gerceklesmistir. Bu durumda Tirkiye’deki kentler, sanayi devriminin getirmis
oldugu bir kiiltiirel 6zellik tasimazlar (Yilmazoz, 2010). Bu baglamda Tiirkiye’de bir
donem kentler, yiiksek oranda kirdan kente gdcle olusan yerler oldugundan, kentli

olma olgusu aidiyet duygusu ¢ok fazla miimkiin olamamustir.

Cumhuriyet'in kurulusundan 1950’lere kadar olan dénem de ekonominin tarima
dayali olmasindan ve yogun olarak toplumun kirsalda yasamasindan kaynakli,
kentlesme hizi 6nemli bir artig gdstermemistir. I. Diinya Savasi ile bozulan ekonomi

ve nitelikli isgiiciiniin kayb1 sanayi sektorii i¢in atilmasi gereken adimlar etkilemis,



kirdan kente olan go¢ hizinin ise yavaslamasina sebep olmustur. Asagidaki tablo
2.1°de, niifus sayim yillarma gore kentsel ile kirsal niifus oranlari verilmistir. 1927
yilindan 1950°1i yillara kadar olan donem de Tiirkiye’de niifus artis hizinin artmasina
ragmen kentlesme hareketlerinde biiylik bir degisim olmadig1 agikca goriilmektedir.
1950-1960 yillar1 arasi ise kentsel niifus artiginda O6nemli bir yiikselis goriiliir.
1980'lerden itibaren kentsel niifus artis hizinda azalma goriilmesine karsin, genel
niifusun ve kentli niifusun arttigr goriiliir. 1990'lardan giiniimiize ise hizli bir kent
niifusu artis1 mevcuttur. Ayni zamanda bu donem yeni bir ekonomik ¢erceveye sahip

neoliberal kentsel yenileme siireci igerisinde olan bir kentsel yenileme modelidir.

Tablo 2.1 Niifus sayim yillarina gore kentsel ile kirsal niifus oranlar1 (Erkan'dan aktaran Demir, 2013)

Niifus Niifus Kent Yiizde | Koy Niifusu | Yiizde
ArtisHiz1 | Niifusu
(Binde)

13.648.270 | - 3.305.879 24,22 10.342.391 | 75,78

1927
1935 16.158.018 | 21,10 3.802.62 23,53 12.355.376 | 76,47
1940 17.820.950 | 19,59 4.346.249 24,39 13.474.701 | 75,61
1945 18.790.174 | 10,59 4.687.102 24,94 14.103.072 | 75,06
1950 20.947.188 | 21,73 5.244.337 25,04 15.702.851 | 74,96
1955 24.064.763 | 27,75 6.927.343 28,79 17.137.420 | 71,21
1960 27.754.820 | 28.53 8.859.731 33,69 18.895.089 | 68,08
1965 31.391.421 | 24,63 10.805.817 | 34,42 50.585.604 | 65,58
1970 35.605.176 | 25,19 13.691.101 | 38,45 21.914.075 | 61,55
1975 40.347.719 | 25,01 16.869.068 | 41,81 23.478.651 | 58,19
1980 44.736.957 | 20,65 19.645.007 | 43,91 25.091.950 | 56,09
1985 50.644.458 | 24,88 26.865.757 | 53,03 23.798.701 | 46,97
1990 56.473.035 | 21,71 33.326.351 | 59,01 23.146.684 | 40,99
1997 62.865.574 | 15,08 40.882.357 | 65,00 21.983.217 | 35,00
2000 67.803.927 | 18,28 44.006.274 | 64,90 23.797.653 | 35,10
2008 71.517.100 | 13,1 53.611.723 | 75 17.905.377 | 25




Tiirkiye’nin kentlesme diizeyi niifus bakimindan degerlendirildiginde, az gelismis
olan {ilkelerden ileride ancak; sanayilesmis olan iilkelerden ise daha geride oldugu
goriilmektedir. Ulkemizde kentlesme siireci 1950’lerde baslamis ve 25-30 yil siire
zarfinda da niifus y18ilmas1 bakimindan gelismis olan tilkelerin diizeyine erigmistir.
1950 yilinda kent niifusu toplam niifusun yiizde 25’1 halindeyken bu oran, 1985
yilinda yilizde 53’lere ve 2000’ler de ise yiizde 65’lere ¢ikmistir (Cakilcioglu ve
Cebeci, 2003). Tirkiye’deki niifusun yiizde 65’¢ yiikselmesi, sosyoloji bakimindan

da Tiirkiye’nin en 6nemli doniisiimii yasadigin1 gostermektedir.

Tiirkiye’de kentlesme donemlerine Yilmaz ve Ciftgi (2011), disiik kentlesme
donemi olarak adlandirilan 1923-1950 arasi donem, 1950-1960 yillar1 arasi kirsal
¢ozlilmeden kaynaklanan kentlesme dénemi, 1960-1980 kentsel gelisme donemi son
olarak da 1980 ve sonrasi olan kentsel doniisiim dénemi basliklar1 adi altinda dikkat

cekmistir.

Diisiik kentlesme donemi olarak adlandirilan 1923-1950 aras1 donem, kentlesme
hiz1 oldukga yavas gerceklesmis, kentlerin niifus artis veya azalis hareketleri dogum-
Olim orani ile degiskenlik gostermistir. Diger yandan kentlesme hizindaki diisiik
artiglar go¢ kaynakli degil, tamamen kentin kendi i¢ dinamiklerine bagli olarak

gerceklesmistir.

Siyasi iktidar s6z konusu bu donemde niifusun belirli alanlara yayilmasi amaciyla
baz1 taktikler gelistirmistir. Ankara kentinin baskent olmasi, Anadolu’da bazi
kentlerde fabrikalar agilmasi disinda bir¢ok kentten ve kasabadan baskente ve
Istanbul’a ulasim baglantis1 saglanmaya calisilmistir. Sanayi  kuruluslarmin
bircoguna bakildiginda Marmara ve Ege Bolgesi harig, niifusu on bini agsmamis olan

ve demiryolunun ge¢mis oldugu yerlesim alanlarinda kurulmustur (Keles, 2008).

Donemin en onemli 6zelligi kentlesme adina giiclii olan herhangi bir hareketin
bulunmamasi diger taraftan, bu donemdeki niifus artisinin kendinden sonra gelen
doénemler i¢in Tirkiye’nin yapisal degisimlerini gosteren kentlesme hareketlerinin de

temel kaynagini olusturmasidir.
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Kirsal ¢oziilmeden kaynaklanan kentlesme dénemi olarak bilinen 1950-1960 arasi
gerceklesen gogiin nedenlerine bakildiginda; 1950'li yillar itibariyle Tiirkiye'de
yaygin bir sekilde kullanilan Marshall yardimlari, kirsalda artan niifus sonucu
miilkiyetin boliinmesi, kan davalari, biiyiiyen metropol kentlere duyulan “hayranlik”
tasi topragi altin Istanbul Vb, kirda topragin pargalanmasi, tarimda makinelesme
sonucu kas giicliyle yapilan iiretime olan ihtiyacta azalma, tarim arazilerinin artan
niifusun gec¢imini saglamakta yetersiz olmasi ve beraberinde gelen issizlik, tarim
arazilerinin sulanmasi, drenaj ve tesviyesindeki yasanan problemler, toprak
dagilimindaki sorunlar, isletmelerin oldukg¢a biiyiik bir kisminin ekonomik anlamda
yetersizligi, tarimdaki pazarlama organizasyonun yetersizligi, yine tarim, sanayi ve
hizmetler sektorleri arasindaki entegrasyonun yetersiz olusu, c¢iftgilerin bilgi
bakimindan yetersizligi ve bununla beraber genel egitim diizeyindeki diisiikliik, vb.
yapisal problemler, gociin temel sebepleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Alver,
2017). Siiregler sonucunda da kentsel mekanda kokli degisimler s6z konusu
olmustur. 1950 yillar ile birlikte 6zellikle biiyiik kentlerde niifus sayilarinda ¢ok
hizl1 bir artis yasanmistir. Kirdan kente yasanan gog siireci hizli bir kapitalistlesme
slirecini de beraberinde getirmistir. Tablo 2.1°de oldugu gibi 1950-1960 yillar1 arasi
toplam niifusa baktigimizda 20.947.188’den 27.754.820’¢ yiikselmistir. Kent niifus
artis hiz1 binde 21,73’den 28,53¢ yiikselmis, kir niifusu ise yiizde 74,96’dan 68,08’e
gerilemigtir. Ayrica kismi de olsa metropoller deki sanayi yatirimlarinin yani sira
yurt disindan getirilen teknolojinin maliyetinin ucuz emek ile karsilanmaya

calisilmasi da kirdan kente gocii tetikleyen bir diger etkendir (Alver, 2017).

Bu donemde kente go¢ edenlerin en temel problemlerinden bir digeri de barinma
sorunu olmustur. Zaten yoksul olan bu kesim i¢in birakin ev yaptirma ya da satin
alma kente ev kiralayacak paray1 bulmak bile neredeyse imkansizdir (Keles, 1972).
Kurtulus'a gore kirdan kente go¢ eden yurttaslar kent merkezi disinda bulunan
agirlikl olarak kamu arazilerinde temel miihendislik sunumundan yoksun bir sekilde
gecekondusunu iretmistir (EKici, 2015). Bu kesimler i¢in en iyi barinma yolu
gecekondu yapmak olmus ve bu durum kentlerin ¢eperlerini saran gecekondulagsma
stirecinin de baslamasina zemin hazirlamistir (Keles, 1972). 1950-1960 arasinda gog

edenlerin neredeyse tamamui vasifsiz, egitim diizeyi diisiik ve fazla serveti olmayan
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yoksullardan olusmaktadir. Bu ilk go¢ dalgast ile kente gelenler, sanayi
yatirnmlarinin siirli olusunun yaninda vasifsiz ve egitimsiz olmalar1 ayrica kent
kiltliriine tlimiiyle yabanci olmalar1 sebebiyle son derece kotii sartlarda ¢alismak
zorunda kalmiglardir. Biiyiik bir ¢ogunlugu ise isportacilik, ayakkabi boyaciligi,
kapicilik vb. gibi marjinal-enformel sektorlerde bulunmuslardir (Alver, 2017).

S6z konusu donemin goze carpan sorunu, bireylerin ekonomisiyle es degerli olan
konut sayisinin olmayisidir. Bu baglamda hizli kentlesmenin sonucu dogan konut
probleminin giderilememesinin sebebi ise, ikinci diinya savasmin g¢ikabilecegi ve
olusan tehdide karsilik konut yapimi i¢in yeterli bir biitcenin olmayist seklindedir.
Diizenli bir isi ya da geliri olmayan, kente gé¢ eden kdy kokenli topluluklar hazine
arazilerinin tizerinde barinma ihtiyacin1 gidermek amaciyla gecekondu yapimina
baglamistir. Boyle bir durumun, bireyleri konut ihtiyaci bakimindan ilging bir
mesruiyet problemiyle karsi karsiya getirdigi gibi yaygin bir sdylem s6z konusudur
(Tekeli, 2009). Bu donemin kentlesmesinin getirmis oldugu degisim-doniisiime kars1
bir¢ok kentin hazir olmamasi ulagim gibi yerlesim gibi alanlarin diizensiz, plansiz bir

goriintliye sahip olmasinda etkin oldugu goriilmiistiir.

1960-7980 Kentsel gelisme donemi Tiirkiye’de giiglii bir kentlesmenin yasanmis
oldugu hizl bir kentlesme siirecinin goriildigii bir donemdir. Tablo 2.1'de goriildiigii
tizere, Tirkiye’de 1960 yilinda kentsel niifusun genel niifusa orani yiizde 33,69 iken

1980 yilinda ise bu oran yiizde 43,91 e yiikselmistir.

Sanayilesmedeki artis ve ayni1 zamanda sanayilesme stratejisinin yeni bir tanima
girmesi, kentlerin niifus bakimindan agir1 bitylimesi ve beraberinde kentlerin belediye
smirlarinin da disina akarak biiylimesi ve kent i¢i ulasim araglarinin sayica ve g¢esit
bakimindan ¢ogalmasi (Yilmaz ve Cift¢i, 2011) gibi etkenler, bu donemde kentlerin
sekillenmesinde rol oynamislardir. Bu baglamda olanaklar1 cazip gelen, 6zellikle de
sanayi yatirimlarinin yogun olarak Istanbul, Adana, izmir gibi biiyiik kentlere olmasi
kirdan kente yogun gogleri dogurmus, bunun neticesi ise kentlerin oldukg¢a hizli bir
bicimde biiylimesine sebep olmustur. Tiirkiye’de kent niifusuna bakildiginda 1960
yilinda 8.859.731 olan niifus, 1980 yilinda 19.645.007’a yiikselmistir. Bu yiikselis
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konut sorununa yol agmis ve gecekondulagsma olgusunu ortaya koymustur. 1965
yilinda "Kat Miilkiyeti Kanunu" ile 1966°da "Gecekondu Kanunu'"nun ¢ikartilmast,
yapsatc¢iligin hizli bir sekilde gelismesine, kisa siire sonra da arsa sahibinin yapsatci
karsisinda avantajli konuma ge¢gmesine neden olmustur. Soyle ki, baglarda arsa
tizerinde iretilecek konuttan ylizde 30 pay isteyen arsa sahibi ilerleyen zamanlarda
yiizde 70 pay isteyebilecek konuma gelmistir. Tarihsel siire¢ acisindan
degerlendirildiginde rantiye sinifin miilkiyet disinda tiretim siirecine herhangi bir
katki koymadigi halde, yaratilan degerden c¢ogu zaman biiyilk payr aldig
goriilecektir. Gecekondu her ne kadar plansiz ve miihendislik hizmeti almamis olsa
da elektrik ve su tesisatinin devlet tarafindan baglamasi bir wuzlasinin oldugunu
gostermektedir. Gorece durumu 1yi olan ve ¢ogu yazar tarafindan orta simif olarak
tarif edilen kesim ise planli, ruhsatli ve temel altyap1 hizmetinin alindig1 apartmanda

barinma sorununu ¢ézmiistiir (Ekici, 2015).

Kurtulus’a gore gecekondunun ilk baslarda kullanim degeri 6n planda iken,
1960’1 yillar itibariyle miibadele degeri 6ne cikmaktadir. Bunun temel nedent,
devletin gogiin ilk yillarinda tepkisiz kalmasi, 1980'1i yillara dogru ve sonrasinda ise
mekanin bir birikim aract olarak kesfedilmesi neticesinde ana aktorlerden biri

olmasidir (Ekici, 2015).

1980'li yillar itibariyle uygulamaya konulan neoliberal politikalar ile ice doniik
olan biiylime politikalar terk edilmis, sermayenin kentlestigi bir doneme gecilmistir.
Tiirkiye'nin kentlesme hikayesi sermayenin biiyiikk fotografi icinde kiigiik fakat
bekasi icin de oldukca onemli bir yerde durmaktadir. Cografi konumu, yer alti/iistii
zenginlikleri ve emek giicli potansiyeli agisindan kritik bir yerde durmaktadir (Ekici,
2015). Bu donemde bir yandan go¢ ve gecekondulasma devam ederken kentlerin
degisen dinamiklerine bagli olarak gdcerlerin yasama sartlarinda belirgin degisimler

de ortaya ¢ikmaya baslamustir (Unverdi Zengin, 2002).
Yine bu dénemde neoliberal politikalar sonucunda sosyal harcamalarin azaltilmasi

var olan kentsel sorunlar1 daha da derinlestirmistir. Sonug¢ olarak kirsaldan kentlere

dogru olan niifusun artig1 ve siirmesi kentsel mekanda var olan ig boliimiiniin yeniden
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tanimlanmasina neden olmustur. Bu durum ise var olan sorunlarin da kente yeni go¢

eden kesimlere transfer olmasi sonucunu dogurmustur (Ekici, 2015).

Kentsel mekandaki yoksulluk ile ¢irpinan kesimlerin kente yeni go¢ eden kesimler
tizerinden zenginlestigi de goriilmektedir (6rnegin gecekondu sahibinin hizli bir
sekilde degismesi). Kente yeni gelenler, kendinden daha da dnce kente gelenlerin
deneyimlerinden oldukga yararlanmiglardir. Bu baglamda hemsericilik iligski bigimi

de kentte tutunabilmek adina olduk¢a 6nemli bir sart halini almastir.

1980 ve sonrasi olan kentsel déniisiim donemi igin tablo 2.1’e bakildiginda
kentsel niifus artis hizinda bir gerileme goriilmektedir. Ancak, kentsel niifusun artis
hizinda goriilen bu gerilemeye ragmen, hem toplam niifusta hem de kent niifusunda
bir artis s6z konusudur. Toplam niifus 1980 yilinda 44.736.957'dir. 1990 yilinda
56.473.035 ve 2008 yilinda 71.517.100'e yiikselmistir. Diger yandan kentli niifusun
toplam niifusa orani da siirekli yiikselis halindedir. Bu oran 1980 yilinda yiizde 43,91
iken, 1990 yilinda yiizde 59,01'i, 2008 de ise yiizde 75'i gérmiistiir.

Ikinci Diinya savasindan heniiz ¢ikmis olan bir Diinya'da ayn1 zamanda ¢ok partili
bir sisteme dahil olmaya c¢alisan Tiirkiye, bu kadar hizli bir kentlesmeye adapte
olamamistir. Kaldr ki, Tiirkiye’nin II. Diinya savasindan Onceleri de asil giitmiis
oldugu politikas1 ise niifusun kirda tutulmasi bu baglamda kentlesmenin de
onlenebilmesi yoniindedir. Tirkiye’de ¢alisan bir toplumun isgilesmesi ve
kentlesmesi tehlikeli, ayni zamanda sosyal rahatsizligin asil kaynagi olarak
diistiniilmiis ancak; Diinya’da kiiresellesme ve sanayilesmeyle paralel giden

kentlesmeye engel olabilmek ¢okta miimkiin olamamustir (Yilmaz ve Cift¢i, 2011).

Bu donem Tiirkiye’de bir¢cok degisim ve donilisiimiin goriildiigli bir donemdir.
Oyle ki iilkenin iginde oldugu sosyal ve siyasal diger yandan ekonomik kosullara
bagli yasanmis olan kentlesme hareketi ¢cok farkli bir boyut kazanmistir. 1980 sonrasi
go¢ ve yoksulluk, kimlik ve dayanisma aglar1 ilizerinden yeni sosyal iliskiler
tiretmistir. Ilk gdc hareketlerinden baslayarak kentlere ydnelen gdgiin yoksulluk

sartlar1 ile bas edebilmede kendilerine 6zgii stratejileri olmustur. Bu noktada da aile
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ve hemsehrilik baglarinin dayanigma temelinde 6nemli bir kaynak yarattig1 pek cok
aragtirmanin ortak bulgusudur. Yine bireylerin kente entegre olma siireglerinde aile
ve hemsehrilik iligkileri disinda pek ¢ok sosyal ag ve yapilanmayi da kullandiklari
izlenmeye baslanmistir (Unverdi Zengin, 2002).

Kentlesme bakimindan séz konusu donemde ¢ok oOnemli bazi gelismeler
yasanmistir. Bunlardan birincisi; " Toplu Konut Idaresi"nin kurulmus olmasi, ikincisi;
"Imar Iskdn Bakanhigi"nin sonlandirilmasi, Son olarak iigiinciisii de; 1983-84’de
cikarillan bazi kanunlarla belediye kaynaklarinin arttirilmasi, merkez yonetim
denetimlerinin kismen azaltilmasi ayni zamanda imar plant yapima ve onama
yetkilerinin belediyelere aktarilmasidir. Séz konusu dénemde Istanbul, izmir ve

Ankara gibi sehirler “biiyiiksehir” statiisii kazanmiglardir (Tekeli, 1998).

Bu siirecte kentlesme devam ederken, kent merkezlerinde olusan bina
yogunluklari, orta gelirli bireylerin konut taleplerindeki artis1 vb. nedenler gecekondu
alanlarmin degerlenmesine sebep olmustur. Bu baglamda, bahgeli tek katli butik
evler yikilarak yerlerini ¢ok katli apartman goriiniimlii gecekondular yer almistir. Bu
durum gecekondu ev sahipleri ile gecekondu kiracilar arasi bir ayrigsma siirecini
baglatmistir. Ortaya ¢ikan fiziksel gevre, saglam ancak; kotii insa edilmis, yer yer
bitmemis, estetik kaygisi olmayan gecekondu-apartmanlari bigiminde geligim

gostermistir.

1990’lardan itibaren gecekondu kiraciliginda oldukc¢a bir artis yasanmistir. S6z
konusu bu durum ise eski go¢ eden topluluklarin yeni gogle gelen topluluklar
tizerinde bir rant olusumuna zemin hazirlamistir. Bu baglamda, yeni gogle gelenlerin
kendilerini bir anda yoksullugun igerisinde bulmalar1 da kagmilmaz bir durum
olmustur. Diger yandan kira 6demesi gibi bir maliyet gercegi s6z konusudur. Bu
doénemin s6z konusu yasanan siirecin diger bir yansimasi ise gecekondu mahallesine
kirac1 olarak gelen bireylerin hemsehrilik agindan ilk gocle gelen bireyler kadar
yararlanamamis olmalari ve bdylelikle onlarin kendilerini, go¢ ettikleri kentte
oldukca yalniz hissetmeleridir. Bu baglamda birincil iliskilere dayali faaliyetler bu

donemde dernekler iizerinden ancak ikincil diizeyde yiiriitiilmeye baslanmistir.
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Bu dénemin yine en 6nemli ozelliklerinden biri de artan mekansal ayrismanin
toplum agisindan sinifsal ve mekansal kutuplasmalari ivmelendiren bir etmen
olmasidir. Béyle bir kutuplasmadan etkilenen ise sadece zorunlu go¢ eden magdurlar
degildir; s6z konusu gog¢ dalgasmin etnik temeli ve ayn1 zamanda yoksullastiric
etkisi, bireylerin baska kesimlerine nazaran daha da kirilgandir (Alver, 2017). Ayrica
bu kirilgan yapilar, sahip oldugu olumsuz sartlar, insaata baslayacak maddi
imkanlarinin ya da kendisine i¢inde bulundugu yolda yardim eli uzatacak tanidiklarin
bulunmamasina bagl olarak, kent merkezindeki eski tarihi dokular igerisine kentin

¢Okiintii alanlarina yonelmeye baslamislardir (Unverdi Zengin, 2002).

1990’11 yillar genelde, kentlerde aligveris merkezlerinin, bes yildizli otellerin ve is
merkezlerinin hizla yayilmaya basladigi bir siire¢ olmustur. Cok uluslu firmalar
kentlerde goriilmeye baslamislardir. Plazalar, alisveris merkezleri, is merkezleri gibi

ogeler kent merkezini tanimlayan 6geler haline gelmislerdir (Sirkeci, 1999).

1990’11 yillarin sonundan itibaren giinlimiize kadar olan dénemde yasanmakta
olan kentsel yenilenme (doniisiim), Ozellikle kent merkezlerinde olusan veya
olusturulmak istenen kentsel ranttan pay alma amaciyla sermaye gruplarinca
desteklenmistir. Bu yenilenme siirecinin mekan1 ise genellikle gecekondu
bolgeleridir. Kentler yatay sekilde biiylidiiglinden, onceleri kent ceperinde kalan
gecekondu bolgelerinin birgogu artik kent merkezinde kalmis ve gecekondularin
degeri bolgede olusan kentsel rant degerinden diisiik bir degere sahip olmustur. Bu
nedenle gecekondu bolgeleri miidahaleye acik bir konuma gelmistir. Baz1 gecekondu
bolgeleri kentsel doniisiim projeleri ¢ercevesinde kalici bir sekilde yenilenirken,

bazilari ise apartmanlagmistir (Demir, 2013).

"1999 Marmara Depremi” Tirkiye’nin  konut probleminin, saglikli
mithendislikten uzak yapilasmalarin sonuglarini oldukga agir bir bicimde gozler
Oniline sermistir. Kentsel doniisim projeleri, yerel yonetimlerin ve diger taraftan
halkin ve medyanin da ilgisini ¢gekmesine neden olmustur (Tolanlar, 2007). Ozellikle,
2000 yili sonrasinda var olan gecekondu bolgeleri yikilmaya baslamistir. Kent

merkezi plansiz ve gilivenilir olmayan yapilar1 biinyesinde barindirmasina karsin,
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basta TOKI olmak iizere 6zel sektdr yatirrmlari ile kentlerin geperinde planl,
giivenilir, sosyal donati alanlar1 olan yeni yerlesim-yasam alanlari insa edilmistir

(Alver, 2017).

Bu doneme iliskin bir diger dikkat ¢ekici husus ise, hemserilik iliskilerindeki
doniistimdiir. Son dénemde gogle gelenlerin biiyiik ¢ogunlugu daha ziyade, nitelikli
is giicii ve tayin ya da atama dahilinde kente gelenlerden olusmaktadir. Bir baska
degisle, ekonomik agidan herhangi bir yardima ihtiyaci olmayanlarin sayist giderek
artmaktadir (Alver, 2017). Diger yandan kentte kurulan sosyal aglar ve dayanigsma
iligkilerinin yapis1 da biiyiikk Ol¢liide degisime ugramis ve bu baglamda yakin
akrabalari ile bir araya gelemeyen insan sayilarinda da bir artis s6z konusu olmustur.
Geleneksel toplumsal iliskiler giderek ¢oziilmeye baslarken, yalnizlik ve topluma

yabancilagsma gibi olgular da kentlerin belirgin sorunlar1 haline gelmistir

Sonug olarak; Tiirkiye’de kentlesme siirecini anlayabilmek i¢in, Tiirkiye nin
yukarida belirtilen sebeplerden dolay1 yasamis oldugu hizli kentlesmenin dogal bir
neticesi ile gelen asir1 go¢ olgusunu, gecekondulagsmayr ve kentsel yenilenme
olgusunu da birlikte degerlendirmek gerektigi aciktir. Bu baglamda Tiirkiye
kentlesme sorunlarina ¢6ziim arayisinda da bu olgu ve gelismelerle baglantili bir

diisiince bi¢cimine ihtiya¢ bulundugunu s6ylemek miimkiin hale gelmektedir.

2.1.2 Kentlesme Siirecinde Go¢ ve Gecekondulasma

Sanayilesme sonrasiyla birlikte kentlesme olgusu, kentlesmenin toplum
tizerindeki yapisal degisimlerini belirgin bir sekilde yansitmaktadir. Bu durum
giiniimiiz kentlesmesi i¢in niifusun oldukga biiyiik bir kisminin tarimdan dolayisiyla
topraktan kopartarak; tarim dist mekanlarda, sanayide ya da koy dis1 bolgelerde,
kentlerde yasamalar1 demektir. Yapisal bu degisiklikler ise toplumun her ferdi igin
yepyeni bir iligki kurma, iliskilerini yeniden diizenleme ve degistirme anlamina gelir.
Bu travmatik deneyim degisimin fiziki boyutu kadar; kisi davranis ve psikolojilerini,
diisiiniislerini, heyecanlarini da etkiler ve degistirir. Toplumsal bir varlik olan insanin

kent i¢cinde bulundugu bu durum kentlesme kavramini ortaya ¢ikarir.
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Kentlesme siireci kapitalist iiretim iligkileri ve bu iligkilerin siirekliligi ise
kentlesme  siireci ile dogrudan iliskilidir.  Tarihsel siire¢  igerisinde
degerlendirildiginde, kentin bir gelisme siirecinin hem {iriinii hem de 6nemli bir araci

oldugu anlasilabilmektedir (Ekici, 2015).

Kentler, yapisal ve toplumsal olarak ne biiyiikliikte olurlarsa olsunlar her zaman
beraberinde birtakim sorunlar1 ile birlikte giinlimiize kadar gelmislerdir. Tiirkiye
acisindan bakildiginda ise gecekondu olgusu bu sorunlar igerisinde 6ne ¢ikmaktadir.
Bu sorun, kirdan kente "gergeklesen gogiin gerek sosyo-kiiltiirel bakimdan, gerek
ekonomik yonden, gerekse siyasal ve fiziksel agidan kente uyum saglayamamasi
bi¢iminde kendini gostermistir. Tiirkiye'de gecekondu yapimi 1930’lu yillarda
baslamistir. Gecekondular ilk ¢iktig1 dénemlerde gecici bir niifusun barimma alani

olarak belirirken, siirecle birlikte kalici bir niifusun barinma alani halini almastir.

1947'ler de Marshall plani ile teknolojik bir gelisme olarak goriilen traktorlerin
Tiirkiye’ye cok sayida girmesi sonucu i¢ goglerin hizlanmasinda 6nemli bir etken
olmustur. Makineli tarimin belirgin bir sekilde iiretim artis1 saglamasi, zamandan
kazang vb. etmenler is giliciinii azaltmis, kir1 itici kilmig ve okiiz-sapan vb. ekip-
bigme olgusunu bitirmistir. Bu baglamda imkanlar1 bakimindan ¢ekici gelen kent
ozellikle I¢ Anadolu’da, Ege ve Giiney bdlgelerimizde, Dogu’da, Giineydogu’da
kirsal alanlardan Ankara, Istanbul, Adana gibi sanayinin oncelikli oldugu biiyiik

kentlere yogun bir niifus hareketi gerceklesmistir.

Ik gd¢ edenlerin akraba ve hemserilerine verdikleri bilgi ve destekler de kimi
toplumbilimciler tarafindan ¢ekici faktorler arasinda sayilmaktadir (Teksen, 2003).
Bu baglamda gog¢menlerin sorunlarina karsi kentin yeterli orgilitlenememesiyle s6z
konusu gogmenler cesitli etmenlerin itici giiciiyle de (para vb.) hemserilerinin ve
akrabalarinin yakin cevrelerinde ya da ayni semtlerde oturmay: tercih ermislerdir.
Gogmen icin bu kentlesme esasinda onun bir sosyallesme siirecidir; ancak bireyin
oncesinde almis oldugu sosyal bir temel ile yeniden bir uyum gerektiren ve bir takim
zorluklar1 da beraberinde getirmistir. Bu baglamda gecekondu olgusu karmasik bir

kavram olup doniisiimiiniin ise yalnizca ekonomik ya da mekansal bir boyutla ele
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alinmas1 miimkiin degildir. Kuskusuz ki bu yap1 igerisinde son derece dneme sahip

sosyal, kiiltiirel, politik vb. iligki aglar1 mevcuttur.

Gecekondu yoluyla barinma sorununu ¢ozen s6z konusu gogmenlerin yasamis
oldugu en oOnemli problemlerden biri de kente uyum problemidir. Go¢menin
kirsaldan tasidigr kiiltiirel degerlerin, kentsel degerlerle birlikte yeni yasam
tarzlariin gatismasi temel bir problem olarak giin yiiziine gelmistir (Keles, 1972).
Ekonomik ag¢idan yetersizlik, yoksulluk diger taraftan egitim diizeyinin diistikliigii ile
daha da belirginlesmis olan kente uyum sorunu, gé¢ edenleri ¢ok farkli bir kiiltiir,
hayat ve yasam tarzi iiretmeye dogru ¢ekmistir. S6z konusu durum, ayni zamanda
kirdan gé¢ etmis toplumlar ve yerli niifusun arasinda da toplumsal bir ayrisma,
catisma ve sosyal dislanma gibi yapisal problemlerinde dogmasina sebep olmustur
(Alver, 2017). Kirdan getirilen orf, adet ve gelenekler ile kent hayatinin ¢akigmasi,
deger hiikiimlerindeki degismeler, zihniyet, davramis ve sosyal iliskilerdeki
farkliliklar yanm1 sira ahisilmisin  diginda tasarlanmis kent mek@ninin devasa
biiyilikliigii, giinlik hayatta kullanilan ev esyalarmin ve tliketim kaliplariin
degismesi, mesleki farklilik kisaca giindelik hayat pratiklerinde meydana gelen
degisimler kent kiiltlirline ve yasamina eklemlenme noktasinda ciddi problem
alanlarinin olusmasina ve hatta "gecekondu kiiltiiri" adi verilen yeni bir yasam

tarzinin dogmasina sebep olmustur (Alver, 2017).

Resmi gazetede yaymlanan 30 Temmuz 1966 tarih 12366 sayili 775 kanun
numarali madde 2’de gecekondu kanuna gore gecekondunun manasi; "imar ve yapi
islerini diizenleyen mevzuata ve genel hiikiimlere bagh kalmaksizin, kendisine ait
olmayan arazi veya arsalar iizerinde sahibinin rizasi olmaksizin yapilan izinsiz
yapular" kastedilmektedir. Gecekondular kisilerin kendi arazilerinin ya da devlet
arazilerinin iizerine yapilmis olsalar da s6z konusu gecekondularin biiyiik bir kismi
devletin arazilerini isgal etmesi nedeniyle sahibinin rizasi olmaksizin sahsina ait

olmayan arazi veya arsalar seklinde tanimlanmaktadir.

Gecekondu konut yapisi olarak, kentin planlanmis ve de alt yapist tam olarak

bitmemis kesimlerinde, yerlesmeye hicbir sekilde geliri yeterli diizeyde olmayan
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bireylerce, kentin ¢eperinde ya da kente en yakin ve heniiz kentlesmenin olusmadigi
alanlar tizerinde barmma ihtiyaglarini giderebilmek amaciyla kendi imkan ve

olanaklariyla olusturduklari yapilardir, seklinde tanimlanmaktadir (Erkan, 2002).

Tiirkiye'ye 6zgii bir olgu olmayan gecekondu sorununa ¢oziim olarak cesitli
tilkelerde yikmak, iyilestirmek, onlemek vb. gibi ¢esitli politikalar uygulanmistir.
Tirkiye’de ise gecekondu sorununa ¢oziim olarak farkli asamalarda ve genellikle
iilkesel politik ve ekonomik segmelerin iiriinii olan ¢6ziim arayislar1 gelistirilmistir.
Kuramsal yaklagimlar temelinde gecekondu olgusunun ele aliniginda ise ii¢ dnemli
yaklasimdan s6z edilmektedir. Birincisi, gecekondulari “tampon kurumlar” olarak
degerlendiren yaklasimdir. Bu yaklasimda gecekondular, gé¢ yoluyla gelenlerin
barinma ihtiyaglarini karsilamasinin yaninda, kente eklemlenmesini kolaylastiran bir
isleve de sahiptir. kincisi, gecekondu sorununu ekonomik ve sosyal boyutlariyla ve
marjinal yasam c¢ergevesi iginde ele alan “marjinal sektor” yaklasimidir. Ugiinciisii

ise “merkez-¢evre” yaklasimidir (Gokge, 1993).

Bu yaklagimlar her ne kadar gecekondu olgusunu daha iyi anlamlandirmaya
yardimci olsa da, s6z konusu olgu bu yaklasimlarin iistiinde daha da genis bir anlam
icermektedir. Diger yandan tampon kurum ve mekanizma baglaminda bakildiginda
sosyolojik olarak en ¢ok bilinen yaklasimdir. Bu yaklasima gore, toplumsal degisim,
bir toplumun biitiin boliimlerinde ayni1 hizda ya da ayni oranda gergeklesmez. Fakat
toplumlarda degisim s6z konusu oldugunda, gegici denge ve ayni zamanda
biitiinliiklerini koruyan gesitli mekanizma ve de kurumlar mevcut olmustur (Kongar,
1982). Kongar’a gore s6z konusu toplumlarin gegici denge ve biitiinliiklerini koruyan
¢esitli mekanizma ve kurumlar tampon kurumlardir. Gegici bir tampon kurum ve
mekanizmalar toplumlarin degisme durumlarinda toplum fertlerinin adaptasyon ve
uyum siirecine yardim eden, ne eskiyi tamamen yadsiyan ne de yeniyi tamamen
kabullestiren bir ara gecis formiilasyonudur. Gecekondu alanlar1 da bu tiir tampon

kurum ve mekanizmalara iyi bir rnek niteligi tasimaktadir (Y1lmazdz, 2010).

Kentlesme siirecine 1945-1950 donemi ile baslarsak; dagmik olan bir

barakalagsmadan s6z edebiliriz. Yogun ve yaygin, fakirlik ve sefalet s6z konusuyken,
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1950-1960 donemi “mahallelesme”, kente “yerlesme” donemi oldugunu
sOyleyebiliriz. 1960’larin, kompakt bir niive ¢evresinde, arada bosluklar koruyarak,
eksenler boyunca gelisen modeline karsilik, 1980 sonrasinda sosyal mekanda olusan
inang, hemsehrilik, politik dislince, is iliskileri, gelir diizeyi gibi tematik
gruplagsmalar1 yansitan, kesintisiz ve yogun bir mekan kullanim modeli devreye
girmistir  (Y1lmazoz, 2010). Tirkiye'deki kentlesme hareketi sanayilesme ile
desteklenmediginden, bu donemde dev metropoller ortaya ¢gikmis, ancak s6z konusu
metropoller kentlesme bigimleri agisindan hem mekansal hem de sosyal sorunlarla
oriilii yerler haline gelmislerdir. 1980 sonrasi siire¢ s6z konusu sorunlar agisindan
onemli bir doniim noktas1 olmus, izlenen yeni politikalar ¢ercevesinde bir yandan
gocle olusmus yasama alanlar1 yayginlik kazanmaya baglarken, bir yandan da artan
yoksulluk sorunu paralelinde, giderek kentten kopan, kendi i¢ine kapali yapilar
halinde doniismeye baglamiglardir. Kentlerin, adeta farkli yoresel ayrigsmalar
temelinde birer mozaik haline geldigi bu siirecte, gb¢iin en 6nemli nedenlerinin
arasinda, hane halkindan (hemseri) birine bagimli olarak goc¢ nedenin ardindan is
arama ya da is bulma, tayin olma veya atamanin olmasi, egitim amagli ya da evlilik
gibi sebepler bulunur (Alver, 2017). S6z konusu donemin asil belirtilmesi gereken en
Oonemli unsuruysa nitelikli goclerin artisidir. Baska bir ifadeyle, 1980°li yillarla
birlikte gd¢iin rengi degismeye baslamis ve onceleri kirdan kente olusan gogiin yerini
kentten kente (daha biiyiik kentlerden daha kiiciik kentlere) olan gb¢ almistir. S6z
konusu bu durum ise go¢ edenlerin hayatini, kente uyumunu kolaylastirmis ve
onceleri yasanmis olan sosyal dislanma ya da fiziki bir ayrisma kismen azalmistir
(Alver, 2017). Yine bu donemde go¢ eden ¢ekirdek ailenin ¢alisma ¢agindaki tim
bireylerinin ¢aligma hayatina dahil olmaya basladiklar1 gozlemlenmektedir. Ozellikle
bayanlar ilk donemde ev isleri ve ¢ocuklarin bakimi ile mesgul olmasina karsin bu
donemde cocuk bakiciligi, temizlik¢ilik ya da el islemesi lriinler araciligiyla ev

ekonomisine katki saglamaya bagsladig1 gortiilmektedir (Alver, 2017).

Oyle ki, deneyimli go¢menler artik oturduklari gecekondular disinda ikinci
gecekonduyu ve daha fazlasini yaparak yeni gé¢menlere kiraya vermisler boylelikle
gelir elde etmislerdir. Bu baglamda mahalleler i¢i gelir farki olusmustur. Giinlimiize

kadar ¢esitli degisim ve doniisiime maruz kalan gecekondu, bu giin bambaska bir
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kavrami i¢ermektedir. Gecekondu artik kirdan kente gé¢ eden gdg¢menlerin gegici
olarak kondurduklari, kendine has kiiltiirleri ile sosyo-ekonomi vb. faaliyetleri olan
bir yap1 degildir. Donlismekte olan gecekondu alanlar1 bu gilin apartmanlasarak kalic

hale gelen fakiri ile zengini ile farkli gruplar1 barindiran konut alanlar1 halini almastir.

2.2 Konut, Mahal, Yer

Bu bolimde komsuluk iliskilerini mekan baglaminda daha ayrintili
inceleyebilmek adina; 6zel anlamda ev ya da gilinlimiizdeki ismiyle konut kavrami
belirtilmis, konutun mekan baglaminda sosyo —kiiltiirel anlam1 degerlendirilmis ve

son olarak da yerle kurulan iliski aidiyet kavramina deginilmistir.

2.2.1 Ev, Konut Kavrami

Ev, temelde barinma ihtiyacindan dogsa da, barinma yeri kadar igerisinde yasayan
anne, baba ve cocuktan olusan ¢ekirdek ailenin yasamlarmi siirdiirebilmesi igin
gereklidir, olmazsa olmazidir ve biiyiikk bir degerdir. Ciinkii evi olmayan insanlar

hayatta kalma korkusunu ve kaygisini yasarlar.

Konut ile ev arasinda olduk¢a onemli anlam farkliliklar1 bulunmaktadir. Aslinda
konut ¢ogunlukla fiziksel anlamda diistiniiliirken, ev igeriginde daha ¢ok kullanicilar
tarafindan konutlarina yiikledikleri sosyal bir mana tagimaktadir. Bu baglamda ev,
(konut) hem sosyal hem de psikolojik baz1 gereksinimler igermektedir, sdyle ki; ev,
bireyler igin etraflarin1 en iyi bigimde kontrol edebilir olduklar1 tek mekandir. Bir
aile bakimindan en uygun fiziksel alandir. Bireylerin kendilerini ifade edebildikleri
mekandir. Ayn1 zamanda da ev, birey lizerindeki emniyet duygusunu gelistirmektedir

(Tlgin ve Hacthasanoglu, 2006).

Insan dogas1 nedeniyle kendisini savunma duygusu igerisindedir. Bu baglamdadir
ki kendini giivende ve huzurda hissedecegi bir yer, barinak ya da siginak arar. Ev en
basit diizeyde islevsel bir yapi ile insanin dogal kosullardan kendini korumaya aldigi,

giivenli bir alan olusturdugu yerdir. Ev; insan1 saran, ¢epecevre kusatan yumusak bir
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koza gibidir, bu kozay1 olusturan sey ise yasanmishiktir. Ev bu yasanmiglikla bir
yuvadir. Ev barinma yeri olmasi kadar, onunla kurulan iligki de ev ve insan arasinda
psiko-sosyal bag kurulmasi agisindan Onem kazanmaktadir (Yilmazoz, 2010).
Insanlar evlerini sever, onlara ¢esitli anlamlar ve duygular yiiklerler. Bu

nedenlerdendir ki insan i¢in ev vazgecilmis bir unsur halini almaktadir.

Evin fiziki yapisindan genelde az katli, cogunlukla tek bir ailenin ikamet ettigi
miistakil binalar anlagilmaktadir. Ev, fizyolojik oldugu kadar sosyolojik, psikolojik,
ekonomik ve estetik ihtiyaclarin karsilandigi mekandir. Baska bir deyisle ev,
toplumun en kiigiik birimi olan ailenin iginde yasadigi bir kiiltlir {initesidir

(Y1lmazoz, 2010).

Sosyal bir varlik olan insan, ¢evresinde birileri bulunsun ister. Oyle ki bu durum
hayatin da kacinilmaz bir geregidir. Bu baglamda evi ev yapan, onun etrafi ile
kurdugu iliskisidir. Evi yasanilir sicak bir yuva yapan orda yasayan insanlaridir,
ailedir ve komsularidir. Kagimilmaz olan komsuluk iligkisi dilimizde bir takim
atasozii ve deyimleri bile yer etmistir. "Ev alma komsu al", "Komsu komgunun
kiiliine muhtagtir”, vb. Bu sozlerin hepsi komsuluk iligkilerinin anlam ve Onemini

gostermek agisindan oldukga 6nemlidir.

Konut kavrami ise, sanayilesme sonrasi evin yeni anlam kazandigi mekan
yerlesmesi olmustur. Bu anlamda mekani doniistiren sey konut {retiminin
endiistrilesmesi olmustur. Mekanin doniisiimiinde ruhsal nitelikler arindirilarak
islevsellik 6n plana c¢ikartilmistir. Konut evden farkli olarak dogadan, dogalliktan,
anlamdan kopartilip islevsellestirilerek iiretilen mekan yerlesmesini ifade etmektedir
(Y1lmazoz, 2010). Bu baglamda degisen ihtiyag¢ ve pratikler beraberinde, s6z konusu
konut ihtiyacim1 getirmis, ihtiyag ve pratikler gelistikce konutlar basimizi
sokacagimiz bir catidan Ote, tiim ihtiyag ve gereksinimleri tam manasi ile
karsilayacak islevsel mekanlar halini almistir. Kuskusuz ki bu durum konut
anlayisinda da degisime sebebiyet vermis, tarihten giinimiize gesitli konut tiplerini
Oone sermistir. Ancak, konut tiplerinin c¢esitliliginin arkasinda yatan ise deger

yapilarinin farkliligidir.
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Konuya daha yakin olmasi nedeniyle konut olgusunu sanayilesmeyle birlikte
degerlendirmek daha dogru olacaktir. Hizli sanayilesmenin en biiyiik etkisi getirmis
oldugu niifus artis1 ve bu durumun sebep oldugu yapilasma gerekliligi ile birlikte
dogan biiyiime baskisidir. 19.yy'n ilk yarisina kadar ingiltere’de baslayip Avrupa’ya
ve Amerika’ya yayilmis olan s6z konusu donemde; ticarete dayali bir kazang
sergileyen kentler bu durumdan farkli olarak, sanayi iiretimine ayn1 zamanda da ise
sermayeye bagli bir kazang gosteren ve ekonomik sistemin odagi haline gelmis,

kentler hizli bir biiyiime gostermistir (Bayraktar, 2006).

Ik sanayilesme hareketi ile saglik kosullarina pek uygun olmayan, iscilerin
barinmasi i¢in bir takim konutlar belirmistir. S6z konusu is¢i evlerini, kirdakinden
farklh kilan ise kisinin aile ya da akrabalar1 ile degil de yabancilarla 6zellikle, ayni
iste calisan isciler ile bu evleri paylasmalariydi. Bu yepyeni kosullar, yeni yasam
tarz1 ve iliskiler hem konut kullanimi bakimindan hem de mimari a¢idan Snemli

derecede degisikliklere neden olmustur.

20. yy'a baktigimizda kentlesme, aydinlanma ve endiistrilesme gibi kavramlarin
belirmesiyle olusan birtakim norm ve goriisler tanitilmis, kapitalist diislinceler ise
birey ve bireyciligi yiiceltmistir. Bu baglamda degisen diinya kiiltiirii cagdas konut
tiplerinin ortaya ¢ikmasini saglamigtir. Cagdas konut, aslinda bir bolgede yasamini
stirdiiren zengin bireylerin kiiltiirel birikimlerine ve ifadelerine isaret eder ancak bir
diger yandan da, karmasik bu yapilanmanin kiiltiirlenme efektine, ailesel ve kisisel
ozelliklere de gonderme yapmaktadir (Giir, 2000). 20. yy'mm ortalarinda diinyada
farkli politik se¢melere bagli olarak konut sorununa ve sunumuna ydnelik farkli
yaklasimlarin gelistirildigi izlenmistir. Bu noktada sosyalist ele alislar ve devletin
kontrolii ile harmanlanarak gelisen yaklagimlar 1960’11 yillarda baslamis olan
ekonomik bunalim 1970’li yillar ile 1980°1i yillarda katlanarak devam etmistir. 1990

yilinda da tamamen bir krize doniismiistiir (Y1lmazdéz, 2010).
Konut alaninda yasanan degisim ve donilisim is¢i evlerinin bir bakima

apartmanlar seklinde yayginlagmasiyla siire giderken, zaman i¢cinde Bat1 kentlerinde

yogun yerlesimlerden, daginik kent bicimine dogru gidisat hakim olmustur. Genis
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olmayan mekanlarda, birbirlerine olduk¢a yakin ve ¢ok katli bir yapida olan
apartmanlarda yasamini siirdiiren kentli kesim, kentlerin mekan bakimindan diizeni
degismesiyle, kent merkezlerinin disindaki banliyblere yerlesmeye baslamistir.
Banliyolesme Amerika’da hizli bir bicimde gelismeye devam ederken; kiraci olmak
istemeyen bireyler, kendi arsalarinda hizli bir sekilde konutlar iiretmislerdir. Bu
baglamda sistem, rasyonel ve kapsamli bir sehir planlamaya, kent gelisimi ve ayni
zamanda bolgesel bir planlamaya da ehemmiyet katmistir. S6z konusu donemin basat
sonuglarindan biri de, bolgelere ayirma ve bir takim benzer diizenleyici tekniklerle
konut alanlari, sanayi bolgeleri, ticaret merkezleri, aligveris ve de eglence alanlari
arasinda ayrimlar yaratmasi (Yilmazoz, 2010). Banliyoniin gelistigi toplumlar, ev
miilkiyeti baglaminda énemli bir artis oranina sahip olmuslardir. Boylelikle miistakil
ev anlayis1 yayginlagsmis ve 6zel arag ihtiyact dogurmustur. S6z konusu banliyéler de

ara¢ ve miilk sahibi artisi, ev esyas tiikketiciliginde de bir artisa tesvik etmistir.

20. yy'n sonlarina dogru bakildiginda konut, kullanici tarafindan kendisine
yapmis oldugu ya da yaptirdig bir {iriin olmaktan ¢ikmis oldugu goriiliir. Artik konut
Ozel girisimcilerin ilgi alan1 oldugu goriilmektedir. 20. yy'da Modernizmin etkileri
konuta da yansimmustir. Bu baglamda "mekdn yiizyili" diye ifade edilen 20.yy da
yararcilik ve islevsellik daha deger kazanmistir (Kaya, 2007).

Modern mimariik ile fonksiyonalizmin es anlamlisi olarak da kullanilan
modernizmi temelde bi¢imin, mimari bakimdan siisten tamamen armdirilarak
olduk¢a yalin ve basit olmasii kendine bir ilke haline alan ekol olarak diisiinmek
miimkiindiir (Igmimarlik dergisi, 2017). Bu baglamda siislemelerden armmus, soyut
formlarin s6z konusu oldugu, islevsellik ile beraber teknolojinin bir ihtiyact olma
amagclari olan mimari s6z konusu olmustur (Kaya, 2007). Cok katli konutlarin 6nem
kazandig1 so6z konusu donemin en onemli 6zelligi yapilasma baglaminda bir seri
tiretimin s6z konusu olmas1 ve yap: ile kullanict olan birey arasinda ki duygusal
biitinlesmenin asgariye inmesidir (Kaya, 2007). Dolayisiyla modern mimaride
rasyonellesme, standardizasyon, ucuz, hizli ve toplu yapim, minimalizm (biyolojik
gereksinmelere yonelik olma) gibi kavramlar yeni bir sinifin giiclenmesiyle zorunlu

olarak giindeme gelmistir (Gtir, 2000).
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1980’ler ve sonrasi, modernlesme agisindan bir bunalim donemi olarak
tanimlanir. Bu siiregte yerlesme alanlarindaki fazla biiyiimeler, kii¢iik 6lgek iiretimin
yerini biiyiik 6lgek iiretime birakmasi, bu baglamda kamu ve 6zel kuruluslara ait olan
toplu konut uygulamalari, yasal olmayan konut piyasasinin ve hisseli olan tapularin
apartmanlagmasi gibi olusum siireci tiim gercekligiyle devam etmektedir (Sisen,
2012). Giinlimiize baktigimizda ise ekonomik faktdrlerin belirgin bir sekilde kendini
gostermesi, zenginlesme ve ekonomik gelismeler, site tipi konutlarin ortaya

¢tkmasinda énemli bir rol oynamislardir.

Ozetle, insanoglunun tarihler boyunca dikkat ceken en biiyiik 6zelliginden biri de
yasamis oldugu dogal c¢evresini ihtiyaglar1 paralelinde diizenlemesi ile
degistirmesidir (Sisen, 2012). Konutun tarihine bakildiginda da bu ugras1 goriiliir.
Diger yandan, konutun yalnizca fiziki olan ihtiyaglarin karsilanabildigi maddi 6ge
olarak diistiinmek yanlis bir degerlendirmedir. Ciinkii konutlar ayn1 zamanda sosyo-
kiiltiirel gereksinimlerimizi, duygusal ihtiyaglarimizi da giderebilen, insana aidiyet

hissini veren ortamlardir (Sisen, 2012).

Ancak sosyal, kiiltiirel vb. beseri iligkilerin gelisebilecegi sosyal bir ¢evrenin
olusturulabilmesi 6nemli bir konudur. Bir baska ifade ile konutlarin bir araya gelmesi
ile olusan diizenin niteligi de Onem tasimaktadir. Sosyo-kiiltiirel ac¢idan,
gecmisimizdeki komsuluk iligkilerini pekistiren avlulu yapilardan bahge ve sokaga
taginan mekanlarin tasarimlarda yer verilmesi, geleneksel, kiiltiirel ve ayn1 zamanda
iklimsel farklar1 gozeten tasarimlarin 6n plana ¢ikarilmasi, diger taraftan fiziksel olan
cevrenin standartlar1 bakimindan yiikseltilmesi ve ayni zamanda sosyal donati
anlaminda eksikliklerin tamamlanmasi gibi c¢abalar, yasanabilir yasama alanlarinin
ortaya ¢ikmasini saglayan onemli ¢abalardir. Bununla birlikte, pek ¢cok uygulamanin
iligki aglarini; zedeleyici ve sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel degerleri disarida

birakan bir igerikte yapilandig1 da goriilmektedir.
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2.2.2 Konutun Mekdn Baglaminda Sosyo —Kiiltiirel Anlami

Mekan, tarih boyunca bir¢ok alanin temel konularindan birisi olmustur. Ciinki
insana ait olan her sey aslinda mekan da viicut bulur. Bu nedenle insani temel alan
her disiplin, mekan1 anlama yoluna gitmektedir (Sar1 ve Esgin, 2016). Bu baglamda
mekana dair her ne kadar fiziksel, ¢cevresel ve ekonomik 6zellikler 6nem tasisa da,
s0z konusu mekanin iliskileri ve g¢evre ile entegrasyon basarisi, ayni zamanda
objektif ve siibjektif gOstergelere dayanan kentsel yasam Kkalitesi ve s6z konusu

yasam kalitesini ne dl¢lide sagladigi da 6nem tagir.

Konut, eski ¢aglardan giliniimiize insanlar tarafindan kullanilan barinma ihtiyacini,
yasama ihtiyacin1 gidermek amaciyla olusturulmus yapidir. S6z konusu bu yapilar
degisken ihtiyaclarimiz dogrultusunda giivenligimiz, konforumuz adina ve kendimizi
ifade edebilmek, sosyallesebilmek ig¢in estetik agidan dogan ihtiyaglarin
Karsilanmasina yonelik bir ara¢ olarak diistiniilebilir. Dolayisiyla, insan ve kent
yasamini dogrudan etkileyen ev ve degisen anlamu ile konut kavrami, konutun mekan
baglaminda sosyo-kiiltiirel anlami ve yerle kurulan iligki, aidiyet duygusu

coziimlenmesi gereken olgulardir.

Konut, sosyal ve aymi zamanda kiiltiirel bir olgudur. Toplumsal degerlerle
sekillenir. Bu nedenle de her zaman degisimin bir pargasidir. Sosyoekonomik ve de
sosyokiiltiirel degisimlerin konutta karsilig1 bi¢cimsel ve aynt zamanda mekansaldir.
S6z konusu degisim bagkalasan tipleri gosteren bir kurgusal yapiyla kendini ifade
eder. Diger taraftan bireyin statiisi, kisiligi, zevki ve begenilerini belirten, kisinin
kendisini ifade ettigi ve ayn1 zamanda 6z alan1 olan konutun manipiile edilebilirligi
oldukca kolaydir. Dolayisiyla yalnizca degisen mekanin ve bu baglamdaki iligkilerin
analiz edilebilirligi i¢in degil birgok arastirma igin de konut oldukga zengin bir
laboratuardir (Erman, 2017).

Mekan, sosyal ve ayn1 zamanda kiiltiirel bir olgu olmasi sonucu nedeniyle sosyo-
kiltiirel ve sosyo-psikolojik diizeyde olan iliskileri beraberinde getiren, anlagilmasi

zor ve karmasik bir yapiya sahiptir. Ayn1 zamanda bu kapsamda, sundugu yasanti
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ise, degisen sartlarda mekanin iginde kimlerin barinacagi ya da s6z konusu mekanda
kimlerin hari¢ tutulacagi vb. diisiincelerin yaninda, mekanin kullanici agisindan farkli
anlamlar yaratabilecek ve ¢esitli psikolojik etkiler olusturabilecek fikirleri de igerir
(Erman, 2017). Konutun, igerisinde barindirdig: bireyle arasinda olusan iliskiler agi,
¢ok daha karmasiktir. Bireyin konutta gecirdigi zaman, konutun kira olusu ya da
bireyin kendi konutu olusu, bireyin ekonomik diizeyi, toplumsal diizeyi, hane
igindeki rolii ya da kisinin gegiciligi, kaliciligi vb. gibi durumlar, konutun kisi igin

tasimis oldugu mana ve dnemliligini belirler (Y1lmazoz, 2010).

Yeni yasama mekanlar1 bakimindan belirleyici bir halde olan ¢ok katli yapilar ile
etrafinda olusturulmus agik mekanlar baglamimda kurgulanmis site bigimindeki
yasam, fiziksel bakimdan mekanin kullanicisini oldukga tatmin edicidir. Ancak soz
konusu mekan tasariminin, Sosyo-kiiltiirel acidan ortaya koydugu sonuclar ise
tartisilir durumdadir. Mekanin ve ¢evrenin ¢izdigi sinirlart agsmanin yollarindan biri
olarak diisliniilen yiiksek katli yap1 olan apartmanlar, yepyeni bir sosyal iliski sekli
tiretmistir. Bu baglamda kentsel doniisiim projelerinin yalnizca sosyo-ekonomik ve
fiziksel anlamda degerlendirilmesi yeterli degil, komsuluk iliskileri baglaminda ve
ayni zamanda sosyal davraniglar 6lgeginde de degerlendirmek ve irdelemek oldukca

Onemlidir.

Cok katli evler manasmna gelen apartmanlar, ilk defa 19. yiizyillda sanayi
devriminin yasandigi batili lilkelerde uygulamaya konmustur. Cimento ve betonun
bulunusu ve iscilerin fabrika yakinlarinda ucuz konutlarda barindirilmasi amacinin es
zamanli ortaya ¢ikmasi apartmanlarin  dogusunu hazirlamistir. Apartmanlar;
geleneksel yapilarin, konaklarin ve kerpig tarzi evlerin diginda yepyeni bir bigimdir.
Ik ortaya cikis amacindan farkli olarak zaman icinde, modernlesmenin bir basat
yapist olarak hayata gegcirilmistir. Oyle ki apartmanda yasiyor olmak aslinda
dogrudan belirli bir yasam tarzina isaret etmistir. Zaman iginde modernlesme olarak
goriilen apartmana karst bir imrenme, bir istek belirmis diger taraftan baska
kesimlerden elestirileri de beraberinde getirmistir (Y1lmazoz, 2010). Bu baglamda bir
modernlesme Gykiisiinlin aktérii olan apartman; modern kisiliginin disinda, toplum

iligkileri baglaminda ¢ok daha 6nem arz eden sosyo-kiiltiirel etkileri beraberinde
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getirmistir. Bu baglamda, apartmanda oturmak kentli olmak ile es tutulmaya ve
kentli olmanin bir gostergesi sayilmaya da baglamistir. Geleneksel bir mahalle ile
apartman tipi yapilardan olusan mahalle birbirinden ¢ok farklidir. Geleneksel bir
mahalle de sokaga acilan tip evler goriiliir. Dolayisiyla yiiz ylize iliskilerin yogun
oldugu komsuluk iligkilerinin kuvvetli oldugu disa doniik ve ayni1 zamanda genis aile
yasantist benimsemis bir mahalle olarak karsimiza ¢ikar. Apartman tipi mahallelerde
ise soz konusu iligkilerin geleneksel bir mahalleye nazaran daha zayif oldugu

goruliir.

Cok eskiye dayali bir ge¢misi olmayan apartmanlar; maliyetinin diisiik olmasi1 ve
daha fazla konut elde etme imkani saglamasi gibi etkenlerden dolay: hizlica yayilmis
ve yayginlasmustir. Ik olarak Bati'da goriilen bu yiiksek katlar, zamanla sehir
merkezinde istenmeyen yapilar haline gelmistir. Tiirkiye’de ise farkli bir sekilde
gelisim gosteren apartmanlar modernlesme gayreti igerisinde uygulanmistir ve
Ozellikle son 50 yilda yaygin hale gelmistir; ancak yayildik¢a siradanlasan bu
yapilar; koy, kasabalar ve kentlerin disinda her yerde yiikselmeye baglamistir.

Bugiin ise apartmanlar sehirlerin en olagan ve en siradan konut tipidir. Gegmise
baktigimizda apartmana yapilmis olan elestiriler ve de analizler bugiinlerde baska
konutlara yonelmis durumdadir. Bunlara, giivenlikli siteler, kapali yerlesim alanlari,

stiidyo tipi daireler ve rezidanslar 6rnek gosterilebilir (Yi1lmazoz, 2010).

Memnuniyet, mutlu olabilme ve hosnutluk konut 6zelinden bakildiginda
beklentinin kariglanmasi ile ilgili oldugu diisiiniilebilir. Bu baglamda konutun kimin
icin olacag1? Nerede olacagi1? gibi sorularina ¢ok iyi yanit vermek gerekir. Ciinki
kullanicinin konutta harcadigi zamanla dogru orantili olarak o konutun kullaniciya
ait oldugu hissi artmakta ve buna bagli olarak da aidiyet duygusu gelismektedir.
Sekil 2.1°’de, yapilan bir aragtirma sonucuna gore, konut alanindaki bireysel
tecriibenin, ¢evresel uygunlugun artis1 ve konut alanit memnuniyet durumunu direkt

bir bicimde etkilendigi goriiliir (Pamukgu, 2015).
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Konut alam

objektif nitelikleri
Kigisel 6zellikler
Konut alam
subjektif nitelikleri
Davramigsal Uyarlanabilir
Konut
B . » amaglar davranig
alanindan memnuniyet

A

Kullanicmin
hayatindan memnuniyeti

Sekil 2.1 Konutta memnuniyetlik (Amerigo ve Aragones'den aktaran Pamukgu, 2015)

S6z konusu arastirmada, memnuniyet dlgeginde ozellikle iki durum {izerinde
yogunlagma goriilmiistiir. Bunlardan ilki; fiziksel ve sosyal boyut digeri ise, objektif
ile stibjektif boyutlardir. Arastirmada fiziksel ve sosyal boyut ozellikle gevresel
niteliklere bagli olan boyutu, ikincisi olan objektif ile siibjektif boyut da bireylerin
sahsi degerlendirmelerine bagli boyutu ifade etmektedir. Bireyler siibjektif
diisiinceleri olan fiziksel kosullar1 degerlendirdiginde, komsuluk iliskilerinin
devamlilik  siiresi, mekanin  gorselligi aym1 zamanda apartmana olan
degerlendirmelerle karsilarina ¢ikmaktadir. Bireylerin objektif disiincelerinde ise
cekirdek aile ve de geleneksel aile olma boyutu ve gevresel faktorler kullanicinin

konuttan memnuniyetlik derecesini belirlemede oldukga etkendir (Pamukgu, 2015).

Sekil 2.2'ye bakildiginda, yas durumunun etkin oldugu degerlendirmelerde zaman
durumu da etkin olmaktadir. Dolayisiyla mahalle de ve de evde gegirilmis olan
stirenin bireylerin bakis agilarinda bir takim degisiklikler olusturdugu, olumlu veya
olumsuz etkileri ortaya ¢ikardigi goriilmektedir. Sosyal bir olgu olan arkadaslik ve

komsuluk iligkileri de ¢cevreyle ilintili olarak gelisen durumlardir (Pamukgu, 2015).
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 Subjektf

Komgulugu devam cttinme siircsi Giivenlik
Mekanin goriiniimii Arkadaghk
Apartmanlann degerlendirilmesi Komgularla iligkiler

Konut alanina baglilik

Fiziksel Sosyal

Cekirdek aile-Gelencksel aile Ev sahibi-Kirac

Elektrik Evde gegirilen sire

Giriilt sevivesi Mahallede gegirilen sire
Yag

Objektif

Sekil 2.2 Konut alani baglaminda memnuniyet icerikli tahminler (Amerigo ve Aragones'den aktaran
Pamukgu, 2015)

Sonug olarak; gilinlimiizde bir takim zorunluluk ve beraberinde zorluklari olan
(aidat, ortak kararlar, giiriiltii vs) s6z konusu apartman tiirii konutlar hem malzeme
yoniinden, hem de bir bolgenin karakterini yansitmay1 amaglayan mimari yonden tek
tip halde insa olmaktadir. Oysaki bu konutlar; yorenin iklimi, yerlesim yerinin
biiylikliigii, niifus yogunlugu ve diger yandan aile ve sosyo- Kkiiltiirel sartlar
bakimindan degiskenlik gostermektedir. Bu baglamda arastirmanin konusu ile de
ilintili olarak komsuluk iliskileri gibi sosyal bir iliski bigiminin de belirdigi bir
fiziksel ¢evrenin varlifindan bahsetmek miimkiindiir diyebiliriz. Mekan ve konut,
yapt haline doniisme siirecinde sosyal iligkilerle olan karsilikli etkilesimi bakimindan
dikkatlice incelenmeli ve toplumun bu siiregte kendine has olan sosyo-kiiltiirel

dinamikleri ile ilgili s6z sahibi olmalarina olanak saglanmalidir.

2.2.3 Yerle Kurulan Iliski Aidiyet

Aidiyet kavrami aslinda bireyin yagamini idam ettigi mekanda gecirmis oldugu
zaman dogrultusunda o mekana vermis oldugu anlamdir. Bu baglamda bireyin
koklesmis olmasiyla da ilintili bir durumdur. Dolayisiyla s6z konusu bireyin gec¢irmis
oldugu zaman aidiyet hissinin dogmasi1 ve pekismesi anlaminda oldukga etkilidir
(Pamukgu, 2015). Aidiyetin olusabilmesi i¢in gerekli olan birtakim unsurlar vardir.
Bu unsurlarin en 6nemlisi, bireylerin etraflarinda mekani kendileme sonucuyla bir

egemenlik bolgesi yaratabilmesidir. S6z konusu egemenlik alanina iliskin
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davraniglarda mekan1 kendileme baglaminda gereken {i¢ faktor bulunmaktadir.
Bunlarin ilki sahiplenme, digeri korunan mekdn ve son olarak lglinciisii ise yer
aidiyetidir (Ilgin ve Hacthasanoglu, 2006). Kisi bulundugu ¢evrede bir hakimiyet
alan1 olusturamamigsa giivensiz hisseder ve rahat edemez dolaysiyla da kendini
oraya ait hissedemez. Cevresinde egemenlik alan1 kuramayan kisi mahremiyet
alanini da olusturamaz; ¢ilinkii kisinin egemenlik alani ile mahremiyet arasinda siki

bir iliski bulunur.

Bireylerin yasamini idam ettikleri sehir ve semtlere, mekana aidiyet hissetme
olgusu, kentlerin kiiltiirel deneyimleri, tarihi kimlikleri gibi 6zelliklerinin yaninda,
s6z konusu bireylerin bulunduklari mekanda belirli bir zaman gegirmelerinden dolayi
olugsmaktadir. S6z konusu kenti benimsemek, toplumlarin aidiyet olgusunu
giclendirerek, onlarin  yasadiklar1 yerlere kendilerini ait  hissetmelerini
saglamaktadir. Aitlik hissi s6z konusu degil ise sosyal diizende, huzursuz olma
mutsuz olma ya da ve yalnizlik gibi ruhsal bir takim ¢okiintiiler goriiliir. Gegmisten
giinlimiize kirsaldan sehirlere yasanan géglerin sonuglari, yeni yerlesim boélgelerinin
olusmasina sebep olmustur. Kentlere yapilan gogler, bireylerin bulunduklari ortama
ait hissedememesi, s6z konusu bireylerin kent ¢eperlerinde sehirden kopuk bir yasam

kurmalarina neden olmustur (Pamukcu, 2015).

S6z konusu aidiyet hissi ¢cogu zaman giindelik yasamin icinde cesitli faaliyetler
siirerken kendiliginden belirir. Ornegin gittigimiz bir restoran ya da kafeterya,
bulundugumuz bir park veya bir aligveris merkezi ortak faaliyetlerimizle ya da
sosyal iligkilerimizle baglantili olarak hayattaki duyus ve disiinlis birligimizi
olusturan, gelenek durumundaki biitiin yasayislarimizi ve diisiincelerimizi yeniden
insa etmemize olanak saglar. S6z konusu bu sosyal ortamlar, semt insaninin oraya ait
olma hissinin olusmasma yardimct olur. Bulunulan c¢evreye ait olmak oray
benimsemek ne kadar 6nemli olsa da mahalle i¢i komsuluk ve arkadaslik iliskileri,
aile bireylerinin kendi aralarindaki iliskileri, o ¢evreye ayak uydurmak i¢in en 6nemli

etkenlerdendir.
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2.3 Mahalle Tanimi

5393 sayili belediye kanununda mahallenin tanimi su sekilde belirtilmistir;
"Belediye simirlari icinde, ihtivag ve oncelikleri benzer ozellikler gosteren ve
sakinleri arasinda komsuluk iliskisi bulunan idari birimi, ifade eder"”. Kentle birlikte
ortaya ¢ikan mahalle, yonetimsel anlamda, biiyiik bir yerlesim yerinin i¢inde yasayan
insanlar1 da kapsayacak sekilde mekansal birimlere ayrilmasiyla ortaya ¢ikan en

kiiglik yerlesim birimini ifade etmektedir (Kara, 2010).

Dilsat Erdogmus (2006) yaptig1 bir arastirmada; mahallenin sozclik kokeni
bakimindan dogu kiiltiiriine 6zgii ve Islam agirlikli bir anlatim bi¢imi oldugundan
bahsetmektedir. Kuzey Hindistan'da halk arasinda "Muhatla” olarak okunan mahalle,
Misir'da "Mahalla" adi altinda, yer-mevki anlaminda kullanilmistir. Buna karsin, al-
Fustat ve Iskenderiye'de &nceleri mahalle anlaminda "Hitta" kelimesi kullanilirken,
eski Bagdat’ta da sehrin bir semti i¢in "Dar" sézctigii kullanilmistir. S6zctigiin dogu
kiiltiirine 0zgii bir anlatim bi¢imi olmasi diger kiiltiirlerin mahalle olgusunu
tanimadigl anlamimna gelmemektedir. Diger bir deyisle, mahalle farkli toplumsal
sistemler ve zaman dilimleri i¢inde, degisik yapisal 6zellikler gostererek siirekli yer
almistir (Erdogmus, 2006). S6z konusu bu degiskenler; sosyo-kiiltiirel yapi, fiziksel
yapi1 ve yonetsel yap1 degiskenleridir.

Gegmisten giiniimiize kent tarihinin basat unsurlarindan biri olarak deger goren
mahalle, kent 6rneginde de oldugu gibi zaman unsurundan etkilenmis, farkli bi¢im ve
iceriklerle karsimiza ¢ikmasina ragmen, s6z konusu degisimler mahallenin 6nem ve
ehemmiyetini ortadan kaldiramamistir. Mahalle, insana ayn1 zamanda hayata mekan
oldugu icin vazgeg¢ilmez bir konumdadir. Mekéan ile hayatin kesistigi bir temsil alam
haline gelen mahalle, bu baglamda siirekli kentin ve de kentsel ilginin odag:
halindedir. Hayatin ve sehirlerin doniisiimiiniin kendi diinyasinda yansimasini bulan
mabhalle, toplumsal ve Kkiiltiirel manadaki dontisiimlerin siirecinde bir ayna
mantiginda islev istlenmektedir. Mekan ile toplum ve de ayn zamanda kiiltiir
arasinda oldukga ince ve de ¢ok narin bir iligski s6z konusudur. Bu sebeptendir ki s6z

konusu durumun analiz edilebilmesi biiyiik bir 6nem tasimaktadir (Alver, 2017).
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2.3.1 Mahalle ve Sokak Kavrami

Yasam alan1 olarak kentler, kisilerin var oldugu, tiretim yaptig1 ve bicimlendigi
mekan olmanin yaninda, yasadigi mekani da bigimlendirdigi evlerin, sokaklarin, ve
mahallelerin tasarlandigi bir biitiin olarak ifade edilmektedir. Kentte hayatin izlerine
mahallerden, semtlerden, meydanlardan, cadde ve sokaklardan, varoslardan,
gettolardan, gecekondulardan, uydu kentler ve ev gibi mekanlardan varilabilmektedir
(Alver, 2007). Gegmisten giiniimiize mekéansal organizasyonlarin insan ve toplumun
yansimasi sonucu olustugu ileri siirtiliir (Alver, 2007) insan-gevre iliskisinde gevreyi,
ist 0lcekte kent, kdy; daha alt dlgekte ise ev, ¢arsi, aligveris merkezi gibi insanlar
cevreleyen yer olarak goriiliirken, s6z konusu insanlarin toplumsal faaliyetlerini
stirdiikleri mekanlar1 ise mahalle, sokak, meydan ve cadde olarak tanimlanmaktadir

(Ozparlak, 2009).

Mahalle kavramimin iizerinde yapilan arastirmalar baglaminda, kendisine
yapistirilan kaliplar dogrultusunda diistiniilmeye neden olmustur. Bu sebeple mahalle

bes farkli unsurun isleyisiyle agiklanabilmektedir;

1. Homojen olabilirligin fiziksel ve de goriinen etmenleri baglaminda alansal
mikro 6lgekte bir birim olarak olusan kentin bir pargasi olan mahalle

2. Gelir geger yasamin pratikleri ve de mekandaki yagsanmigligi zaman zaman
kapsayan idari bir boliinme olarak karsimiza ¢ikan mahalle

3. Baskin bir karakterle ifade edilen islevsel olan mahalle

4. Niteliksel ve de niceliksel olarak evre evre degisen, toplumsal gergekleri
baskilayarak veyahut goriinmez kilmada olduk¢a baskin olan, kullanicist
tarafindan bir tanima oturtturulmus mezhepsel ya da etnik bir mahalle.

5. Aile ya da akrabalik ag: iliskilerinde kurucu olan kent ile ara toplumsal bir
birim olarak, komsuculuk birimi bi¢iminde bir goérev iistlenen mahalle

(Perouse'den aktaran Yalgintan ve diger., 2014)

Sokak ise mahallenin mekansal olan diger etken unsurlarin1 da barindirir. Bu
baglamda sokak, mahallenin toplumsal olan yoniinii de agiklar. Bireyler sokak

lizerinde baska mahalledeki bireylerle iletisime ge¢mektedir. S6z konusu iletisimin
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olabilmesi i¢in sokak basat bir unsurdur. Ciinkii insanlar bir sokaktan gecerek
evlerine giderlerken, toplumsal yasama dahil olmaktadirlar. Iletisimin merkezinde
yer alan sokak, birey araciligi ile bir¢ok kiiltiirel degerleri tasimakta ve bu baglamda
s0z konusu bireyin toplumsal hafizasinda da yer edinmektedir. Bireyin sosyallesme
stirecinde 6nemli bir yere sahip olan sokak, bu baglamda bireylerle arada bir sosyal
bag kurmakta, boylece salt fiziksel olmanin da ilerisinde kiiltiirel bir nitelik de
edinmektedir (Baday, 2011).

Komsuluk kavramiyla baglantili olarak deginilen aile, mahalle ve sokak
kavramlari, siiphesiz komsuluk iligkilerini degerlendirmede belli ipuglar
sunmaktadir. Ciinkii komsuluk iligkileri esasen ailede yetisen fertlerin, mahalleyle
biitiinlesmesi ile ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda aile, mahalle ve sokagin sosyo-
kiiltiirel deger ve pratiklerini, komsuluk iligkilerinin sosyo-kiiltiirel yapisin1 ve

yogunlugunu gostermektedir (Y1lmazdz, 2010).

2.3.2 Gog ve Yoksulluk Alanlarinda Mahalle

1950’11 yillara bakildiginda hizli bir bigimde artis gosteren i¢ gd¢ sonucunda
mahallelerin niifuslarinda da ¢okta uzun olmayan bir siirecte, olduk¢a biiyiik artiglar
izlenmistir. ice kapanik yapilasmalarin s6z konusu oldugu mahalleler bu baskiya
karsilik hizla agilmaya baslamis, yasanan donilisiim sonucunda, birliktelik ve

dayanigsmada erozyona ugramis durumlar gézlemlenmistir (Y1ilmazoz, 2010).

Ic gdc; yalnizca mevcut olan mahalleleri doniistiirmekle kalmamis, yepyeni bir
mabhalle yapisinin olusumuna da sebep olmustur. S6z konusu bu mahalleler, sehrin
mevcut olan imar yapisina uygun olmayan bir sekilde gelisim gosterirken, pek ¢ok
problemleri de beraberinde getirmistir. Gecekondulara heniiz gelen bireyler, yeni
girdikleri mekéanda giiven sorunu yasadiklarindan, yogunlukla ayni kentten gelen
kisiler birbirlerine daha yakin mekanlarda ikamet etmeyi tercih etmislerdir. Bu
baglamda mahalleler i¢cinde daha kiiclik 6lgekte mahalleler olusum gdstermistir. Bu
alt 6lgek mabhalleler iglerine kapanik olan bir yapida olduklarindan ortak mahalle

kiiltiiri gelisim gosterememis ve de toplumsal beraberlik atomize olmustur. Atomize
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durum 6zellikle ¢ok katli binalarin yapimiyla daha da artmis ve yan yana bulunan

cok katli bina sakinlerinin de iletisimini etkilemistir (Y1lmazoz, 2010).

Giliniimiiz kentlerinde yoksullugun mekansal yogunlasmasinda gogiin 6nemli bir
roli bulundugu bir gercgektir. Gog, ililkemiz kentlerinin 6nemli bir sorunu olup,
zorunlu ya da goniillii olarak gerceklestirilen goglerin sosyal ve ruhsal sagliga 6nemli
etkileri bulunmaktadir. Go¢ edenlere olumlu-olumsuz olarak yansiyan bu etkiler

bireylerin sosyal, ekonomik, saglik, kiiltiir, vb. alanlarda karsisina ¢ikmaktadir.

Kaldr ki, kapitalist ekonominin bir alani olarak kentler, giinimiizde neredeyse
yoksul birey i¢in yasanmasi ¢okta kolay olmayan bir mekan olusturmaktadir. Bunda
kentsel ekonominin gocle gelmis bireyleri dislayici yapist ile birlikte, gocle olusan

yasam alanlarindaki niteliksiz yasama ortaminin etkisi de oldukga biiyiiktiir.

Sehirlerde gocle olugsmus niifus ¢esitliligi, heterojenligi de beraberinde getirmistir.
Birey kente heniiz geldiginde kentlilik bilincini tam olarak 6zlimseyemediginden
heterojen bir yapida kendine gore homojen bir yapilanma olusumu igerisine girer. Bu
olusumun en bilineni kisinin etnik, dinsel, hemserilik vb. yonleri bakimindan
benzerlik yasadigi diger insanlarla, mekansal olarak hep birlikte yasayabildigi
mahallelerdir. Ozellikle gd¢ ve yoksullukla olusmus bu mahallede akrabalik,
hemserilik 6nem arz eder. Ayni cografyanin insanlar bir semtte oturur; ancak sosyal
sinif baglaminda farkliliklar veya zamanla farklilasmalar olabilir. Mahalle halk1
birbirini bilir ve birbirine kefil olarak yerlesir. Yine 6zellikle s6z konusu bu alanlarda

mahalle bir idari birim olmaktan ziyade sosyal bir birimdir.

Yoksulluk yalnizca bir gelir azlifindan ibaret olmamakla birlikte, alt sosyal
statiisii olan mahallelerde yasamini idam ettirme, kent mekanlarinda marjinallesme,
kentin imkanlarindan yararlanamama, saglikli olmayan ¢evre sartlarinda yasamini
idam ettirme, adalet, egitim, saglik gibi hizmetlerinden daha az yararlanabilme
(Tekeli, 2000), siddete daha ag¢ik olma ve yeterince giivenlige sahip olmamaktir. S6z
konusu durum, hem mekansal Olgekte hem bireysel Olgekte yoksullugun

devamliligint ve yeniden {iretilmesinin sartlarini olusturmaktadir. Yoksul bir birey
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yeterli genislikte ve de kalitede konut alanlarina sahip degildir; s6z konusu bu
bireyler, toplumsal iligski aglarmi1 ¢ok fazla gelistirecek yeterince zamana sahip
olamamaktadirlar. Kendileri i¢in uygun olan bilgilere ve de finansman kaynaklarina
erisemediklerinden, yeterli bilgi ya da becerilerle donatilmamislardir, Bu kosullar
birbirini  etkilemekte ve yoksulu, iginden ¢ikamadigi bir hayat bi¢imine
hapsetmektedir (Tolanlar, 2007). Yoksulluk, bu durumuyla yoksul niifusun yalnizca
yasamsal benligini ayakta tutan gereksinimleri bakimindan degil, mekéansal oldugu
kadar sosyal boyutlariyla da tecriibe edindigi bir durum seklinde anlasilmay1
gerektirmektedir (Ergun, ve Koganci, 2017).

2.3.3 Mahalle Ici Komsuluk Iliskileri ve Onemi

Komsuluk, toplumsal bir iligkidir ve mekani baglar. Bu nedenle, sehirlerin
olusumundaki en kii¢iik idari birim olan mahalle kavraminin incelenmesi 6nem tasir.
Mahalle; ev, carsi, ibadethane, park, meydan, sokak, cadde vb. mekanlarin
bulundugu, nerede baslayip nerede bittigi belli olan fiziki bir yapilanma oldugu gibi,
kentlerin en kiigiik idari birimi islevini de gérmektedir. Toplumsal baglamda ise
mahalleyi; i¢inde ihtiva ettigi ev, kiilliye, okul vb. diger mekanlarin islevleri
dogrultusunda sosyal baglarin kuruldugu, asabiyet ve komsuluk iligkileri gibi birincil

iligkilerin oldugu yerlesim yeri olarak tanimlamak miimkiindiir (Demir, 2013).

Insan, sosyal bir varlik olusu nedeniyle barinma gereksinimi disinda her an
sikintilarin1 ve sevinglerini paylasabilecegi kisilere de ihtiyag duyar. Bunlarin
basinda da elbette ilk akla gelenler komsular1 olmaktadir. S6z konusu komsuluk
kavramiyla ilintili olarak deginilen mahalle kavrami, komsuluk iligkilerini
degerlendirebilmek adina belirli ipuglar1 sunmaktadir. Oyle ki komsuluk iliskileri, bir
anlamda hanede yetismis fertlerin, mahalleye eklemlenmesinden meydana

gelmektedir.
Nirun’a (1991) gore komsu ve de komsuluk; belli bir cografya igerisinde

birbirlerini ziyarette bulunanlardir. Birbirlerini sahsen ve ismen taniyan, karsilikli

yardimlasan, 6diing alan ve o6diing veren, siki toplumsal iliskiler i¢inde olan, her
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cografik cevrede goriilebilen, kendiliginden mekana bagli olarak ¢ikabilen, kisiye
psikolojik tatmin veren, arkadaslik iligskisine doniisebilen, toplumsallagmayi
saglayan, orf, adet ve de toplumsal normlarla bigimlenen ve isteyerek yapilan
iliskilerdir (Nirun, 1991).

Heterojen kent yapisi farkli yasam bigimlerini ve toplumsal cevreleri igerisinde
barindirir.  Sosyo-ekonomik manada farklilasan kentsel yerlesim alanlarinda
toplumsal iliskilerin 6zellikleri ve yasayis bigimleri de ¢esitlilik gésterir. Toplumsal
iligki bigimlerinden olan komsuluk iliskisi giindelik hayatta siirekli ve yogun olarak
karsilastigimiz bir iliski tiirtidiir. Kisilerarasi bir iliski olarak ele aldigimizda sosyal
ve psikolojik; toplumsal yapr icinde ele aldigimizda ise; sosyolojik boyut
tasimaktadir (Cakir, 2005).

Kiiciik yerlesim yerlerinde Ozellikle mahallelerde komsuluk bir dayanismadir.
Hem mutlulugun hem de iiziintiiniin paylasiimasi demektir. Iyi komsuluk iligkileri
yerini zamanla kotii komsuluk iligkilerine de birakabilir. Giivensizlik, huzursuzluk
rahatsiz etmelere, kavgalara vs. doniisebilir. Bu baglamda aileler, akrabalari ile de
birbirlerine yakin oturmak isteyebilirler. Ciinkii boylece kendilerini daha huzurda ve
giivende hissederler. Ancak; son zamanlarda komsuluk iliskileri ¢ok daha yiizeysel,
resmi bir hal almistir. Ne yazik ki ayn1 apartmanda oturdugu halde komsuya selam

verilmemesi oldukea sik rastlanir bir duruma gelmistir.

2.4 Kentsel Doniisiim Kavram

Kentsel doniisiim, Tiirkiye kentlesme pratigini etkileyen biiyiik mekansal
miidahalelerin ortak adi olarak son siirece damgasini vurmustur. Yarattig1 mekansal
etkiler Olgiisiinde toplumsal iliskilerin yeniden yapilanmasini nedenleyen acilimlar
ile bu calismanin da konusu haline gelmistir. Son donemlerde kentsel doniisiim
kavram iizerinde Diinya’da ve iilkemizde ¢esitli tartismalar s6z konusudur. Kentsel
doniisiim, temel olarak kentsel problemlere ¢6ziim arayisi olarak ortaya ¢ikmistir. Bu
amacla; ekonomik, fiziksel, sosyal ve ¢evresel kosullar1 bakimindan farkli eylemleri
igcermektedir. Dolayisiyla kentsel dontisiimii kapsamli bir vizyon ve de bir eylem

olarak tanimlamak miimkiindiir (Sisman ve Kibaroglu, 2009).

38



Kentler zamanla biitlinsel bir donlisime ugrarken kentin 6zellikle bazi
kisimlarinda kendi igerisinde de bir donilisiim goriiliir. Donlisiim denildigi zaman
aslinda orada degisimden farkli bambagka bir sey kastedilir. Doniisiimde, yapisallikta
bir degisiklige atif vardir (Tekeli, 2003). Kent mekaninda da zamanla gozlenen
degisimler ve de donisiimler ozellikle Tirkiye’de kentsel yasam kalite indeksini
yiikseltme ¢abasi igerisinde olabilecegi gibi s6z konusu degisim ve doniisiimler;
fiziksel, sosyal, cevresel ve de ekonomik yonden c¢okiintii alanlarinin olusum
nedenleri de olabilmektedirler. Kentsel doniisiim uygulamalari; schirde meydana
gelen ekonomik, fiziksel, sosyal ve de ayni zamanda ¢evresel problemlere verilmis
bir yanit olarak goriilmektedir (Akkar, 2006).

Kentsel doniisiim ile ilgili birgok tanim bulmak miimkiindiir. S6z konusu
tanimlamalar, vurgulamayr hedefledikleri vizyona, amaca, eyleme, stratejiye ve
metotlara gore degiskenlik gosterebilmektedir. Ancak nasil bir tanim s6z konusu
olursa olsun kentsel doniisiimii; bozulmus ya da ¢okiintiiye ugramis kentsel mekanin
sosyo-ekonomik, fiziksel ve c¢evresel sartlarmin kapsamli ve tamamlayict
yaklagimlarla iyilestirilmesini hedefleyen ve ayrica kalict bir ¢6ziim bulabilmek
amaciyla uygulanan cesitli strateji ve eylemlerin tamami seklinde ifade etmek

miumkindiir.

Roberts (2000), kentsel doniistimiin bes temel amacina dikkat ¢eker. Birincisi,
kentin fiziksel sartlar: ile toplumsal sorunlari arasinda dogrudan bir iliski ag
kurmasidir. Burada toplumsal problemlerden kasit toplumsal ¢okiintii ve
bozulmalardir. Bu baglamda kent alanlarindaki ¢okiintii ve bozulmalar aslinda
toplumun iginde oldugu ¢okiintii ve bozulmalarin yansimasidir. Dolayisiyla kentsel
doniistim projeleri oncelikle toplumsal bozulmalarin nedenlerini arastirir ve sz

konusu bozulmay1 dnleyici, ¢oziimleyici 6nerilerde bulmay1 hedefler.

Ikincisi, kent dokusunu olusturucu bir¢ok etmenin fiziksel yonde siirekli olarak
degisim ihtiyacina cevap vermektir. Yani kent hizla biliylimeye ve ayni zamanda
degismeye devam etmektedir. Bu baglamda kentsel doniisiim projeleri hizla biliylime

gosteren, kentin degisim halinde olan ve bozulmus dokusunda olusan yeni
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gereksinimlere gore (fiziksel, gevresel, altyapisal, ekonomik ve toplumsal), kent

parcalarinin tekrar gelistirilmesini amaglar.

Kentsel doniistimiin 3.amac1, Kentsel refah ve yasam kalite indeksini artiric
yonde basarili bir ekonomik kalkinma yaklagimini ortaya ¢ikarmaktir. Kent
alanlarinin bazi bolgelerinde olusan ¢okiintii bolgelerinin olusum sebeplerinden en
onemlisi de s6z konusu bolgenin ekonomik canliliklarin1 kaybetmesidir. Bu
baglamda, kentsel doniistim projeleri sehrin degisim halinde olan ve bozulmus olan
dokusunda olusan yeni ihtiyaglarini belirlerken, ayni zamanda o bdlgenin ekonomik
canliligint yeniden kazandiracak yontemler gelistirerek, sz konusu bdlgenin yasam

standartlarini, Kalitesini ve kent refahin1 yiikseltmeyi hedefler.

Kentsel mekdnlarin en etkin sekilde kullanimina ve de gereksiz bir sekilde olusan
kentsel yayimadan kagcinmaya yonelik stratejilerin ortaya koyulmasim saglamak,
kentsel doniisiimiin 4. hedefidir. Diger bir deyisle, siirdiiriilebilirligin hedefi ile
ilintili olan kentsel doniisiimiin dordiincii amaci; kentin onceleri kullanilmis; ancak
zamanla niteligini kaybeden, glinimiizde atil olarak goriilen bolgelerin yeniden
kullanilarak ~degerlendirilmesini saglayan kentsel genislemenin ve gereksiz

yayilmanin 6niinii kesmesine yonelik kentsel doniisiim projeleri gelistirmektir.

Son olarak kentsel doniisiim toplumsal sartlar ve de politik olan gii¢lerin bir
triinii - olarak kentsel politikanmin  sekillendirilme gereksinimini  karsilamayt
hedeflemektedir. Giiniimiizde kentsel mekanlarin {iretimi ve de yeniden gelisimi ¢ok
paydash bir planlama mantig1 ve de tasarim siireciyle gergeklestirilir. Bati yazininda
kentsel politikanin birden fazla aktorlii miizakere siireciyle olusmas gerektigi kabul
edilmistir. Bu baglamda kentsel doniisiim projesi s6z konusu oldugunda kamu ve
Ozel sektor katiliminin yaninda sivil toplum orgiitleri ve de toplumun gesitli
kisimlarmin katilimini saglayan bir planlama sekli ve anlayisi benimsenmektedir

(Akkar, 2006).

Kentsel doniisiimiin evriminin; dénemler ve politika tiirii baglaminda gosterildigi

tablo (tablo 2.2) asagidaki gibidir:
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Tablo 2.2 Kentsel doniisiimiin evrimi (Yerebasmaz'dan aktaran Topkaya Unal, 2014)

Kentsel Doniisiimiin Evrimi

Donem | 1950’ler 1960’lar 1970’1ler 1980’ler 1990’1ar
Politika | Yeniden Yeniden Yenileme Yeniden | Yeniden
Tiru Insa Etme | Canlandir Gelistirm | Uretim
ma €
Sehirlerin 1950 Yenileme ve Temel Politika ve
kohne yillarin semt proje ve gelisimeler | uyg.'da
yapilanmalar | anlayist uygulamalarinda | ve daha
Temel min, bakimindan | bir yogunlasma, yenjden etraflica
Strateji yogunlukla devam yakin ¢evre gelisim yaklagimlar
mastir plana | edilmesi, gelisimlerinde proje ve a
Ve“ . dayal1 bir banliyolerin | devamlilik uyg., sehir | yonelis,
Yonelis | picimde biiyiimesi ve dist biitiinlesmi
yeniden sacaklanmala projeleri $
insasi1 ve r, egitime
geniglemesi- | ilk daha
banliyolerin | esenlestirme ¢ok dnem
biiylimesi cabalar1
Temel Merkezi ve | Kamu Ozel sektoriin Ozel sektor | Ortakliklart
Aktorler | Yerel sektorii ile artmis olan rolii | ile n
ile hiikiimet, ozel ve uzman egemenligi
Finansm équ §ekt_6r . sektor yerel _ biri_mlere
an gelisimcileri | arasinda yonetimlerde verilen
. ve bir desantralizasyon | 6nem,
_Sahlpler miiteahhitler | dengelemeye | u artan
! yonelis ortakliklar
Eylemin | Yerelile Eylemlerde | Once bélgesel 1980 Stratejik
Bolgesel mevzi bolgesel ve baslarinda | perspektifin
Boyutu diizeyin diizeyin yerel diizey mevzi yeniden
vurgulanigi ortaya onciligd, diizeyde, belirmesi,
cikist sonra ise yerel ardindan bolgesel
diizeyin 6ne yerel eylemlerde
cikisi diizeyde Ki
yogunlasm | gelismeler
a
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Tablo 2.2 devami

Kentsel Doniisiimiin Evrimi

Donem | 1950’ler 1960’1ar 1970’ler 1980’ler 1990’1ar
Politika | Yeniden | Yeniden Yenileme Yeniden Yeniden
Tiru Insa Etme | Canlandirma Gelistirme | Uretim
Azmlikla 1950'lerin Kamunun Secici kamu | Kamu
Ozel sektor | sonlar1 zorunlu fonlar1 ve sektort,
yatirnmlar1 | 1960'larin kaynaklar1 ve | 6zel ozel
Ekonom genellikle basglari ozel sektérﬁp _ sektor ve de
ik Odak kamu 0zel sektorlin yatirimlarda gésterfhgl' goniillii
sektorii artan artiglar hakimiyeti fonlar
yatirimlar onemi baglaminda
git gide
artan
denge
Konut Sosyal Toplumsal Devlet Toplum
Sosyal standartlar1 | sartlarin ve odakli destekleriyle | roliiniin
icerik yla refahin eylemler ve | toplumun deger
yasam giderek de artan kendi kazanmasi
standartlar1 | gelistirilmesi yetkiler isini kendi
nin halletmesi
iyilestirilm
esi
Ic Mevcut Kohne, Yerine 1980'lere
Fiziksel | bolgelerin | alanlarin, ¢okiintl gecme ile nazaran
Durum | Ve yakn 1950'lerin kentsel yeni gelisim | daha
gevre esenlestirme alanlarin temel miitevazi
gelisimlerin | eylemleri yaygin projelerinin bir koruma
in dogrultusunda olarak hazirligi
yeniden iyilestirilmeye yenilenmesi
degerlenme | gidilmesi
Sl
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2.4.1 Batida Kentsel Doniisiim

19. yy’dan giliniimiize kadar kentsel doniisiim uygulamalarinin politika ve
miidahale sekillerinde cesitlilik s6z konusu olmustur. 1800’li yillarin ortalarindan
1945’11 yillara kadar kentsel yenileme (urban renewal) miidahale big¢imi
gbzlemlenmistir. Bu baglamda kentlerdeki fiziksel ve toplumsal bozulmaya kars1 bir

miudahale s6z konusudur.

19. yy’in ikinci yarisinda sanayi kentlerinde artan cevre kirliligi, diizensiz
yapilagma gibi sebepler, sagliksiz bir yapilagsmanin gelismesine neden olmus
dolayisiyla kentsel yenileme projeleri de kamusal alanlar baglaminda ‘park hareketi’
seklinde belirmistir. Sonug olarak; Birkenhead Parki (Liverpool), Victoria Parki
(Londra ), Central Park (New York) yapilmistir (Akkar, 2006). Park hareketlerinin
arkasindan, kent merkezlerinde bulvar ve caddelerin agilmasini da igine alan kentsel
yenileme projeleri gozlemlenmistir. Baron Haussman’ 1n onciiliik ettigi s6z konusu
projeler ile Paris’in merkezinde oldukg¢a kapsamli yikimlar gergeklesmistir. Ancak
bu giin i¢in; Diinya’da parklarin plazalarin ve de yiiriiylis bolgelerinin git gide
Ozellestigi, kamusal alanlar baglaminda ise s6z konusu durumun biiyiik bir tehdit

olusturdugu gozlemlenmektedir.

20. yy’1n ilk yarisinda kentlerdeki yenileme politikalarina onciiliik eden bir diger
gelisim ise Ingiltere’ de ‘‘Bahge Kent Hareketi’” ve ‘“Yeni Kent Hareketi’’ne paralel
bir gelisim s6z konusu olan ‘* Modernist Hareketlerdir’> Bu hareketler Ikinci Diinya
Savas1 sonrast kentlerde yeniden bir yapilanma siirecinde olmustur. Avrupa
kentlerinde giidiilen yeni strateji ile kentlerin yeniden insasi ‘urban reconstruction’
giindeme gelmistir. 1940-1950°li donemde merkezi yonetiminde Onciiliigii oldugu
yeniden bir yapilanma ortaya belirmistir. Bu doneme ornek Amerika Birlesik
Devletleri’nde, konut yasasi sonucu ile kent i¢inde Oncelikle kenar mahalleler

temizlenmis ve yerini bir¢ok katli olan konut bloklart almistir (Akkar, 2006).

1940’larin ikinci yarisindan itibaren giidiilen kentsel gelisim ‘urban development’

politikasi ile bircok mevcut kent, kasaba ¢evresinde banliydlesme olusmustur. Ayrica
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yesil kusagin 6tesinde ise modernist planlama ve tasarim ilkelerine bagli kentlerin

hizla kuruldugu, mevcudun ise biliytidiigii gézlemlenmistir.

1960’lar ve 1970’1i yillarin basinda ise kentsel iyilestirme ‘urban improvement’
ve kentsel yenileme ‘urban renewal’ projelerinde bir oncelik verildigi goriilmiistiir.
S6z konusu donemde doniisiim projelerinde Oncelik kent merkezleri ve kenar
mahalleler olmustur. Merkezi yonetiminde Onderlik ettigi bu projeler araciligr ile
kent merkezleri ve yoksul mahallelerin iyilestirilmesi, ayn1 zamanda yenilenmesi
oncelikli politika alanlar1 halini almistir. Ayn1 zamanda bu dénemde 6zellikle kent
merkezi ve de c¢evrelerini ele alan doniisim projelerinde katilimci aktorlerinde

cesitlendigi bir donem oldugu gozlenmistir.

1980’ler de yaygin olarak giidiilen politika ise kentsel yeniden yapilandirma
‘urban redevelopment’ politikasidir. Bu donem projelerinin odaginda ise kentlerin
atil, ¢cokiintii halini almis mekanlarin ekonomik yonden canlanmasini saglamaktir.
Basta Ingiltere olmak iizere birgok bat iilkelerinde kentsel ddniisiimiin katalizorleri
baglaminda isleyecek oOncii projeler uygulanmistir (Akkar, 2006). Albert Docks
(Liverpool), Rotterdam Waterstad (Rotterdam), Battery Park City (New York)

donemin oncii projelerindendir.

1990’lardan giiniimiize kadar kentsel dontisiimde yaygin olarak kullanilan
miidahale bigimi ise, ‘kentsel yenilesme’ ya da ‘kentsel canlandirma’, ‘urban
regeneratio’dir. S6z konusu dénemin goze ¢arpan 6zelliklerinden biri de, ¢cok-aktorlii
ayni zamanda c¢ok sektorli isbirlikleri ile beraber kentsel doniisiim siireglerinin
varliginin kabul edilmis olmasidir. Ayrica, goniillii kuruluslarin ve de yerel halkin
kentsel doniisiim siireglerine katilim saglanmasmin ne kadar o6nemli oldugu
vurgulanmig; bu baglamda yeni yasal diizenlemeler ve de kentsel doniisiim
programlart olusturulmustur (Akkar, 2006). 1990’lardan itibaren giiniimiize, kentsel
canlandirma projeleri amaclaria gore cesitlilik gostermektedir. Toplumun ekonomik
refah diizeyini iyilestirici doniisiim stratejileri 6n planda tutularak, ¢okiintii
alanlarinda yasayan insanlara, yeni is ve egitim imkanlar1 saglanmis; yeniden

topluluk olabilmelerine yonelik katilimli = siireglerle toplumsal doniisiimiin
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saglanmasini  amaglayan uygulamalara o6rnek vermek gerekirse; Lowell
(Massachusett-Boston), Dean Clough (Halifax) ve Cruddas Park (Newcastle)’da
yapilan kentsel canlandirma projelerinin toplumsal igerikleri 6n planda olan

projelerdir. (Akkar, 2006)

2.4.2 Tiirkiye’de Kentsel Doniisiim

Son yillarda tilkemizde yasal bir tabana oturan kentsel doniisiim basta biiyiik
kentlerimizin olmak iizere neredeyse tiim kentlerin de giindemini olusturur hale
gelmistir. Ulkemizde yasanan ekonomik ve siyasal sartlar diger taraftan da tarihi,
toplumsal ve kiiltiirel yapis1 kentlerin mekansal yapisinda, doniisiim siireclerinde

belirleyici ve sekillendirici bir rol tistlenmistir.

Ulkemizde kentsel déniisiim denildiginde ilk diisiiniilen siiphesiz ki gecekondu ile
gelen c¢okiintii alanlaridir. Dolayisiyla yurt disi uygulamalarindan farkli bir icerige
sahip olan kentsel doniisiim uygulamalarinin yogunlukla bu alanlarda olusu ise
durumu destekler niteliktedir. Ulkemizde son elli yilda gesitli dinamiklere baglh
olarak degisim gosteren ve séz konusu dinamiklere paralellik gosteren kentsel
doniisiimiin tarihi siirecini ti¢ bolimde inceleyebiliriz. Tiirkiye'deki uygulamalarin
s0z konusu dinamiklere paralel olarak gerceklestigi tarihi siire¢ asagidaki tablo 2.3'de

belirtilmistir.
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Tablo 2.3 Tiirkiye'de kentsel déniisiimiin tarihi (Atadv ve Osmay'dan aktaran Topkaya Unal, 2014)

Tiirkiye'de Kentsel Doniisiimiin Tarihi

DONUSUM 1950 — 1980 1980 — 2000 2000 SONRASI
DEGISKENLERI VE
UYGULAMALARI
Ekonomik Ekonomik Ekonomik
Politikalar: Politikalar: Politikalar:
Ekonomik Biiylime | Ekonominin disa Ozellestirme; AB
acgilmasi; iliskileri
YAPISAL/ ' Kiiresellesme ve _
5 Demografik yerellesme Demografik
BAGLAMSAL Degisim: Kentlere | Demografik Degisim:
gdc ve hizli kent Degisim: Dogudan batiya
niifus artisi Kentsel niifus artis1; | goe

metropollerde
dogurganlik
oraninin diismesi
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Tablo 2.3 devami

ihtiyacina ¢6ziim
olarak
gecekondular

calisanlarin ¢evre
gecekondu ve
merkez
mahallelerde
yasayan

niteliksiz ve
diisiik gelirli
niifustan
olugmasi; Orta gelir
grubunun yagam
alanlarinin
desantralizasyonu

DONUSEM 1 1950 - 1980 1980 — 2000 2000 SONRASI
DEGISKENLERI VE
UYGULAMALARI
Konut Sunum | Konut Sunum Konut Sunum
Bicimleri: Yap- | Bicimleri: Bicimleri:
satc1 konut, kisithi | Ruhsatli ve ruhsatsiz | Belediye Toplu
sayida  kooperatif, | yapilasma Konut
Toplu Konut Kooperatifleri,
SOSYO-EKONOMIK ozel
sektor liiks konut
siteleri, diigiik
nitelikli
apartmanlar, kent
merkezlerinde
tarihi
konut, deprem
Isgiicii-Konut Isgiicii-Konut riski olan
iliskisi: iliskisi: alanlarda devlet
Diistik gelirli Kent kredisi
Isgiiciiniin  sanayi | merkezlerindeki ile afet konutlar1
ve sanayi  dis1 | kiigiik {iretim
Istihdami;  Konut | birimlerinde Isgiicii-Konut

iliskisi:
Yiiksek gelir
grubu kent
disinda konut
gevreleri
olusturtuyor;
gecekondu
alanlarinda
istihdam
yapisindaki
degisime
gore konut bigim
ve

standartlari
degisiyor
“Azman Kent” Cok Merkezli | Bolgesel Yayilma
(merkezde Metropoliten (merkezlerin
KENTSEL yogunlasma; Kentlesme farklilagsmasi ve
MAKROFORM gec.el.<01.1dular1n (kentsel yayilma; yeni
gelisimi) ruhsat iligki aglarinin
dis1 yapilasmanin kurulmasi)
yasallagmasi)
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Tablo 2.3 devami

DONUSUM
DEGISKENLERI VE | 1950 — 1980 1980 — 2000 2000 SONRASI
UYGULAMALARI
Yetkilerin Yetkilerin Dagilimi: | Yetkilerin Dagilimi:
Dagilimi: Yerel ilge Biiyiiksehir
Devlet  Planlama | belediyelerine belediyelerinin
Teskilati; Imar ve | planlama yetkisinin
) Iskan  Bakanligi; | yetkisinin genisletilmesi
YONETIM / Yeni verilmesi;
UYGULAMA Belediyecilik Yerel Giindem 21 | Planlama
Hareketi Uygulamalari:
Planlama Stratejik
Uygulamalari: Planlama; katilimlt
Planlama Kentsel planlama
Uygulamalari: gelismeye uygulamalarinin
Merkezi Planli desantralization; baslamasi
Kalkinma Modeli; | Nazim
Biitiinciil Planlama | Imar ve Uygulama
Yaklagimi Planlari; Yerelde Politikalar ve Yasal
Politikalar ve Yasal | yukaridan-asagiya | Diizenlemeler:
Diizenlemeler: yonetim anlayist Biiyiiksehir,
Belediye, Belediye,
Gecekondu, Politikalar ve Yasal | Mali idareler,
Arsa Ofisi, Imar ve | Diizenlemeler: Kentsel
Kat Miilkiyeti Biiyiiksehir Doniistim ve Kiiltiir
kanunlari Belediye, ve
Imar, Kiltir ve | Tabiat Varliklarmi
Tabiat Koruma kanunlari
Varliklarimi
Koruma,
Cevre, Bogazici,
Milli
Parklar  kanunlar
ve Afyasalari
1.Gecekondu 1.Yasam Kkalitesi | 1. Kentsel alanlarda
bolgelerinin diismiis ve riskli | yenileme;
KENTSEL saghklastiriimasi; | alanlarda  kentsel | 2. Apartman
DONUSUM 2.Kent merkezinin | yenileme; alanlarinin
UYGULAMALARI ¢okiintii alanma | 2.lyilestirmeye ivilestirilmesi;
dontistimii; yonelik 3. Yeni siteler ve
3.Gecekondu sagliklagtirma  ve | kapaliyerlesim
alanlarmin islah-imar alanlarinin yeniden
yeniden uygulamalari; gelistirilmesi;
yapilandirilmasi; 3.Tarihi degeri olan | 4. Tarihi konut
4. Bu alanlarda | alanlarin alanlarin
kentsel korunmasi ve soylulastiriimast.
yenileme. soylulastiriimasi.
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Kent ¢eperinde bos bulunan arazilerin gecekondu mahallelerine doniistiigii 1950-
1980 yillart aras1 donemde, Tiirkiye'de ikinci diinya savast sonrast gelisen ekonomi,
sanayilesmeyi ve sanayi kentlerini dogurmus ve ekonominin biiyltimesi ve ¢esitli itici
giiclerin etkisiyle de kirsal bolgelerden kentlere gog¢ artis1 olmustur. Gog¢ artisinin
biliylimesi niifus artisin1 etkilemis, kirdan kente go¢ edenler kentin ¢eperinde bir
genislemeye sebep olmus ve boylelikle kentlesme siirecine girilmistir (Alyar, 2018).
Alt yap1, konut sayisi, ekonomi vb. gibi unsurlar bakimindan hazirliksiz yakalanan
kentin yeni niifusu barinma ihtiyacini karsilamak amaciyla kent ¢eperlerindeki sahis
ya da hazine arazilerinde gecekondulagsmislardir. Asir1 niifus artis1 ve beraberinde
ortaya ¢ikan sagliksiz ayni zamanda yasal olmayan konutlar, alt yap1 problemleri,
saglik, beslenme gibi unsurlardaki yetersizlik aslinda kentsel yoksunlugun ve
doniistim gerekliliginin temellerini olusturmustur. S6z konusu ddénemin getirdigi
olumsuzluklar, 1960 yilinda Devlet Planlama Teskilatinin [DPT] kurulmasina neden
olmustur. DPT ise iilkenin kaynaklarinin verimli bir bi¢imde kullanilmasini ve de
kalkinmanin hizli bir sekilde olmasini saglamak ve ayni1 zamanda ekonomik, sosyal
ve kiiltiirel kalkinmanin planh bir bicimde yiiriimesi, uzun siireli kalkinma planlari
ve yilik programlar hazirlamasi ve de s6z konusu planlarin uygulanmasini takip
etmesi amaciyla kurulmustur (Turgut, 2017). Gog¢ eden niifusun artmasina paralel
olarak artan gecekondulagsmayi engelleyebilmek amaciyla 1966°da 775 sayili
Gecekondu Yasast diizenlenmistir. Bu kanunun amaci gecekondu sahiplerinin ev
sahibi olmasini, gecekondu yapilarinin yasallagsmasini saglamaktir (Alyar, 2018).
1980 sonrast kent i¢i doniislimiin yani sira kentler; gecekondu bdlgeleri, sanayi
alanlari, yerleskeler vb. yeni olusumlarla eklemlenmis yag lekesi gibi, bosluksuz bir
bigimde biiylime gostermiglerdir (Tekeli, 2001). Gecekondulagsma problemi iste
tamda bu tarihlerden itibaren ekonomik ve sosyal unsurlarla ilintili olarak kentsel bir

olgu hali almis ve yayginlagmustir.

Ulkemizde kentlerin yenilenmesi sebebini doguran unsurlar arasinda olan ve
olagan dis1 kent yenileme nedenlerin basinda gelen 6zellikle depremler, ayn1 yerde
yikip-yapma ya da onarim ihtiyaclarina sebebiyet vermistir. Bu baglamda Istanbul
kenti ¢ok biiyiik depremler yasamis ve s6z konusu yikip-yapma ve onarimlarla karsi

karsiya kalmistir. Tamda bu noktada afetler, kent i¢i yenilemelerle birlikte yeni imar
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diizenlemelerini de beraberinde getirmistir. Yakin tarihten geriye bakildiginda ayni
yerde yeniden inga edilen kentlerimiz; sirasiyla 1998 Ceyhan depremi, 1995 Dinar
depremi, 1992 Erzincan depremi, 1971 Bing6l depremi ve 1966 Varto depremidir.
Bunun yam1 sira Tiirkiye'de dogal afetin hemen ardindan ve dogal afet
gerceklesmeden Once tehlikeye karsi risk azaltmak hedefi ile yeri degistirilen
yerlesim alanlar1 da mevcuttur. Buradaki amag eski yerlesim yerlerinin yakininda,
daha giivenilir bir bolgede, kismi risk azaltimi 6nlemleriyle yeni bir insa ¢alismasi
olusturmaktir. Ancak; 1999 Marmara ve Diizce’de olan depremler ¢ok genis bir
alanda can ve mal kayiplarina sebep olmuslardir. Bu depremleri, etkiledikleri
alanlarin genisligi yan1 sira dncelikle Istanbul’da daha sonra birgok kentler de risk
azaltimina bagli yenileme calismalar1 baglaminda da bir doniim noktasi

olusturmuslardir (Geng, 2008).

2.4.2.1 Tiirkiye’de Kentsel Doniisiime Iligkin Yasalar

Ulkemizde, kentlesme ve planlama pratigi baglaminda kent yenileme kavraminin
1970Q'lerde giris yaptig1 ve s6z konusu pratigin uygulama araci olarak hayata gectigi
donem ise 1980'li yillara denk gelmektedir. Tiirkiye agisindan bakildiginda
2000'lerden sonra kent yenileme konusunun daha sik gindemde oldugu
goriilmektedir. Bu baglamda, kentsel donilisim konusu akademik olarak cesitli
tartismalarda yer edinmeye baglamistir. Bu gelismeler devam ederken, ililkemizde
kentsel doniisim ve benzer yaklasimda cesitli isimlendirmelerle uygulanan
projelerde goriilen, yasal dayanaklardan en goze carpanlari sdyledir; 2981 sayili Imar
Affi Kanunu. Kabul tarihi 24 Subat 1984, 3194 sayili Imar Kanunu. Kabul tarihi 3
Mayis 1985, 5104 sayili, “Kuzey Ankara Girisi Kentsel Doniisiim Projesi” kanunu.
Kabul tarihi 4 Mart 2004, 5366 sayui, “Ypranan Tarihi ve Kiiltiirel Tasinmaz
Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullamimas:” kanunu. Kabul
tarihi 16 Haziran 2005, 5393 sayili, “Belediye Kanunu” nun'73. Maddesi. Kabul
tarihi 3 Temmuz 2005 (Sisman ve Kibaroglu, 2009).

24 Subat 1984 tarih ve 2981 sayili "Imar ve Gecekondu Mevzuatina Aykiri
Yapilara Uygulanacak Bazi Islemler ve 6785 Sayili Imar Kanunun Bir Maddesinin

Degistirilmesi Hakkinda Kanun" ad1 altinda son af kanunu ile gecekondu alanlarinda
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ilk defa kentsel doniisiim uygulamalar1 baslamistir. Bu bolgelerde 1slah imar plani
yapma imkani olmustur. Bu baglamda dolayli olarak kentsel doniisiim projelerinin
uygulanmasinda dayanak olan s6z konusu af kanunu ile gecekondularin kat sayisinda
artts imkani, alinmasi1 ya da satilabilmesi s6z konusu olmus ve miiteahhitlere
verilebilmesi imkani dogmustur. Ancak; bu kanunla yaratilan siireg, miilkiyet
esaslidir. Dolayisiyla o ana dek ortaya ¢ikmis kiigiik pargali, karmasik ve diizensiz
olusumlar1 dikkate alarak, onlar1 aynen kabul ederek iizerinde getirilen yeni imar
haklar1 bi¢giminde oldugundan gecekondu boélgelerinde sadece fiziksel doniisiimler
s6z konusu olabilmis, kentsel doniisiimiin hedeflerinden olan sosyal, ekonomik ve

cevresel faktorler saglanamamistir (Uzun, 2006).

1948’den sonra cikartilan gecekondu affi yasalarindan bagka, 1980°1i yillarin
ortalarinda yeni bir kentlesme siirecine giren Tiirkiye kentlerinde merkezi yonetimin
cikartilan yasalar yoluyla sorunlarin ¢6ziimiine yonelik attigt adimlar dikkat
cekicidir. 1985 yilinda cikartilan, 3194 sayili Imar Kanunu'ndan baska, 1982'de
cikmis olan 2634 sayili “Turizmi Tesvik Kanunu”, 1983 tarihli ve 2863 sayili
“Kiiltiir ve Tabiat Varliklarimi Koruma Kanunu”, 1984'de “3030 sayuli Biiyiiksehir
Belediyeleri nin Yonetimi Hakkindaki Kanun Hiikmiine Kararnamenin Degistirilerek
Kabulii Hakkinda Yasa” tlkemizde kent yenileme pratiginde dogrudan etkin olan

yasal diizenlemelerdir (Giiler, 2018).

2004 yilindan itibaren pek ¢ok yeni yasal diizenleme aracilifiyla kentler i¢in
mekansal miidahalelerin kapsami genisletilmeye baslanmigtir. Bu asamada "kentsel
doniigiim" hukuki bir terim halini almis olmakla birlikte gecerli mevzuat igerisinde
kendisine yer bulamadigindan bir dizi yeni yasal diizenlemeyi gerektirmistir.

Ulkemizde kentsel doniisiim ile alakali diizenlenen yasalar asagidaki gibidir.

e "Toplu Konut Kanunu" 2985 sayili yasa ile onaylanmistir (Resmi Gazete tarihi:
17 Mart 1984).

o "Kuzey Ankara Girigi Kentsel Doniisiim Projesi Kanunu™ 5104 sayil yasayla
onaylanmistir (Resmi Gazete tarihi: 04 Mart 2004
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e "Il Ozel Idareleri Kanunu" 5302 sayili yasayla onaylanmistir (Resmi Gazete
tarihi: 04 Mart 2005).

o "Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu" 5216 sayili yasayla onaylanmistir (Resmi
Gazete tarihi: 23 Temmuz 2004).

o "Afet Riski Altindaki Alanlarin Doéniistiiriilmesi Hakkinda Kanun" 6306 sayili
yasayla onaylanmistir (Resmi Gazete tarihi: 31 Mayis 2012).

e 6306 sayili Yasanin Uygulama Yonetmeligi (Resmi Gazete tarihi: 15 Aralik
2012)

2002-2012 yillar1 arasinda kentsel doniisiim konusu ile alakali olarak 18 yasa, 1

yasa tasarist, 2 kanun hiikmiinde kararname yayinlanmustir.

2.4.3 Gog ve Yoksulluk Alanlarinda Kentsel Doniigiim

Gog, giiniimiizde tilkemizin karsi karsiya kaldigi ciddi bir sorunu olup, niifus
degisikliginin ise 6nemli bir nedenidir. Gog ile alakali birgok tanim s6z konusu olsa
da genel olarak gog; kisilerin ait olduklari ortamdan ayrilarak yeni bir ortama,
topluluga girmesi ve bu baglamda yeni bir alana alisabilme, uyum saglama
problemleriyle karsi karsiya kalmasi ve yer degistirmesi olayidir (Tekeli, 1998).
Zorunlu ya da goniillii olarak gerceklestirilen gociin, sosyal ve ruhsal sagliga 6nemli
etkileri bulunmaktadir. Go¢ edenlere olumlu ya da olumsuz olarak yansiyan bu

etkiler bireylerin sosyal, ekonomik, saglik, kiiltiir, vb. alanlarda karsisina ¢ikar.

Goclin sebebi her ne olursa olsun, karsilikli iliskisellik baglaminda tartisiimasi
gereken bir diger konu da yoksulluk olgusudur. Ciinkii go¢ olgusu kendisi ile ilintili
olarak yoksulluk basta olmak iizere, genel anlamda ¢ok fazla sosyal problemlerin de

belirmesine sebep olmaktadir (Tiimtas, 2014).

Tirkiye'de kentlesmeden anlasilan sadece kentli niifusun artig1 degildir. Ya da
sadece kentlerin planl bir sekilde biiylimesi anlamina da gelmemektedir. Kentlesme;
icerisinde gecekondu, yoksulluk ve enformel sektor gibi sorunlari da barindirir

(Erder, 1996). Dolayisiyla kent ¢alismalar1 yogunlukla kir- kent gogii ile olusmus,
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yoksul gecekondu alanlari baglaminda yapilmaktadir. Giliniimiizde kent
planlamasinin yerini, sagliksiz konutlarin doniisiimii nedeni ile ortaya ¢ikan kentsel
doniistim projeleri almaktadir. S6z konusu projeler yeniden yapilanmayi beraberinde
getirmektedir. Ancak; yeterli bir genislik ile kalitedeki konut alanlarindan ve
toplumsal iligki aglarmi gelistirebilecek cokta fazla bir zamandan yoksun olan,
yeterli bilgi ve becerilerle donatilmamis ayrica kendileri i¢in uygun olan bilgilere,
finansman kaynaklarina ulasamayan yoksullar; kentsel doniisiim projeleri ile
toplumsal diglanma ve yok sayma gibi dramatik sonuglarla karsi karsiya

kalmaktadirlar.

Kentsel mekanlarda genisletilmis yeniden {iretimin bir pargasi olarak mekanin
yeniden {iretimi i¢in gerekli yasal altyapt hazirlanirken, neoliberal politikacilarin
doniisimii mesrulastirict séylemlerinin ¢okiintii alanlarimin temizlenmesi, Kentin
sugtan arindirtlmasi Ve giivenligin birinci derecede onemli bir kentsel sorun olarak
one g¢ikarilmasi gibi zihinlere naksedilmesinde medya destegi etkili bir yontem
olarak kullanilir. Gerek merkezi yonetimin, gerekse yerel yonetimlerin bir “kurtarict”
olarak siki siki sarildiklar1 bu kavram yoluyla, yasalarm ¢ikarilmasi, TOKI’nin her
gecen gilin giliclen(diril)mesi, yerel yonetimlerin de miidahale etmek isteyip de
edemedikleri alanlar1 birer birer kentsel doniistim/yenileme alani ilan etmeleriyle

hizla ilerleyen bir stirece girilir (Y1lmaz, 2014).

Kapitalizmdeki kentsel mekanin, kentsel yeniden olusumlarla diizenlenerek
tekrardan orgiitlenmesi, toplumsal siniflarin sehirle olan yerlesik iliskilerindeki
degisim ve doniisiimle ortaya c¢iktigi gozlemlenmektedir. S6z konusu durumda,
dikkat ¢eken en kritik ¢eliskidir. Bu siirecler ekonomik amaglarla ilintili olarak
mekanin tahribatina sebep olur. Ayrica s6z konusu bu durumla beraber yoksun
kesimin boylesi bir degisim ve doniisiimii karsilayabilecek diizenli bir ekonomik
glice sahiplik durumu olmadigindan, projeler yerel ¢oziimlerin her defasinda artarak
gelen st olgekte belirlenmis genel gelisme dinamikleriyle baska bir diizleme
kaymaktadir. Aslinda, basta evsiz olan kimse kalmayacak gibi goriinen kentsel
doniistimle ya da yenilemeyle yerinden tahliye olan bir siirii birey, sadece alt gelir

gruplarina mensup insa edilen konutlardan yararlanabilecektir. Ancak; buradaki en
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hassas nokta alt gelir grubuna yonelik herhangi bir konut projesi diigiiniilmedigi
takdirde, kentsel doniisiim ya da yenileme alanlarindan tahliye olan yoksul grup,
konutlar1 bitip, geri dondiiklerinden ¢ok kisa bir zaman zarfindan sonra konutlarini
terk ederek kentin ¢eperine yerlesirler. Ya da alistiklar1 gibi merkezdeki ¢okiintii
alanlara yeniden yerlesirler ki bu durum kagmilmazdir. Bu baglamda bir 6rnekten
yola cikacak olursak; Ankara Dikmen Vadisi Orneginde oldugu gibi yogun
gecekondu bolgesi olan bir alanin yeniden insa edilmesi ile yasanan kentsel doniisiim
stirecinin sonuglar1 itibariyle soylulastirma yasanmasi, doniisiim 6ncesinde alanda
yasamint siirdiirenlerin her ne sebeple olursa olsun yasam alanlarini terk etmeleri

durumu kanitlar niteliktedir.

Sonu¢ olarak gilinlimiiz kentlerine baktigimizda, sermayenin yogunlastigi en
onemlisi de kentler mekansal ayrismanin goriinlirliiginiin ciddi manada arttig
mekanlar haline gelmislerdir. Zamaninda yoksullarin barmma problemini ¢6zen
gecekondu mekanlar1 simdilerde sermayenin ve artan kentsel arsa istegi ile ilisik
doniistiiriilmeye ya da yenilenmeye ¢alisiimaktadir. S6z konusu alanlarda yasamini
siirdiiren kesimler ise yasam alanlarindan uzaklastirilmaktadir. Bir baska agidan;
yoksullar i¢in diisliniilen, onlarin ev sahibi olmasi i¢in hedeflenen sosyal konutlarin
mekan se¢imleri de yine kentlerin ¢eperleri olmaktadir. Bu baglamda hem kentsel
doniisiim projelerinin hem de sosyal konut projelerinin igerisinde kentsel ayrismanin
da barindigr bir sonla noktalandigini sdylemek miimkiindiir. Dolayisiyla kentler,
sermayenin de yer sec¢imi ile ilisik tekrar formlagmakta, yasamlar1 zaten zor olan
yoksullarin  yasam alanlar1 ise bir takim tercihlerin arda kalanlar ile
sekillenmektedir. Boyle bir siireg, onlarin yasam kosullarini1 daha da agirlastirmakta

ve bu baglamda igerisinden ¢ikamadiklar1 bir hayat tarzina biirtindiirmektedir.

2.4.4 Tiirkiye'de Toplu Konut Siirecindeki Evrimlesme

[Ik donemlerde barmma amaciyla inga edilen gecekondu evleri, dzellikle 1980’1
yillardan sonra ¢ikarilan imar aflart ve gecekondulu niifusun siyasal yasama
eklemlenmesi sonucunda, bu alanlar ayn1 zamanda mekandan rant elde edilen
bolgeler halini almistir. Onceleri barnma amaglh cati ev seklinde insa edilmis

konutlar, yikilmis boylece bu durum fiziksel boyutun yani sira, ekonomik, sosyal ve
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politik boyutlara tasinmistir. Sonralar1 bu konutlarin yerlerine ¢ok katli apartmanlar
dikilmis, alt yap1 ve diger sosyal hizmetlerin sunulmasiyla da semt normallesme

siirecine girmistir.

1980’11 yillarda gecekondu tarzi yapilarin apartmanlara dogru doniismesi ve bu
baglamda ticarilesmesiyle beraber kisa bir siiregte zenginlesen gecekondu bireyleri
gecekondularini kiraya vererek veya satarak ya da arsasi degerliyse kat karsiligi bir
miiteahhide vererek bu durumdan bir maddi kazang elde etmeyi tercih etmislerdir.
Yeterince sermayeye sahip olan gecekondu sakinlerinin 6nemli bir kesimi kent
icerisinde mekan degisikligine giderek daha zengin mahallelere tasinma yoluna
gitmislerdir (Cetin, 2010). Diger yandan bu doniisiim sadece ekonomik agidan
kentsel alanlarda giivence altinda olmak, dogrudan ya da dolayli bir bigimde ranttan
bir gelir elde etmek ya da ileriye doniik bir yatirim saglamakla kalmamaktadir. S6z
konusu doniisiime maruz kalan kisiyi aile ve sosyal g¢evresinde prestij ve otorite
sahibi bir kisi haline getirmektedir (Cetin, 2010). 1984'li yillarda kentlesme
stirecindeki kosullar incelendiginde, iiretim yoluyla toplumun zenginlesmesinden
ziyade, kentsel rantlar sonucu ortaya ¢ikmis olan sermayenin gecekondu insa
edenlere aktarilarak, onlarin da sermaye birikimi saglamalarina olanak saglamistir.
Diger yandan, oOzellikle gecekondu alanlarmmin yogunlastigi kentlerde hizli bir
kentlesme gozlemlenmis ve kentin gelisim alanlarina dogru yayilma séz konusu
olmustur. 1990 yili niifus sayimlar1 verileri kullanilarak, Istanbul iizerinden yapilan
ve kent i¢i mekansal ayrisma baglaminda incelenen bir arastirmada, sehrin en yoksul
ve en garesiz bolgelerinin kentin merkezi ile yine kentin yakin g¢evresinde olusan
cokiintli bolgelerinde oldugu goézlemlenmistir (Istk ve Piarcioglu, 2018). Bu
donemden itibaren, toplumun bir zamanlar yoksul ve caresiz olarak gordiigii ve
gecekondusuna, onaylamasa ve kenti bozduguna inansa bile hosgoriiyle yaklastig
gecekondulu, bugiin gecekondular rant mekanizmas: icine ¢ekildikge, haksiz kazang,
talan, yagma gibi sozciiklerle anilir olmustur (Erman ve Tok'tan aktaran Yalgmntan ve
diger., 2014).

Yapilan bir arastirmada, Tiirkiye'de kent yoksullarinin homojen olmadigindan

bahsedilir ve tam tersine 6zellikle de son 20 yil icerisinde kentli yoksul kesimlerin,
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kendi i¢cinde ayrisma potansiyeli elde etmis bir grup oldugu iddia edilir. S6z konusu
arastirma bu esitsiz gii¢ iligkileri temelinde, kentli yoksul kesim i¢inde bir grubun
digerlerinin iizerinden zenginlesmesini ve refahinin arttirmasini betimler (Isik ve

Pinarcioglu, 2018).

Bu giin kentler, sermayenin kendi iiretimini saglayabilmesi icin yeni bir hal
almaktadir. Cesitli meslek gruplar1 da mesleklerini icra edebilmek adina neoliberal
kentlesme siirecine ayak uydurmakta ve bu baglamda 6zel sektér mensubu kisi olan
miusterilerin isteklerini kent mekanina yansitmaktadirlar. S6z konusu bu durumun
mekansal, toplumsal ve ekonomik alanlarda ki esitsizlikleri belirgin hale getirip iyice

derinlestirdigi ise agikca ortadadir.

Alt gelir grubuna yonelik konut {iretimi amaci ile yola ¢ikan toplu konutlar ise
simdilerde yepyeni bir kentsel arazinin olusumunun odaginda bulunmaktadir. Oyle ki
baz1 proje isimlerine bakildiginda ve medyada oldukca sik karsilastigimiz “yeni
vasam alani” projeleri gozlemlenmektedir. Bu projeler, isimleri geregi zaten
icerigini, sunduklarin1 ve hitap ettigi grubu da belli etmektedir. Diger yandan uydu
kent, akili evler gibi isimlendirilen projelerin geleneksel dayanismaya sahip olan

mahalle kavramini da etkiledigi ve yavas yavas yok ettigi ortadadir.

Bambagka olgek ve igerik sahibi toplu konut mantiginin kapali-giivenlikli site
igerisindeki yasami ve mevcut formu, kapali yasam mekani disarisinda kalanlar ve de
(meydan, semt, mahalle, sokak) kendi toplum profilini (sosyo-ekonomik ayni
zamanda kiiltiirel sermaye, dinsel ve de politik kimlik temelli) yansitmayanlarla
arasinda olusan yeni ayrisma tecriibeliginin mekansal karsiligidir. Bu baglamda, s6z
konusu bu yeni tarzdaki ayrisma kamusal mekan, aidiyet, ayrisma dinamiklerindeki
¢oklu-igerik ve de kentlesme ayni zamanda kentlilesme olgularii tekrardan
olusturan bir mekan yaratmaktadir. G6zetlenen (giivenlik kameralart) bu kapali olma
bicimi, belli bir kesime ya da sinifa 6zgii kalmayip, her yeni kesim kendi bireyleriyle
icinde bir kapanma egilimindedir. Kentsel alan bu ada bi¢imindeki kentlerin
toplaminda mi1 ya da ada-disinda kalanlardan mu tesekkiil olusacak? sorusu 21.yy'da

yanit arayan sorular igerisinde yer almaktadir (Altintag, 2014).
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2.4.5 Coziilen Mahalle Iliskileri ve Yeniden Yapilanan Konut Cevreleri

Gecekondulu insanlarin dncelikli hedefi kentsel yasama uyum saglamak ve ayak
uydurmaktir. Senyapili, bu uyum siirecinin {i¢ 6nemli bilesenine dikkat g¢eker
(Senyapili'dan aktaran Yal¢intan ve diger., 2014). Bunlardan ilki, iyi ve sabit bir
maash kentsel bir ise sahip olabilmek. ikincisi, uygun bir konut bulabilmek. Son
olarak tglinciisii ise; Kentsel yasam bi¢imini kazanmak. Yani bagka bir deyisle,
aslinda yogun bir sekilde i¢ ige bulunan ancak sinirli bir diizeyde yalnizca sosyal
mekanda kars1 karsiya gelen orta ve tist-orta gelir grubunun, hayati yasayis bigimine
ayak uydurma, uyum saglama. Oyle ki; sz konusu grubun tiiketim aliskanliklari
yine onlarin yasam bigimlerini en iyi gosterme yontemidir. Bu baglamda yiiksek
gelirli  grubun  tiikketim  aliskanliklar1  perakende  pazarinda  rahatlikla
bulunabilmekteyken, gocle gelmis aile igin 6deyebileceklerinin oldukea iistiindeydi.
Bu sebeptendir ki, gecekondulu kesim “ikincil tiretim” furyasina katilarak, moda
olanin birebir aynisin1 yani daha ucuza mal olmus kopyasini, enformel olan ve bu
baglamda genis bir yelpazeye sahip olan pazara dahil olmustur. Bu durum ayni
zamanda onlara isgiicii piyasasindaki Onemlerini arttirict bir etki yaratmustir

(Senyapili'dan aktaran Yalgmtan ve diger., 2014).

Ozellikle neoliberallesmeyle birlikte kentlerde mekansal degisimde ayr1 bir
noktaya gelinmistir. Metropollesme dinamiginin hizinin arttigi neoliberal sehir
asamasinda; sermaye sinifinin, 6zel kamu ve de hizmetler sektoriiniin {ist ve orta
kademedeki yoneticileri ve yiiksek gelirli islerde calisanlar, merkezdeki bazi

bolgeleri tercih eder olmuslardir.

Sehrin ekonomisinde ve sunmus oldugu hizmetler alaninda yasadigi geligsimler
veyahut da gerilemeler-kayiplar, sehrin toplumsal tabakalagsma sistemini devamli
olarak tekrardan yapilandirmaktadir. S6z konusu bu durum, kent alaninda konut
alanlarmin prestij ¢izelgesini devamli olarak tekrardan ifadelendirmektedir.
Konutlarda ve yasama alanlarinda gézlemlenen sayginlik degisimi, hizmet ve konut
sektorlerinin  kent mekénindaki yer se¢imi ve sunum bi¢cimini dogrudan

etkilemektedir (Tekeli, 2011). Boylece kent iginde bazi bolgelerin geri kalanlarin
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aleyhine daha ¢ok tercih edilip yogunlagsmasi, deger kazanmasi, cazip alanlara

doniismesini giindeme gelmektedir.

Diinya'nin enformasyon toplumu ve esnek iiretime gegis ile kiiresellesme yoniinde
yasadig1 degismeler, bir yandan bireyin yasami i¢inde mekana iligkin deneyimini ¢ok
yonlii degisime ugratmakta; 6te yandan toplumsal denetimleri kurmakta yararlanilan
iilke simnirlartyla denetim yollarmi kismen etkisiz birakirken, toplumdaki farkli
aktorler arasinda isbirligi ve rekabet iligkisinin niteligini degistirmektedir. Sonugta
bu degisimlerin, niifusu ve kapitali diinya mekaninda yeniden dagitan 6nemli etkileri
olmaktadir. Dolayisiyla ekonomik ve siyasal degisimlerle sekillenen enformasyon ve
kiiresellesme, mekanin niteliginde kendisini gostermektedir. Klasik mekan, yerini
iligkiler agina (network) doniistiirmiistiir. Belirleyici olan ise bu iligkiler agindan belli

bir yer edebilmektir (Tekeli, 2011).

Degisen istihdam yapisi, emek piyasasi, liretim bigimi ve alanlari; Kentlerde
mekansal anlamda bir doniisiime dogrudan ve biiyiik etki yapmaktadir. Kentlerdeki is
merkezleri, degistigi gibi, ¢alisanlarin emeklerinin sonucunda elde ettikleri gelirleri
dogrultusunda yasama aligkanliklart ve merkezleri mekan olarak ge¢misten farkli
konseptler ortaya ¢ikarmaktadir. Camli- aynali dis cepheli, seffaf asansorlii gokdelen
i ve yasam merkezleri, dijital donanimli akilli evler, giivenlikli korunakli siteler,
birbirine ¢ok benzeyen parklar, ismi arena olarak nitelendirilen stadyumlar,
meydanlar ve alisveris merkezleri seklinde kendini gdsteren mekansal doniisiim,
birgok kentte dikkat ¢cekmektedir. Bu baglamda birbirine benzeyen yasama bigimleri
ve ahisa gelmislikleri ise sehirlerin mekansal dokusunda bir benzerlige neden
olmaktadir (Sar1 ve Esgin, 2016).

Yakin bir tarihe kadar dev sermayenin gorkemli anitlar1 ve cam kuleleri sadece
kuzey yarim kiirede, kiiresel ekonominin baskenti sayilabilecek birka¢c metropolde
boy gosterirken; bugilin gelismis ve az gelismis tiim bolgelerde yayginlik
kazanmaktadir ve kiiresellesmenin simgesi haline gelen parlak dis cepheli, korunakli
ve akilli binalar kentlere damgasin1 vurmaktadir (Sar1 ve Esgin, 2016) Ne var ki,

gelismis ve az gelismis cografyalarda miidahalelerin icerigi degisiklik gostermekte
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ve az gelismis lilkeler ve de gelismekte olan iilkelerde bu miidahalelerin heniiz
islevini kaybetmemis, dolu, hala yogun ve de yasayan bir yapis1 olan kentsel dokulari
dontstiirdiigii ve boyle bir miidahale bi¢iminin toplumsal kosullara uygun olmamasi
nedeniyle magdur kesimler yarattigi izlenmektedir. Boyle bir doniisiim, toplumsal
siif sistemini degistiren yapisiyla genellikle soylulastirma bi¢iminde yasanmaktadir

ve bu yapisi ile ¢esitli elestirilere de konu olmaktadir.

Tirkiye’de uygulanan projelerden soylulastirma ile neticelenenler igin;
soylulastirma projelerinin mekansal ve toplumsal gerilemeyi onlemesi hedefledigi,
ancak; diger taraftan ise s6z konusu projelerin esitsizlikleri arttirdig1r (Sen, 2006)
seklinde bir saptamada bulunulmustur. Bir takim politikalarla, katilim siireci
uygulanmadan ve de mevcut olan bir niifus oranmna hizmet eden mahalleler
doniistiiriilmekte, iktidar ve kamu idarelerince bu projelerin gerekgeleri arasinda
sayilan yoksulluk, su¢ ve issizlik gibi sorunlar da ancak baska mahallelere transfer

edilmektedir (Yalgintan ve diger., 2014).

TOKI’nin bu siiregte iistlenmis oldugu rol son derece dnemlidir. Arsa alim-satimi,
plan yapma, onama ve uygulama yetkileri ile yapis1 giiclendirilen TOKI’nin, bugiin
kentsel doniisiim projelerinde devletin basat kurumsal araci olarak, proje liretme,
tasfiye ve yerlerinden edilenlerin kentin ¢eperlerinde iretilen konutlara
yerlestirilmesi gibi kentte olusmus toplumsal simif haritasini yeniden {iireten bir rol
iistlenmektedir (Yalgintan ve diger., 2014). Boyle bir siiregte istenmeyen olusumlarin
tasfiyesini saglamak her ne kadar kentsel kalite 6l¢iitleri agisindan faydali bir eylem
olarak goriilebilse de, yoksullugun baska alanlara 6telenmesi bi¢iminde sonuglanan
bu eylemler biitliniiniin, sosyal sorunlar1 ¢6zme baglaminda tartismali bir igerik

kazandig1 agiktir.

Lefebvre, kentlerde birbirini izleyen yiiksek apartman siralarinin kentleri yatay ve
dikey olarak bolerken aslinda, insan etkinligini farkli tabakalara bolen seyleri orasi
ve burasi diye ayiran, islevsel ancak ayni zamanda giindelik hayati yagmalayan
alanlar yaratan, insanlar1 igeri degil de disar1 yonlendiren ve onlart birbirinden

uzaklastiran bir mekan paradigmasina yol agtigina deginir (Lefebvre'den aktaran Sar1
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ve Esgin, 2016). Bu baglamda, toplumdaki bireyler birbirinden kopmakta ve en
onemlisi, kentteki giindelik hayat kentli bireylerin birbirini gérmemelerini ve de
neredeyse birbirleri ile hig iletisim kurmamalarma neden olacak sekilde yeniden
orgiitlenmesi (Isik ve Pinarcioglu, 2018) durumu daha da kritik kilan noktadir. Oyle
ki s6z konusu durum modern kentsel mekanlardaki doniigiimlerde yansimasini

bulmaktadir (Sar1 ve Esgin, 2016).

Giiniimiizdeki kentsel mekanlarin birer pargasi olan gdsterisli binalar, yiiksek
gokdelenler, korunakli ve son sistemle donatilmis siteler, icerisi hakkinda disariya
mesaj gondermektedir. Gokdelenler, paralarinizin igeride giivende oldugunu, gelisme
ve kalkinmanin siirdiigilinii, refahin yakalanabilecegini; yasam alani olan siteler ise
iceride yasayanlarin gelirleri, egitim ve smif baglaminda varlik bulan yasantilarini,
nasil yasadiklarini, nelere sahip olduklarin1 imgelemektedir. Kisinin kentteki sinifsal
durumunu gosteren mekansal bi¢imlenis, kabul etmedigi unsurlar1 bagka alanlara

iterek g6z onilinden kaldirma yolunu da segmektedir.
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BOLUM UC
KENTSEL DONUSUMDE TOKi UYGULAMALARI, DEGISEN MEKANSAL
VE TOPLUMSAL ILISKILER

3.1 Kurulusundan Bugiine TOKI

Tirkiye Cumbhuriyeti’nde konut yapimi anlayisinin en 6nemli ¢ikis noktasini,
yasanan dogal afetler olusturmaktadir. Bu afetlerin basinda ise yasanan depremler
gelmektedir. Cumhuriyet’in ilk yillarina denk gelen 1924'de Erzurum depremi, konut
bakis1 agisina yepyeni bir boyut katmistir. 1926'da Eytam sandiginin Emlak ve Eytam
Bankasi’'na doniistiiriilmesi, devletin yap1 sektoriinde ve faaliyetlerinde oldukca
Oonemli bir aktor olarak destek¢i olmasi anlayisini yansitmaktadir. 1930'da ise
cikartilmis olan belediyeler kanunu ile devletin konut yapmas: hedeflenmistir. Ilk
projesi ise memurlar ig¢in distnilen konut yapt kooperatifi adiyla ortaya
sunulmustur. 1939'da yasanmis olan ve oldukga biiyiik yikici etki olusturan Erzincan
depremi, yerlesim problemini ciddi bir bigimde diisiindiirmistiir. 1940’larda
Ankara’da 450 adet konutluk bir proje uygulanmistir. Bu baglamda toplu konut
mantigina yeni fikirler eklemlenmistir. Ancak 1980'e kadar sosyal devlet mantigiyla
beraber toplu konut projeleri desteklenmis olsa da istenilen diizeye bir tiirlii
vartlamamis ve iilkemizde gecekondu/kagak yapilasma sorunu yapisal sorunlardan

biri halini almistir (TOKI kurulus ve tarihge, b.t).

Ulkemizdeki konut ve kentlesme sorunlarin ¢oziimii i¢in bir yol olarak diisiiniilen
ve Uretimin artirilarak igsizligin azalmasi amaciyla, 1984'de 2983 sayili kanun ile
Bagbakanliga bagli Toplu konut ve kamu ortakligi idaresi baskanligi kurulmustur. Bu
tarihte yirtrliige giren 2985 sayili toplu konut kanunu ile 6zerk toplu konut fonu
belirlenmistir. Idare ile ortak toplu konut projeleri olusturularak hak sahiplerine
konut teslimi yapilmaya baglanmistir. Bu olumlu gelismelerin akabinde kooperatifsel
dontisiimler de hiz kazanmaya baslamistir. Ancak; 1990 itibariyle 412 ve 414 sayili
kanun kararnameler dogrultusunda farkli yap1 ve amaclar baglaminda birbirinden
ayrilan Toplu konut ve kamu ortakligi idaresi, Toplu konut idaresi baskanligi ve

Kamu ortakligi idaresi baskanligr seklinde iki farkli birer kurum olmuslardir. Tek
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basina 6zerk bir kurum olan TOKI béylelikle gelir seviyesinde bir diisiis yasamis ve
1994 ekonomik kriz ve 5 Nisan kararlar1 faaliyetleri siireglerinde geri planda

kalmasiyla da etkisini yitirmistir (Samsunlu, 2007).

1984-2003 yillart arasinda olan ilk donemde toplam 43 bin konut, toplu konut
fonunun imkanlar1 ile {retilmistir. Bu donemde asli fonksiyonu konut iiretmek
olmayan kurum, ¢ogunlugu kooperatif konutu olan, 940 bin konutun {iretimi igin
kredi destegi saglamis, yapimi devam eden konutlara finansman destegi baglaminda
olanak tanimis ve konutlarin tamamlanmasi saglanmistir. 2002 yillari itibariyle 6zel
sektorde kamu isbirligi ile TOKI tekrar hayat bulmustur. Bu baglamda dar ve orta
gelirli vatandasa konut imkan1 projelerinin yani sira kentsel doniisiim uygulamalari,
afet konutlar1 uygulamalari ile kendini gelistirmeye devam eden TOKI, yeni
diizenlemeler ile de faaliyet alanini biiyilitmiis ve konut sektoriiniin basrol
aktorlerinden biri haline gelmistir. TOKI, toplu konut idaresi kaynaklarmin kullanma
bi¢gimine dair yonetmelik kapsaminda, gecekondu mekanlariyla afet riski tasiyan
bolgelerin  doniistiiriilmesi ve 1iyilestirilmesi hedefiyle finansman saglamay1 da
yonetim kaynaklarmin kullanilacagi bolgelere dahil etmistir. TOKI ve belediyeler
isbirligi dahilinde yasam alanlar1 planlamaya ve ¢agdas kentlesmeye yoOnelik
kapsamli bir politika izleyerek kentsel doniisiim projeleri baslatilmistir (TOKI
kentsel yenileme, b.t). 2003 ve 2004 yillar1 arasinda verilen ve kanunlarla
desteklenen birtakim diizenlemeler, TOKI'nin gelisim gdstermesinde imkan
saglamistir. Devlet, hazine arazilerini, bila bedel olarak TOKI’nin hizmetine vermis,
Arsa Ofisi Genel Miidiirliigii'niin ve Konut Miistesarligi'min gorevleri TOKI
Baskanligi'na devredilmistir (Samsunlu, 2007).

2003-2013 yillar1 arasinda olan ikinci donemde ise 515 bin konut tretilmistir.
Yine bu dénemde TOKI, biiyiik ingaat firmalari ile hasilat paylasimi ydntemi, kat
karsilig1 yontemi gibi yontemlerle toplu konut liretimi yapimina agirlik vermis ve
bircok konut insaat1 kisa siirede tamamlanmustir (Topkaya Unal, 2014). 2018 yilinda
Cumhurbagkanlig: sistemine gegilmesiyle de TOKI Cevre ve Sehircilik Bakanligina

bagl bir kurulus olmustur.
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58., 59., ve 60. T.C. Hikiimetleri’nin Acil Eylem Planlari ve Programlari ile,
“gecekondu sorununun ¢dézimii” ve “alt gelir grubu ve yoksullarin kira dder gibi
taksitlerle ev sahibi olabilmesi” hedeflenmistir. Bu baglamda TOKI ile belediyeler
gorevlendirilmistir. 61. Hiikiimet Eylem Planinda afet riski tasiyan yapilarin
bulundugu yerlesim alanlarindan tasinmasi ya da yenilenmesi gerekenlere, TOKI
yoluyla uygun sartlarda konut ve isyeri yapilmas: hedeflenmistir (Topkaya Unal,
2014). TOKI'nin baslica istirakleri Emlak Konut Gayrimenkul Yatirim Ortakligi A.S,
GEDAS Gayrimenkul Degerleme A.S, TOBAS (TOKI-Biiyiiksehir Belediyesi Insaat
Emlak ve Proje As), Vakif G.Y.O.A.S., Bogazici Konut Hizmet Yon. Islet. ve Tic.
A.§'dir. Bu baglamda TOKI simdiye kadar 19.06.2018 tarihi ile giincel;

e 81 ilde ve 3.613 santiyede 837.572 konut liretimi yapmustir.

e 695.572 adet konut satilmistir.

e 655.194 adet konut teslim edilmistir.

e Yapim ve proje islerindeki siiregte KDV dahil 104.7 milyar TL'lik 5.923 ihale
nihayetlendirilmistir (TOKI faaliyet dzeti, b.t).

TOKI'nin 2985 sayil1 yasaya gore gorevleri ise soyledir;

e Yurt icinde ve yurt disinda dogrudan veya istirakleri araciligi ile proje
gelistirmek; konut, sosyal donati ve altyapi uygulamalar1 yapmak veya
yaptirmaktir.

e Konut sektoriiyle alakali olarak sirketler kurmak veya kurulmus olan sirketlere
istirak etmektir.

o Konut yapimu ile alakali sanayiyi veya bu alanda ¢aliganlar1 desteklemektir.

e Dogal afetin yasandigi alanlarda gerek goriiliirse konut ve sosyal donatilari,
altyapilariyla beraber insa etmek, tesvik etmek ve de desteklemektir.

e Bakanliklarin talepleri ve bagli oldugu bakanin onayr durumunda talep konusu
ile alakal1 projeleri uygulamak ya da uygulatmaktir.

e lidareye kaynak saglanmasimi teminen kar hedefli projelerle uygulamalar

yapmak veya yaptirmaktir.
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e Devlet garantili veya garantisiz i¢ ve dis tahviller ile her tiirli menkul
kiymetler ¢ikarmaktir.

e Ferdi kredi ile toplu konut kredisi vermek, kOy mimari yapisinin
gelistirilmesine, gecekondu boélgelerinin doniisiimiine, tarihi doku ve yoresel
mimari yapinin korunup yenilenmesine dair projeleri kredilendirmek ve gerek
gorildiigii takdirde tiim bu kredilerde faiz siibvansiyonu yapmaktir.

e Ulke disindan, gorev alaniyla alakali harcamalarda kullanilmak amaciyla
hazine miistesarhiginin da uygun gormesi dahilinde kredi almaya Kkarar
vermektir.

e Konutlarin finansmani i¢in bankalarin istirakini saglayici tedbirleri edinmek,
bu baglamda gerekirse bankalara kredi vermek ve bu hiikmiin uygulanmasina
dair usulleri tespit etmektir.

e Gerek goriildiigi takdirde her ¢esit arastirmanin, proje ve taahhiit islemlerinin
sozlesme dogrultusunda yaptirilmasini temin etmektir.

e Yasalarla ve diger mevzuatlarla verilen gorevleri yerine getirmektir (TOKI

kurulus ve tarihge, b.t).

TOKI'nin stratejisi, alt ve orta gelir grubuna yonelik sosyal konutlar ile gerekli
hizmet birimlerini altyapilarin1 da tamamlayarak sunmaktir. Ulke genelinde, konut
ithtiyacinin en fazla oldugu alanlar1 belirlemek iizere aragtirma yontemleri uygulayan
idare, toplu konut yatirimlart i¢in uzun vadeli bir eylem plan1 gelistirmistir. Bu
kapsamda, 6zellikle yoksullugun da etkisiyle 6zel sektor yatirimlarinin azaldigi Dogu
ve Giiney Dogu Anadolu bélgelerine odaklanilmistir. Oniimiizdeki dénemde ise
Idarenin faaliyetlerini iilkenin kirsal kesimlerinden biiyiik 6lgiide gd¢ alan biiyiik

kentlere daha fazla yogunlastirmasi planlanmaktadir (TOKI konut programu, b.t).

TOKI verilerine gore; iiretilen konutlarin yaklasik 717 bini sosyal konut iiretimi
(yaklasik 143 bini Gecekondu Doniisiim kapsaminda olup, toplam tiretimin yaklagik
yiizde 17 olusturmaktadir), yaklagik 112 bini Kaynak Gelistirme ve yaklasik 8 bini
ihale siireci devam eden kapsaminda devam etmektedir. Konut uygulama dagilimi ve

yiizdesi, sosyal donati uygulamalari ve yiizdesi asagidaki sekil 3.1'de belirtilmistir.
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KONUT UYGULAMALARI DAGILIMI % SOSYAL DONATI UYGULAMALARI

Sosyal Konut Uretimi 717.154* | %86,46 TOKi_| Protokol Toplam
1.055
Kaynak Gelistirme(TOKi) 20933 | %252 || Okl SE e 23,284 dersiik
Kay. Gel.(E.G.Y.O+EPPY) 91332 | %11,02 | | Universite - 19 19
Toplam Kaynak Geligtirme 112.265 | %1354 | | SporSalonu 529 464 993
: 189
ihalesi Yapilan Konut 829.419 Yurt Pansiyon 4 185 71.873 kapash
ihale siirecinde 8.153 Hastane - 266 g 266
(266w Sapp Bat. Pronckoliy
GENEL TOPLAM 837.572 Saglik Ocag 92 4 96
2018 Konut Rakami 24.014 Ticaret Merkezi 928 - 928
Kitiphane a2 - a2
Cami 704 . 704
b 2 196 198
Binasi
Stadyum 19 19
7ilde
Sanayi (Aksaray, Bol, Bursa,
Stesindeks | Sy v a542
isyeri
4.842

Sevgi Evi, Engelsiz Yagam Merkezi,
Huzurevi, Eczane, Karakol, Askeri
Hizmet Binalan, Halk Egitimi
Merkezi, Kiltar Merkezi, Toplum 14.351
Merkezi, Uygulama Oteli ile birlikte
tim sosyal donatilarin toplami
03.01.2018-19.06.2018

Sosyal Donati Uygulamas:

74 (+3.659 Diikkan)

* 717.154 olan sosyal konut uygulamasinin 143.021'i Gecekondu Doénisim kapsaminda olup, toplam Gretimin
% 17,24’Gn0 olusturmaktadir.

Sekil 3.1 TOKI Konut iiretim raporu (TOKI faaliyet 6zeti, b.t)
3.2 Gecekondu Alanlarinda Gelisen Kentsel Doniisiim Uygulamalar1 ve TOKI

Gecekondular, 1980 yili 6ncesinde iki temel islevi yerine getiren yerleskelerdir.
Bunlar; gercek manada yoksul kesimin mekdni olmak ve sanayi igin isgiicii
saglamaktir. 1980 yili sonrasinda ise neo-liberal politikalarin da giicti ile
gecekondular s6z konusu isglevleri yerine getirmekte etkisiz duruma gelmislerdir.
Sonug olarak zaman igerisinde s6z konusu gecekondular, yapiliglart itibari ile imar
kanununa uygun bir sekilde olmayislari, alt yapi eksiklikleri, saglik kosullar
bakimindan elverigsiz olmalar1 ve kentle biitiinlesememe gibi sorunlardan dolayi,

oldukg¢a sorunlu yapilar halini almaya baslamislardir.
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Bu dogrultuda, Diinya'da kentsel yenileme uygulamalari genellikle ekonomik
bakimdan tamamlanmig mekanlar da uygulamasi yapilirken, Tiirkiye ol¢eginde
kentsel yenileme uygulamalarinin olduk¢a Onemli bir kismimin gecekonduyla
olusmus ¢okiintii alanlarni hedef aldig1 goriilmektedir. Ulkemizde birgok tarihte
cikarilmig yasalar gecekondulagmayi engelleyememistir. S6z konusu kanunlar ile
gegici ¢ozlimler bulunmus ancak bu ¢oziimler gegici 0lmaktan 6teye gidememislerdir
ve beraberinde sorunlarin da artarak ilerlemesi kaginilmaz olmustur (Cardak, 2011).
Biitiin bu sorunlarm bilinciyle giiniimiizde TOKI, bu ¢ziim arayislari igerisinde
bulunan konut {iiretimi baglaminda ve de kentsel doniisiim projelerinde basat
aktorlerdendir. Ozellikle en nemli faaliyet alanlarindan biri de gecekondu déniisiim
projeleridir. TOKI'nin gecekondu doniisiim uygulama 6rnekleri, iilkemizde bir cok
yerde goriilmektedir. S6z konusu TOKIi'nin gecekondu déniisiim uygulama
orneklerinden olan Kuzey Ankara kentsel yenileme projesi (sekil 3.2), Denizli
Karsiyaka kentsel yenileme projesi (sekil 3.3) ve Mersin Erdemli kentsel yenileme

projelerinin (sekil 3.4) 6ncesi ve sonrasinin gosterildigi sekiller agagidaki gibidir.

Sekil 3.2 Kuzey Ankara kentsel yenileme projesi (6ncesi ve uygulama hali) (Cardak, 2011)
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Sekil 3.4 Mersin Erdemli kentsel yenileme projesi (6ncesi ve sonrasi hali) (Cardak, 2011)

3.2.1 Uygulamalarin Mekdnsal A¢idan Degerlendirilmesi

Ulkemizde son dénemlerde TOKI tarafindan uygulanan, tek tip proje mantigiyla,
cok katli ve kentten uzak toplu konut yapimlar1 bir¢ok elestirilerinde odak noktasi
haline gelmistir. Uygulamalarin mekansal agidan degerlendirmek adina meseleye bir
de mimarlik-i¢ mimarlik meslekleri agisindan bakildiginda ortaya c¢ikan tablo
oldukca dikkat ¢ekicidir. Benzer proje kaliplarinin iilke genelinde, farkli kiiltiirel,
cografi ve dogal ozellikler gosteren bolgelerinde ayni bigimde uygulanmasinin biiytik
bir sorun oldugu aciktir. Asagida gecekondu doniisiim uygulamalarinin mekénsal

acidan degerlendirilmek iizere birka¢ drnekten bahsedilmistir:

e Adana ili, Yiregir Sinanpasa'da uygulanan kentsel doniisiim projesinde ve

Aksantas konutlarinda yapilmis olan bir arastirmada, Adana'nin iklimi
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bakimindan ¢ok elverisli olmayan kuzey, dogu cephelerine denk gelecek
sekilde salon, yatak odasi gibi mekanlarin yerlestirilmis oldugu, s6z konusu
mekanlarda giiney, bat1 cepheleriyle hemen hemen esit bir oranda pencere ve
de balkonlarin yerlestirildigi gozlemlenmistir. Bu durumun isitma ve sogutma
gibi enerjinin gereksiz sarfiyatina sebebiyet olusturdugu diistiniilmektedir.
Ayni aragtirmada; banyonun, tuvalet ve koridor gibi mekanlarin 1s1k almadigi
gozlemlenmistir. Bu baglamda gereksiz elektrik enerji sarfiyatina ve
havalandirma boslugu yapimina sebep olmustur. Projeler incelendiginde
balkonlarmin oldukg¢a kiigiik ve de kalip sistemine bagh bir sekilde yapildig:
goriilmiistiir. Ancak; Adana ili gibi havasi agisindan oldukga sicak olan
cografyada balkon, kullanicis1 baglaminda bagat yasama alanlarmdandir. Oyle
Ki ortaya Adana ilinin iklimi i¢in kullanima g¢okta elverisli olmayan mekanlar
belirmistir (Karasu, 2017).

e Antalya Désemealt: Ciplakli mahallesinde uygulanan TOKI ise bir gece kondu
doniisiim uygulamasi degildir ancak; Antalya gibi sicak bir bolgede balkonsuz
olarak uygulanan konutlar bdlgenin sartlarina uygun olmadigindan, s6z konusu
site sakinlerinin daha uygun sartlarda yasamalar1 ve gerekli diizenlemelerin
yapilmasi i¢in mahalle muhtar1 tarafindan biiyiiksehir belediyesine basvuru
yapilmistir. Siire¢ sonrasinda ise Antalya Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan

belli konutlara balkon eklemesi yapilmistir.

e Ankara, Yenimahalle, Yesilevler mahallesinde uygulanan TOKI'de yapilan bir
arastirmada; s6z konusu alanin karasal iklim kusagina sahip oldugu belirtilmis
ve buna gore konut birimlerinin egimli olan bir araziye daginik olarak, arazinin
egimine dik bir bicimde konuslandirildig: ifade edilmistir. Bu baglamda her
katta 4 dairenin oldugu s6z konusu bloklarda, dairenin biri, faydali giines ve
rlizgar yoniinden yararlanabilirken digeri, olumsuz sartlara maruz kalmaktadir

(Topkaya Unal, 2014).

TOKI’nin inga ettirdigi sosyal konut uygulamalariyla alakali en kritik sikayet
konusu ise insaat kalitesi baglamindadir. Catisindan, dis cephesine, dogramalarindan,

zemin kaplamasina, tesisatlarina vb. kadar yapinin kisa 6miirlii olan yap1 unsurlarinin
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hemen hemen tamamiyla alakali olarak malzeme ve iscilik baglaminda yaygin

sikayetler mevcuttur (Karasu, 2017).

Ozet olarak, gecekondu konutunun zamanla degisen anlami, barinma
gereksiniminden uzaklasarak kentsel arsa spekiilasyonuna ve bu baglamda rant
maksimizasyonuna doniismiistiir. Katlanarak biiyiiyen kentlesmenin bundan bdyle
izlenecek yepyeni politikalarla denetlenmesi ve de yonlendirilmesi gerekliligi agikga
goriilmektedir. Ulkemizde gecekondu probleminin bittiginin, séz konusu problemin
adinin ise gecekondu déniigiimii bigiminde oldugu vurgulanmaktadir (Mutlu, 2007).
Bu siirecin en 6nemli gelismesi, doniislimiin gerekgesi niteliksiz yasama alanlarinin
varlig1 olarak ortaya konuyor olmakla birlikte yaratilan yeni yasama alanlarinda da
izlenen fiziksel nitelik kaybidir. Bu durumu esasen 1slah planlari ile yaratilan yasal
ve karmasik siireci telafi etme yoniinde bu kez topyekin yikip yeniden yapma
biciminde ortaya ¢ikan bir eylemler bliylinii olarak da okumak miimkiindiir. Bu
baglamda TOKI eliyle iiretilen yasama ortamlarinin yasam Kkalitesi temelinde

sorgulanir agilimlarinin olmasi dikkat ¢ekicidir.

3.2.2 Uygulamalarin Toplumsal Tliskiler Acisindan Degerlendirilmesi

Tiirkiye kentlesme pratigi, degisen toplumsal iliskiler agisindan incelendiginde,
toplumsal iligki sistemini belirleyen en 6nemli unsurlardan birinin go¢ oldugu ve
1950’lerden 1970’lere kadar kente bir sekilde tutunmaya ¢alisan bir enformel yapinin
giderek kendine has bir iliskisellik icerisinde, disar1 kapali olmayan fakat formel
kesimin yasam bi¢iminden ayrilan 6zelliklerle kendisini bugiinlere tasimis oldugu
goriilmektedir. Bu mahalleler, modern kentsel yagsama hem uyum saglamis, hem de
kendi iiretmis olduklar1 baz1 pratikler yardimiyla modern kentsel yasamin, “kiiresel
kent” olgusuyla daha da belirginlesen neo-liberal ekonominin dayattigi bazi
aliskanliklart da edinmemislerdir. Ornegin, veresiye alisveris yapma ya da
komsularda bor¢ isteyebilme rahatligit mahalledeki gencler icin bile olagan ve

giindelik yasamin iginden bir pratiktir (Yalgintan ve diger., 2014).

Benzer sekilde, modern kent yasami tarafindan doga ile insan arasina konan

keskin cizgiler, bu mahallelerde o kadar net degildir. Yaz donemlerinde evlerin
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kapisinin devamli agik olmasi, ¢ocuklarin sokak ile ev arasinda oyunlar oynamalari,
bahg¢e duvarlarinin olmayist s6z konusu gecirgenligi géstermektedir. Bahgeler, evler,
balkonlar ve sokaklarin birbirinin bir devami olmasi, yetistirilen bitkilerin yasayanlar
tarafindan Onemsenmesi ve tlim doga Triinlerinin paylasilabilir olmasi oldukga
Oonemlidir. Diger yandan bu bolgelerde konuta dair alginin da formel
mabhallelerdekinden farkli oldugu izlenmektedir. Evlerin, yasayanlar tarafindan inga
edilmis olmasi ve binalarin tek bir seferde tasarlanmis olmayip, siire¢ icerisinde
gereksinimler 1s18inda organik olarak biiylimeleri, yasayanlar tarafindan daha ¢ok
benimsenmelerine yol agmugtir. Diger bir deyisle ev, mahalleli i¢in birdenbire
tiretilmis ve sokaktan, bah¢eden kopmus olan bir yapi olarak ortaya ¢ikmamistir.
Ustelik bireyin, ailenin, akrabanin, hemserilerin ve ayn1 zamanda komsularin hep

birlikte daima vakit gegirebildigi, sosyallestigi bir ortamdir.

Buraya kadar aktarmaya calistigimiz ve gecekondu mahalle yasantisina ait bu
ozellikler doniisiim siire¢lerinin 6nemli toplumsal etkileri oldugunu/olacagini ortaya
koymaktadir. Bu siiregte yasanan sorunlarin, konut sorunlart olmanin da Gtesinde
oldugu, sosyo-ekonomik dayanigma bi¢iminin kaybi, mekansal baglamda
yabancilasmanin ve de en onemlisi mekan ile 6zdeslesebilmenin yiiksek oldugu sz
konusu alanlarda kimligin 6nemli bigimde doniisiimiine neden olabilecegi ¢alismanin
temel varsayimlarinin basinda gelmektedir. TOKI kentsel doniisiim projeleri Antalya
uygulamalar1 baslig1 adi altinda Antalya’ da kentsel doniisiimiin tarihi siireci ve de

genel manada bir kentsel doniisiim projesinde olmas1 gerek aktorler asagidaki gibidir.

3.3 TOKI Kentsel Déniisiim Projeleri Antalya Uygulamalar

TOKI'nin resmi web sayfasindan alinmis verilere gére Antalya'da tamamlanan ve
devam eden projeler asagidaki tablo da verilmistir. Tablo 3.1'da belirtildigi lizere
Antalya Merkez Kepez 1. Bédlge mevkiinde 448 Konut alim hakki sahiplerine

verilmistir.
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Tablo 3.1 TOKI kentsel doniisiim projeleri Antalya'da tamamlanan ve devam eden uygulamalar

(TOKI konutlari, b.t)

No

Proje Ad1

Proje Tipi

Proje
durumu

Konut
Sayisi

Seviye
%

Antalya Merkez Ciplakli
(420 Alt Gelir-472 Dar
Gelir ve Orta Gelir)

Idare Konut

Uygulamasi

Tamamlanmis

892

100

Antalya Merkez Kepez 1.
Bolge

Kentsel
Doniisiim  ve
Gelisimi

Projesi

Tamamlanmis

448

100

Antalya Merkez Siitgiiler 1.
Bolge 336 Konut

Kentsel
Doniisiim ve
Gelisimi

Projesi

Tamamlanmig

336

100

1111
Antalya Siitctiler 26805 ada
1 parselde ilkogretim -24,
spor salonu, 27593 parselde
lise-24, spor salonu, 26925
lise-24,

parselde spor

salonu

Altyapt
ve/veya
Sosyal

Donat1

Tamamlanmis

100

Antalya Ciplakli 448 Konut
(Yoksul Grubu),1 Adet 32
Derslikli
Okulu.1 Adet Camil Adet
Ticaret Merkezi ile Ada ici

[kdgretim

Altyap1, Genel Altyapr ve
Cevre Diizenlenmesi

Insaat: Isleri

Alt Gelir

Grubu

Tamamlanmig

448

100
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Tablo 3.1 devami

isi (MSB)

No Proje Ad1 Proje Tipi Proje Konut | Seviye
durumu Sayisi %
6 Antalya Liman Mabhallesi | Altyap Tamamlanmis 100
Ilkdgretim  Okulu,  Spor | ve/veya
Salonu-Antalya Duraliler | Sosyal Donati
[Ikdgretim  Okulu,  Spor
Salonu-Antalya Giizeloba
[Ikogretim Okulu-Antalya
Yenikdy Lisesi, Pansiyon,
Spor Salonu ile altyapt ve
gevre diizenleme ingaatlari
7 Antalya Kas Ilgesi Gokgedren | Altyap Tamamlanmis 100
Koyii 50 Yatakli Hastane velveya
Sosyal Donat1
8 Antalya  Kepez  Kiitlik¢ii | Altyapt ve | Tamamlanmig | 60 100
Mahallesi 60 Adet HAIT ve | Sosyal Donat:
Altyap1 ve Cevre
Diizenlenmesi Ingaat1 Isi
9 Antalya Korkuteli 100 Yatakli | Altyap: ve | Tamamlanmis 100
Hastane Ingaat1 ile Altyap1 ve | Sosyal Donati
Cevre Diizenlemesi Insaat: Isi
Altyapt ve 100
10 | Antalya 1li Serik ilgesi 100 | Sosyal Donatt Tamamlanmis
Yatakli Devlet Hastanesi ile
Altyap1 ve Cevre Diizenleme
Insaat: Isi
11 | Antalya 1li Kepez Ilgesi 1 | Altyap Tamamlanmis 100
Adet Sosyal Tesis Ile Altyap: | ve/veya
Ve Cevre Diizenlemesi Ingaat1 | Sosyal Donati
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Tablo 3.1 devami

No

Proje Adr

Proje Tipi

Proje
durumu

Konut
Sayisi

Seviye

12

Antalya 1li Manavgat Ilgesi
Caglayan Mevkii Spor Salonu
Insaat1 ile Altyapt ve Cevre

Diizenlemesi Isi

Altyapt
velveya

Sosyal Donat1

Tamamlanmis

100

13

Antalya 1li Merkez Ilgesi
Muratpasa Belediyesi Zeytinlik
Mah. 1 Adet 32 Derslikli
Ikogretim Okulu Insaat1 ile

Altyap1 ve Cevre Diizenleme

Altyapt
velveya

Sosyal Donati

Tamamlanmis

100

14

Antalya Manavgat 100 Yatakli
Devlet Hastanesi Ek Bina Ile
Altyap1 Ve Cevre Diizenlemesi
Insaat: Isi (Ikmal Insaati)

Altyap1
velveya

Sosyal Donat1

Tamamlanmig

100

15

Antalya Gazipasa 75 Yatakli
Devlet Hastanesi (Ikmal Insaatr)

Altyapt
velveya

Sosyal Donati

Tamamlanmig

100

16

Antalya ili Kepez Ilgesi 300
Yatakli Devlet Hastanesi Insaati
ile Altyapt ve Cevre

Diizenlemesi Isi

Altyap1
velveya

Sosyal Donat1

Tamamlanmig

100

17

Antalya Ilinde 1'er Adet AFAD
Lojistik Depo ve Nizamiye

Binalarinin Yapim Ingaati Isi

Kamu Hizmet

Binasi

Tamamlanmig

100

18

Antalya 1li, Akseki Ilcesi 409
Adet Konut, 1 Adet 4 Diikkanh
Ticaret ve 1 Adet Camii
Ingaatlar1 Ile Altyapt ve Cevre

Diizenlemesi Isi

Talep

Organizasyon

Tamamlanmig

409

100
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Tablo 3.1 devami

Yeni Devlet Hastanesi (ikmal

Insaati)

Sosyal Donat1

devam

etmekte

No Proje Ad1 Proje Tipi Proje Konut | Seviye
durumu Sayisi %
19 | Antalya Merkez Kepez 2. Bolge | Idari  Konut | insaat siireci | 392 99
392 Konut Uygulamasi devam
etmekte
20 | Antalya 33.000 Seyirci | Stadyum Ingaat siireci 99
Kapasiteli Stadyum Insaat1 Isi devam
etmekte
21 | Antalya 10.000 Seyirci | Stadyum Insaat siireci 99
Kapasiteli Kapali Spor Salonu devam
Insaat: Isi etmekte
22 | Antalya Ciplakli 2. Etap 864 | Konut +Sosyal | Insaat siireci | 864 98
Adet Konut ve Sosyal Tesis ile | Donati devam
Altyap1 ve Cevre Diizenlenmesi etmekte
Insaat: Isi
23 | Antalya Kemer Dedeler Mevkii | Altyapr ve/veya | Insaat siireci 98
50 Yatakli Hastane ile Altyapi | Sosyal Donati devam
ve Cevre Diizenlemesi Insaati etmekte
Isi
24 | Antalya ili Elmali {lgesi Merkez | Altyapr ve/veya | Insaat siireci 98
Koyl 40 Yatakli Yeni Devlet | Sosyal Donati devam
Hastanesi Ile Altyap: ve Cevre etmekte
Diizenlemesi Insaat1 Isi (Ikmal
Insaatr)
25 | Antalya Alanya 300 Yatakl | Altyapr ve/veya | Insaat siireci 91
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Tablo 3.1 devami

No Proje Adi Proje Tipi Proje Konut | Seviye
durumu Sayisi %
26 | Antalya ili, Serik {lgesi, | idari Konut | Insaat siireci | 583 56
Yukarikocayatak Mahallesi 583 | Uygulamasi devam
Adet Konut, 1 Adet Camii ve 1 etmekte

Adet Kiiltiir Tesisi Insaat1 ile
Altyap1 ve Cevre Diizenlemesi

Isi

27 | Antalya Ili Aksu Ilcesi Hiikiimet | Kamu Hizmet | Insaat siireci
Konag: insaati ile Altyapt ve | Binasi devam

Cevre Diizenlemesi Isi etmekte

3.3.1 Tarihce, Siirec

TOKI, kentsel yenileme ve de doniisiim ¢alismalarini, kentten kente kendisine
0zgl bir takim ozellikler gosteren, yapisal agidan problemlerin ¢éziimlenmesi adina
tilkemiz baglaminda bir firsat olarak gérmektedir. Yasalarca kendisine verilmis olan
yetkiler ve gorevler kapsaminda, yerel yonetimlerle beraber, is birlik igerisinde ve

proje odakli secenekler olusturarak ¢oziime ulastirmaktadir (TOKI genel siireg, b.t).

TOKI'nin resmi web sayfasinda s6z konusu siire¢ su sekilde devam etmektedir.
Kentsel yenileme ve doniisiim projelerinde; yerel yonetimlerin bagvurmalari ve de
teknik degerlendirmeler sonucunda, protokollerin de imzalanmasiyla siireg
baglatilmaktadir. Mevzuattaki degisikliklerle 6306 ve 6292 sayili yasalar kapsaminda
Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan TOKI'nin yetkilendirilmis oldugu
mekanlarda da kentsel déniisiim calismalari yiiriitiilmektedir (TOKI genel siireg, b.t).
Ana protokol siire zarfinda; proje konsepti baglaminda ve belirtilmis olan Kkriterler
cizgisinde, hak sahipleriyle uzlasmaya esas muvafakat goriismelerinin TOKI'nin
koordinasyonuyla ve destegiyle yerel yonetimler tarafindan yiiriitilmesi siireg
bakimindan faydalidir. Diger taraftan yerel yonetimler tarafindan gerek duyulan

koordinasyon saglanamadigi hallerde muvafakat goriismeler TOKI biinyesinde
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yiriitiilmektedir. Uzlagma goriismelerini miiteakip mekanin tasfiyesi, miilkiyet devri

ve insa siiregleriyle proje yiiriitiilmektedir (TOKI genel siireg, b.t).

Antalya ili i¢in ise 2000'ler sonras1 kentsel doniisiim projeleri, s6z konusu kentin
onemli konularindan biri halini almaktadir. Bu donemde iilkemizin biitiin kentlerinde
oldukg¢a yayginlik gostermis olan kentsel donilisiim uygulamalari, Antalya kentinde
de hiz kazanmaya ve bu baglamda planlama giindeminde tartisilma konusu olmaya
baglanmistir. Kentsel doniisim projeleri ayn1 zamanda, kentsel problemlerin de
biitiinciil bir planlama anlayigiyla ¢oziime ulastiran bir eylem modelidir. Antalya
ilinde de yogunlukla kent merkezinde ve gecekondu bolgelerinde uygulanmaya

baslanmistir (Manavoglu, 2009)

Antalya’da 2004 yilinda 25687 sayili karar ile kent merkezinde bulunan Kaleigi
turizm alanini da igeren bolge “Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Geligim Bolgesi” olarak
ilan edilmistir. S6z konusu alan; Kalei¢i, Balbey ve Hasimiscan mahallelerini
icerisinde bulunduran yaklasik olarak 90 ha’lik bir bolgeyi kapsamaktadir. Bu
baglamda, s6z konusu donemde hazirlanan kentsel doniisiim projelerinde; stratejik
planlama yaklagimi olusturulmaya c¢alisilmis, aktorler karar alma siirecine dahil
edilmis ve katilimciyr koruma politikalart giidiilmeye caligilmistir (Manavoglu,
2009). Bu giine kadar Antalya'da tamamlanan ve de devam eden kentsel doniisiim

uygulamalar: tablo 3.1'de de goériilmektedir.

3.3.2 Aktorler

Kentsel doniisiim proje ve uygulamalarinda rol alan olduk¢a 6nem arz eden ve
olmasi gereken “aktérler” bulunmaktadir. S6z konusu aktorleri 3 temel baglik
altinda toplamak miimkiindiir. Merkezi yonetim, 6zel sektor, yerel yonetim ve sivil
toplum kuruluslar1 ad1 altinda olusan uygulayanlar, Mimar, i¢ mimar, schir plancilar
gibi tasarlayanlar ve de son olarak yerel halk olan kullanicilar olarak
siralanmaktadir. S6z konusu aktorlerin biitiincil bir hassasiyetle, yerel ortakliga ve
katilimcr yaklagimlara uygun bir bigimde, koordineli olarak kentsel doéniisiim

uygulamalarinda yer almalar1 gerekmektedir. Hassas bir denge tizerine kurulmus
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olan s6z konusu ortakliklar, doniisiimiin amaglarina, baglantilarina ve de diger tiim

sartlara gore sekil almaktadir (Ozis, 2018).

Biitiin kentsel doniistim projelerinde ana akt6r olan "Kamu sektorii"niin bilesenleri
merkezi ve yerel yonetimlerdir. Devletle es anlamli kullanilan kamu sektorii merkezi
idareden, yerel yoOnetimlerden, parafiskal kuruluslardan, kamu iktisadi
tesebbiislerden, doner sermayeli kuruluslar, fon kuruluslari, kamuya ait dernek ve

vakiflardan olusmaktadir (Sertbas, 2013).

Ozis (2018), kamu sektoriiniin roliinii su sekilde agiklamistir; s6z konusu sektor,
gelisme potansiyeli gosteren bir bolgede yeteri derecede arsa alani arzini saglar, alt
gelir gruplarindan olusan yoksul kesimi yasal konut piyasasina katar, bunu yaparken
de s6z konusu gruplarin sahip olduklar1 deger ve gereksinimlerine karsi kayitsiz
kalmaz. Baslica ulasim giizergahlarini olusturur ve uygulamaya konulmasini saglar
boylece kentsel gelisimin altyapiyr takip edebilir olmasini miimkiin kilar. Bolge
sakinlerinin, saglik hizmetlerine erisimini kolaylastirir. Acik olan donati alanlarini ve
onemli kamusal degerleri korur, bu baglamda gerekli yasal diizenlemeleri olusturur.
Kentsel donilisiim calismalarina, 6zel sektor baglaminda bilhassa insaat firmalarinin
da dahil olmasini saglar. Kamunun liderlik vasfini yiiriitiir. Doniigiim, zaman
zarfinda tamamen seffaf ve etik olur. Son olarak biitiinciil ve verimli bir hizmet

felsefesini biitiin katilimeilar icin saglar (Ozis, 2018).

Onar (1996) ise; kamu sektoriiniin sosyal hizmet anlayis ile kurulmus olmasina

dikkat ceker ve asil amacin ise kar elde etmek olmadigindan bahseder.

1960-1980 yillarinda kamu kurumlari arasinda konut kredisi saglayan SSK, Bag-
Kur ve Emlak Bankasi’ndan farkli olarak TOKI hem mali kaynaklar1 daha da
gelistirmis hem de konut kredisi manasinda isleyen bir sistem kurmustur. Yine soz
konusu bu dénemde TOKI tarafindan saglanmis olan krediler ve konut kooperatifleri
iilke genelinde yayginlik gostermis, kooperatiflerin konut iiretimindeki pay1 ise hizli
bir artig sergilemistir (Karasu, 2009). 1984 yili itibari ile toplu konut kanunuyla
ortaya ¢ikmis olan TOKI, iilkemizdeki hizli niifus artisiyla gelen ¢arpik kentlesme
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probleminin ¢dziilmesi, ayn1 zamanda ekonomi baglaminda {iretimin artirilmast ve

issizligin azaltilmasi amaci ile ortaya ¢ikmig bir yapilanma olarak belirmistir.

2001 yilinda, 2001/2202 sayili Bakanlar Kurulu karariyla, Emlak Bankasi’nin
bankacilik islemlerinin disindaki kalan sirket ve gayrimenkulleri TOKIi’ye
devredilmistir. Benzer olarak, 5237 sayili kanunla Arsa Ofisi Genel Miidiirligi
kaldirilarak TOKI’ye devredilmis, 775 sayili Gecekondu Kanunu’nun uygulanmast,
5609 sayili yasayla yapilmis olan degisiklikle Bayndirlik ve iskan Bakanligi’ndan
TOKI’ye gegmistir (Karasu, 2009). 2003 yilinda ise merkezi yonetimin yapmus
oldugu yasal diizenlemeler ile TOKI, kentsel doniisiimiin énemli bir aktdrii halini

almstir.

Bir diger aktdr olan "Ozel Sektér"; insaat firmalarindan, emlak sirketlerinden,
pazarlama kuruluslarindan, miilk sahiplerinden, finansmanin saglandigi kuruluslar ve
ozel yatirimcilardan olusmaktadir (Ozis, 2018). Ozis (2018); 6zel sektdriin ilk
amacinin kazang elde etmek oldugunu, fakat fiziksel ve sosyal bir bilincinde s6z
konusu oldugundan bahseder. Diger yandan fiziksel ve sosyal bilincin hep kardan
sonra geldigine dikkat cekmektedir (Aktaran: Ozis, 2018). Finansman giiciinii
konusturan 06zel sektorlerden oOzellikle de insaat firmalari, s6z konusu kentsel
dontigiim siire zarfinda proje gelistirici ve de yonlendirici bir rol iistlenmektedirler.
Bailey'e (2004) gore Ozel sektoriin uygulamis oldugu donilisim projeleri sosyal
temelli olmayip, ekonomik temellere oturmaktadir. Bu baglamda degisime maruz
kalmis olan bolgelerde soylulastirma yoniinde bir gelisimin olabilmesi miimkiindiir.
Ozellikle sosyo-kiiltiirel boyutun géz ardi edilmis oldugu déniisiim uygulamalarinda,
konut piyasasindaki artig ve giderler, bolgede ikamet eden diisiik gelirli hak sahipleri
acisindan yasam standartlarini oldukca maliyetli ve ayakta durulmasi zor bir hale
getirir. Bu nedenle s6z konusu hak sahiplerinin, yeni bolgeye ayak uyduramayacak

durumda olmasi sebebi ile bolgeden tasinmalari kaginilmaz bir sonugtur (Bailey,
2004).

Diger aktorlerden biri de "Yerel Halk"tir. Degisim-doniisiimiin s6z konusu oldugu

bolgede ikamet eden bolgenin yerlisi, 0 bolgeyi oldukca iyi tantyan, bolgenin ve
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bolgedeki halkin isteklerini ve de taleplerini ¢ok iyi bilen kisiler olarak
tanimlanabilir. Dolayisi ile sosyal ve ayn1 zamanda ekonomik bakimdan gelismis ve
az gelismis sehirlerde, uygulanacak olan kentsel dontisiimiin siirecinde, yerel halkin
da katilimi, s6z konusu siirecin problemsiz olarak ilerlemesi ve benimsene bilirligi

acisindan oldukca 6nem tegkil eder.

Bir diger aktor olan "Sivil Toplum Kuruluslari'ndan bahsetmek gerekirse, bu
kuruluglar doniisiim projelerinde goniillii olarak ve her hangi bir kar amaci olmayan,
tamamen halki bilgilendirme ve aydinlatma gorevi iistlenen, 6zellikle var olmalariyla
da doniisiime olan giliveni arttiran aktorlerdir denebilir. Bu kuruluslar, cesitli
uzmanliklarla yan yana gelerek fikir aligverisi baglaminda doniisiim siirecinde,
planlamaya ve tasarima katki saglarlar. Ayn1 zamanda bu kuruluslar aktorler arasi
isbirligi ve danishig1 da saglamaktadirlar (Ozis, 2018). Kentsel doniisiimle gelen yeni
yagsam hakkinda insanlar1 bilinglendiren ve ayni zamanda egiten sivil toplum

kuruluslar1 bir¢ok iilkede doniisiim projelerine dahil edilebilirligi desteklenmektedir.

Son olarak "zniversiteler”, kentsel doniisiim projelerinde kurumsal bir aktor
olarak dahil olmalarini belirten ya da yonlendiren herhangi bir yasal dayanak

bulunmamaktadir (Erarslan, 2007).

3.4 Calisma Alani: Antalya — Kepez Gecekondu Déniisiim Uygulamasi 1. Bolge

Antalya ili, tilkemizin giineyinde ve Akdeniz bdlgesinin batisinda yer almaktadir.
Kent birgok 6zelligi ile iilkenin giris kapilarindan biri olmakla beraber uluslararasi
diizlemde de bir diinya kenti niteligi tagimaktadir (Sertbas, 2013). Bolgesel baglamda
gozlemlendiginde Antalya ili; Antalya, Burdur ve Isparta kentlerinin olusturmus
oldugu Bat1 Akdeniz bolgesinin en bilyiik ili ve de bolge merkezidir (Sertbas, 2013).
Kentin yaklagik olarak %16'lik kisminda planlama yapilmis ve Aksu, Dosemealti
Kepez, Konyaalti, Muratpasa, Serik merkez ilgeleri ile smirlart olugmaktadir.
Antalya kentinin planlama asamalarinda dogal esik olarak giineyi bolgesinde
Akdeniz, kuzey bolgesinde orman alanlari, kuzeybati ve kuzeydogu bolgelerinde ise
tarim alanlar1 goriilmektedir. Antalya'nin batisinda ve de kuzeyinde yer alan liman,

organize sanayi bolgesi, serbest bolgeler ve de kuzeydogu bolgesindeki havalimani
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ise yapay esik olarak diistiniilmiistiir (Tabanoglu, 2018). Antalya kentinin yillara
gore niifus artis1 tablo 3.2'de ve 1990-2000 arasi niifus artis hizlarin tablo 3.3'de

gosterilmektedir.

Tablo 3.2 Antalya kent niifus artis1 (Antalya ili 1/50000 planlama raporu, b.t)

Antalya Kenti Niifus Artis1

Yillar Niifus (1) Diizeltilmis Niifus (2)
1950 27,515 30,099
1955 35,283 38,915
1960 50,908 55,260
1965 71,883 77,957
1970 95,616 103,319
1975 130,774 140,897
1980 173,501 184,324
1985 261,114 261,114
1990 378,208 378,208
1995(3) 477,610 477,610

1. Niifus sayimi sonuglari
2. Diizeltilmis niifuslar (Belediye sinirlarina dahil edilen yerlesmelerin niifusu dahil edilmistir)

3. 5216 sayili yasa ile belirlenen sinirlara gore diizenlenmistir

Tablo 3.3 1990-2000 Niifus artis hizlar1 (Aktaran: Sertbag Palanci, 2013)

Topla | Kentsel Kirsal Niifus Kentlesme
m Yogunlugu Orani
Kisi/km?2 %
AntalyaIli | 41,79 44,13 39,07 82 55
Bat1 Akdeniz | 37,07 4322 3,02 68 55
Bolgesi
Akdeniz Bol. | 21,63 25,70 15,80 97 60
Tirkiye 18,34 27,04 3,96 88 65
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Antalya Tirkiye'deki kentler arasinda niifus artisindan, go¢ ve de kentlesmeden en
cok etkilenen kentlerimizden bir tanesidir. Antalyanin niifusu son 50 yilda 22 kat

artis gostermistir (Antalya ili 1/50000 planlama raporu, b.t).

Antalya'nin iklimi, dogal kaynaklar1 ve is potansiyelleri gibi 6zellikler, kentin i¢
gocler almasia yol agmis ve kentin hizli bir sekilde biiylimesine sebep olmustur.
Donemsel olarak niifus artis hizinda olusan dalgalanmalarda, sehrin is potansiyeli ile
yatirimlarin yani sira tilkenin ekonomisi ve toplumsal agidan konjonktiirii de oldukga
etkili olmugtur. Diger taraftan bolgede tarimsal faaliyetlerin disinda turizmin etkin
olmasindan kaynakli istihdam yerlerinin artist paralelinde istihdami getirmis bu
baglamda Antalya kenti de go¢ hareketliliginin i¢inde pay sahibi olmustur (Antalya
ili 1/50000 planlama raporu, b.t).

Topografik sekli itibariyle organik bir bigimde gelisim gosteren Antalya kenti
17.yy sonras1 disa dogru bir gelisim gdstermistir. Imar calismalar1 ilk olarak 1950'li
yillarda yapilmis ve kentsel sit alan1 ad1 altinda korunan Kalei¢i bolgesi, Antalya'nin
cekirdegi olarak bilinir. Kaleigi, Balbey ve Hasim Iscan bolgeleri kentin en eski
yerlesim yerleridir. Kentin yerlesimi ise, kiyiya paralel dogu ve bati yoniinde olusum
gostermistir. Kentin kiy1 hattina paralel konut bdlgeleri, rekreasyon alanlari, sosyal
ve kiiltiirel tesisler, turizm tesisleri vs. konuslanirken kuzey boliimiindeki i¢ alanlarda
ise, plansiz yapilasmalar ve tarim arazisi statiisiindeki alanlarda gecekondular
goriilmektedir (Tabanoglu, 2018). Kepez bolgesi soz konusu bu gecekondu
bolgelerinden birisidir. Antalya kentinin eski gecekondu bdlgelerinden biri olan

Kepez-Gazi Mahallesi'de Kepez Ilgesi sinirlari icerisinde yer almaktadir.

3.4.1 Calisma Alanin Belirlenmesi

Antalya kentinde ilk gecekondulagsma 1950°1i yillarin sonlarina kadar uzanir. Her
bakimdan gelisim gosteren Antalya kentinin 6zellikle de kuzeybatisinda ilk olarak
toplu ve yogun bir gecekondu yapilari, fabrikalarin islemesi ile paralel bir gelisim
gostermektedir. 1957'de Ferrokrom Fabrikasi, 1961 yilinda Dokuma ve Kepez

Hidroelektrik Santrali’nin kurulumu, imalat sanayinin gelismesi ile Kepez mahallesi,
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Ahatli mabhallesi, Erenkdy mahallesi barinma ihtiyacin1 gidermek amaciyla

gecekondu mahalleleri olarak olusmustur (Sertbas, 2013).

Gecekondu yapilarmin yikilip saglikli birer konut mekanlarina doniistiiriilmesini
hedefleyen kentsel doniisiim uygulamalart gecekondu yapilarin yogun oldugu
Antalya kentinin kuzey bolgesinde gorilir (Manavoglu, 2009). Kepez-Gazi
Mahallesi bu gecekondu bolgelerinden birisidir. Antalya kentinin eski gecekondu
bolgelerinden olan Kepez-Gazi Mahallesi; Kepez ilgesi smirlart igerisinde yer
almaktadir (sekil 3.5). Kent i¢indeki konumu bakimindan Antalya sehir merkezinin
kuzey-dogusunda yer alan bu bolge mekansal olarak kuzey-giiney aksinda gelismis,
geliri bakimindan orta ve diisiik gelirli grubun barindig bir konut alanidir (sekil 3.6

ve sekil 3.7). Glineyinden D-400 karayolu gegmektedir.

Sekil 3.5 Caligma alaninin konumu (Google Earth, 2019'dan degistirilerek olusturulmustur)
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Sekil 3.6 Calisma alan1 (Google Earth, 2019'dan degistirilerek olusturulmustur)
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Sekil 3.7 Antalya ili mekéansal gelisim etaplar1 (Antalya Biiyiiksehir Belediyesi, 1/25000 olgekli

Nazim Imar Plami, 2005)

Gazi mabhallesi sinirlar1 i¢inde bulunan alanin bdlgesel olarak kuzey gliney

aksinda planli ve de plansiz ya da 1slah imar planl olarak gelisen orta ve diisiik gelir
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grubunun yasamis oldugu konut mekanlari bulunmaktadir. Ayrica dogusunda
bulunan merkeze giden ana yollara ve bunlarin baglanti noktalarina,
giineydogusunda bulunan havaalanina 16 km yakinlhigi bulunmaktadir (Topkaya
Unal, 2014).

Bélgenin yapt durumu incelendiginde TOKI uygulamasindan énce mevcut yapi
stokunun tamaminin yasam kalitesi ve mekan kalitesi bakimindan diisiik bir olusum
gostermis, miihendislik hizmeti gérmemis yapilardan olustugu bu baglamda
planlama ve miilkiyet sorunlar1 yagamis bir alan oldugu goriiliir. S6z konusu alan,
doniisiim Oncesi 13 adet imar adasindan olusmakta ve aralarinda parklar, yollar
bulunmaktayd: (sekil 3.8) Ayrica az miktarda da yesil alan mevcuttu. Miilkiyeti
Kepez Belediyesi'ne ait olan alan da kagak yapilagsmadan arindirilmasi ve gecekondu

sahiplerine konut iiretmek hedeflenmistir (Engincan, 2008).

Mevcut planda bulunan ve oneri plan degisiklikleri sonucunda degisen konut,
park ve yollarin adetleri, kapladiklar1 alanin m?leri ve oranlar1 tablo 3.4'de

karsilastirilmaktadir.

Sekil 3.8 Gazi mahallesi sinirlari kapsaminda Kepez Siitgiiler bolgesi TOKI konut alani uygulama

imar plani degisikligi, (ABB arsivi, b.t)

84



Tablo 3.4 Mevcut plan ve 6neri plan degisiklikleri (Engincan, 2008)

MEVCUT ADET | ALAN | ORAN ONERI ADE ALAN ORAN
PLAN m? % PLAN T m? %
Mevcut Konut 13 84378 71,45 | Oneri Konut 2 75600 64,02
Mevcut Park 6 3427 2,90 Oneri Ticaret 1 8778 7,43
Mevcut Yollar 30292 25,65 | Oneri Park 13 8450 7,15
Oneri Yollar 25269 21,40
TOPLAM 19 118097 | 100,00 | TOPLAM 118097 100,00

Doniisiim Oncesi gazi mahallesi sinirlart kapsaminda tamaminin miilkiyeti Kepez
Belediyesi'ne ait olan mevcut 302 adet gecekondu statiisiinde bulunan ruhsatsiz
yapilar bulunmaktadir. "Nazim Imar Planinda" ve "Uygulama Imar Planinda" emsali
0,60 olan sdz konusu bolgelerde; Bdlgenin rehabilite edilebilmesi ve saglikll,
vasanabilir konut dokular: iiretebilmesi, kentsel doniigiime imkdan saglayacak ve
toplu konut tiretimi ile birlikte gecekondu dokusunu ortadan kaldiracak bir ¢oziim
bulunmast amaciyla; (Toptanct Hal ve Kuzeyi-Gazi Mahallesine iliskin hazirlanmis
olan nazim imar plan1 degisikligi raporu) plan degisikligi Onerilmistir. Bu
degisiklikle yaklasik olarak 8 ha'lik bir konut kullaniminin 0,60 olan emsali 1,20 ye
cikarilmistir. Park alanlar1 bir noktada toplanmig bu baglamda proje alanina yakin
olan Toptanct Hali ve kuzeyinde yapilan bazi diizenlemeler ile azaltilan yaklasik 9 ha
yogunluga karsilik emsalin baska bir bdlgede kullanilmasi hakkinin bir kismi gazi
mahallesindeki toplu konut iiretimi amaciyla s6z konusu alan {izerinde

diistinilmiistiir.

Siiregte TOKI ile Antalya Ili Kepez Belediye Baskanlig: arasinda ve sdz konusu
ilgenin Gazi Mahallesi siirlari igerisinde bulunan gecekondularin tasfiyesi amaci ile
05 Nisan 2006 tarihinde bir 6n protokol imzalanmistir. 13 Eyliil 2006 tarihinde de
ana protokol imzalanmigtir. S6z konusu protokoller ile Antalya Kepez ilgesi Gazi
mahallesinde yasayan hak sahiplerine, konut yapim yolu ile Gazi mahallesi kentsel

yenileme alanmin gergeklesmesini teminen, TOKI ve belediye isbirligiyle mevcut da

85



olan garpik yerlesme alanlarinin baska bir yere tasfiye edilerek, cagdas standartlarda
kentsel bir mekan olusturulmast amaglanmistir Bu kapsamda, belediye
miilkiyetindeki toplam 84,377 m? taginmaz iizerindeki gecekondularin tasfiyesi i¢in,
1. Etap 448 Konut ile 2. Etap 392 konut TOKI tarafindan ihale edilmistir. Arsa bedeli
karsiliginda 420 konut tahsisi Belediye tarafindan hak sahiplerine yapilmistir (7/5506
Esas nolu yazili soru 6nergesi, 2008). "D" ile gosterilen, yenileme ve sagliklastirma

yapilarak dontistiiriilecek yerlesim alanlar sekil 3.9'da gésterilmistir
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Sekil 3.9 D yenileme, sagliklastirma yapilarak doniistiiriilecek yerlesme alanlar1 (ABB arsiv, 2006)

3.4.2. Calisma Alant TOKI Verileri

N s £

Sekil 3.10 Déniisiim 6ncesi proje alamindaki yapilarin durumu (Toki'den aktaran Unal, 2014) ve
(Cardak, 2011)
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Bolgenin doniisiim 6ncesi durumunu degerlendirmek gerekirse; genel olarak
konut kullanimi hakimdir. Gecekondu bolgesi olan mahalleye bakkal, manav, kasap,
nalbur, tuhafiye, kiraathane vb. gibi kiiciik 6lgekli ticari birimler hizmet vermektedir.
Alanin ¢evresinde; okullar, cami, sosyal kiiltiirel tesis gibi yapilar da s6z konusudur.
Donati alanlar1 bakimindan eksikliklerin oldugu bdlgede, yesil alanlar, yiirliyis
yollar1 ve ¢ocuk parki gibi donatilarda bulunmamaktadir. Proje alaninin yer aldigi
Gazi mahallesinde evlerin ¢ogu sekil 3.10'da goriildiigi tizere tek kath ve kiremit
catili gecekondu konutudur. Genelde tugla malzemeden ve sivasiz sekilde alanda
yasayan kisiler tarafindan iiretilmis olan yapilar betonarme olarak tiretilmis diisiik

kalite ve nitelikteki yapilardir.

Sekil 3.11 Calisma alan1 dl¢iisii (Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliiiigli Parsel Sorgulama, b.t)
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Sekil 3.12 Antalya- Kepez gecekondu doniigiim uygulamasi (Kisisel arsiv, 2018)

Dontlisiim sonrasinda ise; yine alanin konut agirlikli kullanildigi, donati
bakimindan ¢ocuk parklari, aydinlatmalar, giivenlik kameralari, otoparklar, banklar,
sokak lambalari, ¢ardak, sitenin hemen Oniinde bir adet de pazar yeri gozlemlenmistir
(Sekil 3.12). Yigma yapilarin yerini alan betonarme yapilarda bir standardizasyon ve

tiplesme gozlemlenmektedir.

Proje kapsaminda Antalya Kepez - TOKI konutlari, 1. Etapta C-1 ve B1-2 olmak
tizere iki farkli tipte toplam 8 blok yapilmistir. Toplamda 1400 konut {iretimi
yapilmis olan alanda 7 blok B1-2 ve 1 blok C-1 tipleri mevcuttur. Her blokta katta 4
daire bulunmakta ve her bir blok zemin+13 kattan olusmaktadir. Sekil 3.11'de
TKGM Parsel sorgulama uygulamasi iizerinden olciilen ¢alisma alani yaklasik 1,90

ha'lik bir alan1 kapsamaktadir.

Sekil 3.13'de goriildiigi iizere kirmizi ¢izgi ile belirtilen 8 bloktan 7 tanesi arsa
sahiplerine Bila bedel verilen bloklardir. S6z konusu bu bloklar yerinde kirmizi
renkte boyali olup miilk sahiplerine ait bloklar oldugu bellidir. Turuncu ¢izgi ile
belirtilen diger bloklar ise yerinde sar1 renk ile boyali olup, TOKI'den satis1 olan 2.
Etap bloklaridir. Yine kirmizi bloklardan biri olan C1 blok da sar1 bloklar ile aym

ozelliktedir. Yesil ¢izgi ile belirtilen konutlar ise sosyal konutlardir.
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Sekil 3.13 Kepez TOKI konutlan (TOkI den aktaran Unal 2014)

Toplamda toprak sahibi ve sonradan satin almayla gelen yaklagik 3000 niifusu
bulunan TOKI'lerde 1 adet yénetim mevcuttur. Yonetim ile yapilan goriismede;
TOKI'de yasayan toprak sahibi kisilerin TOKI 6ncesi komsuluk iliskileri neydi?
TOKI'lerde s6z konusu iligkiler nasil bir degisim- ddniisiime ugradi? Bu uygulama
ile mevcut halk ne kazand1? Yeni ¢evrede ne oldu? Mekan kurgusunun degisiminin
sosyal etkilesimi nasil bi¢imlendi? Gibi sorularin yaniti alinmaya c¢alisilmigtir.
Anlatimlarda; "Aslinda komsulukta degisen bir sey yok. Bir cenazemiz olsa, asker
eglencemiz olsa herkes kosar, orda hazir olur kirmizi bloklar toprak sahibi, sar
bloklar biitcesine gére bankadan TOKI tarafindan satin alinan bloklar. O
arkadaglarla da (Sar1 bloklardan bahsediyor) yillardan beri konusuyoruz. Benim bir
yakimim vefat etmisti. O arkadaslardan da gelen olmustu. Bir kaynasma da ashinda
50z konusu hem yonetim olarak da hepsine cevap veriyoruz. Kirmizi bina, sart bina
diye secemezsin. Hizmet hepsi i¢in aymidir. Diyelim ki; sar1 bina da bir hidrofor
patlamis su yukart ¢itkmiyormus acil miidahale ederiz. Ama komsuluk iliskileri 2.
Etaba nazaran, 1. Etap hem daha sicak hem daha iyi olur. Yani 1. Etap dedigimiz
toprak sahibi olanlardwr. 2. Etap olanlar da bankadan TOKI tarafindan satin
alinanlardir. Onlarinda tabi her biri bir yerden geldigi icin... Tiirkive geneli her

yerden gelen var. Kayseri, Istanbul, Samsun, Edirne, Kars her yer aklina gelen
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dogusundan batisina her yerden var. Hepsi de giizel insanlarimiz ama iginde de

vardir, hepsi dort ¢arpi dort insan degil."

S6z konusu aktarimlarin basinda, her ne kadar komsuluk iliskilerinde degisen bir
sey yok denilmis olsa da, 1. Etap toprak sahibi olanlarin komsuluk iliskilerinin daha
sicak daha samimi oldugu 6zellikle belirtilmistir. 2. Etap satin alma ile gelenler igin
ise her birinin bir yerlerden geldigi anlatilirken, aslinda komsuluk iliskileri
baglaminda biitiinlesmenin zayiflig1 ortaya konmustur. Diger taraftan kirmizi blok
toprak sahibi ve sar1 blok satin alma ile sonradan gelenler seklinde bir ayrimla da
aslinda bir 6tekilestirme de s6z konusudur. Diyalogun devamu; "Bizim tek sikdayetimiz
ev sahiplerinin rast gele insanlara kiraya vermesi, rast gele insanlara yani para iyi
600 TL, 800 TL bu iyi deyip bize sormadan, kiraya veriyor. Ondan sonra yonetim
olarak huzursuz oluyoruz. Sikayetler gelmeye basliyor." Bigiminde devam etmistir.
S6z konusu diyalog baglaminda gecekondusundan vazgecen ve TOKI de site
icerisinde daire sahibi olan bir kisi evini kiraya vermektedir. Sitede bir yonetim
bulunmaktadir ve belki etik olarak, belki de yonetmelik geregi bir danigma mercisi
s6z konusudur. Konutu ile alakali bir kurala ihtiya¢ duymayan gecekondulunun

simdi artik uymasi gereken bir kurali ya da yonetmeligi bulunmaktadir.

C1 Bloktan bahsederek devam eden diyalog; "C1 blok toprak sahibi degil, kirmizi
renkte ancak sar1 bloklar gibi TOKI den satin alinan apartmanlar. Bizim burada en
biiyiik kaybimiz hamim kizim, bu toprak sahiplerinin her birinin en azinin 500 m? idi
topragi. Mesela kendimin 880 m idi yerim, bana 2 tane daire verdiler." bigiminde
devam etmistir. Bu diyalogla birlikte her binada 56 dairenin oldugundan
bahsedilirken, toplamda dairelerin bir kisminin gecekondululara bedelsiz verildigi,
belediyenin hissesi olan kismininsa belediyeye geri verildigi ortaya konulmustur.
Diyalogun devaminda; "Kimi toprak sahibinin de payina yarim daire diismiis,
belediyeye yari1 parasini édemis 6yle ev sahibi olanlar da var. Hepimize sordular o
zaman bizim evlerimiz bu 1+1 in oralardaydr gecekonduydu. (burada sitenin hemen
yaninda olan sosyal konutlardan bahsedilmektedir) Biz de dedik yani kirsal kesimden
geldigimiz i¢in bu toprak sahipleri kimi Konya'dan, kimi Kayseri‘den her biri bir

verden geldi. Taa bu gordiigiin alanin hepsinin buraya topladilar. Biz dedik ya bu
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boyle olmaz iste apartman. Ya dediler iste apartman temiz olur. Bizim gecekondumuz
hamim kizim buradan cok iyiydi. Ornegin boyle sizin gibi gelenler olurdu, biz
cayimizi, yemegimizi yedirmeden salmazdik kizim. Apartmana tasindik bunun hepsi
bitti. Ama yine bizim kirmizi su binalarimizdaki gecekondu miistakilden olanlar
ornegin kata tiiplii sa¢ agiyorlar ekmek yapiyorlar. Geliyor bana Ahmet Abi diyorlar
biz bunu oézledik. Tamam diyorum yapin. Yapryorlar ¢iinkii biz bundan gene de
vazge¢meyiz." denilmistir. Aslinda bu diyalogda s6z konusu olan, gecekondulunun
alismis oldugu yasam tarzindan vazgecememesi so6z konusudur. Kata tiiplii sa¢ kurup
ekmek yapmalari ise bu durumu kanitlar niteliktedir. Diyalogun devami; "Ama bu
tarafta sar1 blokta (2. Etap olan satin alma ile sonradan gelenlerden bahsediyor) C
blokta dahil (bu blokta sar1 blok 6zelliginde ancak kirmizi renge boyali) bu yok. B1
den B7 ye kadar hepsi mevcut ¢ay pisirirler, biri hasta olsa ona kosarlar, bir dogum
yapmigsa onu ziyarete giderler. Ama bu tarafta (sar1 bloklar ve C1 bloktan
bahsediyor) o yok. Hamim kizzim simdi sen ufactk ¢ocukmussun, bizim burada
biiyiimiigsiin, senin talebeligini gormiigiiz, yetistigini gérmiisiiz biz simdi senle nasil

gordiin mii gérmemezcilik yapabiliriz? Iste burast aymi 6yle." bigimindedir.
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BOLUM DORT
DEGERLENDIRME

Bu boliimde oncelikle, proje alani ile ilgili bilgi verildikten sonra 6rneklem grubu
ile ilgili yas durumu, sosyal kdkeni, medeni durumu, 6grenim durumu konutun tiiri
ve sahiplik durumu, ikamet durumu, komsuluk iligkileri vs. gibi konular ele

aktarilacaktir.

Arastirma sonuclarindan elde edilmis veriler analiz edilirken belirli bir kural
dahilinde tablolastirllmaya gidilmis ve yer yer sekillerle veriler anlatilmaya
calisilmistir. Elde edilen veriler, tablo halinde aktarildiginda, sayisal veriye karsilik
gelen ylizdesi, gecerli ylizdesi ve kiimiilatif yiizdesi belirtilmistir. Coklu yanitlarin
oldugu orneklem gruplarinda oOncelikle kategoriler ayr1 ayri analiz edilmis, ilgili
frekansin sayrya karsilik gelen yiizdesi, gegerli yiizdesi ve kiimiilatif yiizdesi
belirtilmistir. Bu baglamda s6z konusu sayiya karsilik gelen toplam katilime1 adedi
yorumlarda belirtilmis ve yorumda bahse konu sorunun ¢oklu yanitlart olmasi sebebi
ile katilimci sayisi orneklem hacmini ge¢cmistir. Seklinde bir ifadede bulunulmustur.

Veri setinde yapilan diger diizenlemeler asagidaki gibidir:

1. Dogum yeri/egitim durumu/meslekler

2. Aylik gelir en yiiksek degere yuvarlandi

3. Geldigi il, "Antalya”, "Antalya dis1" olarak diizeltildi Déniisiim dncesi baska
bir yerden buraya gog ettiyseniz, onceki yasadiginiz yerden ayrilmanizdaki en
onemli sebep neydi liitfen belirtiniz? Sorusuna verilen yanitlar belli bagh
basliklar altinda toplandi; Eviilik, Ev Edinme, Isle flgili, Cocuklarin Okulu

4. Bu semti tercih etme sebepleri sorusuna ¢oklu yanitlar oldugu igin yilizde deger
sabit tutulacak ve kiimiilatif olarak gosterilmeyecektir.

5. Cevrede en begenmediginiz sey ne liitfen belirtiniz? Asagidaki basliklar altinda
toplandi; Mesafe, Giivenlik, Kalabalik, Sosyal Kiiltiirel Duisiikliik, Sosyo
Kiiltiirel Altyapt Eksikligi, Bakimsizlik, Hava Kirliligi, Diger
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6. Cevrede en begendiginiz sey ne liitfen belirtiniz? Asagidaki basliklar altinda
toplandi; Sosyal alanlar, komsuluk iliskileri, kamu hizmetleri (Okul, hastane,
vb.), ulasim, aligveris yerine yakinligi, diger

7. Dairenizde en begenmediginiz sey ne liitfen belirtiniz? Asagidaki basliklar
altinda toplandi, Sihhi ortam, mutfaga iligkin sorunlar, dairenin bakim
durumu, diger daire ozellikleri

8. Varsa ne tiir giivenlik sorunu var belirtiniz? Asagidaki basliklar altinda
toplandt; Hirsizlik, kétii aliskanliklar, diger

9. Komsuluk iliskisi icinde oldugunuz kisilerin sizinle ayni sehirden ya da il¢eden
olmast onemli midir? Asagidaki basliklar altinda toplandi; Giiven, diizgiin
insan- iyi insan, Cografi yakinlik- hemserilik- aym kiiltiir, iyi anlagma- birbirini
tamima- kafa dengi olma, diger

10. Sizce iyi komsu kime denir? Asagidaki basliklar altinda toplandi; Giivenilir-
diiriist- diizgiin olan, anlayishi- hosgoriilii- duyarli- saygili olan, Yardimci-
yaninda olan- ¢ikart gozetmeyen, samimi- sempatik olan- diger

11. Sizce kotii komsu kime denir? Asagidaki bashiklar altinda toplands;

Giivenilmez-  samimiyetsiz, Cikarci- Menfaat¢i, Diisiincesiz- halden
anlamayan, Giiriiltiicii- rahatsizlik veren- SOrun ¢ikaran, Kibirli- selam

vermeyen- mesafeli olmayan- Diger.

Tablo 4.1 Anket belirleyicileri

ANKET BELIRLEYICILERI
Toplam Anket 90
Sayist
Uzay Orneklem Hata Pay1 Giiven Diizeyi
3000 1400 10 95%

Tablo 4.1’de goriildiigi gibi Antalya-Kepez Gecekondu Doniisiim Uygulamasi 1.
Bélge toplam 3000 (uzay) niifusu olan TOKi'den olusmaktadir. Zemin+13 Kkattan
olusan 15 bloklu TOKI'de anket, tez konusu geregi s6z konusu alan icerisinde

bulunan, toplamda 7 bloktan ve 1400 (6rneklem) kisiden olusan toprak sahiplerini
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kapsamaktadir. Yonetimle ve katilimcilarla yapilan sohbetler site hakkinda bir
genelleme yapacak diizeyde bilgi edinilmesini saglamistir. 95% giliven diizeyi ile
komsuluk iligkilerinden etkilenen ve bu iliskileri iireten kisiler olarak kadinlar cle
alimmustir. 10°u hata pay: diisiiniilerek ankete katilmak isteyen 90 kadin katilimci ile
yiiz yiize anket yapilmis, uygulanan kentsel doniistimle ne kazandiklari, s6z konusu
dontisiime yonelik algilari, 6zellikle konumuz geregi komsuluk iligkileri doniisiim
oncesi nasildi, nasil gelisti ve simdi ne oldu gibi konular degerlendirilmeye

caligilmistir. Yapilan anket ¢alismalarinin analizleri asagidaki gibidir.

4.1 Calisma Alanna iliskin Bulgular

Caligma alanina iliskin bulgular yukarida maddelenen 11 baslik altinda yapilmis
diizenlemelerle de birlikte, bolgenin hem uygulama oncesi Ozellikleri hem de
uygulama sonras1 durumu ile iliskili karsilastirma yapmaya elverisli bir veri alt yapisi

ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmistir.

4.1.1 Yas Durumu

82400
826,00
027,00
W 28,00
029,00
830,00
31,00
032,00
33,00
W3400
36,00
037,00
W 39,00
=\ 040,00

| B4100
| @42,00
4400
046,00
o 047,00
348,00
049,00
M 50,00
052,00
W 5300
54,00
055,00
H56,00
B57,00
858,00
H59,00
860,00
B61,00
062,00

Sekil 4.1 Katilimcilarin yag durumu
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Tablo 4.2 Katilimeilarin yas araligt

Yas Arahgi Say1 Yiizde Gecerli Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
24-30 13 14,3 14,3 14,3
31-40 25 27,6 27,6 42,2
41-50 19 20,9 20,9 63,3
51 -60 23 25,4 25,4 88,9
61-70 9 9,9 9,9 98,9
71 ve iizeri 1 1,1 1,1 100,0
TOPLAM 90 100,00 100,00

Yas aralig1 ele alinirken 24 yas ile 30 yaslar arasinda olanlar "gen¢" kadin

katilimci, 31 yas ile 40 yas arasinda olanlar " yetigskin" kadin katilimct 41 yas ile 50

yas arasinda olanlar "orta yas" kadin katilimei, son olarak 51 ve {izerinde olanlar i¢in

ise "yash" kadin katilimci olarak distiniilmistir. Katilimeilarin yas durumunu

gosteren sekil 4.1 ve katilimcilarin yas araligin1 ve ylizdelerini gdsteren tablo 4.2

yukarida sunulmustur. En biiyilk yas araligmi 51 ve iizeri olan yash yas grubu

olusturmustur. Geng kategorisinin oran1 %14,3'diir. Yetigkinlerin oran1 %27,6’dur.

Orta yas kategorisinde bulunanlarin orant % 20,9'dur ve yaslh kategorisinde olanlarin

orani ise; %36,4'diir. 24-30 yas grubuna giren katilimer sayist 13'diir. 31-40 yas

grubuna giren katilimei sayisi 25°dir. 41-50 yas grubuna giren katilimci sayis1 19'dur.

51 ve iizeri olan katilimci sayis1 ise 33'diir. Ornekleme Tablo 4.3'de hangi yas

grubundan kag kisinin katilimer oldugu sirastyla ayrintili sekilde belirtilmistir.
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Tablo 4.3 Katilimeilarin yag durumu

Yas Arahg: Say1 Yiizde Gecerli Kiimiilatif
Yiizde Yiizde

24 1,1 1,1 1,1
26 1,1 1,1 2,2
27 2,2 2,2 4,4
28 2,2 2,2 6,7
29 3,3 3,3 10,0
30 4.4 4,4 14,4
31 3,3 3,3 17,8
32 3,3 3,3 21,1
33 5,6 5,6 26,7
34 4,4 4,4 31,1
36 3,3 3,3 34,4
37 3,3 3,3 37,8
39 3,3 3,3 41,1
40 1,1 1,1 42,2
41 1,1 11 43,3
42 1,1 1,1 44.4
44 2,2 2,2 46,7
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Tablo 4.3 devami

Yas Arahg: Say1 Yiizde Gecerli Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
46 3 3,3 3,3 50,0
47 1 1,1 1,1 51,1
48 4 4,4 4,4 55,6
49 4 4,4 4,4 60,0
50 3 3,3 3,3 63,3
52 3 3,3 3,3 66,7
53 3 3,3 3,3 70,0
54 6 6,7 6,7 76,7
55 1 1,1 1,1 77,8
56 1 1,1 11 78,9
57 2 2,2 2,2 81,1
58 2 2,2 2,2 83,3
59 3 3,3 3,3 86,7
60 2 2,2 2,2 88,9
61 4 4,4 4,4 93,3
62 1 1,1 1,1 94,4
63 1 1,1 1,1 95,6
67 1 1,1 1,1 96,7
69 2 2,2 2,2 98,9
73 1 1,1 1,1 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0
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4.1.2 Kattlimcilarin Medeni Durumu

Evekar

Boosanms
Hei
Sekil 4.2 Katilimcilarin medeni durumu
Tablo 4.4 Katilimeilarin medeni durumu
Medeni Durumu Say1 Yiizde Gegerli Kiimiilatif Yiizde
Yiizde
Bekar 7 7,8 7,8 7,8
Bosanmis 7 7,8 7,8 15,6
Esi Olmiis (Dul) 15 16,7 16,7 32,2
Evli 61 67,8 67,8 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0

Medeni hal, komsuluk iligkilerinin devamliliginda ve yiiriitiilmesi baglaminda
Oonemli bir faktor olarak ortaya ¢ikmaktadir. Katilimecilarin medeni durumlart sekil
4.2'de gosterilmistir ve tablo 4.4'de say1 ve yiizdeleri belirtilmistir. %67,8'i evli,
%7,8'l bekardir. %7,8 oraninda bosanmis, %16,7 oraninda esi Olmiis(dul) vardir.
Bekar olanlarin ¢ogu Antalya disindandir. Bir kismi yakindaki okulda caligan
ogretmenlerden olusur. Bagka sehirden gelmis bekar bireylerin komsuluk iliskilerinin

tespit edilebilirligi ise bu sekilde miimkiin olabilmistir.
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4.1.3 Katilimcilarin Dogum Yeri

Sekil 4.3 Katilimcilarin dogum yeri

Tablo 4.5 Katilimeilarin dogum yeri

B Antatya
[ Antatya Digt

Dogum Yeri Say1 Yiizde Gecerli Yiizde Kiimiilatif
Yiizde
Antalya 49 54,4 54,4 54,4
Antalya dis1 41 45,6 45,6 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0

Kisinin tutumu, karakteri ve en onemlisi davranislar1 olduk¢a uzun bir zamanda

olugmakta ve oturmaktadir. Cevre faktorii baglaminda kisinin dogdugu yerin tutumu,

karakter ve davranislar tizerindeki etkisi inkar edilemez. Sekil 4.3'de ve tablo 4.5'de

goriildligl lizere Antalya ve Antalya dis1 olarak ele alindiginda, 6rneklem grubunun

% 54,4%inilin Antalyali oldugu goriilmektedir. Antalya disindan gelenlerin orani ise

%45,6'd1r.
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4.1.4 Antalya'ya Nereden Geldigi

=]

[ Adiyaman
ElAtyon
W Aksaray
OAnkara
M Burdur
Denizli
DEdime
Isparta
Wistanbul
Eizmir
DOkayseri
B Kinkkale
Okonya
Eitahya
EMalatya
WRize
Osivas

Sekil 4.4 Antalya'ya nereden geldigi

Sekil 4.4'de gorildiigii lizere Antalya disindan gelen katilimcilarin biyiik
cogunlugunu Ankara ve Konya olusturmaktadir. Ancak Antalya'li katilimcilar

dilimin en biiyiik kismin1 kapsamaktadir.

Tablo 4.6 Antalya'ya nereden geldigi

Nereden Say1 Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Geldigi Yiizde Yiizde

Bos birakilan 50 55,6 55,6 55,6
Adiyaman 1 1,1 1,1 56,7
Afyon 2 2,2 2,2 58,9
Aksaray 1 1,1 1,1 60,0
Ankara 8 8,9 8,9 68,9
Burdur 4 4,4 4,4 73,3
Denizli 1 11 11 74,4
Edirne 1 11 11 75,6

100



Tablo 4.6 devami

Nereden Say1 Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Geldigi Yiizde Yiizde
Isparta 3 3,3 3,3 78,9
[stanbul 2 2,2 2,2 81,1
[zmir 3 3,3 3,3 84,4
Kayseri 2 2,2 2,2 86,7
Kirikkale 1 11 11 87,8
Konya 6 6,7 6,7 94,4
Kiitahya 1 11 11 95,6
Malatya 1 1,1 1,1 96,7
Rize 1 1,1 1,1 97,8
Sivas 2 2,2 2,2 100,0
TOPLAM 90 100,0

Katilimcilarin %1,2'si nereden geldigine cevap vermek istemezken, %54,4 i ise

tablo 4.5'de goriildiigii iizere Antalyalidir. Orneklemde yer alan katilimcilarmn

Antalya'ya nereden geldigine ise tablo 4.6'da ayrintili bir bigimde yer verilmistir.
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4.1.5 Katilimcilarin Cocuk Sayist

Sekil 4.5 Katilimcilarin ¢ocuk sayist

Tablo 4.7 Katilimeilarin ¢ocuk sayist

Cocuk Sayis1 | Say1 Yiizde Gecerli Yiizde | Kiimiilatif Yiizde

0 13 14,4 14,4 14,4
1 12 13,3 13,3 27,8
2 44 48,9 48,9 76,7
3 16 17,8 17,8 94,4
4 5 5,6 5,6 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0

Ormeklem grubunun ¢ocuk sayis1 sekil 4.5'te gosterilmistir ve sayisal bilgiler tablo

4.7'deki gibidir. Cocuk sayisina ait dagilimda en yiiksek oran %48,9 ile 2 gocuk

cevabi olusturmaktadir. 4 cocugu olan 5 kisinin orani ise % 5,6'dir. 3 ¢ocugu olan 16

kisinin oram1 %17,8'dir. 1 ¢ocugu olan 12 kisinin oran1 %13,3'diir. 2. soruda bekar

olarak yanit veren katilimcilarin sayist ve oram 7 kisi - %7,8 iken cocugunun

olmadigini beyan edenlerin sayisi ise 13 kisi - %14,4 diir. Neredeyse iki kat1 olan bu

oran, hi¢ ¢ocugu olmayani da kapsamaktadir. Son olarak; tablo 4.7'de gorildiigii
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tizere; %14,4 oranindaki katilimcr ise ya bekardir, ya yeni evlidir, ya da ¢ocugu

yoktur.

4.1.6 Hanede Yasayan Kigi Sayisi

Sekil 4.6 Hanede yasayan kisi sayis1 (katilimci déhil)

Tablo 4.8 Hanede yasayan kisi sayis1 (katilimc1 déhil)

Kisi Sayis1 Say1 Yiizde Gecerli Yiizde | Kiimiilatif
Yiizde

1 7 7,8 7,8 7,8
2 23 25,6 25,6 33,3
3 17 18,9 18,9 52,2
4 34 37,8 37,8 90,0
5 6,7 6,7 6,7 96,7
6 2 2,2 2,2 2,2
7 1 11 11 100
TOPLAM 90 100,0 100,0
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Orneklem grubunu hanesinde yasadigin ifade ettigi kisi sayisinin dagilim sekil
4.6'da ve tablo 4.8'de belirtilmistir. Buna gore %37,8 oranina sahip 34 kisi evde
kendisi dahil 4 kisi yasadigini belirtmistir. Hanede 2 kisi yasadigini ifade edenlerin
orani1 %25,6'dir. Hanede 3 kisi yasadigini ifade edenlerin oran1 %18,9'dur. Hanede 6
kisi yasayanlarin oran1 %2,2'dir. Hanede 5 kisi yasayanlarin oranit %6,7'dir. Son

olarak; hanede tek yasayan 7 kisi varken, hane de 7 kisi yasayan bir kisi vardir.

4.1.7 Katilimcilarin Egitim Durumu

Tablo 4.9 Katilimeilarin egitim durumu

Egitim Say1 Yiizde Gecerli Kiimiilatif
Durumu Yiizde Yiizde
Tkokul 36 40,0 40,0 40,0
Lise 21 23,3 23,3 63,3
Okuryazar 6 6,7 6,7 70,0
Degil
Ortaokul 4 4,4 4.4 74,4
Universite 23 25,6 25,6 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0

Sosyal iligkilerde belirleyici unsurlardan biri olan 6grenim durumu dagilimi,

bahse konu alan i¢in tablo 4.9'deki gibidir.

Orneklem grubunun %40'1nm &grenim durumu ilkokuldur. Liseden mezun
olanlarin oran1 %23,3'diir. Universite (6n lisans ve lisans) mezunu olmus
katilimcilarin - oram1  %25,6'dir. Ortaokul mezunu olanlarin oram1  %4,4'diir.

Katilimeilarin %6,7 orani ise ya okuryazar degildir, ya da okula hi¢ gitmemistir.
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4.1.8 Katilimcilarin meslegi

Tablo 4.10 Katilimcilarin meslegi

Meslek Say1 Yiizde | Gegerli Yiizde | Kiimiilatif Yiizde
Beyaz Yakali 12 13,3 13,3 13,3
Ev Hanimi 57 63,3 63,3 76,7
Issiz 3 33 33 80,0
Mavi Yakali 18 20,0 20,0 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0

Katilimeilarin meslek durumuna iliskin dagilim tablo 4.10'daki gibidir. Orneklem
grubunun meslek dagilimi "Beyaz Yakali (mimar, miihendis, 6gretmen vb.)", "Ev
Hanmmi", "Issiz" ve "Mavi Yakali (is¢i, temizlik¢i vb.)" seklindedir. Orneklem
grubunun mesleki dagilimlarina baktigimizda, en ¢ok %63,3 oran ile ev hanimina
aittir. 2.siray1 ise %20 oranla mavi yakali alir. Beyaz yakali olan mimar, miihendis

vb. katilimei oran1 %13,3'diir. Son olarak issiz katilimci orani ise %3,3'diir.

4.1.9 Hane Halkinin Aylik Geliri

Tablo 4.11 Hane halkinin aylik geliri

Aylik Gelir Say1 Yiizde Gecerli Yiizde | Kiimiilatif Yiizde
1400 3 3,3 3,4 3,4
1800 6 6,7 6,8 10,2
2000 2 2,2 2,3 12,5
2200 1 1,1 1,1 13,6
2400 1 11 1,1 14,8
2500 5 5,6 5,7 20,5
2700 1 1,1 1,1 21,6
2800 3 3,3 3,4 25,0
3000 12 13,3 13,6 38,6
3500 14 15,6 15,9 54,5
3700 1 1,1 11 55,7
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Tablo 4.11 devam

Aylik Gelir Say1 Yiizde Gegerli Yiizde | Kiimiilatif Yiizde
4000 10 111 11,4 67,0
4500 6 6,7 6,8 73,9
4800 3 3,3 3,4 77,3
5000 6 6,7 6,8 84,1
5500 3 3,3 3,4 87,5
6000 3 3,3 3,4 90,9
6500 2 2,2 2,3 93,2
7000 2 2,2 2,3 95,5
7500 1 11 1,1 96,6
8500 1 1,1 1,1 97,7
9000 2 2,2 2,3 100,0

Cevapsiz 2 2,2 - -

TOPLAM 90 100,0

Katilimcilarin - ekonomik durumu  diisiiniildiigiinde,

dagiliminin sayisali tablo 4.11'deki gibidir.

kisilerin aylik kazang

Orneklem grubunun en biiyiik gelir yiizdesine ait katilimcilarm oram %6,7'dir.

Orneklem grubunun en az gelir yiizdesine ait katilimcilarin orani ise %1,1'dir. En az

geliri olan hane 1400 tl maas ile geginmeye ¢alisirken, en yliksek gelire sahip olan

hane halkinin toplam geliri 9000 tl'dir. %2,2 oranina sahip katilimci grubu ise hane

halkina giren toplam maas1 belirtmemeyi tercih etmislerdir. Diger taraftan hane

halkinin toplam 1400 tl geliri olan katilimcilarin ev sahibi olduklar1 ve evde tek

yasadiklar1 gézlemlenmistir. Hane halkinin toplam geliri 9000 tl ve 9000 tl'e yakin

olan katilimcilarin ¢ogunlukla evde en az 3 kisi yasadiklar1 ve sitenin yakinindaki

okulda 6gretmenlik yaptig1 gozlemlenmistir.
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4.1.10 Déniisiim Oncesi Baska Bir Yerden Buraya Gé¢ Ettiyseniz Onceki
Yasadiginiz Yerden Ayrilma Sebebi

M ailevi nedenierie

O ¢ocukiannokuluigin

Mev edinme

Oeviik

Wisle igili

[ sosyalvekiltireletkinlikier

Sekil 4.7 Doniisiim o6ncesi baska bir yerden buraya goc ettiyseniz, onceki yasadiginiz yerden

ayrilmanizdaki en 6nemli sebep

Tablo 4.12 Doniisiim 6ncesi bagka bir yerden buraya goc ettiyseniz, onceki yasadigimiz yerden

ayrilmanizdaki en 6nemli sebep

Gocteki En Onemli | Say1 Yiizde Gecgerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Sebep
Cevapsiz 27 30,0 30,0 30,0
Ailevi Nedenler 2 2,2 2,2 32,2
Cocuklarin Egitimi 3 3,3 3,3 35,6
Ev Edinme 9 10,0 10,0 45,6
Evlilik 15 16,7 16,7 62,2
Isle Tgili 33 36,7 36,7 98,9
Sosyal ve Kiiltiirel 1 1,1 1,1 100,0
Etkinlikler
TOPLAM 90 100,0 100,0
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Kentsel donilisim Oncesinde baska bir yerden buraya goc edilip edilmeme
durumuna iligkin dagilimda sekil 4.7 ve tablo 4.12'da gorildigi itizere, %30
oranindaki katilimei, basindan beri burada oldugunu belirtmis ya da basindan beri
burada oldugunu goéc¢ ile gelmedigini ifade ederek s6z konusu soruyu cevapsiz
birakmigtir. %36,7'lik bir kesim isle ilgili oldugunu belirtmistir. Katilimcilarin
%16,7'lik bir kesimi evlendim buraya yerlestim seklinde yanit vermistir. %16,6
oranina sahip katilimcilar ise ailevi nedenler, cocuklarin egitimi, ev edinme, sosyal

ve kiiltiirel etkinlikler seklinde ifadelerde bulunmuslardir.

4.1.11 Oturulan Evin Durumu

B kendi evimiz
W kira

Sekil 4.8 Oturulan evin durumu

Tablo 4.13 Oturulan evin durumu

Oturulan Say1 Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Evin Durumu Yiizde Yiizde
Kendi Evimiz 59 65,6 65,6 65,6

Kira 31 34,4 34,4 100,0

TOPLAM 90 100,0 100,0
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Katilimcilarin kiract ya da miilk sahibi olmasi durumunun komsuluk iligkilerini

etkileme olasiligindan dolayi, Orneklem grubuna katilan katilimcilarin ikamet

ettikleri evin durumuna iliskin dagilim sekil 4.8 ve tablo 4.13'deki gibidir. Kendi evi

oldugunu belirtenler %65,6 ve kirada oturdugunu ifade edenler %34,4'diir.

4.1.12 Kag¢ Yildw (Tkamet Edilen) TOKI Konutlarinda Oturmakta

Sekil 4.9 Kag yildir (ikamet edilen) TOKI konutlarinda oturmakta

Tablo 4.14 Kag yildir (ikamet edilen) TOKI konutlarinda oturmakta

Evde Yasadig1 Siire | Sayr | Yiizde | Gegerli Yiizde | Kiimiilatif Yiizde
1 11 12,2 12,2 12,2
2 16 17,8 17,8 30,0
3 8 8,9 8,9 38,9
4 6 6,7 6,7 45,6
5 11 12,2 12,2 57,8
6 38 42,2 42,2 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0
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Orneklem grubunun kag yildir TOKI konutlarinda ikamet ettiginin belirtildigi kisi
sayisinin dagilimi sekil 4.9'da ve tablo 4.14'de belirtilmistir. Orneklemin %42,2’si 6
yildir TOKI konutlarinda yasadigini belirtmistir. %12,2'si 5 yildir, %6,72'si 4 yildir,
%8,9'u 3 yildir, %17,8'i 2 yildir ve son olarak %12'si 1 yildir TOKI konutlarinda
yasamaktadirlar. 6 yildir TOKI konutlarinda yasayan katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu
miilk sahibidir ve ¢ogunlukla Antalya dogumludur. Gecekondusu karsiliginda
TOKI'den ev sahibi olmus kisilerdir. 1 ya da 2 yildir TOKI konutlarinda oturanlarin
biiylik ¢ogunlugu ise kiracidir ve Sivas'tan, Ankara’dan, Konya'dan, Edirne'den,

Izmir'den, Kayseri'den, Burdur'dan, Zonguldak'tan vs. gelmis kisilerdir.

4.1.13 Katilmcinin Déniigiim Oncesi Oturdugu Evin Tiirii

[ 9Partman dairesi ya da site
iginde daire

B gecekondu

B3 kurum iogman:

W mostakil ev

Sekil 4.10 Katilimcinin doniigiim dncesi oturdugu evin tiiri

Tablo 4.15 Katilimcinin déntisiim dncesi oturdugu evin tiirii

Daha Once Oturulan Konutun Tiirii | Sayr | Yiizde | Gecerli | Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
Apartman Dairesi ya da Site Icinde Dire 34 37,8 37,8 37,8
Gecekondu 46| 511 511 88,9
Kurum Lojmani 3 3,3 3,3 92,2
Miistakil Ev 7 7,8 7,8 100,0
TOPLAM 90| 100,0 100,0
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Tablo 4.15'dan da anlagilacagi gibi daha Once oturulan konutun tiirii ile alakali
dagilim sOyledir. Apartman dairesi ya da site iginde bir dairede oturanlarin orani
%37,8'dir. Gecekonduda oturan katilimecilarin orami %51,1'dir. Sekil 4.10'da
gorildiigli lizere, kentsel doniisiim Oncesi oturdugu konut tiirii gecekondu olan
katilimcilar en biiyiik dilime sahiptir. Kurum lojmaninda oturan katilimcilarin orani

%3,3'diir. Son olarak miistakil ev olarak yanit veren katilimcilarin orani ise %7,8'dir.

14. Soruda katilimeilarin bu semti tercih etmelerindeki en 6nemli neden/nedenler
arastirilmak istenmistir. Bu baglamda bahse konu sorunun ¢oklu yanitlari olmasi
sebebi ile katilimci sayist Orneklem hacmini ge¢mistir. Kiimiilatif deger

gosterilmemistir.

4.1.14 Bu Semti Tercih Etme Sebepleri

Tablo 4.16 Bu semti tercih etme sebepleri

Bu semti tercih etme Say1 Yiizde Gercgek Yiizde
sebepleri
"Bu semtte miilk 52 19,6 19,6

sahibiyim™ tercihi yapan

katilimci
"Fiyat olarak uygun bir 63 23,7 23,7
semt" tercihi yapan
katilimci
"Muhiti Seviyorum" 3,0 3,0

Tercihi Yapan Katilimei

"is yerime yakin" tercihi 22 8,3 8,3

yapan katilimc1
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Tablo 4.16 devam

Bu semti tercih etme Say1 Yiizde Gercek Yiizde
sebepleri
"Yeterli otoparki mevcut 34 12,8 12,8
" tercihi yapan katilimci
"okula yakinlik olarak iyi 20 7,5 7,5
" tercihi yapan katilimci
"Yesil Alan1 Fazla" 32 12,0 12,0
tercihi yapan katilimet1
"Akrabalarima Yakin" 19 7,1 7,1
tercihi yapan katilimci
Diger 15 5,6 5,6
TOPLAM 265 100,0 100,0

Orneklem grubu olan toplam 90 kisi, en cok fiyat olarak uygun bir semt

secenegini tercih etmisler ve toplam 63 defa isaretlenmislerdir. Ikinci olarak ise en

cok bu semtte miilk sahibiyim secenegi tercih edilmis ve toplam 52 defa

isaretlenmistir. Katilimcilarin diger isaretledikleri segenekler ise sirastyla soyledir;

veterli otoparki mevcut secenegini toplam 34 defa, yesil alan1 fazla segenegi 32 defa,

is yerime yakin 22 defa, okula yakinlik olarak iyi 20 defa, akrabalarima yakin 19

defa, muhiti seviyorum, 8 defa ve son olarak diger segenegi tercih eden katilimcilar

ise 15 defa isaretlemislerdir. Diger secenegi tercih edenlerin ifadeleri su sekildedir:

Hastaneye yakin, kendimi giivende hissediyorum, esimin isi buraya yakin.

112




4.1.15 Oturulan Yerden Memnuniyet

I €vet memnunum, uzun sire
oturmak isterim

o hayir memnun dedilim, uzun
sire oturmak istemem

Sekil 4.11 Oturulan yerden memnuniyet

Tablo 4.17 Oturulan yerden memnuniyet

Bu semti Say1 Yiizde Gergek Kiimiilatif
tercih etme Yiizde Yiizde
sebepleri 1

Evet, 70 77,8 77,8 77,8

Memnunum

Uzun Siire
Oturmak

Isterim

Hayur, 20 22,2 22,2 100,0
Memnun
degilim Uzun
Siire Oturmak

Istemem

TOPLAM 90 100,0 100,0
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Orneklemin %77,8 i su an da ikamet ettifi mekadndan memnun oldugunu
belirtirken, katilimcilarin %22,2 si memnun olmadi§int ve uzun silire oturmak

istemedigini ifade etmistir (sekil 4.11 ve tablo 4.17).

Memnun olan katilimcilarin ¢ogunlugu memnuniyet sebebinin ise yakin olmasi
seklinde ifade ederken, memnun olmayanlarin ¢ogunlugu ise giivenlik
problemlerinden bahsetmistir. Katilimcilarin memnun olma durumu; akrabalara
yakin olmak, kiranin uygunlugu ve miilk sahibi olmak seklinde siralanirken;
memnuniyetsizlik durumu ise bakimsizlik, apartmanlagsmanin artisi, gecekonduya

duyulan 6zlem seklinde ifadelerden olugmaktadir.

4.1.16 Oturulan Yerden Memnuniyet Nedeni

n

[H akrabalanma yakin
Cdiger

M giivenlik sorunu
Cise yakin

M kirasi uygun
Emiilk sahibiyim

Sekil 4.12 Oturulan yerden memnuniyet nedeni
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Tablo 4.18 Oturulan yerden memnuniyet nedeni

Oturulan yerden Say1 Yiizde Gergcek Kiimiilatif
memnuniyet Yiizde Yiizde
nedeni
Bos birakilan 13 14,4 14,4 14,4
Akrabalarima 5 5,6 5,6 20,0
Yakin
Diger 19 21,1 21,1 41,1
Givenlik Sorunu 5 5,6 5,6 46,7
Ise Yakin 25 27,8 27,8 74,4
Kiras1 Uygun 8 8,9 8,9 83,3
Miilk Sahibiyim 15 16,7 16,7 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0

Orneklem grubunun oturulan yerden memnuniyet nedenlerini belirten kisi
sayisinin dagilimu sekil 4.12'da ve tablo 4.18'de belirtilmistir. Orneklem grubunun
%27,8' is yerlerine yakin oldugu i¢in su an ikamet ettigi yerden memnun olduklarini
belirtmislerdir. Katilimcilarin %16,7'si miilk sahibi olmay1 neden olarak gosterirken,
%8,9's1 ikamet edilen konutun kiras1 bakimindan uygun olugunu belirtmistir. %5,6
oranindaki katilimci giivenlik sorunu basligi altinda sunlardan bahsetmistir; Sessiz
sakin bir yer, bildigim bir semt, site icerisinde olmasi, komsularim tanidik. Yine ayni
orandaki katilimcida akrabalarina yakin olmasinin memnuniyet nedeni olarak
belirtmislerdir. %21,1 oraninda ki katilimer diger baghig altinda; yasam standartlar,
kendimi iyi  hissediyorum, kocamdan  yadigdr, aliskanlik,  ihtiya¢laruimi
karsilayabiliyorum gibi nedenlerden bahsederken %14,4 oraninda katilimci ise cevap

vermemeyi tercih etmistir.
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4.1.17 Cevrenizdeki Yesil Alan, Cocuk Oyun Alanlari, Aligveris Yerleri, Yollar,
Otopark Alanlar1 Vb. Alanlarin Yeterliligi

M evet kismen yeterli
[evet yeterii
Ohayir yeterli degil

Sekil 4.13 Cevrenizdeki yesil alan, ¢cocuk oyun alanlari, aligveris yerleri, yollar, otopark alanlar1 vb.

alanlarin yeterliligi

Tablo 4.19 Cevrenizdeki yesil alan, ¢ocuk oyun alanlar1, aligveris yerleri, yollar, otopark alanlar1 vb.

alanlarin yeterliligi

Sirkiilasyon Alanin Say1 Yiizde Gercek Kiimiilatif
Yeterlilik Durumu Yiizde Yiizde
Evet, Kismen Yeterli 14 15,6 15,6 15,6
Evet, Yeterli 72 80,0 80,0 95,6
Hayuir, Yeterli Degil 4 4.4 4.4 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0

Orneklem grubunun %80 orani ¢evredeki yesil alan, cocuk oyun alanlari, alisveris
yerleri, yollar, otopark alanlar1 vb. alanlarin yeterli oldugunu ifade ederken, %15,6
orani kismen yeterli oldugunu sdylemistir. Diger taraftan %4,4 oran ise s6z konusu

alanlarin yeterli olmadigini belirtmistir (sekil 4.13 ve tablo 4.19).
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4.1.18 Cevrenizdeki En Begenmediginiz Sey

]

[ Bakimsizlik

[ diger

M Givenlik

[ hava kirliligi

[ Kalabalik

[ kot komsuluk iligkileri

[ Mesafe (aligveris)

[H sosyokiiltirel altyapi eksikligi

Sekil 4.14 Cevrenizdeki en begenmediginiz sey

Tablo 4.20 Cevrenizdeki en begenmediginiz sey

En begenilmeyen Say1 | Yiizde | Gercek Yiizde Kiimiilatif
Yiizde

Cevapsiz 16 17,8 17,8 17,8

Bakimsizlik 10 11,1 11,1 28,9

Diger 7 7,8 7,8 36,7

Giivenlik 21 23,3 23,3 60,0

Hava Kirliligi 4 4,4 4,4 64,4

Kalabalik 7 7,8 7,8 72,2

Kotii Komsuluk Iliskileri 11 12,2 12,2 84,4

Mesafe 10 111 11,1 95,6

Sosyokiiltiirel Alt Yap1 4 4.4 4.4 100,0

Eksikligi

TOPLAM 90 | 100,0 100,0
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Orneklem grubunun %23,3 oran1 gevredeki en begenmedigi durumun giivenlik
problemi oldugunu ifade etmistir. Kamera sisteminin oldugunu belirten katilimcilar
site giris ¢ikislarin kontrolsiiz olmasindan dolay1 giivenlik problemi yasadiklarini
ifade etmislerdir. Orneklem grubunun %12,2 orani, en begenmedigi durum olarak
kotii komsuluk iliskilerinin oldugunu belirtmistir. Orneklem grubunun sekil 4.14 ve
tablo 4.20'de goriildiigii gibi, %11,1 orani ¢evrenin ve evlerin bakimsiz olmasindan
bahsederken yine aynmi oranda katilimci sehir merkezine olan uzakligin en koti
durum oldugu yanitin1 vermistir. Katilimcilarin % 7,8 orani apartmanlagsmanin artist
ile kalabaligin arttigint en kotii durum olarak ifade ederken, yine ayni oranda
katilimci1 hava kirliliginden bahsetmistir. %4,4 oraninda katilimc1 da sosyokiiltiirel alt
yapinin eksikliginden bahseder. Katilimeilarin %17,8 orani cevap vermemeyi tercih
etmislerdir. Son olarak "Diger" yanitim1 veren %7,8 oranindaki katilimcilar ise en
kot durumu; " trafik ", "gzirdilti ", "Suriyeliler ", "esnaf ", "hurdacilar " ve "sokak

saticilart” seklinde ifade etmislerdir.

4.1.19 Cevrenizdeki En Begendiginiz Sey

]

[ aligverig yerierine yakinigi

O diger

] kamu hizmetleri (okul,
hastane vb)

[ komsuluk iligkileri

M sosyal alanlar

[ ulagim

Sekil 4.15 Cevrenizdeki en begendiginiz sey
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Tablo 4.21 Cevrenizdeki en begendiginiz sey

En begenilmeyen Say1 Yiizde Gercek Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
Cevapsiz 5 5,6 5,6 5,6
Aligveris yerlerine 14 15,6 15,6 211
yakinlig1
Diger 12 13,3 13,3 34,4
Kamu hizmetleri (Okul, 31 34,4 34,4 68,9
Hastane vb.)
Komsuluk iliskileri 4 4.4 4.4 73,3
Sosyal alanlar 16 17,8 17,8 91,1
Ulasim 8 8,9 8,9 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0

Sekil 4.15 ve tablo 4.21'da goriilmiis oldugu gibi 6rnekleme dahil olanlarin %34,4
orani ¢evredeki en begendigi durumun kamu hizmetlerine (okul, hastane vb.) olan
yakinlik oldugunu ifade etmistir. Orneklem grubunun %15,6 orani, en begendigi
durum olarak aligveris yerlerine olan yakinlik oldugunu belirtmistir. Orneklem
grubunun tabloda goriildiigii gibi %17,8 oran1 sosyal alanlarin yeterli olmasi,
katilimcilarin % 8,9 orani ulagimin rahat olmasi en iyi durum olarak ifade ederken,
%4,4 oraninda katilimct1 da komsuluk iliskilerinin ¢evrede en begendigi durum olarak
belirtmistir. Katilimcilarin %35,6 oram1 cevap vermemeyi tercih etmislerdir. Son
olarak "Diger" yanitini veren %13,3 oranindaki katilimcilar ise en begendigi durumu;

"site olmas1",

, "sosyal ve kiiltiirel etkinlikler ", “genis ve ferah olmasi ",

pek yok

“"otoparkin yeterliligi ", "sakin olmasi ", "is yerime yakin olmast " seklinde ifade

etmislerdir.
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4.1.20 Oturulan Daire Biiyiikliigiiniin Yeterlilik Durumu

Tablo 4.22 Oturulan daire bityiikligiiniin yeterlilik durumu

Sekil 4.16 Oturulan daire bilyiikliigliniin yeterlilik durumu

M evet kismen yeterli
[evet yeterli
Chayir yeterli degil

Dairenin Say1 Yiizde Gecerli Kiimiilatif
Biiyiiklik Yiizde Yiizde
Durumu
Evet, kismen 23 25,6 25,6 25,6
yeterli
Evet yeterli 54 60,0 60,0 85,6
Hayur, yeterli 13 14,4 14,4 100,0
degil
TOPLAM 90 100,0 100,0

Orneklem grubunun %60 oram ikamet edilen dairenin biiyiikliigiinii yeterli

oldugunu ifade ederken, %65,6 orant kismen yeterli oldugunu sdylemistir. Diger

taraftan %14.,4 orani ise daire biiyiikliigiinlin yeterli olmadigin1 belirtmistir (Sekil

4.16 ve tablo 4.22).
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4.1.21 Oturulan Daire Planin Begeni Durumu

M evet kismen yeterli
M evet yeterii
Chayir yeterli degil

Sekil 4.17 Oturulan daire planin begeni durumu

Tablo 4.23 Oturulan daire planin begeni durumu

Daire Say1 Yiizde Gegerli Kiimiilatif
planinin Yiizde Yiizde
begeni
durumu
Evet, kismen 39 43,3 43,3 433
yeterli
Evet yeterli 25 27,8 27,8 71,1
Hayur, yeterli 26 28,9 28,9 100,0
degil
TOPLAM 90 100,0 100,0

Orneklemin %27,8 orani ikamet edilen dairenin planini begendigini ifade ederken,
%43,3 oran1 kismen begendigini ifade etmistir. Diger taraftan %28,9 orani ise daire

planini1 begenmedigini belirtmistir (Sekil 4.17 ve tablo 4.23).
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4.1.22 Katilimcinin Oturdugu Dairede En Begenmedigi Sey

]

[l dairenin bakim durumu
Daiger

W diger daire dzeliiklen
O mutfaga iliskin soruniar
W sinhi ortam:

Sekil 4.18 Katilimcinin oturdugu dairede en begenmedigi sey

Tablo 4.24 Katilimcinin oturdugu dairede en begenmedigi sey

Dairede en Say1 Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Begenilmeyen Yiizde Yiizde
Cevapsiz 7 7.8 7.8 7.8
Dairenin Bakim 6 6,7 6,7 14,4
Durumu
Diger Daire 22 24,4 24,4 38,9
Ozellikleri
Mutfaga Iliskin 24 26,7 26,7 65,6
Sorunlar
Sihhi Ortam 31 34,4 34,4 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0
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Sekil 4.18 ve tablo 4.24'de goriildigii gibi %34,4 orani ikamet edilen dairede en
begenmedigi durumun sihhi ortam (banyo ve wc de olusan kokudan
bahsedilmektedir) oldugunu ifade etmislerdir. Orneklem grubunun %26,7 orani,
mutfaga iligkin sorundan (agik mutfak olmasi) bahsetmistir. %6,7 orani da ikamet
edilen dairenin bakimsiz olmasi, eski olusu, yaliim problemi, temizlik gibi
sikintilarindan bahseder. Katilimcilarin %24,4 orant da oturulan dairenin cephesi,
balkonun kiiciik olmasi, evin kiigiikk olmasi, evde kiler tarzi bir yerin var
olmamasiin (Antalya'da iklimin sicak olmasi nedeni ile ozellikle kirsal kesimde
yerel halkin evlerinin yakinda ocaklik adi verilen kiler tarzi bir alani oldukca
yaygindir. Ozellikle bu alanlarda kisiler yufka acarlar, salca, biber, zeytin vb.
tirtinleri depolarlar) oturdugu dairede en begenmedigi durum olarak ifade etmistir.

Son olarak katilimcilarin %7,8 orani1 ise soruyu cevapsiz birakmaistir.

4.1.23 Yasadiginiz Alanin Giivenlik Sorunlart Var mi?

Mevet
Ehayir

Sekil 4.19 Yasadiginiz alanin giivenlik sorunlari var mi?
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Tablo 4.25 Yagadiginiz alanin giivenlik sorunlari var m1?

Giivenlik Say1 Yiizde Gecerli Kiimiilatif
Durumu Yiizde Yiizde
Evet var 53 58,9 58,9 58,9

Hayir yok 37 41,1 41,1 100,0

TOPLAM 90 100,0 100,0

Orneklem grubunun %>58,9 oran1 ikamet edilen alanda giivenlik sorunu oldugunu
ifade ederken, %41,1 orani ise s6z konusu alanda giivenlik sorunu olmadigim

belirtmistir (Sekil 4.19 ve tablo 4.25).

4.1.24 Ne Tir Giivenlik Sorunu Var?

=]

Wl diger

Chirsizik

W koto ahigkantiklar

Sekil 4.20 Ne tiir giivenlik sorunu var?
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Tablo 4.26 Ne tiir giivenlik sorunu var

Ne Tiir Say1 Yiizde Gecerli Kiimiilatif
Giivenlik Yiizde Yiizde
Sorunu
Cevapsiz 37 41,1 413,1 41,1
Diger 15 16,7 16,7 57,8
Hirsizlik 33 36,7 36,7 94,4
Koti 5 5,6 5,6 100,0
Aligkanliklar

Sekil 4.20'da goriildiigii ve tablo 4.26’de sayisal bilgileri verilen 6rneklem
grubunun %36,7 orant Yasadigimiz alanda ne tiir giivenlik problemi var? sorusuna
hirsizlik olarak belirtmistir. Katilimeilarin %5,6's1 kotii aliskanlikiar olarak ifade
ederken, %16,7'si diger ifadelerde bulunmusladir. Diger olarak belirtenlerin ifadeleri
sOyledir; yabancilarin siteye girmesi, yakin c¢evredeki (0zellikle sitenin yakininda
bulunan sosyal konutta yasayan) gencler ve kontrolsiiz insanlarin varligi gibi

giivenlik problemlerinden bahsetmislerdir.

4.1.25 Komsularinizla Goriisme Sikliginiz Nedir?

Warasira
Ehergin
Dhigbirzaman

Sekil 4.21 Komsularinizla gériigme sikliginiz nedir?
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Tablo 4.27 Komgularinizla goriisme sikliginiz nedir?

Goriisme Say1 Yiizde Gecerli Kiimiilatif
Sikhigi Yiizde Yiizde
Ara sira 13 14,4 14,4 14,4
Her giin 2 2,2 2,2 16,7
Hig¢bir zaman 75 83,3 83,3 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0

Sekil 4.21'de goriilen ve tablo 4.27°de sayisal bilgileri verilen 6rneklem grubunun
%83,3 oran1 komsularla goriisme sikligina "hi¢bir zaman" olarak belirtmistir. %14,4

orani,"ara sira" olarak yanit verirken, %2,2'si "her giin" seklinde ifade etmistir.

4.1.26 Komsulariniza Yemek Gotiirme Aliskanliginiz Var mi?

Barasira
Ohergin
W nicbirzaman

Sekil 4.22 Komsulariniza yemek gotiirme aliskanliginiz var mi1?
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Tablo 4.28 Komgulariniza yemek gétiirme aligkanlhigimz var mi?

Yemek Say1 Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Gaotiirme Yiizde Yiizde
Alskanh@
Cevapsiz 1 11 1,1 1,1
Ara sira 68 75,6 75,6 76,7
Her giin 13 14,4 14,4 91,1
Hig¢bir zaman 8 8,9 8,9 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0

Sekil 4.22'de goriilen ve tablo 4.28°de sayisal bilgileri verilen 6rneklem grubunun

%75,6 oran1 komsulariniza yemek gotiirme aligkanligina "arasira” olarak belirtmistir.

%14,4 orani, "her giin" seklinde ifade ederken, %8,9 orani ise "hicbir zaman"

seklinde cevap vermistir. Katilimcilarin %1,1 orani ise cevap vermemeyi tercih

etmistir.

4.1.27 Komsularinizla Birlikte Piknik Diizenleme Aliskanlhiginiz Var mi?

Marasira
Ehicbirzaman

Sekil 4.23 Komsularinizla birlikte piknik diizenleme aliskanligimiz var mi1?
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Tablo 4.29 Komgularinizla birlikte piknik diizenleme aligkanliginiz var mi?

Piknik Say1 Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Diizenleme Yiizde Yiizde
Alskanh@

Ara sira 59 65,6 65,6 65,6
Hig¢bir zaman 31 34,4 34,4 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0

Sekil 4.23'de goriilen ve tablo 4.29°da sayisal bilgileri verilen 6rneklem grubunun

%65,6 oran1 komsular ile piknik diizenleme aligkanligina "ara sira” olarak, %34,4

orani ise "hi¢bir zaman" seklinde cevap vermistir.

4.1.28 Komsularinizla Birlikte Aligverise Gider misiniz?
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Tablo 4.30 Komsulariizla birlikte aligverise gider misiniz?

Komsularla Say1 Yiizde Gecerli Kiimiilatif
Algverise Yiizde Yiizde
Gitme
Durumu
Ara sira 17 18,9 18,9 18,9
Hig¢bir zaman 73 81,1 81,1 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0

Sekil 4.24'de goriilen ve tablo 4.30°da sayisal bilgileri verilen 6rneklem grubunun
%81,1 oran1 komsular ile aligverise gitme aligkanligma "higbir zaman™ olarak

belirtirken,%18,9 orani ise "ara sira” seklinde cevap vermistir.

4.1.29 Komsularinizla Bor¢ Para Aligverisinde Bulunur musunuz?

|
Earasira
Dnigbirzaman

Sekil 4.25 Komsularinizla borg para aligverisinde bulunur musunuz?
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Tablo 4.31 Komsularmizla borg para aligverisinde bulunur musunuz?

Komsu ile Bor¢ Say1 Yiizde Gecerli Yiizde | Kiimiilatif
Para Alsveris Yiizde
Durumu

Cevapsiz 1 1,1 1,1 1,1
Ara sira 55 61,1 61,1 62,2
Hig¢bir zaman 34 37,8 37,8 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0

Sekil 4.25'de goriilen ve tablo 4.31°de sayisal bilgileri verilen 6rneklem grubunun

% 61,1 oran1 komsular ile borg para aligverisine "ara sira” olarak belirtirken,%37,8

orani ise "hi¢cbir zaman" cevabini tercih etmistir. %1,1 orami ise cevap vermek

istememistir.

4.1.30 Komsulariniz Ihtiya¢ Halinde Size Anahtar Birakirlar mi?

Sekil 4.26 Komsulariniz ihtiyag halinde size anahtar birakirlar mi1?
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Tablo 4.32 Komgsulariniz ihtiyag halinde size anahtar birakirlar mi?

Anahtar Birakilma | Say: Yiizde Gecerli Yiizde | Kiimiilatif
Durumu Yiizde

Ara sira 10 11,1 11,1 11,1
Hicbir zaman 80 88,9 88,8 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0

Sekil 4.26'da goriilen ve tablo 4.32°de sayisal bilgileri verilen 6rneklem grubunun

%88,9 oran1 komsulariniz ihtiya¢ halinde size anahtar birakir mi? Sorusunu "hi¢bir

zaman" olarak belirtirken, %11,1 orani ise "ara sira" cevabini tercih etmistir.

4.1.31 Fazla Ozel Olmayan Swrlarinizi Komsularinizla Anlatir misiniz?

M arasira
M hergan

Onigbirzaman

Sekil 4.27 Fazla 6zel olmayan sirlarinizi komsularinizla anlatir misiniz?
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Tablo 4.33 Fazla 6zel olmayan sirlarimizi komgularinizla anlatir misiniz?

Sir Paylasma Say1 Yiizde Gecerli Kiimiilatif
Durumu Yiizde Yiizde

Ara sira 23 25,6 25,6 25,6
Her giin 2 2,2 2,2 27,8
Hig¢bir zaman 65 12,2 12,2 100,0

Sekil 4.27'da goriilen ve tablo 4.33’de sayisal bilgileri verilen 6rneklem grubunun

%72,2 oran1 Fazla 6zel olmayan sirlarinizi komsularinizla anlatir misiniz? sorusunu

hi¢cbir zaman olarak belirtirken, %25,6 orani ise ara sira cevabini tercih etmistir.

%2,2 orani ise her giin olarak belirtmistir.

4132 Oturdugunuz

Apartmanda

Tanimadiginiz

Karsilasmadiginiz Komsulariniz Var mi?

ya

da

Wvar
Eyok

Daha Hig

Sekil 4.28 Oturdugunuz apartmanda tanimadiginiz ya da daha hi¢ karsilasmadiginiz komsulariniz var

mi?
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Tablo 4.34 Oturdugunuz apartmanda tanimadiginiz ya da daha hi¢ kargilagsmadigimiz komsulariniz var

mi1?
Ikamet Edilen Apartmanda Say1 | Yiizde | Gegerli | Kiimiilatif
Tamsilmayan Komsularin Varhk Yiizde Yiizde
Durumu
Evet Var 74 82,2 82,2 82,2
Hayir Yok 16 17,8 17,8 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0

Sekil 4.28'e ve tablo 4.34'e bakildiginda 6rneklem grubunun %82,2 oran1 evet, var
bigiminde yamit vermistir. Orneklem grubunun %17,8 oram hayiwr, yok biciminde
yanit vermistir. Evet, var cevabi verenlerin agiklamalarindan bazilar1 soyledir: 3-4
kisi var, sayisuni bilmiyorum, yarisimi tamimam, kiract olanlart tanmimiyorum, kendi

katim disindaki kimseyi tanimiyorum, 30 dan fazladir.

4.1.33 Karsi Blokta Tanimadiginiz ya da Daha Hi¢ Karsilasmadiginiz

Komsulariniz Var mi?

Bvar
Eyok

Sekil 4.29 Kars1 blokta tanimadiginiz ya da daha hi¢ karsilagmadiginiz komsulariniz var mi1?
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Tablo 4.35 Karsi blokta tammadiginiz ya da daha hig¢ karsilagsmadigimz komsulariniz var mi?

Karsi Blokta Say1 Yiizde Gecerli Kiimiilatif

Tamsilmayan Komsulari Yiizde Yiizde

Varhk Durumu

Evet Var 88 97,8 97,8 97,8
Hayir Yok 2 2,2 2,2 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0

Kars1 blokta tamimadiginiz ya da hi¢ karsilagsmadiginiz komsunuz var mi?
sorusuna sekil 4.29'da goriilen ve tablo 4.35°de sayisal bilgileri verilen 6rneklem
grubunun %97,8 oran1 evet, var biciminde yanit vermistir. Orneklem grubunun %2,2
orant hayw, yok biciminde yanit vermistir. Evet, var cevabi verenlerin
aciklamalarindan bazilart soyledir; ¢ogu, sayisini bilmiyorum, hepsi, hi¢ biri,

sonradan miilk sahibi olanlar: tanimiyorum, 25- 30 kigi.

4.1.34 Komsuluk Tliskisi Icinde Oldugunuz Kigilerin Sizinle Ayni Sehirden ya da

Ticeden Olmasi Onemli midir?

Hevet
W hayrr

Sekil 4.30 Komsuluk iliskisi i¢inde oldugunuz kisilerin sizinle ayni1 sehirden ya da ilgeden olmasi

6nemli midir?
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Tablo 4.36 Komsuluk iliskisi iginde oldugunuz kisilerin sizinle ayni sehirden ya da ilgeden olmasi

6nemli midir?

Ayni Sehirden Yada | Sayr Yiizde Gegerli Kiimiilatif

Iiceden Olma Onemi Yiizde Yiizde
Evet 39 43,3 43,3 43,3
Hayir 51 56,7 56,7 100,0

Sekil 4.30'da goriilen ve tablo 4.36’da sayisal bilgileri verilen 6rneklemde,
komsuluk iliskisi i¢inde oldugunuz kisilerin ayni schirden ya da ilgeden olma
durumunun ¢ok da dnemli olmadigini vurgulayan katilimcilarin orani %56,7 iken, bu

konunu 6nemli bir durum oldugunu vurgulayanlarin orani ise %43,3'diir.

4.1.35 Komsuluk Iliskisi Icinde Oldugunuz Kisilerin Sizinle Ayni Sehirden ya da

Ticeden Olmasimin Onemi

m gt
yakinhik_hemsenilik_aym k

O diger

B dizgin insan_iyi insan

O given

iyl anlagma_birbirini
= tanima_kafa deng

Sekil 4.31 Komsuluk iligkisi i¢inde oldugunuz kisilerin sizinle ayni sehirden ya da ilgeden olmasinin

Onemi
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Tablo 4.37 Komsuluk iliskisi i¢inde oldugunuz kisilerin sizinle ayni sehirden ya da ilgeden olmasinin

Oonemi?
Aym Sehirden Ya da ilceden | Say: Yiizde Gecerli Kiimiilatif
Olma Onem Nedeni Yiizde Yiizde
Cevapsiz 8 8,9 8,9 8,9
Cografi Yakinlik, Hemserilik, 18 20,0 20,0 28,9
Ayni Kiiltiir
Diger 7 7,8 7,8 36,7
Diizgiin Insan, 1yi Insan 35 38,9 38,9 75,6
Giliven 12 13,3 13,3 88,9
Iyi Anlasma, Birbirini Tanima, 10 11,1 11,1 100,0
Kafa Dengi
TOPLAM 90 100,0 100,0

Sekil 4.31'de goriilen ve sayisal bilgilerinin verilmis oldugu tablo 4.37'de
Komsuluk iligkisi i¢cinde oldugunuz kisilerin sizinle ayni1 sehirden ya da ilgeden
olmasinin 6nemi? sorusuna Evet ve Haywr olarak verilen cevaplarin dagilimi
goziikmektedir. Diizgiin Insan, Iyi Insan bigiminde yanit verenlerin oran1 %38,9'dur.
Cografi yakinlik, hemserilik, ayni kiiltiir bigiminde yanit verenlerin oran1 %20,0'dir.
Giiven unsurundan bahsedenlerin oran1 %13,3'diir. Iyi Anlasma, Birbirini Tanima,
Kafa Dengi seklinde ifade edenlerin oran1 %11,1'dir. Diger yanitlarin oran1 %7,8'dir.
Son olarak s6z konusu soruya cevap veren ancak neden kismini cevapsiz birakanlarin

oran1 % 8,9 dur.
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4.1.36 Komsularinizla Yakinlik Dereceniz Nedir?

= aym

Sekil 4.32 Komsularinizla yakinlik dereceniz nedir?

Tablo 4.38 Komgularinizla yakinlik dereceniz nedir?

sehirden/boigedensyoredeniz
@ yainizca komsuyuz

Komsularla Yakinlik Derecesi Say1 | Yiizde | Gecerli Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
Ayn1 Sehirden/Bolgeden/Y 6redeniz 28 31,1 31,1 31,1
Yalnizca Komsuyuz 62 68,9 68,9 100,0
TOPLAM 90 | 100,0 100,0

Sekil 4.32'de goriilen ve tablo 4.38”de sayisal bilgileri verilen 6rneklem grubunu

%68,9 orant komsularla yakinlik derecesine yalnizca komsu oldugunu belirtmis.

Ayni sehirden, yoreden, bolgeden diyenlerin oran1 ise %31,1'dir.

28. Soruda orneklem grubuna katilan katilimcilar1 komsular ile birlikte yaptig

etkinlikler arastirilmak istenmistir. Bu baglamda bahse konu sorunun ¢oklu yanitlar

olmast sebebi ile katilimci sayisi Orneklem hacmini gegmistir. Kiimiilatif deger

gosterilmemistir.
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4.1.37 Komgularinizla Yapulan Etkinlikler?

Tablo 4.39 Komsularimizla yapilan etkinlikler?

Komsular ile Say1 Yiizde Gecerli Komsular ile
Yapilan Yiizde Yapilan
Etkinlikler Etkinlikler
Sohbet Amaci 58 43,9 43,9 | Sohbet Amaci
ile Bulusuruz ile Bulusuruz
Herhangi Bir 31 23,4 23,4 | Herhangi Bir
Faaliyetimiz Faaliyetimiz
Yok Yok
Gilin 18 13,6 13,6 Gilin
Diizenleriz Diizenleriz
Piknik 17 12,8 12,8 Piknik
Diizenleriz Diizenleriz
Diger 8 6,0 6,0 Diger
TOPLAM 132 100,0 100,0 | TOPLAM

Tablo 4.39'da goriildiigii gibi; Sohbet amaci ile bulusuruz 58 defa, herhangi bir
faaliyetimiz yok 31 defa, giin diizenleriz 18 defa, piknik diizenleriz 17 defa tercih
edilmistir. Diger secenegi ise 8 defa isaretlenmistir. S6z konusu secenegi tercih

edenlerin ifadeleri soyledir: Mevlut Okutmak icin toplamiriz, birlikte pazara

gittigimiz olur.
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4.1.38 Katilimcinin Mahallede Bulunan Esnaflarla (Bakkal, Manav, Kasap vs.)
Iliski Durumu

[l ahbaplik ederiz

[ diger, beiirtiniz
intiyag duyuldudunda

O yardimiasma ve
dayamigmamiz olur

M tanimam

O yalnizca selamiaginz

Sekil 4.33 Katilimcinin mahallede bulunan esnaflarla (bakkal, manav, kasap vs.) iliski durumu

Tablo 4.40 Katilimcinin mahallede bulunan esnaflarla (bakkal, manav, kasap vs.) iliski durumu

Esnafla Olan iliski Durumu Say1 | Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Yiizde Yiizde

Ahbaplik Ederiz 4 4,4 4,4 4.4

Diger 2 2,2 2,2 6,7

Ihtiyag duyuldugunda yardimlasma 2 2,2 2,2 6,7

ve dayanigmamiz olur

Tanimam 62 68,9 68,9 77,8

Yalnizca selamlasiriz 20 22,2 22,2 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0

Sekil 4.33'de goriilen ve tablo 4.40’da sayisal bilgileri verilen drneklem grubu
olan toplam 90 kisiden % 68,9'u mahallede bulunan esnafi tanimadiginm belirtirken,
%22,2 oraninda katilimci ise sadece selamlastigini ifade etmistir. %4,4 orani

ahbaplik ettigini belirtmis, %2,2 oranm1 da ihtiya¢ duyuldugunda yardimlasma ve
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dayanismanin oldugunu ifade etmistir. Katilimcilardan %2,2 oran1 ise diger

secenegini tercih ederek sadece alisveris iliskisi oldugunu soylemistir

4.1.39 Sitenizde ya da Binanizda Yoneticinin Olmast Komsulugu Etkiler mi?

M evet etkiler
Wl hayir etkilemez

Sekil 4.34 Sitenizde ya da binanizda yoneticinin olmas1 komsulugu etkiler mi?

Tablo 4.41 Sitenizde ya da binanizda yoneticinin olmasi komsulugu etkiler mi?

Yoneticinin Komsulugu Etkileme Say1 Yiizde Gegerli Yiizde
Durumu

Evet Etkiler 45 50,0 50,0

Hayir Etkilemez 45 50,0 50,0

TOPLAM 90 100,0 100,0

Bolim 3.4.2. ¢alisma alani: Antalya- Kepez gecekondu doniisiim uygulamast 1.
bélge TOKI verilerinde de belirtildigi gibi sitede 1 adet yonetim mevcuttur. Bu
baglamda s6z konusu anket sorusunun yaniti Evet, etkiler ya da Hayuwr, etkilemez
seklinde belirtilmistir. Sekil 4.34'de ve tablo 4.41'de goriildiigli tlizere Orneklem
alaninin %50 orant bu durumun etkileyecegini diislinlirken, %50 orami ise bu

durumun etkilemeyecegini belirtmistir. Evet etkiler seklinde yanitlayanlarin
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aciklamas1 su sekildedir: fyisi var kétiisii var kime giiveneceksin? Yonetime
giiveniyoruz iste, bina giderleri daha kolay hallediliyor, komsular aras: sikdyetleri
ona iletiyoruz, iliskileri olumlu ydnde etkiler, sitenin diizenini saglar komsuyla
yiizgoz olmazsin, toplanti esnasinda kaynasma oluyor, toplantilarda sikayetler
konusuluyor, birligi saglar bigimindedir. Hayir, Etkilemez seklinde yanitlayanlarin
cogunun agiklama yapmadigr goriilmiistiir. Agiklamasi olanlar ise su sekildedir:
komsunun yeri ayri onun yeri ayri, ayda bir defa aidat zaman goriisiiyoruz, 0 da

komsumuz bigimindedir.

4.1.40 Acil Bir Durumda, ilk Kimden Yardim Alrsiniz?

Tablo 4.42 Acil bir durumda, ilk kimden yardim alirsiniz?

Acil Durumda Say1 Yiizde Gecgerli Kiimiilatif
Ik Tercih Yiizde Yiizde
Akrabam 16 17,8 17,8 17,8
Yardim Eder
Y oOnetimden 3 3,3 3,3 211
Kendimiz 47 52,2 52,2 73,3
Hallederiz
Komsularimizla 24 26,7 26,7 100,0
Birlikte
Hallederiz
TOTAL 90 100,0 100,0

Tablo 4.42°de sayisal bilgileri verilen 6rneklem kapsaminda, Acil bir durumda
kendimiz hallederiz diyenlerin orani: %52,2'dir. Komsularimizla birlikte hallederiz
diyenlerin orani ise; %26,7'dir. Akrabam yardim eder diyenler ise %17,8 oranina

sahiptir. Yonetimden hallederim diyenlerin orani ise %3,3'diir.
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4.1.41 Daha Once Acil Durumlarda, Kimden Yardim Alirdiniz?

[ akrabam yardim ederdi
M giger
[ Kendimiz hallederiz

] komsulanmizia birfikte
hareket ederi

Sekil 4.35 Daha 6nce acil durumlarda, kimden yardim alirdiniz?

Tablo 4.43 Daha 6nce acil durumlarda, kimden yardim alirdiniz?

Acil Durumda Daha Onceki Tercih | Say1 | Yiizde | Gegerli | Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
Akrabam Yardim Ederdi 31 34,4 34,4 34,4
Diger 1 1,1 1,1 35,6
Kendimiz Hallederdik 33 36,7 36,7 72,2
Komsularimizla Birlikte Hallederdik 25 27,8 27,8 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0

Sekil 4.35'de goriilen ve tablo 4.43’de sayisal bilgileri verilen orneklem
kapsaminda, acil bir durumda daha o6nce ise ilk kimden yardim alirdiniz? sorusuna
karsilik kendimiz hallederdik diyenlerin orani: %36,7'dir. Komsularimizla birlikte
hallederdik diyenlerin orani ise; %27,8'dir. Akrabam yardim eder diyenler ise %34,4
oranina sahiptir. Diger olarak belirtenler %1,1 oranina sahiptir ve Diger olarak

belirtenin ifadesi su sekildedir: Ailem hallederdi. bi¢imindedir. S6z konusu kisi,
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yakindaki okula atamasi oldugu icin bu semti tercih etmistir ve hanede kendisi dahil

3 meslektasi ile birlikte yasayan 30 yasinda geng bir katilimcidir.
4.1.42 Sizce AVM'ler, Eglence Alanlart vb. Mekdnlarin Sayica Artmast Komsuluk
Iliskilerini Etkiler mi?

Wevet
Ehayr

Sekil 4.36 Sizce AVM'ler, eglence alanlar1 vb. mekénlarin sayica artmasi komsuluk iligkilerini etkiler

mi?

Tablo 4.44 Sizce AVM'ler, eglence alanlar1 vb. mekanlarin Sayica artmasi Komsuluk iligkilerini Etkiler

mi?

Algveris Merkezleri vb. Mekanlarin Say1 | Yiizde | Gegerli | Kiimiilatif
Artmasi ile Komsuluk iliskilerinin Yiizde Yiizde

Etkilenme Durumu

Evet Etkiler 58 64,4 64,4 64,4
Hayir Etkilemez 32 35,6 65,6 100,0
TOPLAM 90| 100,0 100,0

Aligveris merkezleri, eglence merkezleri vb. alanlarin sayica artmasinin komsuluk
iligkilerini etkileyecegini diisiinen katilimcilarin oran1 %64,4'diir (sekil 4.36 ve tablo
4.44). Bu durumdan etkilenmeyecegini diisiinen katilimcilarin orani ise %35,6'dir.

Evet, etkilenir diyenlerin biiyiik bir ¢ogunlugu komsuluk yapilacak vaktin buralarda
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harcanacagindan s6z konusu iligkiyi kotii yonde etkiyecegini diistinmektedir. Diger
yandan bu tarz alanlarin komsu ile birlikte gidilebilecek sosyal alanlar oldugunu
ifade eden katilimcilar da mevcuttur. Hayir, etkilemez diyen katilimcilarin biiyiik bir
cogunlugu ise komsulukla iligkili bir durum olmadigin1 belirtmistir. S6z konusu
katilimcilarin bazilar1 ise bu tarz yerlere gidecek vakti olmadigimi ifade etmistir.
Kimi katilimer ise etkileyip etkilememeye yanit vermis ancak; konu hakkinda bir

yorum yapmamistir.

4.1.43 Sizce Komsularin Ekonomik veya Gelir Durumunun lyi ya da Kétii Olusu
Komsuluk Iliskilerini Etkiler mi?

Wl evet, etkiler
B evet, kismen etkiler
DO Hayr, etkilemez

Sekil 4.37 Sizce komsularin ekonomik veya gelir durumunun iyi ya da kotii olusu komsuluk

iligkilerini etkiler mi?

Tablo 4.45 Sizce komsularm ekonomik veya gelir durumunun iyi ya da koti olusu komsuluk

iligkilerini etkiler mi?

Ekonomik Durumun Komsuluk Say1 | Yiizde | Gegerli | Kiimiilatif
Iliskilerini Etkilemesi Yiizde | Yiizde
Evet Etkiler 27 30,0 30,0 30,0
Evet, Kismen Etkiler 26 28,9 28,9 58,9
Hayir Etkilemez 37 411 411 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0
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Komsuluk iligkilerinin ekonomik  veya gelir durumunun Olgiitine gore
etkilenmeyecegini diisiinenlerin oran1 %41,1'dir (sekil 4.37 ve tablo 4.45). Evet,
Etkiler seklinde yanit verenlerin orant % 30,0'dur. S6z konusu durumun kismen

etkileyecegini diisiinenlerin oran1 ise %28,9'dur.

4.1.44 Sizce Komsularin Apartmanda Oturmast Komsuluk Iliskilerini Etkiler mi?

M evet, etkiler
[ evet, kismen etkiler
[OHayur, etkiemez

Sekil 4.38 Sizce komsularin apartmanda oturmasi komsuluk iligkilerini etkiler mi?

Tablo 4.46 Sizce komsularin apartmanda oturmasi komsuluk iligkilerini etkiler mi?

Apartmanda Oturmanin Komsuluk | Sayr | Yiizde | Gegerli | Kiimiilatif
Iliskilerini Etkileme Durumu Yiizde Yiizde
Evet Etkiler 39 43,3 43,3 43,3
Evet, Kismen Etkiler 22 24,4 24,4 67,8
Hayir Etkilemez 29 32,2 32,2 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0

Sekil 4.38'de goriilen ve tablo 4.46’da sayisal bilgileri verilen orneklem

kapsaminda, komsularin apartmanda oturmasinin komsuluk iliskilerini etkileyecegini
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diistinenlerin oran1 %43,3'diir. Hayir, etkilemez seklinde yanit verenlerin orani %
32,2'dir. S6z konusu durumun Kismen etkileyecegini diisiinenlerin orani ise

%24 ,4'diir.

4.1.45 Sizce Komsuluk Iliskilerinin Onemli Yanmi Nedir?

[l cok snemii bir yani yok
W given verir

Oyainizids gideris

W zor giinde imdada yetigir

Sekil 4.39 Sizce komsuluk iligkilerinin 6nemli yani nedir?

Tablo 4.47 Sizce komsuluk iligkilerinin 6nemli yani nedir?

Komsulugun Iliskilerinin En Say1 Yiizde | Gegerli Yiizde | Kiimiilatif
Onemli Yam Yiizde

Cok Onemli Bir Yan1 Yok 7 7,8 7,8 7,8

Giliven Verir 47 52,2 52,2 60,0

Yalnizlig1 Giderir 27 30,0 30,0 90,0

Zor Giinde Imdada Yetisir 9 10,0 10,0 100,0

Sekil 4.39'da goériilen ve tablo 4.47°de sayisal bilgileri verilen orneklem
kapsaminda, komsuluk iliskilerinin ¢ok 6nemli bir yaninin olmadigin1 diigiinenlerin
orani %7,8'dir. Komsuluk iligkilerinin giiven verdigini diisiinenlerin oran1 %52,2'dir.

S6z konusu iligkinin yalmzlig1 giderdigini diisiinenlerin oran1 %30'dur. Son olarak
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komsguluk iliskilerinin 6nemli yaninin zor gilinde imdada yetismek oldugunu

belirtenlerin orani ise %10,0'dur.

4.1.46 Sizce Ev Satin Almada veya Kiralamada Hangisi En Onemlidir?

Ml akrabalarima yakin olmasi

M bildigim bir giizergah olmasi

[ bitgeme uyguniugdu

M diger, belirtiniz

O merkezi bir yerde ve isime
yakin olmasi

M semtin ve komsularin 6zelligi

Sekil 4.40 Sizce ev satin almada veya kiralamada hangisi en 6nemlidir?

Tablo 4.48 Sizce ev satin almada veya kiralamada hangisi en 6nemlidir?

Oturulacak Olan Konutun Tercih | Sayr | Yiizde | Gegerli | Kiimiilatif

Nedeni Yiizde Yiizde
Akrabalarima Yakin Olmasi 4 4.4 4.4 4.4
Bildigim Bir Giizergah Olmasi 13 14,4 14,4 18,9
Biitgeme Uygunlugu 37 411 411 18,9
Diger, Belirtiniz 1 11 11 61,1
Merkezi Bir Yerde ve Isime 13 14,4 14,4 75,6

Yakin Olmast
Semtin ve Komsularin 22 24,4 24,4 100,0
Ozelligi
TOPLAM 90 100,0 100,0
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Sekil 4.40'da goriilen ve tablo 4.48’de sayisal bilgileri verilen 6rneklem grubunun
%41,1’lik bir orani biitcesine uygunlugu tercih edeceklerini belirtirken, semtin ve
komsularin 6zelliklerini tercih edenlerin orani ise % 24,4'diir. Merkezi bir yerde ve
isime yakin olmasi tercih sebebimdir diyenlerin orami ile bildigim bir giizergah
olmasi tercih sebebimdir diyenlerin orani esit oldugu goriilmiistiir. S6z konusu oran
%14,4'diir. Akrabalara yakin olmasini tercih edenler %4,4'diir ve son olarak diger
tercihi yapanlarin orani ise %1,1'dir. Diger tercihi yapan katilimeci hem biit¢ceme

uygun hem de isime yakin olsun seklinde belirtmistir.

4.1.47 Ge¢mise Kiyasla, Komsuluk Iliskilerinde Sizce Nasil Bir Degisme Oldu?

ligkiler dedismedi, aynen
= d’g:am ediyor

(] Higkilerin samimiyeti yOkseldi

liskilerin samimiyetinde bir
L] 5'3;‘5 502 konusy

Sekil 4.41 Gegmise kiyasla, komsuluk iligkilerinde sizce nasil bir degisme oldu?
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Tablo 4.49 Gegmise kiyasla, komsuluk iliskilerinde sizce nasil bir degisme oldu?

Komsuluk iliskilerinde Degisim Say1 | Yiizde Gegerli | Kiimiilatif
Durumu Yiizde Yiizde
Mliskiler Degismedi, Aynen Devam 4 4.4 4.4 5,6
Ediyor
Iliskilerin Samimiyeti Yiikseldi 1 1,1 1,1 6,7
Iliskilerin Samimiyetinde Bir Diisiis 85 94,4 94,4 100,0
S0z Konusu
TOPLAM 90 100,0 100,0

Gegmise kiyasla komsuluk iliskilerinde olusan degisimin dagilimi goziiken sekil
4.41 ve tablo 4.49'da iligkilerin samimiyetinde bir diistis soz konusu diyenler % 93,3
olan oldukca yiiksek bir orana sahiptir. Iliskiler deSismedi, aynen devam ediyor
%4,4'dir.

samimiyetinin yiikseldigini diisiinen katilimcinin orani ise %1,1'dir.

seklinde ifade eden katilimcilarin orani Son olarak iliskilerin

4.1.48 Gegcmise Kiyasla, Komsuluk Yaptiginiz Kisi Sayisinda Bir Degisim Oldu

mu?

M an
B azai
O degigmedi

Sekil 4.42 Gegmise kiyasla, komsuluk yaptiginiz kisi sayisinda bir degisim oldu mu?

149



Tablo 4.50 Gegmise kiyasla, komsuluk yaptiginiz kisi sayisinda bir degisim oldu mu?

Komsuluk Sayisinda Degisim Say1 | Yiizde | Gecgerli | Kiimiilatif
Durumu Yiizde Yiizde
Arttt 2 2,2 2,2 2,2
Azaldi 79 87,8 87,8 90,0
Degismedi 9 10,0 10,0 100,0
TOPLAM 90 | 100,0 100,0

Sekil 4.42'de goriilen ve tablo 4.50’de sayisal bilgileri verilen orneklem
kapsaminda, gecmise kiyasla komsuluk yapilan iliskilerin samimiyetinde bir diisiis
soz konusu diyenler % 93,3 olan olduk¢a yiiksek bir orana sahiptir. [iskiler
degismedi, aynen devam ediyor seklinde ifade eden katilimeilarin orami %4,4'diir.
Son olarak iligkilerin samimiyetinin yiikseldigini diisiinen katilimcinin orani ise

%1,1'dir.

4.1.49 Uygulanan Kentsel Déniisiim ile Uzaklara Tasinan ya da Ayrilmak

Zorunda Kalmis Oldugunuz Komsulariniz Oldu mu?

]

B aiger
Ooidu
Moimadi

Sekil 4.43 Uygulanan kentsel doniigiim ile uzaklara tagiman ya da ayrilmak zorunda kalmis oldugunuz

komsulariniz oldu mu?
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Tablo 4.51 Uygulanan kentsel doniigiim ile uzaklara taginan ya da ayrilmak zorunda kalmis oldugunuz

komsulariniz oldu mu?

Ayr1 Kalinan Komsu Durumu | Say1 | Yiizde | Gegerli Yiizde | Kiimiilatif
Yiizde
Cevapsiz 2 2,2 2,2 2,2
Diger 27 30,0 30,0 32,2
Oldu 54 60,0 60,0 92,2
Olmadt1 7 7,8 7,8 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0

Sekil 4.43'de goriilen ve tablo 4.51°de sayisal bilgileri verilen 6rneklem grubunun
uygulanan kentsel déniisiim ile (gecekondu déniisiimii ile TOKIi'nin gelmesi)
uzaklara tasinan ya da ayrilmak zorunda oldugu komsusu %60,0 gibi yiliksek bir
orana sahiptir. Cevapsiz kalan katilime1 oran1 %2,2'dir. Olmadigini belirten katilimei
oran1 %7,8'dir. Diger se¢enegi belirtenlerin oran1 %30 olup yogunlukla daha 6nce
s6z konusu alanda gecekondusu olmayan, TOKI konutlarina sonradan dahil olan

kirac1 ya da ev sahibi katilimeilardir.

4.1.50 Komsularinizin En Cok Hangi Durumundan Sikdyet¢isiniz?

M cocukiann kavgatan
[l dedikodu

[Cdiger, belirtiniz

M giriiti yapiimast
Onhahl vb. silkme

Sekil 4.44 Komsularinizin en ¢ok hangi durumundan sikayetcisiniz?
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Tablo 4.52 Komsularimizin en ¢ok hangi durumundan sikayetgisiniz?

Komsudan En Cok Sikayet Edildigi Say1 | Yiizde | Gegerli | Kiimiilatif
Durum Yiizde Yiizde

Cocuklarin Kavgalari 4 4,4 4,4 4,4

Dedikodu 21 23,3 23,3 27,8

Diger, Belirtiniz 5 5,6 5,6 33,3

Giiriiltii Yapilmasi 32 35,6 35,6 68,9

Hal1 vb. Silkme 28 31,1 31,1 100,0

Sekil 4.44'de goriilen ve tablo 4.52°de sayisal bilgileri verilen Orneklem
kapsaminda, grubunun %35,6'st komsularin en ¢ok giriiltii yapmasimdan
sikayetcidir. Katilimcilarin %31,1 orani ise hali vb. seylerin silkilmesi durumundan
sikayet etmektedir. %23,3 orant da komsularin dedikodu yapmasindan sikayetcidir.
Omeklem grubunun %4,4 orani ¢ocuklarin kavgalarindan sikdyet etmektedir. Son
olarak %?5,6 oraninda katilimer diger seklinde yanit vermistir. "Diger" segenegi
belirtenlerin karikoca kavgasi, orta yere ¢ép atilmasi gibi ifadelerden bahsederken

kimi katilimci ise diger se¢enegi ad1 altinda higbir sikayeti olmadigini belirtmistir.

4.1.51 Ortak Yasam Alanlari I¢in Olan Kurallara Uymayan Komsulariniza

Davranisiniz Nasil Olur?

] bahse konu segeneklerden
birden faziasini uygulanm
8 gedkodu
dijer komgularia konugur
o ortak bxr"l:'lsvnr sergilerim
W dijer belirtiniz
[ komgumu gifahen uyannm
[ Polise ya da adli makamiara
bagvuruda bulunurum

Sekil 4.45 Ortak yagam alanlar1 i¢in olan kurallara uymayan komsulariniza davranisiniz nasil olur?
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Sekil 4.45'de de goriilen Ortak yasam alanlar: i¢in olan kurallara uymayan
komgsulariniza davraniginiz nasil olur? Sorusunun tablo 4.53'deki dagilimi soyledir:
Katilimcilarin %53,3 orani komsusunu sifahen uyaracaginmi ifade ederken, %15,6
oran1 komsusu ile iliskisini kesecegini belirtmistir. Polise ya da Adli Makamlara
Basvuruda Bulunurum diyenler ise % 3,3 oranindadir. Katilimeilarin %13,3 orani ise
diger komsular ile ortak bir tavir sergileyecegini ifade etmistir ve yine ayni oranda
katilimc1 da diger bir segenek olarak yonetime sOyleyebileceginden bahsetmistir. Son
olarak %]1,1 oraninda bir katilimc1 ise bahse konu segeneklerden birden fazlasini

uygulayacagini belirtmistir.

Tablo 4.53 Ortak yasam alanlari i¢in olan kurallara uymayan komsulariniza davranisiniz nasil olur?

Kurallara Uymayan Komsulara Kars1 | Say1 | Yiizde | Gegerli | Kiimiilatif

Davranis Durumu Yiizde Yiizde
Bahse Konu Segeneklerden 1 1,1 11 1,1
Birden Fazlasin1 Uygularim
Diger Komsularla Konusur 12 13,3 13,3 14,4
Ortak Bir Tavir Sergilerim
Komsumla Iliskimi Keserim 14 15,6 15,6 30,0

Diger, Belirtiniz 12 13,3 13,3 43,3
Komgumu Sifahen Uyaririm 48 53,3 53,3 96,7
Polise ya da Adli Makamlara 3 33 3,3 100,0

Basvuruda Bulunurum

TOPLAM 90 100,0 100,0
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4.1.52 Anlik Acil Bir Ihtiyaciniz Oldugunda (Tuz, Maya I¢in Yogurt, Seker vb.gibi
ihtiyaglar) Nasul Temin Etmeyi Tercih Edersiniz?

[ 2¢i oisa bile intiyacimi
Kkomsudan temin etmem
[ kxomsulanmdan isterim

() yakin marketten/bakkaidan
almayi tercih ederim

[ Ya%in olan akrabamdan temir
etmeyi tercih ederim edenm

Sekil 4.46 Anlik acil bir ihtiyaciniz oldugunda (tuz, maya igin yogurt, seker vb. gibi ihtiyaglar) nasil

temin etmeyi tercih edersiniz?

Tablo 4.54 Anlik acil bir ihtiyaciniz oldugunda (tuz, maya i¢in yogurt, seker vb. gibi ihtiyaglar) nasil

temin etmeyi tercih edersiniz?

Acil Thtiyaglar1 Temin Durumu Say1 Yiizde | Gegerli | Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
Acil olsa bile ihtiyacimi1 2 2,2 2,2 2,2
Komsudan temin etmem

Komsularimdan isterim 40 44,4 44,4 46,7
Yakin marketten/bakkaldan

Almay tercih ederim 46 51,1 51,1 97.8

Yakin olan akrabamdan 2 2,2 2,2 100,0
Temin etmeyi tercih ederim

TOPLAM 90 100,0 100,0

Sekil 4.46'da ve tablo 4.54'de anlik acil ihtiyaclarimizi (tuz, seker, maya icin

yogurt vb.) nasil temin edersiniz? Sorusunun dagilimi su sekildedir: Katilimcilar
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%51,1 orami yakin marketten/bakkaldan almayr tercih ederim bigiminde yanit
vermistir. %44,4 orani1 ise Komsularimdan Isterim segenegini tercih etmislerdir.%2,2
oraninda katilime1 yakin olan akrabamdan temin etmeyi tercih ederim secenegini
belirtirken yine ayni1 oranda katilimci acil olsa bile ihtiyacimi komsudan temin etmem

cevabini vermeyi tercih etmistir.

4.1.53 Sizce Iyi Bir Komsulukta En Onemli Ozellik Nedir?

B dedikodu/gosteng/kibir
yapmama

8 guvenilir otabilme
[ manevi olarak
yardimiagabiime
W mesafeli bir iigki
ortak yagam alanian icin
O bedirlenen kurallanna tyum
sajlayabilme

Sekil 4.47 Sizce iyi bir komsulukta en 6nemli 6zellik nedir?

Tablo 4.55 Sizce iyi bir komgulukta en 6nemli 6zellik nedir?

Komsulugun En Onemli Ozelligi Say1 | Yiizde | Gecerli | Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
Dedikodu, Gosteris, Kibir Yapmama 15 16,7 16,7 16,7
Giivenilir Olabilme 29 32,2 32,2 48,9
Manevi Olarak Yardimlasabilme 38 42,2 42,2 91,1
Mesafeli Bir Iliski 7 7.8 7.8 98,9
Ortak Yasam Alanlari I¢in Belirlenen 1 1,1 1,1 100,0
Kurallara Uyum Saglayabilme
TOPLAM 90 | 100,0 100,0
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Sekil 4.47'de goriilen ve tablo 4.55’de sayisal bilgileri verilen 6rneklem grubunun,
komsulugun en 6nemli yaninin manevi olarak yardimlasabilme oldugunu sdyleyen
katilimcilarin oram1 %42,2'dir. Komsulugun en 6nemli 6zelligi giivenilir olabilmesi
diyen katilimeilarin orani ise %32,2'dir. %16,7'lik bir kisim dedikodu, gosteris ve
kibir yapmamanin, %7,8 oraninda bir katilimc1 da mesafeli bir iliskinin komsulugun
en Onemli yanlari oldugunu diisiinmektedirler. Son olarak %1,1 oraninda bir
katilimc1 ise ortak yasam alanlari icin belirlenen kurallara uyum saglayabilmenin

komsulugun en 6nemli yan1 oldugunu ifade etmistir.

4.1.54 Komsuluk Grubuna Dahil Etmediginiz Komsulariniz Var mi, Varsa Dahil

Etmeme Nedeni?

] sglska bir arkadag grubum

[l farks bir mahall koltorer var
[ gaven teikin etmiyor
g Davir Yok hepsiyie
QOrus0riz
[ lletigim kurmada sikinti
¥ag :

[l yagam bigimlenimiz gok farkli
[ yeterk zaman ayiramiyonsz

Sekil 4.48 Komgsuluk grubuna déhil etmediginiz komsulariniz var mi, varsa dahil etmeme nedeni?
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Tablo 4.56 Komguluk grubuna dahil etmediginiz komsulariniz var mi, varsa déhil etmeme nedeni?

Gruba Déhil Edilmeme Durumu Say1 Yiizde | Gegerli | Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
Baska Bir Arkadas Grubum 3 3,3 3,3 3,3
Var
Farkli Bir Mahalli Kiiltiirleri 7 7,8 7,8 11,1
Var
Giiven telkin etmiyor 7 7,8 7,8 18,9
Hayir Yok, Hepsiyle 13 14,4 14,4 33,3
Gortglirtiz
[letisim Kurmada Sikint1 34 37,8 37,8 71,1
Yastyoruz
Yasam Bigimlerimiz 22 24,4 24,4 95,6
Cok Farkli
Yeterli Zaman Ayiramiyoruz 4 4.4 4.4 100,0
TOPLAM 90 100,0 100,0

Sekil 4.48'de goriilen ve tablo 4.56’da sayisal bilgileri verilen 6rneklem grubunun,

%37,8'lik kesimi iletisim kurmada sikint1 yasadigini belirtirken, yasam bi¢imlerinin

cok farkli oldugunu diisiinenlerin orant %24,4'diir. %7,8'lik bir kesim giiven telkin

etmediginden bahsederken, yine aymi oranlik bir kesim ise farkli bir mahalli

kiiltiirlerinin oldugunu ifade ermistir. %4,4'liik bir katilmecr da yeterli zaman

ayrramadigini belirtmistir. Son olarak %3,3 oraninda bir katilimci ise bagka bir

arkadas grubunun var oldugunu ifade etmistir.
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4.1.55 Sizce "Iyi Komgu" Kime Denir?

|
anlayrsh_hoggorulo_duyarls_

a sa,'qﬂ?ozan,mkoau
yapmayan

D diger

™ guvenilir_donist_oizgin
olan

Sekil 4.49 Sizce "iyi komsu" kime denir?

Tablo 4.57 Sizce "iyi komgu" kime denir?

Iyi Komsu Say1 | Yiizde | Gegerli | Kiimiilatif

Yiizde Yiizde
Cevapsiz 2 2,2 2,2 2,2
Anlayisli, hosgoriilli, duyarl, saygilt 22 24,4 24,4 26,7

olan, dedikodu yapmayan

Diger 15 16,7 16,7 43,3
Glivenilir, diiriist, diizgiin olan 29 32,2 32,2 75,6
Samimi, sempatik olan 7 7,8 7,8 83,3
Yardimci, 15 16,7 16,7 100,0

Yaninda olan, ¢ikar gbzetmeyen

TOPLAM 90 100,0 100,0

Sekil 4.49da goriilen ve tablo 4.57°de sayisal bilgileri verilen dérneklem grubunun
%32,2 orani iyi bir komsunun giivenilir, diirlist ve diizglin olmas1 gerektigini

diistiniirken %24,4 oraninda katilime1 da anlayish, hosgoriilii, duyarli, saygili olan,
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dedikodu yapmayan kisilerin iyi birer komsu oldugunu belirtmistir. %16,7 oraninda
katilimc1 yardimci, yaninda olan, ¢ikar gézetmeyen kisiler iyi komsudur cevabini
vermistir. Yine ayni oranda katilimer diger yanitlar tercih ederken, %7,8 oraninda
katilime1 da samimi, sempatik olan kisilerin iyi komsu oldugunu diistinmiistiir. %2,2
oraninda katilimer ise cevap vermemeyi tercih etmistir. Diger segcenegini tercih eden
katilimcilarin ifadeleri su sekildedir: ¢ocugunu emanet edebildigin komsu, ¢at kapt
gidebildigin komsu, kul hakki yemeyen, menfaati olamayan, birbirini diistinen, sen
yokken evini kollayan seklindedir. Bir katilimcida diger secenegi altinda Oyle bir

komsunun olmadigini belirtmistir.

Sizce kétii komsu kime denir? Sorusunun yanit dagilimi tablo 4.58'deki gibidir.
Katilimcilarin ¢ogu iyi komsu kime denir? Sorusuna verdigi yanitin zit anlami olan

bir ifade kullanmistir.

4.1.56 Sizce "'Kotiit Komsu' Kime Denir?

Tablo 4.58 Sizce "kétii komsu™ kime denir?

Kotii Komsu Say1 Yiizde Gegerli | Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
Cevapsiz 3 3,3 3,3 3,3
Cikarci, Menfaatci 7 7,8 7,8 11,1
Saygisiz, Sorun Cikaran, Asir 31 34,4 34,4 45,6
Dedikoducu
Diger 8 8,9 8,9 54,4
Diisiincesiz, Halden Anlamayan 4 4.4 4.4 58,9
Girultiict, Rahatsizlik Veren, 17 18,9 18,9 77,8
Gilivenilmez, Samimiyetsiz 12 13,3 13,3 91,1
Kibirli, Selam Vermeyen, Mesafeli 8 8,9 8,9 100,0
Olmayan
TOPLAM 90 100,0 100,0
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Tablo 4.58'de de goriildiigi gibi 6rneklem grubunun %34,4 gibi biiyiik bir orani
kotii komsunun saygisiz, sorun ¢ikaran, asirt dedikoducu kisiler olarak tanimlarken,
%18,39 gibi bir oran da giiriiltiicii, rahatsizlik veren kisiler olarak tanimlamistir.
%13,3 oraninda katilime1 da kotii komsuyu; gilivenilmez, samimiyetsiz olan kisi
olarak yorumlamistir. K6tii komsu ¢ikarci, menfaatgi kisilerdir diyen katilimci orani
da %7,8 dir. %8,9 oraninda katilimei kibirli, selam vermeyen, mesafeli kigiler kotii
komsudur diye belirtirken, aymi oranda katilimci da diger tanimlamalarda
bulunmuslardir. S6yle ki; Memnuniyetsiz, hosgoriisiiz olan, komsusunu gozetmeyen,
bencil, agigini arayan, senin malinda gozii olan gibidir. %3,3 oraninda katilimer ise

cevap vermemeyi tercih etmistir.

4.1.57 Actklama

Tablo 4.59 Agiklama

Aciklama Say1 | Yiizde | Gecgerli | Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
Cevapsiz 86 95,6 95,6 95,6

Burada pek komsuluk yok sadece
goriirse seni "giinaydin” bir de "iyi 1 1,1 1,1 96,7
aksamlar " der. "nasilsin™ diyen pek

olmaz biz kiraciyiz ya ondan herhalde

Bu tarz sitelerde komsuluklar iyi degil 1 1,1 1,1 98,9
Site oldugu i¢in kimse kimseyi 1 1,1 1,1 100,0
tanimiyor
TOPLAM 90 100,0 100,0

Tablo 4.59'da goriildiigli gibi 6rneklem grubunun %95,6 gibi biiyiik bir orani
aciklama yapmamay1 tercih etmemistir. Burada pek komsuluk yok sadece goriirse
seni "Giinaydin™ bir de "Iyi aksamlar " der. "Nasusin" diyen pek olmaz, biz kiraciyiz
ya ondan herhalde seklinde ifade kullanan katilimci oran1 %1,1'dir. Bu tarz sitelerde
komgsuluklar iyi degil seklinde ifade kullanan katilimer oran1 %1,1'dir. Site oldugu

icin kimse kimseyi tamimiyor seklinde ifade kullanan katilimc1 orani1 %1,1'dir
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4.2 Cahsma Alam Bulgularina iliskin Degerlendirme

Bu boliimde Antalya ili Kepez bolgesinde arastirmanin konusu geregi, goc ile
olugsmus bir gecekondu bolgesi olan Gazi mahallesinde hayata gecirilmis kentsel
doniisiim projesi ile arsa bedeli karsiligt TOKI konutlarinda oturan sakinlerin
komsuluk iliskileri {izerinde ortaya ¢ikmis olan degisimler incelenmistir. Bu
baglamda doniisiim oncesi s6z konusu iliskiler nasildi? Uygulamadan bu iliskilerde
nasil etkilendi nasil bir degisim ve de donilisim meydana geldi? Bu baglamda
uygulanan uygulama ile olusan yeni ¢evrede neler oldu? S6z konusu yeni mekanin
kurgusunun degismesi sosyal etkilesimi nasil yeniden sekillendirdi? gibi sorularin,
dogrultusunda yanitlar1 aranmis ve tespit edilen bulgular dogrultusunda da oneriler

sunulmaya ¢alisilmistir.

Sonug olarak; yapilan anket analizlerinin degerlendirilmesiyle 6rneklem grubunda
komsular1 ile her giin goriisen katilimcilarin ¢ogunlukla ev sahibi oldugu
goriilmiistiir. S6z konusu katilimcilarin ¢ogunun 5-6 yildir ayni1 evde ikamet ettigi,
donilisim Oncesi oturduklart konut tiirliniin ise gecekondu oldugu bilgisi elde

edilmistir.

Yapilan analizlerde uygulanan kentsel doniisiim projesi ile uzaklara taginan ya da
ayrilmak zorunda kalinmis komsu oraninin %60 gibi yiiksek bir oran oldugu
gorilmistiir. Diger taraftan ayn1 orneklem grubuna diger seklinde yanit veren
katilimcilarin ¢ogunlukla daha once s6z konusu alanda gecekondusu olmayan ve
TOKI konutlarina sonradan dahil olan kirac1 ya da ev sahibi katilimcilar oldugu

bilgisine varilmistir.

Bolgede yasayanlarla yapilan enformel goriismelerde, "Ayrilmak zorunda
oldugumuz komsu olmaz mi? Oldu tabi; benim ahretlik var mesela. Yapamadilar
onlar buralarda. Yaylaya gittiler alisamadilar buralara. Buradaki evi de kiraya
verdiler.” "Apartman hayati énceleri giizel olur dedik ama aligsmast kolay degil." |
"Eskiden bah¢emiz vardi ekerdik bicerdik, simdi nereye ekecen? Her yer beton oldu."

biciminde aktarimlar yapilmistir.
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Yas grubuna bagli olarak oturulan yerden memnun olma durumu incelendiginde
kiiciik dalgalanmalar s6z konusu olmakla birlikte yasin ilerlemesine bagli olarak
oturulan yerden memnun olma durumunun arttigi bulgulanmistir. Bélgede oturulan
yerden memnun olmama durumu, en ¢ok 31-40 yas arasi olan "yetiskin™ grupta
yiiksektir. Diger yandan 24-30 yas olan "gen¢" grupta ise, igyerine yakin olma
baglamindaki 6zel durumun memnun olma durumunu etkiledigi gérilmiistiir. "Yas/i"
grupta ise memnun olma durumunu belirleyen kosullarin Kkonutlarin hastaneye

yakinlig1 oldugu izlenmistir.

Proje alaninda bulunan TOKI konutlarinda ikamet eden katilimcilarin agirlikla 1-
6 yil arast bulunduklar1 yerde ikamet ettikleri gozlemlenmistir. Yapilan analiz
sonuclarina gére oturma siiresi arttikga ev sahibi olma durumunda bir artis sz
konusudur. Komsuluk iligkileri baglaminda siteye yeni katilanlar ile eski oturanlar
arasinda bir fark oldugu goézlemlenmistir. Yapilan anket analiz degerlendirmelerine
bagl olarak Kac yildir (ikamet edilen) TOKI konutlarinda oturuyorsunuz? Sorusu ile
komsularla goriisme siklig1 degerlendirildiginde katilimcilarin ikamet ettikleri siire
arttikga goriisme sikligint her giin olarak belirtenlerde bir artig s6z konusudur.
Dolayisiyla 6rneklem analiz degerlendirmesine gore ikamet edilen siire arttikga,

komsuluk iligkilerinin daha fazla giiclendigi sdylenebilir.

Yapilan enformel sohbetlerde, komsuluk iliskilerini tireten ve bu konuda daha
onde olan kisinin evin hanimi oldugu goriilmiistiir. %63,3 gibi yiiksek bir oranla ev
hanimindan olusan katilimcilar aile ziyaretlerinin fazla olmadigini, genellikle komsu

ziyaretlerini tekil (evin kadini) olarak yaptiklarini ifade etmislerdir.

Enformel goriismeler ile aktarilan ve anketlerde de yer verilen bazi ifadeler

soyledir: "lyisi var kétiisii var bu devirde kime giivencen.", "Burada pek komsuluk
yok.", "Sonradan gelen kimdir nedir bilemiyoruz. Ev sahibi olanlar ev kirasi iyi diye
evini kiraya veriyor ancak; kime evini kiraya verdigine bakmuyor, kirast yatsin yeter,
Sonra biz ugrasiyoruz.", "Burada ¢esit ¢esit komsu mevcut, hepsi de iyidir ama

goglerle gelenlerin ne orfii ne ddeti uyusmuyor, yasayislart farkit".
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Ikamet edilen mesken miilkiyet durumu acisindan degerlendirildiginde; kendi
evinde oturan katilimcilarin birbirleriyle goriisme sikligi agisindan her giin seklinde
isaretlenen sikta bir artis s6z konusuyken evinde kiraci olarak oturan katilimcilarin
birbirleriyle goriisme siklig1 acisindan hi¢chir zaman seklinde isaretlenen segenegini
isaretlemis olduklar1 goriilmistiir. Dolayisiyla kisi ev satin alirken, séz konusu
mekanda uzun bir siire yasayabilme ihtimalini diisiindiigiinden orada bulunan
komsular ile iliskilerinin daha siki tutmak isteyebilir. Diger taraftan gecici olarak
diisiiniilen kiracinin ise komsuluk iliskilerinin gegici olabilecegi de diisiiniilebilir, s6z
konusu bu durum ev sahibi olmayan kiracinin komsuluk iligkileri baglaminda daha
yiizeysel, uzun siireli olmayan bir iliski seklinde belirmesini dogurabilir. Ancak; tiim
bu varsayimlarla beraber yapilan enformel goriismeler sonucu gazi mahallesi TOKI
konutlarinda oturan bahse konu kiract ile miilk sahibi kisilerin komsuluk iliskileri
baglaminda birbirleri ile goriisme siklig1 agisindan olusan fark; miilk sahibi olan
kisilerin yogunlukla birbirlerini toprak sahibiyken taniyor olmalarindan

kaynaklanmaktadir denebilir.

Caligmada sosyo-ekonomik durumun komsuluk iligkilerini etkileyip etkilenmedigi
incelenmek istenmistir. Bu baglamda hane halkinin aylik geliri nedir? Sorusuyla
komsularimz ile gériisme sikhiginiz nedir? Sorusu degerlendirilmistir. Orneklem
grubunun %83,3 orani, komsularla goriisme sikligina hi¢hir zaman olarak ifade
etmislerdir. Ancak; aylik toplam geliri asgari licretin altinda ya daha da iistiinde
olanlarin komsular ile goriisme sikliginda bir dalgalanma s6z konusu iken, hane
halkinin aylik geliri 3000 ve 3500 olan katilimcilarin komsular ile goriisme
sikliginda bir yiikselis s6z konusudur. Bu durum hane halkindaki ekonomik
lyilesmenin sosyal iligkiler {izerinde olumlu bir etki yaratmakta oldugunu

gostermistir.

Enformel goriismeler ile sdylenen ya da anket formuna gecirilen bazi gériismeler
soyledir: "Isimden gelip isime giderim. Komsuya aywracak vakit mi var? Hayat ¢ok
pahali.", " O bana gelsin diye bekliyor, 6biirii de ondan bekliyor sonra da birbirlerine
suratlarini karartiyorlar, baslhyor kiisliik, boyle komsuluk mu kalir, herkesin isi var

gicti var biraz anlayisl olmak lazim."
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Kentte yasamak; tiim bireyler i¢in, tam anlamiyla kentli olmak anlamina
gelmemektedir. Kentlilik bir baska deyisle bireyin yasamii idam ettigi, kent
anlaminda yerin benimsemesi ve onu kabul etme siireci ile baglayip, yer kimligini
elde edinebilme siireciyle devam eder. Yer kimligi elde edinebilmek sosyallesme
zarfinin en uzun ikamet edildigi yer veya bireyin dogdugu mekanda kazanilmaktadir.
Kentsel yasam ise iginde bir¢ok degiskenin barindigi ve bu degiskenlerle giderek
kiiltiirlenen bir alandir. Baska bir deyisle; bireylerin bir arada yasamlarimi idam
ettikleri her yerde, kentli ya da kente yeni gelenler, adaptasyon siirecinde olanlar,
bahse konu kentteki kiiltiirel yapilarla kiiltiirlesmektedir. Sosyal iletisimin ana
belirleyicisi seklinde de tanimlayabilecegimiz “komsuluk iliskilerini ” etkileyen s6z
konusu unsurlar komsuluk iligkilerinin siirdiiriilebilirligi acisindan olduk¢a
onemlidir. Bu unsurlarin yani sira ekonomik durum ve gelir seviyesinin de etken bir
unsur oldugu sdylenebilir. Bu baglamda gelir durumuna goére komsuluk zarfinda
komsuluk yapilacak kisilerin tespit edilmesinde bir 6nem kazanabilir. Bolgede
Komsularinizla gériisme sikliginiz nedir? Sorusuna hi¢bir zaman olarak yanit
verenlerin gelir seviyeleri daha yiiksekken, her giin olarak yanmit verenlerin gelir
seviyeleri daha diisiiktiir. Bu durum farkli ekonomik kosullara sahip ailelerin
giindelik yasam bigimlerindeki farkliliklarin bir sonucu olarak da okunabilir. Alt
gelir ve orta gelir gruplarindan olusan proje alaninda 6rnegin; orta geliri olan bir kisi
sinemaya gitmeyi tercih edebilirken, alt geliri olan biri ise sinema biletine verecegi
parayla evinin farkli bir ihtiyacin1 giderecegini diigiinebilmektedir. Bu durumun
komsuluk iliskilerini etkileyebilecegi de agiktir. Ancak; anket analizlerinin
degerlendirilmesinde sizce komsularin ekonomik veya gelir durumunun iyi ya da kotii
olusu komsuluk iliskilerini etkiler mi? Sorusuna bakildiginda hayir etkilemez
cevabini veren katilimci sayis1 en yiiksekken, sizce komsularin apartmanda oturmasi
komguluk iliskilerini etkiler mi? Sorusuna bakildiginda ise evet etkiler cevabini veren
katilimcilarin sayisi en yiiksek seviyededir. Dolayisiyla kisi ekonomik gelirine gore
bir yasayis bicimi belirlerken, komsuluk iliskisi siirdiirecegi kisi ya da kisilerinde
benzer bir nitelikte olmasmi 6nemsiyor olabilir. Kisilerin egitim seviyeleri, gelir
diizeyleri, yasam sekilleri ve Kkiiltiirlerinin yaninda beklentileri ve Oncelikleri

iliskilerin diizeyini etkileyebilmektedir.
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Enformel goriislerden bazilar1 sdyledir: "Eskiden komsuluk daha samimiydi. Simdi
her sey ¢ikar iliskisine dayandi o yiizden bence iyi komsu ¢ikar iliskisi gozetmeyen
komgudur", "Simdi ben birini ¢agirsam agirlamak gerek. Neyle agwrlayacaksin? O
yiizde komguluk iliskileri eskiye gore azaldi. Millet ge¢im derdine diistii", "Komgsuluk
iligkileri, egitimleri, seviyeleri ¢ok diisiik (ikamet edilen bolgeden bahsedilmekte)

dolayisiyla isimden eve evden igsime hi¢ kimseyle goriismiiyorum."

Kirada oturan katilimcilarin oranina bakildiginda, mesleginiz nedir? tablosu
tizerinden mavi yakali ve beyaz yakalilar oranlart toplami ile yakin olusu, ikamet
edilen yerden memnuniyet nedenleri arasinda bulunan ise yakin olma oranini
etkiledigi sdylenebilir. Proje alami analiz siirecinde s6z konusu TOKI konutlarina
yakin olan okul ve hastane oldugu gozlemlenmistir. Bu baglamda beyaz yakali
meslek grubuna dahil edilen 6gretmen ve mavi yakali meslek grubuna dahil edilen
isci, hastane calisan1 gibi katilimeilarin s6z konusu TOKI konutlarinda yogunlukla

kirac1 olarak ise yakinlik sebebi ile oturmayi tercih ettikleri goriilmektedir.

Yapilan analizlerde komsuluk iligkisi i¢inde oldugunuz kisilerin sizinle ayni
sehirden ya da ilgeden olmasi onemli midir? Sorusunun % 56,7 gibi biiylik bir oranla
onemli olmadigr sonucu ¢ikarken; 24-30 yas olan gen¢ grupta akrabalara olan
bagliligin azaldig1 yas ilerledik¢e soz konusu baghiligin arttigi gozlemlenmistir.
Enformel goriigmeler ile sdylenen ya da anket formuna gegirilen, Evet ve Hayir
olarak yanit verenlerin agiklamalar1 sirasiyla soyledir; "daha iyi olur, iyi giinde kétii
giinde yan yana olursun, her seyine kosar, sen de kosarsin.", “daha giivende
hissederim, birbirimizi daha iyi anlariz", "yéremizin adami baska olur, daha yakin
olur bana birbirimizi biliriz". Hayir diyenler ise; "yeter ki insan olsun, hosgoriilii ve
duyarli olmas: yeterli "', "komsularimi gormiiyorum, ¢ogu zamanimi ise ayirryorum”,
"giivenilir olmast yeterli, herkesle iletisim kurabilirim", "her memleketin iyisi kotiisii

var.
Sosyokiiltiirel degisim baglaminda komsulardan en cok sikayet edilen alanlarda

bir degisim s6z konusudur. Soyle ki; Komsularinizin en ¢ok hangi durumundan

sikayetcisiniz? Sorusunun biiyiik bir orani giiriiltii yapilmas: seklinde yanitlamistir.
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Hal1 vb. seylerin silkelenmesi bu orani takip ederken, 3. Sirada dedikodu yanit1 yer
alir. Enformel goriislerde bahsedilen oOzellikle; yiiksek katli binalarda hali vb.
seylerin silkilmesi, list kattan ya da diger dairelerden giiriiltiinlin ikamet edilen evin

igerisinde hissedilmesi, en ¢ok sikayet edilen durumlardir.

Sosyal ve Kkiiltiirel degisim, doniisim siirecinde kisilerin iyi komsu kimdir?
Beklentisi de degisim ve donilisiime ugrayabilmektedir. Yapilan anket analiz
sonucunda; s6z konusu soruya verilen yanitlar agik uglu oldugundan birbirine yakin
olan ifadeler kendi i¢inde siniflandirilmistir. Buna gore verilen ifadelerden en yiiksek
oran; giivenilir, diiriist, diizgiin olan seklindedir. Anlayish, hosgoriilii, duyarl, saygili
olan, dedikodu yapmayan seklinde ifade edenlerin orani ikinci siray1 alirken; ¢ikar
gozetmeyen, guiriiltii patirti yapmayan, samimi olan, iletisim kuran, sempatik olan,
sen yokken evini gozeten seklinde ifadelerde de bulunanlar olmustur. Bu baglamda
s0z konusu sosyokiiltiirel degisim siirecinde; yalnizlagan ve bireysellesen bir kisinin
anlayish, hosgoriilii, duyarli ve iletisim kuran bir komsu beklemesi miimkiin olabilir.
Ayn1 zamanda giiriltii patirti yapmayan seklindeki bir istek ise yiliksek katl
yapilagma problemi olarak ortaya ¢ikan bir komsuluk beklentisi seklinde
diisiiniilebilir. Bunun yaninda &zellikle sen yokken evini gozeten, giivenilir olan,

diiriist olan, diizgiin olan gibi ifadelerin kullanilmasi da oldukea dikkat ¢ekicidir.

Calismada site de yoneticinin var olmasi ile komsulugun etkilenme durumu
incelenmistir. Analizler sonucu evet ve haywr seklindeki ifadelerin oranlari birbirine
esittir. Bir baska deyisle sitede yometicinin var olmast komsuluk iliskilerini
etkilemistir seklinde ifade eden katilimci sayisi ile sitede yédneticinin var olmasi
komsuluk iligkilerini etkilemez seklinde ifade eden katilimci birbiri ile aynidir.
Dolayisi ile sitede bir yonetimin var olmasi demek; apartman yasaminin somut
kurallar1 olacagi manasi tasimaktadir (Hali vb. seylerin nereden ve ne zaman
silkelenebilecegi, ortak giderler i¢in aidat vb). Diger taraftan, olas1 bir komsudan
sikayetci olma durumunda sikayetin yonetime iletilmesi ve sikdyet edilen komsu ile

muhatap olunmamasi gibi durumlar s6z konusu olabilmektedir.
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BOLUM BES
SONUC VE ONERILER

Son stiregte tilkemiz kentlerinde mekansal ve sosyo-kiiltiirel degisimlerin,
cesitliligi ve degisim hizinin, higbir donemde olmadigr bicimde yiiksek oldugu
izlenmeye baglamistir. Boyle bir degisim agirlikla sayis1 ve Olgegi artan mekansal
miidahalelerin {iriinii olarak ve bunu nedenleyen kentsel doniisiim uygulamalar
baglaminda ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye kentlesme pratigi agisindan yeni ve etkileri
uzun yillar sonra tartisilacak bir agsamaya gelindigini gdsteren bu durum, kentlerde
yaratilan ve de onemli degisime neden olan uygulamalari, kent planlama pratigi
acisindan da tartisiimas: gerekli hale getirmektedir. Ozellikle de planlamanin temel
onceligi olan birey ve toplum yasantist temelinde konuya sorgulanmasi gerekli

acilimlar kazandirmaktadir.

Ozellikle gd¢ ve yoksulluk alanlarinda gerceklesen kentsel doniisiim
uygulamalarinin komsuluk iliskileri tizerindeki etkilerini incelemek tez ¢aligmasinin
konusu haline almistir. Bu yolla, kentsel yasamin siirdiirilmesindeki temel
dinamiklerden biri olan komsuluk iliskilerinin yaratilan yeni mekansal ortamlarda
nasil yeniden bi¢imlendigi ve bu bi¢imlenisin hangi etkileri ortaya ¢ikardigi 6rnek bir

proje alani iizerinden bulgulamaya ¢alisilmistir.

Insanlar arasindaki en 6nemli ve en kritik sosyal iliskilerden birisi de komsuluk
olgusu ve davranisidir. Bu baglamda insan dogasi geregi sosyal bir varlik olmasi
nedeni ile yasamini idam ettirirken c¢esitli toplumlara, kiiltiirlere, deger ve normatif
sistemlere ihtiya¢ duyar ve muhatap olur. Modern yasam, sehirlesme gibi yenilikler
komsuluk ve komsuluk iliskileri baglaminda 6nemli bir etkendir. S6z konusu bu
yenilikler; toplum tarafindan kabul gormiis bazi normatif sistemlerin algilanma
seklini degistirebilir ve yepyeni deger yorumlar1 ortaya koyabilir, komsuluk iliskileri

de bu degisim ve doniisiimlerden elbette ki etkilenebilmektedir.

Komsuluk iligkileri modern yasam, kentlesme vs ile biiyiik bir degisim yasarken

yepyeni konut tiirlerinin ortaya belirmesi ile séz konusu iliskiler ortadan kalkmakta
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ya da biliylik bir oranda degisime ugramakta seklinde yaygin bir diisiince
bulunmaktadir (Yildiz ve Giindiiz, 2015). Bu arastirmadan ¢ikan sonuglar; degisen
mekansal bi¢imlenisin sosyal yasamin gesitliligini arttirici sekilde mi bi¢imlenmistir?
S6z konusu mekansal bigimlenis komsuluk iliskilerini, sosyal aktivitelerini olumlu
yonde etkilemis ve gelistirmis midir? Iliskileri zenginlestirici midir? Ya da komsular
ile olusan dayanismay1 ve ortak hareket edilmeyi saglayabilmis midir? Gibi sorularin

nasil cevaplanacagi tizerinde durulmasi gerektigini gostermistir.

Gondilliilik isteyen komsuluk iligkileri ayn1 zamanda da bigimsel olmayan bir
tarzdadir. Diger taraftan komsuluk yapilacak bireylerin giiveninin kazanilmasi ya da
kazanilamamasi da apayr1 bir ger¢eklik olarak Oniimiize ¢ikmaktadir (Yildiz ve
Giindiiz, 2015). Degisen yasam baglaminda ikamet edilen yerin fiziksel olarak;
miistakil bir yasam tarzindan apartmana, site yasamina vb. dogru kaymasi, sosyal ve
kiiltiirel olarak komsuluk iligkilerini yapilan arastirmalar sonucu ne denli etkiledigi,

ne kadar belirgin bir degisim ya da doniisiime ugrattig1 bulgulamistir.

Komsuluk iligkileri her ne kadar degisime ugrasa da séz konusu etkilerin onu
ortadan kaldirmadigi, komsular ile goriisiillen yer, goriisme siireleri, iligkilerin
niteligi, gériigme zamanlar1 (gliniin hangi saati), gorlisme sekli gibi unsurlarda bir

degisim olustugu ortaya ¢ikmaistir.

Toplumu genel hatlariyla olusturan kirsal alanlarda ve de kent topluluklari
igerisinde yasamimi siirdiiren bireylerin; birlikte, diizenli ve de devamli iligkileri
baglaminda ortaya ¢ikan davranislari incelemek ayr1 bir 6neme sahiptir ve topluluk
yasaminin diizenli bir bigimde siirdiiriilmesini nedenleyen s6z konusu davranig
yapilart gelenek-gorenek ve kurumlardan olusur. Bu yapilar toplumdan topluma
degiskenlik gosterebilecegi gibi ayni toplum igerisinde farkli mekanlarda da
degiskenlik gosterebilir. Buradan yola ¢ikarak Antalya, Kepez Gazi mahallesi TOKI
sakinleri i¢in anket katilimcilari dogrultusunda kapali bir toplum yapisimna sahip
olduklar1 gozlemlenmistir. Cogunlukla ev sahibi olan gecekondulu séz konusu

katilimcilarin birbirleri ile her giin goriisiip; TOKI’den satis ile sonradan gelen

168



sakinleri, kiracilari, ya da ¢evredeki esnafi ¢ok fazla tanimamasi da durumu destekler

niteliktedir.

Diger taraftan tezin dikkat g¢ektikleri ile birlikte bu inceleme disinda Erman
(2016), gecekondu yasamindan ¢ikip apartman yasamina gecen kdy kokenli geng
kesimin modernlik iizerinde talepte bulunmasi i¢in bir firsat olduguna da dikkat
ceker. Iglerinde yeni seyler 6grenmek, kendilerini gelistirmek isteyenler oldugundan
bahseder. Ancak koy hayatini siirdiirmek isteyen, bina 6niinde komsusu ile oturan,
bahgeye yatak yiiniinii seren, kaldirimda hali yikayan komsu i¢in ise bu durum bir
hayal kirikligindan ibarettir. Oyle ki; s6z konusu geng, kdy hayatini siirdiirmek
isteyen komsu i¢in oldukca havali ve kibirli biridir artik. Bu baglamda gog ile
olusmus s6z konusu calisma alaninda kentli modernlige kars1 duranlar ile degisime
istekli olanlar arasinda bir anlamda kiiltiir ¢atismasi1 s6z konusudur. Yine ayni
calismada gecekondu faaliyetlerinin ortak yasam alanlarina tanmmisligindan
bahsedilir. Bu baglamda site, kullanim ve yonetim bakimindan ne tam olarak
enformel ne de tamamiyla formel. Bagka bir deyisle ne gecekondu ne de tam bir

sitedir (Erman, 2016).

Sonug olarak; kentsel doniisiim projelerinde; mekansal doniisiim ve gelisimin yani
sira kent kimliklerinin olusumunun temel islevlerden biri olan komsuluk iliskileri
baglaminda, sosyal ve Kkiiltlirel gelisime katki saglayici hedefler diisiiniilmelidir.
Ozellikle kentsel yoksunlugun, yabancilasmanin ve dtekilesmenin yasanmamasi i¢in
gerekli tedbirler alinmalidir. Bir kentsel doniisiim projesinde maliyet hesaplanirken,
maliyeti belirleyen ihtiyag listesine, eger soz konusu projeye halkin katkisi
ongoriiliiyor ise, bu baglamda olusan esas ve usuller de dahil edilmeli, ayn1 zamanda
s0z konusu esas ve usuller onceden kamuoyuna bildirilmeli, bu baglamda hak
sahipleri ile bir uzlasma saglanmalidir. Ozellikle gd¢ ve yoksulluk alanlarinda olusan
kentsel doniisiim projelerinde, siirdiiriilebilir komsuluk iliskilerine katkisi olacak
rekreasyon ve acik alanlar tiretilebilmelidir. Az katlidan bir anda yiiksek katliya gecis
yapacak olan halkin hobileri dikkate alinmali bu baglamda kentsel mekéanlar
tiretilmelidir. Ornegin kentsel doniisiimiin uygulandig1 ydrede; yasayanlarin toprakla

ilgileniyor olmalar1 bir takim sosyal proje ve yapilanmalara ilham kaynag1 olabilir.
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Ekolojik yasam bi¢imi, ekolojik yapilasma, kadin emegi kooperatifleri, sosyal
biitiinlesmeye ve iyilesmeye katki saglayacak, sosyo-kiiltirel yasami
zenginlestirecektir. Bu baglamda sosyal ve kiiltiirel programlar profesyonel kisilerce
planlanmali ve devamlilig1 saglanmalidir. S6z konusu programlar kentsel mekanlarin
yeniden canlandirilmasina yonelik kurallar baglaminda kentsel yoksunluk ile
miicadeleyi hedeflemelidir. Kentsel doniisimden sosyo-kiiltiirel anlamda beklenen
hedeflerden biri ve belki en Onemlisi de, sosyal gelisimi saglamasina ve maddi
olmayan ancak manevi degeri oldukc¢a yiiksek olan kiiltiirel degerlerin korunmasina

ayni zamanda gelistirilmesine katki sagliyor olabilmesidir.

Kentsel doniisiim ile birlikte yasanan mekéansal doniisiim, genelde insan
iligkilerini, 6zelde ise komsuluk iliskilerini etkilemekte ve degistirmektedir.
Gecekondu alanlarinda olusan sicak, samimi, birincil, daha duygusal ve etkilesimin
giiclii oldugu insan iligkilerinin yerini; apartman hayatinda bulunan kente ait resmi ve
kurallar1 olan ikincil iligkilerin yer aldig1 goriilmektedir. Diger bir ifadeyle,
gecekondu alanlarinda mekanin yarattigi uzaklhiga ragmen komsuluk iligkileri
baglaminda daha samimiyetin, glivenin ve dayanigmanin tavan yaptigi ancak;
apartman hayatinda ise komsularin mekansal boyutta birbirlerine yakin olmasina
ragmen samimiyetin, glivenin ve yardimlasmanin gecekondu alanlarina gore daha alt
diizeyde olustugu goriilmektedir. Ayn1 zamanda giivenligin, gelecegin de énemli bir
sorunsalt haline geleceginin sonucuna varilabilir. Tasarimin birer parcasi olan
caddeler, sokaklar, binalar, parklar, dinlenme yerleri, AVM'ler vs. geleneksel toplum
yapist baglaminda, komsuluk iliskileri, aile ya da mahalle gibi iliskileri biiyiik bir
dlgiide degisim ve doniisiime ugramaktadir. Oyle ki; s6z konusu iliskiler bambaska

bir sekilde sosyal iligkiler olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Tiirkiye’nin 6nemli turizm merkezlerinden olan Antalya’da hizl bir sehir yapisina
ve de kentsel doniisiim uygulamalarma dogru bir ilerleme s6z konusuyken, turizm
gercegi de goz ardi edilmemelidir. Bu baglamda s6z konusu kentsel doniisiim
uygulamalarinda Ozellikle turistik mekéanlara, dogal alanlara, tarihi dokulara
yaklasim oldukga titizlik ve hassasiyetle olmalidir. Turizm potansiyeli yiiksek ve bu

baglamda markalagmig bir kent olan Antalya kentinde gergeklestirilecek her

170



doniisimden yalnizca kentin yerel halkin degil; ayni zamanda kentin ziyaretgisi
turistin de etkilenecegi ortadadir. Bu baglamda yapilan her uygulamanin kente 6zgii

bir karakter tasiyor olmasi, o kente olan aidiyet duygusunu etkileyecegi bir gergektir.

Bitirirken; bu ¢alisma ile yukaridaki veriler dogrultusunda, Antalya ili, Kepez
bolgesi, Gazi mahallesinde bulunan TOKI konutlarinda kentsel doniisiim sonrasinda,
katilimcilarin - gecekondu mabhallelerindeki yasadiklart komsuluk iliskileri ile
apartman hayatindaki yasadiklari komsuluk iligkileri arasinda oldukc¢a anlamli
farkliliklarin oldugu gozlemlenmistir. Gecekondularinda uzun yillar yasamis eski
gecekondulunun bu giin i¢in; komsular ile fiziksel agidan olduk¢a yakin bir yasam
stirmesi, kapisini agar agmaz direk karsisinda s6z konusu komsuyu gérmesi ve daha
da onemlisi komsulariyla alth iistli bir yasam silirdiirmesi olduk¢a zor bir durum
oldugu gibi kolay da alisacagi bir durum olmadigi goriilmiistiir. Arastirma alaninda
komsusunun giiriiltiisii, en ¢ok sikayet edilen durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Dikeyde yiikselmenin etkilerinden bir olan giirliltii problemi i¢in mahremiyet
iligkilerinin zedelenmemesi agisindan ses izolasyonu baglaminda bir yaptirim
uygulanmalidir. Diger taraftan yogun konut iiretimi mutlaka ¢ok katli olmak zorunda
midir sorusunun cevabi da tartisilir durumdadir. Tek bir giristen 52 dairenin
faydalanmas: ile ortalama 30 dairenin faydalanmasi komsuluk iliskileri baglaminda
mutlaka etkisi farkli olacaktir. Katilimcilarin oturdugunuz apartmanda tammadiginiz ya
da daha hi¢ karsilasmadiginiz komsularimz var mi? Sorusuna %82,2 orani evet, var
bi¢iminde yanit vermistir. Belirtmis oldugu agiklamalarda ise; sayisint bilmiyorum,
yarisini tammam, 30 dan fazladir vs. bigiminde olmasi ise durumu destekler
niteliktedir. Ozellikle gecekondu déniisiim uygulamalarinda 12-13 katli yapilar
yerine 5-6 katli yapilarin uygulanmasi, s6z konusu uygulamalar projelendirilirken
bireylerin kendilerine ait sitenin iginde bir hobi bahgesi diisiiniilmesi gibi fikirler hem
gecekondulunun aitlik hissini etkileyecek ve aidiyet duygusu olusan bireyin
cevresiyle olan komsuluk iliskileri de etkilenecektir. Boylece mahalle kiiltiirii
korunacak ve de mahalle sakinlerinin yerlerini birakip gitmesi engellenerek,
Otelenmeden dolay1 olusan yeni sorunlu mekanlarin ortaya ¢ikmasi onlenecektir.
Mimari agidan degerlendirmek gerekirse; 2+1 ve 3+1 olarak tip daireler farkli

bloklarda ve de birbirinden kopuk bir bicimde konumlandirildigi goriilen proje
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alanindaki yapilarda bir standardizasyon ve de tiplesmenin s6z konusu oldugu
goriilmistiir. Yapilarin cephe tasarimlart baglaminda herhangi bir gesitlilik mevcut
degildir. Bu durum Tiirkiye kentlerinde TOKI kentsel déniisiim uygulamalarinin
karakteristik bir 6zelligi halini almistir. Ozellikle gecekondu doniisiim uygulamalar
basta olmak {iizere tiim kentsel doniisiim uygulamalarinda; s6z konusu alanda
yasamini siirdiirecek kisiler baglaminda yasam bicimlerine uygun olacak sekilde,
yerel mimarisine ve de sartlarina uyumlu olarak projelendirilmelidir. Her yerde ayni
tip projenin uygulanmasi tek tiplesmeye ve de yerel kimligin kaybolmasina neden
olacagi bir gergektir. Bu arastirma da, bugiin i¢in mekanin olusumu baglaminda yon
belirlenirken toptanci anlayisin, ortaya koydugu ozellikle sosyal iliskiler 6zelinde
sorgulanmas1 gerektigini ortaya koymustur. Mekan iiretmek, tasarlamak sadece;
otoparkinin yeterli olmasi, agik alanlara sahiplik, konforlu bir yasam alanlari
yaratmak anlami tagimamaktadir. Mekan baglaminda diigtiniilen ya da tasarlanmis
her arayis belli bir sebep-sonug iligkisi igerisinde irdelenmelidir. Kisilerin
birbirleriyle olan iletisimini dnemseyen ve sdz konusu iletisimi kurmaya olanak
taniyan, sosyal ve Kkiiltirel yonii baglaminda bir baska gorlis acisiyla da
yorumlanmaya ihtiya¢ duymaktadir. Oyle ki, sosyal ve de fiziksel baglaminda
toplumun kendine has kiiltiiriinii olusturmus olan mekanlarin “ge¢cmiste kalmus” bir
hayat sekli bi¢iminde diisiiniilmesi ciddi bir sorundur. S6z konusu caligma ile
ozellikle gd¢ ve yoksulluk alanlarinda uygulanacak olan ya da uygulanmasi
diisiiniilen kentsel doniisiim projelerinde ve bundan sonra calisilacak olan akademik

arastirmalar {izerinde 151k tutucu bir ¢alisma olacagi diisiiniilmektedir.
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EKLER

EK -1: Anket Formu

1.Yasimiz? (yil olarak belirtiniz) ...... ..o

2.Medeni durumunuz?

a()evli b ()bekar c()bosanmis d()esi 6lmiis dul

3.Dogum yeriniz? (il, ilge, kdy, kasaba, vb. olarak belirtiniz.) ...........................

4.Kag cocugunuz var liitfen rakamla belirtiniz?..........ccceeieeiiiniiiiiiiie e

5.Siz dahil hanenizde yasayan kisi sayis1 nedir liitfen rakamla belirtiniz?.....................

6. EZItim durimunuZ. ..o

Y I (<414 VO

8.Hane halkinin aylik geliri Ne Kadar...........cocooiiiiieiiiiiiiccee e

9.Antalya’ya nereden geldiniz?(Antalya dogumlu olmayanlar i¢in)........................

10.Dontisiim Oncesi baska bir yerden buraya goc ettiyseniz, Onceki yasadiginiz

yerden ayrilmanizdaki en 6nemli sebep neydi liitfen belirtiniz?.............cccocvveienne

11.0turdugunuz evin durumu nedir?

a()kendi evimiz b()kira c()diger belirtiniz.............c..coevivririniriiiiiiiieeeeeeas

12.Kag yildir bu evde yasiyorsunuz? (belirtiniz)............coeevviiiiiiiiiinnieeniieennnen.
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13.Dontistim 6ncesi oturdugunuz konutun tiirii nasildi?
a()apartman dairesi ya da site i¢inde daire b()yazlik ya da kislik ev c()gecekondu

d() kurum lojman1 e()giivenlikli site f()miistakil ev g()diger, belirtiniz............

14.Bu semti tercih etmenizdeki en Onemli neden/nedenler nelerdir?(Birden ¢ok
secenek isaretliye bilirsiniz)
a()Bu semte miilk sahibiyim b()Fiyat olarak uygun bir semt c()Mubhiti seviyorum
d()is yerime yakin e()Belediye'nin vermis oldugu hizmetleri daha iyi  f()yeterli
otoparkit mevcut g()okula yakinlik agisindan daha iyi h()Akrabalarima yakinlik
acisindan daha 1iyi i()yesil alan1 fazla k()giivenli bir ortami oldugunu

diisiiniiyorum m()diger, belirtiniz. ..........cooeiiiiiiiiii i

15.Su anda oturdugunuz yerden memnun musunuz, uzun siire daha oturmak ister
misiniz, neden?
a()evet memnunum, uzun siire oturmak isterim nedeni...................cooeeiniann....

b()hayir memnun degilim, uzun siire oturmak istemem nedeni..........................
16.Cevrenizdeki yesil alan, ¢ocuk oyun alanlari, aligveris yerleri, yollar, otopark
alanlar1 vb. yeterli midir?

a()evet yeterli b()evet kismen yeterli c()hayir yeterli degil

17.Cevrede en begenmediginiz sey ne liitfen belirtiniz?

Enbegenmedigim........c.oouiiiiii i

18.Cevrede en begendiginiz sey ne liitfen belirtiniz?

EnbegendiZim. ... ..o e

19.0turdugunuz dairenin biiyiikligii yeterli mi?
a()evet yeterli  b()evet kismen yeterli c()hayir yeterli degil
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20.0turdugunuz dairenin planini begeniyor musunuz?

a()evet begeniyorum b()evet kismen begeniyorum c()hayir begenmiyorum

21.Dairenizde en begenmediginiz sey ne liitfen belirtiniz?

En begenmediSim. . ... ..coouiiiiniiii e e

22. Yasadigmiz alanin giivenlik sorunlar1 var mi1? Varsa ne tiir giivenlik sorunu var
belirtiniz?
A()CVEL VAT, NC Tl ..ottt e et

b()hayir yok,

23.Site ya da apartmanimmizdaki komsuluk iligkilerini asagidaki sorulara gore

degerlendiriniz?

Her giin Ara sira Higbir zaman
-Komsularinizla goriisme sikliginiz nedir? O O @)
-Komsulariniza yemek gotiirme aligkanligimiz var mi? () @) @)
-Komsularinizla birlikte piknik diizenleme aliskanliginiz var mi?() () O
-Komsularinizla birlikte aligverise gider misiniz? O O O
-Komsularinizla borg para aligverisinde bulunur musunuz?( ) @) @)
-Komsulariniz ihtiya¢ halinde size anahtar birakirlar mi1? () @) @)
-Fazla 6zel olmayan sirlarinizi komsularinizla anlatir misiniz?( ) @) @)

24.0Oturdugunuz apartmanda tanimadiginiz ya da daha hi¢ karsilasmadiginiz
komsulariniz var mi, varsa kag tane?

a() hayir yok b() evet var(kag tane oldugunu belirtiniz)..............................
25 Kars1 blokta tanimadiginiz ya da daha hi¢ karsilasmadiginiz komsulariniz var ma,

varsa kag tane?

a() hayir yok b() evet var(kag tane oldugunu belirtiniz)..............................
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26.Komsuluk iliskisi i¢inde oldugunuz kisilerin sizinle ayni sehirden ya da ilgeden
olmasi1 6nemli midir, neden?
a() evet, ONeMIT NEAENI. . ..uuutitt e e

b() hayir, onemli degil nedeni.............cooiiiiiiiiiii i,

27 Komsularinizla yakinlik dereceniz nedir?
a() yakindan akrabam b() uzaktan akrabam c()ayn1 sehirden/bolgeden/ydredeniz
d()aynm1 koyden/kasabadaniz e() yalmizca komsuyuz f() diger.....................

28.Komsularinizla beraber yapmis oldugunuz etkinlikler nelerdir?
a() giin diizenleriz b()sohbet amaciyla bulusuruz c()birlikte dernek ya da kurs
etkinliklerine katilinniz ~ d()birlikte sinema ya da tiyatroya gideriz ~ e()birlikte
spor yapariz f()piknik diizenleriz g()hepsini yapariz h()herhangi bir
faaliyetimiz yok — 1()dier....ouvineieiie i

29.Mahallenizde bulunan esnaflarla (bakkal, manav, kasap vs.)iliski durumunuz
nedir?
a() tanimam b() yalnizca selamlasiriz  c()ahbaplik ederiz d() ihtiyac

duyuldugunda yardimlasma ve dayanismamiz olur e() diger, belirtiniz...................

30.Sitenizde ya da binanizda yonetici var mi, varsa bu durum komsulugu nasil
etkiler?
a() evet etkiler, NEdeNi.........c.ouiiiit i e

b(hayir, etkilemez nedeni...............oooiiiiii i

31.Acil bir durumda, ilk kimden yardim alirsiniz?
a()Kendimiz hallederiz ~ b()komsularimizla birlikte hareket ederiz ~ d()akrabam

yardim eder  e()diger, belirtiniz............coooieiiiiiiiii
32.Daha once acil durumlarda, kimden yardim alirdiniz?

a() kendimiz hallederdik b() komsularimizla birlikte hareket ederdik
c()akrabam yardim ederdi  d()diger, belirtiniz.....................cocooiiiiiin,
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33.Sizce AVM'ler, eglence alanlari vb. mekanlarin sayica artmasi komsuluk
iligkilerini etkiler mi? Neden?
a()evet(nedenini beliIrtiniz)..........ooueiiiiii i

b()hayir (nedenini belirtiniz)...............cooiiiii i

34.Sizce komsularin ekonomik veya gelir durumunun iyi ya da koétii olusu komsuluk
iliskilerini etkiler mi?

a()evet etkiler  b()evet kismen etkiler  c()hayir etkilemez

35. Sizce komsularin apartmanda oturmasi komsuluk iligkilerini etkiler mi?

a()evet etkiler  b()evet kismen etkiler  c()hayir etkilemez

36.Sizce komsuluk iligkilerinin 6nemli yani nedir?
a()yalnmizligr giderir  b()zor giinde imdada yetisir  c()giiven verir
d(her an ihtiya¢ duyulmas1  e()¢ok dnemli bir yan1 yok
fOdiger, BEITtINIZ. ..o oeee e

37.Sizce ev satin almada veya kiralamada hangisi en 6nemlidir?
a()semtin ve komgularin 6zelligi  b()bildigim bir gilizergah olmas1
c()akrabalarima yakin olmasi d()merkezi bir yerde ve isime yakin olmasi

e()blitgeme uygunlugu f()diger, belirtiniz..................ocooiii

38.Geg¢mise kiyasla, komsuluk iliskilerinde sizce nasil bir degisme oldu?
a()iliskiler degismedi, aynen devam ediyor b()iligkilerin samimiyetinde bir

diisiis s6z konusu c()iliskilerin samimiyeti yiikseldi d()diger, belirtiniz..................

39.Gegmise kiyasla, komsuluk yaptiginiz kisi sayisinda bir degisim oldu mu?
a() azaldi  b()degismedi  c()att1

40. Uygulanan Kentsel Doniisiim ile uzaklara tasinan ya da ayrilmak zorunda kalmis
oldugunuz komsulariniz oldu mu?

a() oldu  b()olmadi  c()diger
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41.Komgularimizin en ¢ok hangi durumundan sikayetc¢isiniz?
a()hal1 vb. silkme b()giiriiltii yapilmast  c()¢ocuklarin kavgalar1  d()dedikodu
e()diger, belirtiniz........................oeel

42.0Ortak yasam alanlari i¢in olan kurallara uymayan komsulariniza davraniginiz nasil
olur?
a()polise ya da adli makamlara bagvuruda bulunurum
b()komsumu sifahen uyaririm
c()diger komsularla konusur ortak bir tavir sergilerim
d()komsumla iligkimi keserim
e()hic ilgilenmem
f()bahse konu segeneklerden birden fazlasini uygularim

EO)AIZRL,DEIITTINIZ. .....eeeiieiieiie ettt ettt et

43.Anlik acil bir ihtiyacinmiz oldugunda (tuz, maya igin yogurt, seker vb. gibi
ihtiyaclar) nasil temin etmeyi tercih edersiniz?
a()komsularimdan isterim  b()yakin marketten/bakkaldan almay1 tercih ederim
c()yakin olan akrabamdan temin etmeyi tercih ederim ederim
d()acil olsa bile ihtiyacimi1 komgudan temin etmem

€()dIZer, DEIITTINIZ. ..c.eeieiiieiieeiieeee et ettt et et

44.Sizce 1yi bir komsulukta en 6nemli 6zellik nedir?
a()maddi olarak yardimlasabilme  b()manevi olarak yardimlasabilme
c()mesafeli bir iliski d()giivenilir olabilme e()dedikodu/gosteris/kibir yapmama
f()ortak yasam alanlar1 i¢in belirlenen kurallarina uyum saglayabilme

OV AIZI,DEIITTINIZ ...
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45 Komsguluk grubuna dahil etmediginiz komsulariniz var mi, varsa dahil etmeme
nedeni?
a()hayir yok ,hepsiyle goriistiriiz b()iletisim kurmada sikint1 yasiyoruz
c()yeterli zaman ayiramiyoruz  d()yasam bigimlerimiz ¢ok farkli  e()farkli bir
mahalli kiiltiirleri var f()baska bir arkadag grubum var  g()ekonomik durumu

benden farkli h()gliven telkin etmiyor  i()diger,belirtiNizZ...........c.cccvvvvrriveresnenns

46. Sizce "iyi komsu" kime denir?

TYE KOMISU, ..ottt ettt en et

47. Sizce "koti komsu™ Kime denir?

KOt KOIMISU, ...veiieiiiiiie ettt et e e et e e e e et e e e e st r e e e e e snnre e e e e nteeeeesnnees

48. Anket sorularinin disinda agiklamak istediginiz bir durum s6z konusuysa
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